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Abstract
This essay aims to analyze Richard Swinburne's theistic description of God and investigate

whether it is excluding from a feministic perspective. The foundation of this work is built upon
the contemporary religio-philosophical debate that criticizes the philosophical work that has
transpired since the enlightenment for its unilateral approach and it’s excluding nature.
According to current philosophical discussions, explaining God and God's existence through a
model that is considered to be general knowledge, creates exclusion to a higher degree than

inclusion.

Swinburne's theistic description of God, which is a part of the classical western male-dominated
context, is problematized in this essay because of its one-sidedness and patriarchalism. The
description is analyzed from a post-structural feministic theory perspective that focuses on the
structural norms and beliefs of what it is considered to mean to be female and male. | analyze
Swinburne's description based on Grace Janzen’s and Pamela Sue Anderson’s work in the field
of feministic philosophy of religion. The focus of this analysis is on how the perceptions of
female and male attributes can be considered problematic when compared to Swinburne's
description of God, and whether or not the strive for this universal and generic description can

be linked to current gender structures.

Our analysis suggests that although Swinburne aims to find a universal description and proof
of God; he only manages to exclude more people rather than to include everyone. The fact that
Swinburne does not consider his own background or his privileges as a white western male in
his description of God, allows structures and notions of what is considered to be male and
female to persist. Thus, Swinburne’s description becomes a characterization made from western

male ideals.

Nyckelord: Feministisk religionsfilosofi, Teism, Gud, Richard Swinburne, Pamela Sue
Anderson, Grace M Jantzen, Religiosa Sanningsansprak
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Forord

Gud kan beskrivas som Fader, men ocksa som Moder. Gud kan samtidigt betraktas som en han,
hon eller hen. Bortom de kénsbestammande begreppen kan Gud ocksa beskrivas som olika ting
likt en klippa, vind eller kanske en blomma. Men Gud kan ocksa var pa latsas, en pahittad figur

eller ett skapat begrepp som enbart skapats for att anvandas i maktsyfte.

Aven om alla dessa begrepp egentligen inte ar sarskilt viktiga for mitt arbete s talar alla
begreppen for hur manga uppfattningar det finns om vem Gud é&r eller kan vara. Alla manniskor
verkar tillsynes béra sérskilda tankar och beskrivningar om en gud, d&ven om personen ar
troende, tvivlare, ateist eller liknande. Tankarna ar manga och reaktionerna stora nar Gud

kommer upp som samtalsamne.

Men vad gor alla dessa bilder som presenteras av Gud med var uppfattning om vem Gud &r?
Paverkar det oss och i sa fall pa vilket satt? Fragorna har slagit mig manga ganger nar jag som
troende blivit ombedd att beratta vem Gud &r och utifran det ocksa visa pa en existens eller
bevis pa att begreppen jag anvander mig av ar sanna. Hur Gud beskrivs innebér ocksa en
bevisning eller icke bevisning av en existens. Krav pa beskrivningar som ocksa ar bevisande
blir problematiska eftersom jag tror att det finns lika manga beskrivningar och férklaringar som
det finns ménniskor. For vem har ratten att bestdmma vad som ar den sanna och mest trovérdiga
gudsbeskrivningen? Skulle det ens vara mojligt att finna EN gudsbeskrivning och sedan

proklamera den som den enda sanna? Blir Gud d& en Gud for alla?



1 Inledning
1.1 Bakgrund

Ett klassiskt vésterlandskt filosofiskt arbete om hur Guds existens ska beskrivas har historiskt
sett enligt bland annat den religionsfilosofiska feminismen, paverkats av den kontext som den
har samverkat i. Det som starkt influerat det klassiska vasterlandska tankandet ar exempelvis
den tudelade grekiskfilosofiska varldsbilden som i hog grad separerar kroppen ifran det
gudomliga, det materiella fran det immateriella. Den tudelade varldssynen har fortsatt att sétta
pragel pa de filosofiska diskussionerna som forts och for den klassiska vasterlandska filosofins
paverkning av diskussionen om den tudelningen av kroppen och manniskans fornuft. Att
anvanda fornuftet som det ultimata medlet for att nd Gud eller forstd Gud blev en
allmanuppfattning som bedrevs i ett vasterlandskt filosofiskt arbete under antiken och framat.
Att tala om religion och livsaskadningsfragor fran ett givet perspektiv som endast utgick fran
modernitetens vasterlandska kontext &r idag kritiserat av filosofiska roster, som menar att ett
sadant filosofiskt arbete ar exkluderande. Att finna den sanna beskrivningen om vem Gud ar
och samtidigt hanvisa till att det kan géras genom att méanniskan anvéander sitt rationella sétt att
tanka, sitt fornuft, kan uppfattas som mer uteslutande &n inkluderande. Religionsfilosofen
Mikael Stenmark beskriver en bred utvecklad tanke om den religionsfilosofiska diskussionen
kring religion och fragan om Gud idag. Stenmark blir ett exempel for hur en filosofisk
diskussion ser ut idag och han med manga andra menar att synen pa Gud har férandrats fran en
given och klar bild till en mer diffus eller pluralistisk bild. Idag blir det allt svarare att anvanda
forklaringar om tro och det gudomliga utifran fasta konstruktioner. Istallet spelar manniskans

olika kontexter och sammanhang en viktigare roll for hur tron pd Gud presenteras.t

Mot bakgrund till denna filosofiska diskussion behandlar uppsatsen en traditionellt véasterlandsk
teistisk gudsbeskrivning, som analyseras utifran ett feministiskt perspektiv. Den
religionsfilosofiska diskussionen om det klassiskt vasterlandska religionsfilosofiska
tankeséttets ensidighet, blir en bakgrund till min analys om en klassisk gudsbeskrivning kan
uppfattas exkluderande. Vad kan den feministiska religionsfilosofin sdga om en teistisk
gudsbeskrivning och kan den forklara den problematik som klassisk véasterlandsk filosofi
kritiseras for? Vilka &r de problem som gor att en teistisk gudsbeskrivning kan uppfattas

exkluderande och ensidig utifran ett feministiskt perspektiv?

! Stenmark. 2012, 52-56. Lloyd 1999. 24-27, 48-51. Jonsson 2008. 50-54



1.2 Syfte och fragestéallning

Den filosofiska gudsdiskussionen har genom historien bidragit med olika séatt att beskriva Gud.
Dessa har skapats for att bland annat finna allmanna begrepp, som sin tur ska bevisa eller inte
bevisa Guds existens. Gudsbeskrivningarna har inneburit beskrivningar som mestadels
framtagits utifran ett manligt, vasterlandskt perspektiv som inkluderat dess kontext, erfarenhet
och synsétt.2 Uppsatsen syfte ar att analysera ett av dessa satt att beskriva Gud p&, det teistiska
synséttet. Jag har valt att analysera religionsfilosofen Richard Swinburnes gudsbeskrivning som
bygger pa en teistisk beskrivning av Gud som allsmaktigt, allvetande, fullkomligt god och fri.
En teistisk beskrivning av Gud har fatt en allméan kritik om att vara problematisk eftersom den
anvander sig av ett avskalat satt att tala om Gud som gor att sjalva essensen forsvinner. Det ar
en avskalad bild av Gud som missar manga delar i sin beskrivning for att den fokuserar pa att
finna en logisk och allman forklaring for vem Gud &r. Swinburne anammar detta satt att
beskriva Gud pa och hor till den analytiska filosofiska traditionen inom ett vasterlandskt
filosofiskt sammanhang. Han anvénder de teistiska gudsbegreppen allvetande, allsméktig,
fullkomligt god och fri for att finna en logisk forklaring for Guds existens. Genom denna
beskrivning stravar Swinburne efter att finna en allméan och vetenskaplig beskrivning av Gud
som ska vara bevisande av Guds existens.®

Enligt en feministisk filosofisk kritik har det som ansetts kvinnligt enligt en klassisk
vasterlandsk filosofi ocksa varit underordnat det som presenterats som manligt. Inom den
vasterlandska filosofin finns den feministiska kritiken till en gudsbeskrivning utifran
vetenskapliga och analytiska forklaringar. Det &r en feministfilosofisk inriktning inom den
kontinentala filosofin som istéllet for en analytisk och vetenskaplig beskrivning fokuserar pa
att inrakna erfarenheter, historia, kontext och sprék i beskrivningen av Gud.* Mitt syfte &r
darfor att utifran en sadan feministisk inriktning analysera Swinburnes gudsbeskrivning och

problematisera den utifran fragestallningen:

- Ardet mojligt for kvinnan att tro pa en Gud enligt Richard Swinburnes teori om att Gud

ar allvetande, allsméktig, fullkomligt god och fri?

Fragestallningen anvénds i syfte att Gppna upp gudsbeskrivningen Swinburne anvander sig av.

Genom att standigt stdlla fragan till Swinburnes gudbeskrivning, problematiseras hans

2 Lloyd 1999. 79-80
3 Jonsson.2008. 132-133, 262-263
* Lloyd.1999. 7-8. Taguchi. 2014. 17



filosofiska satt att arbeta, eftersom det upprepade ganger ifragasatter om han noterar
konsskillnader och nedarvda strukturer i sin beskrivning. Fragestallningen ar enkelt att svara pa
eftersom jag tror att det finns kvinnor som kan tro pa den Gud som Swinburne presenterar. Den
far istallet agerar riktlinje for hur analysen bedrivs genom att finna det som kan uppfattas

problematiskt i Swinburnes gudsbeskrivningar ur ett feministiskt perspektiv.

1.3 Teori och metod

Den feministiska analysen av Swinburnens teistiska gudsbeskrivning utgar fran en feministisk
poststrukturalistisk teori. Det som ar gemensamt for olika feministiska teorier ar att de vill
belysa problem som orsakar bristande jamstalldhet mellan mannen och kvinnan. Hillevi Lenz
Taguchi, professor i pedagogik och barn- och ungdomsvetenskap, skriver om vad feministisk
poststrukturalistisk teori &, om hur den poststrukturalistiska feminismen kommer som en tredje
vag efter bland annat den liberala och radikala feminismen. Hon beskriver det feministiska
poststrukturalistiska uppdraget pa ett satt som gor att det skiljer sig fran andra feministiska
teorier. Den belyser inte bara ojamlikheter som finns mellan olika kon, utan talar ocksa om
problematiken med att definiera manligt och kvinnligt. Detta gors genom att visa pa hur
kvinnliga och manliga ideal &r konstruerade av kontextuellt baserade ideal och hur dessa kan
I6sas upp genom en okad medvetenhet om hur kontexten manniskan befinner sig i paverkar

hennes uppfattningar.®

Exempel pa andra feministiska teorier ar liberalfeminismen som arbetar for ett mer jamstallt
samhélle i form att inkludera kvinnan i den manliga sfaren genom likvardiga léner och arbeten.
Den radikala feministiska teorin handlar istallet om att géra kvinnan sa oberoende av mannen
som mojligt eftersom kvinnan standigt ansags vara underordnad i mannens sallskap. Den
poststrukturalistiska feminismen tar ett steg langre &n de andra feministiska teorierna och
fordjupar min analys pa sa satt att den lyfter en samtida feministisk debatt som pagar om vad
det kvinnliga och manliga egentligen innebéar och hur det paverkar manniskan. Det &r en teori
som ligger nédra den aktuella postmoderna debatten om hur modernitetens tankesatt varit
exkluderade for flera grupper i samhallet, inte minst de kvinnliga. | analysen av Swinburnes
gudsbeskrivning anvands feministfilosoferna Pamela Sue Anderson och Grace M Jantzen. De
far representerar en kontinentalfilosofisk tradition som stéller sig i kontrat till Swinburnes
analytiska och vetenskapliga sammanhang. Aven om dessa tre filosofer ingér i en vésterlandsk

5 Taguchi. 2014. 13-17



filosofisk kontext representerar de olika sammanhang och tillvagagangssatt i hur
religionsfilosofi ska bedrivas. Anderson och Jantzen ingar inte enbart i uppsatsens metod att
analysera Swinburnes gudsbeskrivning, de utgor aven den teoretiska utgangspunkten eftersom

deras sammanhang aven inkluderar ett poststrukturalistiskt tankande.®

Att analysera ett traditionellt vasterlandskt filosofiskt satt att beskriva Gud &r inte unikt och
betyder att det kan gdras och har gjorts pa olika satt. | uppsatsen ligger fokus pa att analysera
Swinburnes gudsbeskrivning idéanalytiskt ur ett poststrukturalistiskt feministiskt perspektiv
med Anderson och Jantzen som representanter for ett feministiskt poststrukturalistiskt arbete.
Fokus &r att belysa de beskrivningar Swinburne gor, men i skenet av detta feministiska
perspektiv. Eftersom Swinburnes satt att beskriva Gud utgar fran att bevisa Guds existens, ar
det ofta vanligt att sannolikheten i en sadan beskrivning analyseras. Metoden riktar istallet in
sig pa att analysera Swinburnes gudsbeskrivning och gudsuppfattning som presenteras i form

av de teistiska karaktarsdragen allsméktig, allvetande, fullkomligt god och fri.”

Med bakgrund i den kortfattade beskrivningen om hur en nutida filosofiska diskussion ser ut
fokuseras uppsatsen till ett kort nedslag i historien som uppméarksammat en del av den grekiska
filosofins tudelade syn och fornuftets betydelse for hur Gud har framstéllts genom filosofins
historia. Nedslaget &ar betydelsefullt eftersom det ger en historisk forklaring och ett
sammanhang till den feministiska kritiken som analysen sedan bygger vidare. Analysen utgar
fran Andersons och Jantzens feministiska religionsfilosofiska arbete som ifragasatter och
belyser utelamnandet av feministiska perspektiv i religionsfilosofin. I 1asningen av Swinburne
har jag analyserat och diskuterat hans gudsbeskrivning utifran Anderson och Jantzens arbete,
dar de poststrukturalistiska feministiska teorierna varit fokus for vilka problem som diskuteras.
De utvalda problemen som diskuteras ar den teistiska tron pa Gud som nagot universellt och

koherent, samt den rationella och kroppsliga uppfattningen av manniskan och Gud.

1.4 Material och avgransningar

Den feministiska analysen skrivs fram genom en l&sning av Richard Swinburnes material The
Existens of God och The Coherence of Theism, med inriktning pa den teistiska
gudsbeskrivningen allsméktig, allvetande, fullkomligt god och fri. Som jag tidigare namnt ingar

han i ett angloamerikanskt sammanhang med rotterna i den analytiska filosofin. Hans

6 Taguchi. 2014. 17-18
7 Grenholm. 2006, 213-216



religionsfilosofi bygger pa att fora samman argument om Guds existens med vetenskap for att
starka belaggen om Gud existens. Det dr ocksa viktigt for Swinburne att forklara Guds existens
genom manniskans eget satt att na kunskap och darfor kretsar en del av hans arbete runt
medvetandet och dess funktion. Swinburnes filosofiska arbete anvands ofta som exempel pa en
vetenskapsbaserad filosofi. Hans tydliga vetenskapliga hallning och utgangspunkten att finna
en allmén bevisning for Guds existens vackte mitt intresse att gora en djupare analys av hans
resonemang for att underséka om hans gudsbeskrivnigen blir tillganglig for alla. Eftersom
Swinburne tillhor ett mansdominerat filosofiskt sammanhang blir det ocksa intressant att

undersoka om hans resonemang enbart utgar frdn manliga forestallningar.®

For att ge en forstaelse till den allmanna feministiska kritik som givits till det filosofiska
sammanhang som Swinburne tillhor, behandlar det historiska nedslaget delar av materialet Det
manliga fornuftet - "Manligt™ och "kvinnligt" i vasterlandsk filosofi av Genevieve Lloyd och
UIf Jonssons Med tanke pa Gud — en introduktion till religionsfilosofin. Materialet har en bred
och noggrann historisk genomgang som i uppsatsen avgransas till de historiska nedslag som ror
kvinnans underordning och vad som ansags skilja sig mellan kvinnlig och manlig gudskontakt.

Den feministiska analysens material utgar ifran Grace M Jantzens (bortgang2006) Becoming
divine och Pamela Sue Andersons A Feminist philosophy of religion. Anderson och Jantzen
ingar bada i en kontinental filosofisk tradition och i en ny filosofisk era som presenterar vikten
av det feministfilosofiska arbetet. Jantzens material fokuserar pa att visa den manliga symbolik
som dominerar den klassiska vésterlandska filosofiska traditionen och refererar till den franska
filosofins betydelse for att synliggora patriarkala strukturer. Andersons material fokuserar pa
att synliggéra myter och den rationella synen inom religionsfilosofi och utifran den
problematisera uteslutande av det kvinnliga inom dessa omraden. Valet av Anderson och
Jantzen har gjorts utifran deras belysande av myter och strukturer som finns och att de bade
presenterar delar av ett feministiskt poststrukturalistiskt tdnkande och arbetssatt som utgor
uppsatsens teori. Avgransningarna i materialet resulterar i ett fokus pa den manliga
rationaliteten, konsskillnader i form av det manliga och kvinnliga subjektet och erfarenheter
kring forestallningar och symboler i gudsbegreppen som Swinburne anvander sig av.
Uppsatsens fokus &r inte att jamfora och har darfor inte fokuserat pa Andersons och Jantzens

skillnader och likheter, utan har istéllet fokuserat pa hur de diskuterar ovanstaende amnen, for

8 Information om Richard Swinburne, hamtat fran filosofiska intuitionen, Oxford Universitys hemsida. u..
Lank: http://users.ox.ac.uk/~orie0087/ (hamtad 2015-12-04). Jonsson. 2002. 132-133


https://www.adlibris.com/se/sok?filter=author%3AGenevieve%20Lloyd
http://users.ox.ac.uk/~orie0087/

att kunna applicera dessa pa Swinburnes gudsbeskrivning. Andersons och Jantzens filosofiska
arbeten har valts ut for att de ger en tydlig kritik mot den teistiska gudsbeskrivningen utifran ett
samtida feministiskt perspektiv. Andra samtida feministiska filosofer sd som Mary Daly och
Elizabeth Johnson hade kunna vara intressanta for analysen, men for denna uppsats
avgransningar har Anderson och Jantzen valts eftersom deras material ger en bred éverblick
om vad som kan vara problematiskt inom religionsfilosofin. De ger ocksa en ingaende
beskrivning pa vad som gor teismen exkluderande, dar Swinburnes beskrivning namns som
exempel ett flertal ganger. Deras arbeten dr ocksa mer samtida och inriktade pa att belysa
problematiken med konskonstruerade strukturers paverkan pa gudsbeskrivningen inom den
religionsfilosofiska debatten. Till skillnad fran Johnson som bland annat fokuserar pa att
utforma en omkonstruktion av de manliga pronomenen fér Gud, vilket innebdr att hon har ett

storre fokus pa gudsnamnen.®

De feministiska poststrukturalistiska teoretiska idéerna ar hamtade ur In pa bara benet, en bok
skriven av Hillevi Lenz Taguchi. Taguchi &ar professor i pedagogik och barn- och
ungdomsvetenskap. Hennes tidigare bocker behandlar pedagogiska verktyg for bland annat
forskolor och skolor som é&r inriktade pa att forandra pedagogiken till att bli mer medveten och
jamstalld. 1 uppsatsen anvands boken for att fa en forstaelse for hur den poststrukturalistiska
feminismens arbete ser ut, vilka fragor som ar viktigast att lyfta i arbetet for jamstalldhet och
hur det kan forandras. Fokus ligger pa att klargéra innebdrden av teorin och hur den sedan kan

appliceras pa den gudsbeskrivning som Swinburne gor.°

1.5 Forskningsoversikt

Tidigare forskning som behandlat religionsfilosofiska diskussioner om kvinnans exkluderande
i de gudsbeskrivningar som uppkommit inom det vasterlandskt filosofiska traditionella arbetet,
behandlar vanligen hur manliga pronomen for Gud har dominerat eller fragan om kvinnans ratt
till sin egen erfarenhet och tro. For en 6versikt som behandlar ett forskningssammanhang som
denna uppsats knyter an, till har jag valt att ndmna en del av det nutida feministiska

9 Taguchi. 2014. 17. Information om Elizabeth Johnson, hamtat frén Fordham Universitets hemsida u.d. (hamtat
2015-12-16). Lank: http://www.fordham.edu/info/23704/faculty/6347/elizabeth_a_johnson

10 Information om Hillevi Lenz Taguchi, hamtat frdn Stockholms Universitet, Barn- och ungdom- vetenskapliga
intuitionens hemsida, senast uppdaterad 2015-12-15. (hdmtat 2015-12-02). Lank: http://www.buv.su.se/om-

oss/kontakt/presentationer-medarbetare/j-I/lenz-taguchi-hillevi-1.126004



religionsfilosofiska arbetet som pagar bade geografiskt och tidsméssigt nara. Deras arbeten
inriktar sig pa den kvinnliga erfarenheten och problematiken med att kvinnan sjalv inte fatt

delta i bestammelsen 6ver sin egen kropp eller gudsrelation.

Jonna Bornemark, docent i filosofi vid S6dertérns Hogskola gor en filosofisk lasning av 1200-
talets mystiker Mechthild von Magdeburgs texter i sin bok Kroppslighetens mystik. 1 boken
beskriver Bornemark den stora skillnaden mellan de kvinnliga och manliga mystikerna under
1200-talet, som ocksa speglar verkligheten for méan och kvinnor i resten av samhallet under
denna tid. Den stora skillnaden mellan de manliga och kvinnliga mystikerna beskrivs utifran en
fromhetsgrad som ar hog hos mannen och lagre hos kvinnan, vilket beror pa manniskans
fortplantningscykel. Kvinnans grad av fromhet blir betydligt mindre & mannen pa grund av
hennes narhet till sin fruktbarhet. Hon far darfor en annan roll i sitt samspel med Gud. Men en
kvinna som lamnar det traditionella livet och istallet bara agnar sitt liv at Gud kan till viss del
bryta denna tanke. Bornemark foljer ett sadant liv nar hon laser Mechthild von Magdeburgs
text, eftersom Mechthild von Magdeburg levde sitt liv i kyskhet. Bornemark analyserar hennes

texter och finner dar en ny form av relation med Gud som blir anpassad for kvinnan.!!

Bornemark lyfter genom sin lasning bade problematiken med kvinnas underkastelse pa grund
av sin fruktbarhet, men 6ppnar ocksa for att na Gud pa ett annat satt an genom den traditionella
manliga beskrivningen. Hon gor det genom en historisk bakatblick for att beskriva de problem
som fanns forr med kvinnans religiositet och att det fortfarande ar en aktuell fraga. Det
Bornemark problematiserar, problematiseras dven utifran uppsatsens fragestéllning som
specifikt analyserar Swinburnes teistiska gudsbeskrivning. Det som skiljer denna uppsats fran
Bornemarks arbete ar utgangpunkten. | denna uppsats ar utgangspunkten att belysa det som kan
vara problematiskt med Swinburnes gudsbeskrivning. Bornemark arbetar istallet utifran de

problem som finns, som hon sedan férsoker finna nya lésningar for.'?

Kirsten Grenlien Zetterqvist, doktor i religionsfilosofi vid Stockholms Universitet, belyser
liknande problem som Bornemark goér, men utgar fran en kvinnas liv under 1700-talet och
hennes erfarenheter kring att vara fruktbar och vad det hade for konsekvenser. | sin avhandling
Att vara kroppssubjekt beskriver hon de strukturer som delar upp manligt och kvinnligt, samt
synliggdr kvinnans underordning. Zetterqvist beskriver hur kvinnan blev tvungen att anamma

den redan bestamda tankesfaren som fanns om kvinnans fruktbarhet och hur fruktbarheten hos

11 Bornemark. 2015. 44-48, 53-55, 65-68
12 Bornemark. 2015. 213-215, 226-229



kvinnan Dblivit bestdamd av mannen. Zetterqvist gor ett filosofiskt arbete med denna
utgangspunkt dar hon utifran det kvinnliga perspektivet gor en omtolkning om vad
fruktbarheten verkligen innebéar utifran kvinnans erfarenheter. Hon behandlar inte
gudsbeskrivningen i sin avhandling, men belyser de problem som kvinnan har nar det handlar

om bland annat sin tro och sina erfarenheter.

Bade Zetterqvist och Bornemark arbetar for att finna nya lésningar pa de problem som finns for
vad som anses vara kvinnlig eller gor det svart for kvinnan att ha en gudsrelation. Till skillnad
fran detta tillvdgagangssatt utgar denna uppsats istdllet pa att finna problemen genom att
analysera Swinburnes gudsbeskrivning for att understryka det som kan anses vara problematiskt

eller exkluderande av det kvinnliga, inte att hitta nya begrepp och losningar.®

| artikeln Finns Gud? Feministiska forhallningssétt till en omdebatterad fraga skriver Erica
Appelros, docent i religionsfilosofi vid Lunds Universitet, om kdnsrollernas betydelse for hur
vi ser pa verkligheten och hur vi ser pa Gud. Att behova valja mellan en anvandning av en
realistisk eller antirealistisktolkning i det feministiska arbetet kring frdgan om Gud tycker
Appelros ar for enkelt och menar att det istéallet handlar om hur vi ser pa verkligheten, vilket i
sin tur handlar om vilken kontext vi lever i och vilka vérderingar som den inkluderar. For en
fordndring av konsskillnaderna som finns inom exempelvis fundamentalistiska religitsa
kontexter behdvs dven en forandring i hur vi ser pa Gud. Appelros menar att gudssynen hor
samman med méanniskosynen och att méanniskan ser pa verkligheten utifran vem Gud ar. Hennes
artikel behandlar det som blir en viktig bakgrund till uppsatsens &mne for att den behandlar
problematiken med de strukturella konsrollerna som finns och hur de har att géra med

manniskans gudsuppfattning, sig sjalv och begreppen manligt och kvinnligt.'*

Appelros, Bornemark och Zetterqvist arbetar for att belysa de strukturella skillnader som finns
mellan mannen och kvinnan i det klassiska vésterlandska filosofiska sammanhanget, for att
sedan finna begrepp och I6sningar som gor religionsfilosofin mer jamstalld. De visar pa det
feministiska religionsfilosofiska arbete som férs och som ocksa bygger pa den kritik som
allmant riktas till den kunskaps- och fornuftsbaserade vésterlandska religionsfilosofins
patriarkala dominans. Det &r en viktig diskussion ur ett feministfilosofiskt sammanhang dar

aven denna uppsats hamnar.

13 Zettergvist. 2002. 23-30, 46-51, 170-175, 203-207
14 Appelros. 2003. 71-76, 79-81, 83-84.



2 Den teistiska gudsbeskrivning som den sanna tron

En teistisk Gud med egenskaperna allsmaktig, allvetande, fullkomligt god och fri &r en
gudsbeskrivning som Richard Swinburne anvéander sig av nar han motiverar Guds existens. Den
teistiska modellen blir kdrnan i Swinburnes resonemang for hur manniskan ska tala om vem
Gud ar och i denna uppsats hénvisar jag till Swinburnes gudsbeskrivning nar jag talar om
teismen (dven om teismen &r ett brett och allmant begrepp som anvands av manga teologer och
religionsfilosofer). Genom att Gud tillskrivs de teistiska karaktarsdragen menar Swinburne att
Gud &r evig och kroppslos. Gud &r inte vetande, utan allvetande, inte god, utan fullkomligt god
och inte maktig, utan allsméktig, vilket betyder att Gud inte &r begransad sa som manniskan.

Gud ar genom dessa begrepp evig och genomsyrar allt.*®

Swinburne beskriver sitt uppdrag som att 6vertyga dem som annu tvivlar pa att Guds existens
kan bevisas. Det gor han med en bevisning som ligger ndra andra typer av vetenskapliga
bevisningar som ar allmant vedertagna i samhéllet. Genom denna bevisning som &ven ska
tilltala forskare inom andra omraden ska Swinburnes arbete vara omvandande. Han gor denna
beskrivning av Gud utifran en klassisk teistisk bild av Gud som allsméktig, allvetande,
fullkomligt god och fri, som han sedan beskriver som en allman modell for hur Gud ska
beskrivas. Bevisningen gor Swinburne genom en argumentation som behandlar
gudsbegreppens koherens, men ocksa hur tron pa en teistisk gud kan legitimeras utifran

fornuftet.®

Analysen kommer i detta kapitel att behandla problematiken med beskrivningen av Gud utifran
en allmén modell och hur det egentligen bidrar till en omvénd effekt av vad den egentligen vill
astadkomma. Jantzen belyser i sin kritik att kontexten har en stor paverkan pa hur manniskans
asikter och forestallningar skapas, vilket ocksa ar en viktig faktor att ta hansyn till i filosofiska
resonemang. FOr att fa en forstaelse for Jantzen, men ocksa Andersons kritik, innehallet aven
detta kapitel ett historiskt nedslag som beskriver en kontext som kan paverka Swinburnes satt
att beskriva Gud.

15 Swinburne. 1979. 102-103, 95-96
16 Swinburne.1979. 60-63. Swinburne. 1977. 1, 41-42, 50-51



2.1 Att tala om Gud utifran en tudelad uppfattning om manligt och

kvinnligt.

Under ytan bakom varje manniskas yttrande finns strukturer som paverkar hur hen valjer att
forklara det hen kanner eller tycker. Att forma tankar och asikter kraver ocksa en uppfattning
om varlden, hur den ser ut och fungerar. Den feministiska poststrukturalistiska teorin bedriver
denna tes som sérskilt belyser de uppfattningar som méanniskan har om vad som &r manligt och
kvinnligt. Uppfattningen om vad som ar kvinnligt eller manligt i sin natur handlar enligt denna
teori inte om medfodda egenskaper hos ménniskans subjekt, utan det handlar istallet om vad
det finns for uppfattningar i den kontext som manniskan fods in i. Hillevi Taguchi beskriver
den poststrukturalistiska uppfattningen av kvinnligt och manligt som om att det inte finns nagot
som &r kvinnligt eller manligt givet i mé&nniskans subjekt, det &r endast konstruerade
uppfattningar som existerar i samhallet. Uppfattningarna om manligt och kvinnligt kan darfor
variera beroende pa var eller hur vi ar uppvaxta. De kontextuella uppfattningarna kan ocksa
vara avgorande for hur manniskan anvénder sitt sprak, som ocksa har paverkat den traditionella
vasterlandska filosofins arbete kring att forklara Guds existens. Det har bland annat paverkats

av den tudelade synen pa manligt och kvinnligt fran den grekiska filosofins skola.t’

Jantzen och Anderson talar om en gudsbeskrivning utifran manliga begrepp och erfarenheter
som problematisk, eftersom den baseras pa beskrivningar som endast &r tillskrivna det som
anses vara manligt. Det gor att atkomsten av Gud inte &r lika mojligt for det kvinnliga subjektet
beroende pa att det exempelvis stod narmre de kvinnliga egenskaperna, som att vara utrustad
med en svaghet for de kroppsliga jordiska begédren. Den dualistiska uppdelningen mellan
manligt och kvinnligt samt materia och sjal har enligt Anderson och Jantzen skapat filosofiska
strukturer och modeller for hur vi ska se pa Gud. Det &r allmanna modeller som flortar med det

vetenskapliga tankandet och kan vara modeller som férnekar andra sétt att beskriva Gud.*®

Den grekiska dualistiska varldsbilden ligger till grund for en stor del av den vasterlandska
tankevarlden. Att skilja mellan kropp och sjél har varit viktigt for att visa pa att materia och sjal
inte &r detsamma. Kroppen far star for det forgangliga, nagonting som haller sjalen fangen och
ar beroende av begaret. Sjalen har del av det potentiellt gudomliga hos manniskan och &r
overordnad materien som bland annat far symbolisera kroppen, enligt ett platonskt tankestt.

Denna uppdelning handlade inte bara om att kontrahera sjalen och kroppen. Det var aven en

7 Taguchi. 2014. 18-19
18 Jantzen.1998 18-21, Anderson.1998. 6-9

10



skillnad mellan kénen, det manliga och kvinnliga. Genom att koppla det kvinnliga konet till det
kroppsliga och det manliga till det mer sjalsliga, infordes ocksa en distinktion mellan konen.
Eftersom de kvinnliga egenskaperna blev sammankopplade med det som ansags vara materiellt
och inte lika starkt sammankopplade med det gudomliga, blev det kvinnliga ocksa lagre stallt
bade fysiskt och psykiskt. Det som ansags vara kvinnligt tillskrevs kvinnan. Hennes
karaktarsdrag ansags vara styrda av begaret och hennes sjal var darmed mindre palitlig an den

manliga sjilen.’®

Att finna andlighet genom sjalen var en tydlig poang bade hos Platon och Aristoteles. For
mannen kravdes det att bara pa en alltmer fruktsam sjal an fruktsam kropp for att finna sitt
fornuft. Enligt den historiska presentation av Genivive Lloyd i Det manliga fornuftet sa var
kvinnans sjal inte inkluderad i diskussionen om hur méanniskan skulle ga tillvaga for att ha
maojlighet att anvénda sjalens andliga avlande, som i sin tur var kallan till fornuftet. Idéerna om
den naturliga uppdelningen mellan kropp och sjal hade en bidragande paverkan pa hur
diskussionen sedan skulle foras vidare for hur filosofer och teologer skapade begrepp for att

tala om Gud.?®

Uppfattningen om att det manliga och kvinnliga skulle vara varandras kontraster fortsatte att
satta pragel pa hur manniskan skulle forsta sig sjalv och Gud. En forstaelse for vem Gud var
innebar ocksa en forstaelse av sig sjalv som Guds avbild. | den hebreiska bibeln (1 Mos 1: 27)

Star det:

”Gud skapade manniskan till sin avbild, till Guds avbild skapade han henne. Som

man och som kvinna skapade han dem.”?

Forutom denna bibelvers presenterar LIoyd Augustinus tolkning av 1 Korinthierbrevet 11:7-15
som blir motséagelsefull till berattelsen om ménniskans skapelse.?? Kvinnan blir betraktad som
Guds avbild sa lange hon anses vara en medhjalpare till mannen. Det betyder att kvinnan bara
blir till Guds avbild i gemenskap med mannen. Uppdelningen fortsatte att faststallas genom
kvinnans och mannens olika uppgifter. Det ar snarare en fraga om vilken roll kvinnan respektive

mannen har dan om fortplantningen som sadan enligt Thomas av Aquinos teori som beskrivs av

1 Lloyd 1999. 23-25
20 Lloyd.1999. 26-31
21 1Mos 1:27

221 Kor 11:7-15
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Lloyd. Det ar kvinnans roll i fortplantningen som gor att hon blir mannens hjalpreda, men det

4r mannen som &r mer benégen att anvinda de starka formagorna, s& som fornuftet.

Lloyd presenterar tanken om att grundforstaelsen for vem Gud ar eller hur manniskan ska tala
om Gud inom filosofin paverkats av att manniskan enlig bibeltexten ar skapad till Guds avbild,
men ocksa utifran de olika uppdragen mannen och kvinnan hade. Tolkningen om att mannen ar
battre lampad for att utfora det fornuftiga tankandet fordes ocksa vidare till uppfattningen om
hur méanniskan skulle se pa Gud och vilka begrepp som bor anvandas for att beskriva Gud.
Fornuftstanken som en manlig egenskap utvecklades inom teologin och filosofin till att vara
det redskap ménniskan behdvde for att forestélla sig Gud. UIf Jonsson presenterar i sin bok Med
tanke pa Gud hur méanniskans férnuft blev en alltmer vanlig modell att anvanda sig av for att
forklara hur kunskapen om Gud skulle nas. Men for att kunna lita pa sitt fornuft var det viktigt
att erkénna existensen av en allsméktig och god Gud som skapat ménniskan och hennes férnuft.
Det forsakrade fornuftet som en trovardig kalla eftersom Gud inte har i atanke att lura

manniskan och skapar darfor inte henne med ett fornuft som skulle bedra.?*

Att tala om Gud har kommit fran bilden av vem manniskan r i sin natur. Det har gjorts utifran
bibliska skrifter, som ocksa tolkats och teoretiserats av filosofer som i sin tur varit influerade
av bland annat den grekiskfilosofiska tankesfaren. Att fornuftet och tdnkande var redskap for
att bevisa Guds existens blev borjan pa en filosofi som sag sitt uppdrag att i samklang med
vetenskapen forsoka bevisa Guds existens. Denna bdrjan blev ocksa en bakgrund for den

filosofiska skola som Swinburne har sitt sasmmanhang i.?°

De exempel som presenteras av Lloyd och Jonsson &r historiska nedslag i de vasterlandska
filosofiska traditionerna. Traditionerna har préglats av de konsforestallningar som funnits i
samhallet, som ocksa paverkat gudsbeskrivningar. Jantzen problematiserar denna form av
tradition nér hon ger en generell kritik till angloamerikanska filosofers utformande av sin
filosofi. Det ar en filosofi dar Guds existens diskuteras utifran vetenskapliga modeller som i sin
tur forklaras som allmanna begrepp. Att utforma en sadan filosofi innebar ocksa att manga
roster utesluts, menar Jantzen. Att utforma en filosofi, med syfte pa att bevisa Guds existens
genom vetenskapliga modeller som ligger néra annan vetenskap gor att andra aspekter av Gud

forsvinner. Exempelvis beskrivning utifran erfarenheter och kanslor. Jantzen kritiserar

24 Jonsson. 2008. 66-69
25 Jonsson. 2008. 87-88
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Swinburnes filosofiska arbete och menar att d&ven hans gudsbeskrivning kan leda till en
uppdelning mellan vad som ar mer sant eller falskt. Det finns en bakgrundshistoria som
paverkar hur definitioner gors och dven Swinburnes gudsbeskrivning kan uppfattas som
paverkad av sin kontext. Jantzen ger just denna kritik for att hon anser att en sadan filosofi &r
exkluderande pa grund av att den har malet att bevisa den sanna tron, men ocksa att den

beskriver Gud utifran kénkonstruerande modeller.?

2.2 Den sanna tron utifran en universell modell
Religionen har enligt den analytiska tradition Swinburne befinner sig i blivit nagot som ér i

behov av att bevisas pa ett allmant och trovardigt satt, ett satt som ar latt att ta till sig.
Swinburnes satt att bedriva filosofi paverkar resultatet av vilka karaktarsdrag som tillskrivs
Gud, menar Jantzen. Hon uttalar ett generellt problem angaende det angloamerikanska sattet att
bedriva filosofi pa och menar att detta arbete, som innefattar &ven Swinburne, skapar ett vi och
dem. Det leder till att tron delas upp i tva delar, den sanna riktiga tron och den icke korrekta
tron. Jantzen menar att denna uppdelning bidrar till ratt och fel, dar den sanna tron far
inneborden att leda manniskan till att bli fri, men den icke korrekta tron far vara férévaren som

leder manniskan till vantro.?’

Genom Swinburnes fokus pa att forklara koherensen i de teistiska begreppen, utesluter han den
kontinentala filosofins fokus pa erfarenhetsbaserad forskning kring Gud, menar Jantzen. Att
med sin filosofiska forskning ha som uppdrag att komma ndarmre den vetenskap som har i
uppdrag att bevisa, leder till att fragan om vem Gud ar forklaras likt en rak och ensidig vag. Da
forsvinner djupet i tron, erfarenheten och manniskan bakom tron. Den raka och ensidiga vagen
som Jantzen beskriver &r en vag som anvands enbart for att bevisa Guds existens. Tron kan i
detta fall bli asidosatt eftersom fokus ligger pa att finna forklaringen for Guds existens, endast
utifran en vetenskaplig agenda. Anledningen till att méanniskan har en tro férsvinner bakom de
olika argumentationernas teorier och istéllet fokuseras det pa att finna en forklaring som gor att
alla manniskor kan ta till sig existensen av Gud. Jantzen menar att fragan om manniskans
langtan, behov och kérlek utelamnas i den teistiska beskrivhingen om vem Gud &r. Behoven
hos den troende manniskan blir asidosatt eftersom beskrivningen av Gud blir viktigare att

forklara ur ett vetenskapligt perspektiv.?®

26 Jantzen. 1998. 24-25
27 Jantzen. 1998. 18-20
28 Jantzen. 1998. 20-24, 64-65, 67
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FOr att soka bevis for Guds existens och veta hur Gud ska beskrivas, inleder Swinburne sin
beskrivning med att tala om manniskans fornuft. Fornuftet ar nagot som vi moétt tidigare i
Jonssons beskrivning av historien nar det kommer till att fastsla vad som &r sant eller falskt.
Att forlita sig pa fornuftet borde vara en séker kalla enligt den historiska beskrivning som
Jonsson gor. For att kunna tillampa fornuftets egenskap av att finna kunskapen om Gud, kravs
ocksa en tro pa Gud. Swinburne valjer att ga en liknande vag som Jonsson beskriver, genom
att fora samman fornuftet och Guds existens eftersom han vill betrakta ménniskans fornuft
som neutralt. Genom att anvanda det neutrala fornuftet blir ocksa utgangspunkten neutral och
betraktat fran ett utifran perspektiv. Att kunna diskutera och tala om Guds existens ur ett
allmant synsatt oppnar upp for en diskussion om Guds existens pa en allmanniva, dar icke

troende och troende kan métas, menar Swinburne.?®

Den bakomliggande tanken med att beskriva Gud utifran en allman modell &r att skapa en
grund for alla manniskor att forlita sig pa nar de ska beskriva Gud. Jantzen menar att det inte
behdver vara problematiskt i sig att finna begrepp for hur vi kan tala om Gud. Det som gor
Swinburnes gudsbeskrivning problematisk ar hans satt att bedriva fragan pa, eftersom
utgangspunkten for hans filosofiska arbete blir att bevisa Guds existens pa ett sd vetenskapligt
satt som mojligt. Jantzen menar att det tappar sjélva essensen i vem Gud dar. Det blir ett
enhetligt satt att tala om Gud som endast for med sig en vetenskaplig forklaring for att Gud

verkligen existerar, men inte varfor Gud existerar.*

Problemet med Swinburnes teistiska beskrivning av Gud &r inte de specifika karaktarsdragen
han namner, utan att fokus ligger pa att bevisa Guds existens och att det endast finns ett sétt att
bevisa detta pa. Fragan om varfor Gud existerar och hur manniskan uppfattar Guds existens
genom sina erfarenheter utesluts. VVad ar det for gudsbild som Swinburne presenteras om fokus

endast ar att bevisa existens?

2.3 Teismens koherens

De teistiska dragen som Swinbure anvénder for att beskriva Gud menar han &r en allman modell
for hur Guds existens kan forklaras och genom att anvanda sig av en allmén diskussion om vem
Gud é&r, sa kan manniskan komma fram till en trovérdig beskrivning av Gud. For att bevisningen

av Guds existens ska vara trovardig, kravs en beskrivning som ar koherent, menar Swinburne.

29 Swinburne.1979. 1-3
30 Swinburne 1979 155-157, en presentation av Swinburnes mal med sin gudsbeskrivning, som kritiseras utifran
Jantzens material: Jantzen. 1998. 23-27
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De teistiska begreppen allsméktig, allvetande, fullkomligt god och fri som han tillskriver Gud
har egenskaperna att vara koherenta, vilket betyder att de har en sammanhéangande funktion

som gor det mojligt att anvandas for en trovardig gudsbeskrivning.

Swinburne talar om Gud utifran beskrivningen av Gud som okroppslig. Han vill forklara de
teistiska begreppen som koherenta eller med andra ord sammanhéngande och beroende av
varandra. Det ligger i Guds natur att vara okroppslig och om denna okroppslighet férnekas,
fornekas ocksa tanken om att det skulle finnas en begransad materia som bara Gud kan
kontrollera. Genom sin okroppslighet kan Gud ocksa kontrollera och paverka alla delar av
universum pa samma gang och pa grund av sin okroppslighet beskriver Swinburne dven Gud
som narvarande Overallt, i framtiden, datiden och i nutiden. Det innebér att Gud har kontroll
Over de materiella objekten och naturlagarna. Gud &r grunden till allt som ar skapat och som
skapas av det som Gud har skapat. Fran Swinburnes beskrivning av Gud som genomsyrar allt
genom att vara narvarande éverallt, blir Gud ocksa allsmaktigt genom sin méjlighet att narvara
overallt och vara grunden till allt som skapas och har skapats. Gud bli skaparen och genom att
Gud &r skaparen sa blir Gud ocksa allvetande. Swinburne forklarade det genom att Gud &r
skaparen och vet allting om allt. P4 grund av Guds allvetande egenskap borde Gud ocksa vara

fullkomligt god eftersom Gud har vetskap om allt, &ven det som anses vara gott.>

For att visa pa de titlar Swinburne tillskriver Gud talar han om Gud som evig i sin essens. Det
skulle betyda att Gud vore det enda levande som ocksa har absolut vetskap om vérlden och
universum. Allt annat skulle darfor betraktas som nagot alldagligt och vanligt i jamforelse. Men
skillnaden mellan Gud som allvetande och allsméktig eller allvetande och allsméktig i sin
essens vore stor enligt Swinburne. Om Gud inte vore detta i sin essens skulle Gud vara beroende
av endast den kunskap som finns, vilket skulle leda till bland annat en brist i kunskapen om
nagot oanat skulle handa, menar Swinburne, till skillnad fran om Gud vore allvetande och
allsmaktig i sin essens. Gud skulle da kunna styra 6ver det som sker, for att allt som sker
intraffar enbart for att Gud handlar s att det sker.®?

Swinburne benamner ovan ett koherent samband mellan tvd av de teistiska begreppen,
allvetande och allsmaktig, vilket ocksa blir ett ytterligare bevismaterial for att den teistiska

modellen bor vara den allmanna och l&mpliga modellen for beskrivningen av Guds existens. |

81 Swinburne 1979. 90-93
82 Swinburne 1977. 95-97
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denna beskrivning lyser den kritik som Swinburne fatt tidigare av Jantzen igenom angaende
ensidiga forhallningssatt till hur Guds existens bor forklaras. Genom de teistiska begreppen kan
enligt Swinburne Guds existens bevisas utifran sin egen teori. Fragan om existensen blir
obetydlig i den man att Gud bevisas utifran den kontext som Swinburne lever och verkar i, som
ocksa kan paverka valet av gudsbeskrivning som Swinburne anvander. Han ar verksam och
uppvaxt i en vasterlandsk kontext som har tydliga influenser historiskt fran bland annat det
grekiskfilosofiska sattet att se pA manniskan som bland annat tudelad, kropp och materia, samt
att kontakten och forstaelsen av Gud skedde genom fornuftet och intellektet. Jantzen kritiserar
Swinburne och hans sammanhang for att vara ensidigt och uteslutande av andra satt att forsoka
forsta Guds existens pa. Det leder inte bara till ett uteslutande av andra metoder och teorier om
Guds existens, utan en uteslutning av andra grupper i samhallet, som inte passar in i mallen for
den vasterlandska tankesfaren eller ssmmanhanget. Detta exkluderande far Jantzen fram i det

som hon Kallar att l4sa dubbelt, the double reading.*

2.3.1 Den dubbla l&sningen av teismen

Den dubbla lasning, som Jantzen vill applicera pa Swinburnes gudsbeskrivning grundas i ett
dekonstruktivistiskt sétt att arbeta. Det innebdr att dekonstruera en redan konstruerad text eller
metod for att problematisera det som star och det som inte finns med. | Jantzens fall belyser
hon denna metod for att 6éppna upp for vilka tolkningar av Gud som kan forsvinna, men
egentligen borde vara dar for att den kvinnliga résten ocksa ska fa bli hord och inkluderad. Den
dekonstruktivistiska metoden Gppnar upp den teistiska beskrivningen genom att den bade
forstas utifran det satt som den forklaras, men ocksa utifran det som inte finns med eller
forklaras i beskrivningen av Gud. Swinburnes teistiska beskrivning av Gud blir problematisk
eftersom hans utférande ar ensidigt och innehaller ett antingen eller val. Hans utférande av
gudsbeskrivningen leder till ett uteslutande av de tolkningsmodeller som finns mellan spannet
teism och ateism. Swinburnes beréringspunkt innebar endast en bevisning hur Gud existerar
utifran sin egen teori om att gudsbegreppen maste vara koherenta, menar Jantzen. Hon menar
att genom uteslutandet av olika filosofiska perspektiv, som beror tanken om hur vi kan forsta
Guds existens, leder till ett forminskande av andra trosuppfattningar, som i sin tur fér med sig
ett legitimerande av sexism, rasism och kolonialism. Det hanger samman med den uppdelning

som Jantzen menar latt kan intraffa om en gudsbeskrivning utgar fran att finna den sanna tron

33 Jantzen.1998. 59, 61
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eller beskrivningen. Om endast en beskrivning anses vara den sanna, utan att andra

gudsbeskrivningar tas i beaktning kan det naturligt leda till ett ”vi och dem”.3*

Den tudelning mellan sann tro och icke sann tro som kan uppfattas i Swinburnes teistiska
gudsbeskrivning, kan dven uppfattas som en delning av tron dar teismen och ateismen far sta
som representanter for varje sida. Det innebér att antingen tro pa Gud (utifran den teistiska
beskrivningen) eller inte tro pd Gud. Forklaringarna av vem Gud ar fortsatter att innebara ett
val som dar svart eller vitt, antigen eller. Denna uppdelning som finns i Swinburnes
gudsbeskrivning blir problematisk, enligt Jantzen, eftersom det handlar om att ménniskan bara
har de tva valen. Den teistiska gudsférklaringen Swinburne anvander sig av blir komplex for
att den endast utgar och vander sig till en kontext, som ocksa riktar sig till en liten andel av alla
troende. Jantzen menar att det &r en beskrivning av Gud med vasterlandska maskulina
erfarenheter och begrepp. Den teistiska gudsbeskrivningen far symbolisera den vasterlandske

vite mannens varldsbild och behov.®®

De karaktarsdrag som Gud far i Swinburnes teistiska beskrivning kommer fran det klassiska
vasterlandska filosofiska sammanhanget, som beskriver Gud med manliga metaforer och
vésterlandska filosofiska begrepp, som innefattar ett vardesattande av bland annat férnuftet som
ett verktyg for att na kunskap om vem Gud ar. Jantzen papekar att talet om Gud utifran manliga
symboler inte handlar om att formanskliga Gud. Det ska betraktas som enbart metaforer. Aven
om anvandandet av de manliga symbolerna och begreppen bara ska betraktas som metaforer,
g0r Jantzen iakttagelsen att inga andra metaforer, som exempelvis forknippas med kvinnlighet
anvands i den teistiska gudsbeskrivningen. Anvéndningen av de metaforer som anses vara
manliga samt metaforer och begrepp som é&r radande vasterlandska, utesluter de resterande
tolkningarna som finns om Guds existens. Det som anses vara kvinnligt blir uteslutet i
beskrivningen om vem Gud dar eftersom de givna begreppen for vad som ar kvinnligt inte
anvands i det filosofiska sammanhang Swinburne befinner sig i. Att anvanda begrepp som
rationell, makt och fornuft i beskrivningar av Gud kan ses som manliga metaforer eftersom de
uppfyller betydelsen av vad som har ansetts och anses vara manligt i en vésterlandsk kontext.
Att det i Swinbures teistiska sammanhang anvéands liknande metaforer och beskrivningar for
Guds existens ser bade Jantzen och Anderson som problematiskt, vilket de lyfter i sin frdga om

den rationella mannens beskrivning av Gud och vad uteslutandet av kvinnliga metaforer gor

34 Jantzen. 1998. 63-68, 74-75
35 Jantzen. 1998. 75-76
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med gudsbilden. Vad Swinburnes manliga satt att forklara Gud pa gér med synen pa Gud

kommer att problematiseras och analyseras narmre i det tredje kapitlet.

Den teistiska gudsbeskrivningens forsok att forklara Guds existens leder till ett avsmalnat
synfalt dar fokus enbart ligger pa att forklara Guds existens och inte varfor Gud existerar, vad
behovet ar hos manniskan av en Gud eller varfér Gud beskrivs pa olika satt fran olika
synvinklar. For vem blir Gud om Gud bara presenteras utifran teorier som enbart vill belagga
Guds existens? Jantzens dubbla l&sning av teismen synliggér den smala avbildningen av Gud

som framstalls utifran ett patriarkalt synsatt.

“Indeed religion (and therefore the philosophy of religion which legitimizes it) is
of utmost importance in this view, since the masculinist symbolic of the west is
undergirded by a concept of a God as Divine Father, a God who is also Word, and
who in his eternal disesmbodiment, omnipotence, and omniscience is the epitome

of value.”®’

Genom detta citat argumenterar Jantzen for att bilden av vem Gud &r i vastvarlden blir en bild
som grundar sig pa maskulina normer och begrepp. Det ar ett filosofiskt arv som talar utifran
en manlig erfarenhet och ett manligt behov av hur Gud bor eller ska se ut pa grund av
igenkanningsfaktorer, men ocksa utifrn begrepp som sedan gar att vetenskapligt bevisa.®

Sammanfattningsvis sa blir Swinburnes teistiska allménneliga gudsbeskrivning inte allmén och
inkluderande, tvartom. Jantzens kritiska lasning visar inte bara pa en problematik med de
begrepp som Swinburne anvander sig av, utan ocksa pa vilket sétt han bedriver sin filosofi och
vilket mal han har med sitt arbete. Att i syfte med sitt arbete soka bevis for Guds existens som
skall inkludera alla, men inte inkluderar alla, visar pa en snav och inrutad gudssyn. Swinburnes
forsok att bevisa en allmén modell for Guds existens blir istéllet exkluderande och utesluter

dem som inte tillskriver sig en vasterlandsk manlig varldsbild.

Betydelsen av varldsbildens ursprung

36 Jantzen. 1998. 27-28. Anderson. 1998. 31-32
87 Jantzen 1998, 10
38 Jantzen. 1998. 9-11
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Att anvanda en vasterlandsk manlig varldsbild som ett sammanfattat begrepp blir problematiskt
eftersom det antyder att det endast rader en uppfattning inom den vasterlandska kontexten. Det
later som om att det finns endast en specifik varldshild eller verklighet att ta stallning till.
Jantzen beskriver vad som har funnits och finns att forhalla sig till i form av traditioner och

myter:

”The western symbolic is obviously not something that can neatly be laid out in
rows of consistent truth-claims....It is rather a hotchpotch of myths, symbols,
assumptions, taken-for-granted ideas and beliefs which form the contours of what

is readily thinkable...”%

Jantzen blottlagger den bakgrund som finns bakom varje verklighetsuppfattning, vilket hon
menar &ven finns hos det vésterlandska filosofiska sattet att tdnka. Det vetenskapliga letandet
efter vad som &r den sanna uppfattningen om Guds existens blir som tidigare diskuterat inte lika
universellt och inkluderande som Swinburnes egentliga grundtanke &r. De bakomliggande
myterna och uppfattningarna, menar Jantzen paverkar hela beskrivningen av Gud i form av att
Gud blir en gud utifran en manlig vésterlandsk uppfattning. Jantzen anvander synen pa doden
och vad som intraffar efter doden som ett aktuellt och intressant samtal hos de manliga
vasterlandska filosoferna, som resulterar i en extrem besatthet av doden. Aven spréket har
antagit metaforer som ror doden. Exempel pa dessa metaforer ar krig och bekampning som
anvands i vardagligt sprak, sa som att bekdmpa cancer. Ett storre fokus har lagts pa en
uppdelning mellan livet pa jorden och livet efter doden. Jantzen beskriver att det kroppsliga
livet snarare betraktas som en forberedelse for livet i himlen, vilket ocksa inkluderar en storre
och tydlig uppdelning mellan kroppen och sjalen eftersom den jordiska kroppen inte behdvs for
ett liv i himlen. Den materiella kroppen som fdds av kvinnan kan lamnas for att den blir
obetydlig for ett liv med det gudomliga. Den platonskt influerade tudelningen bringar fram en
uppfattning av att de kvinnliga uppgifterna harstammar i det jordiska livet och kan vara en av
de myter och uppfattningar som bidrar till en tydlig uppdelning mellan vad som ar kvinnligt
och manligt betingat, &ven nér det kommer till den gudomliga relationer. | en vetenskaplig
beskrivning av Guds existens som Swinburne gor, blir myter och associationer viktiga inslag

for vilken Gud som presenteras och vems eller vilkens Gud Swinburne verkligen beskriver.*

39 Jantzen, 1998. 128
40 Jantzen. 1998. 128-133
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3. Den rationella mannens Gud

Om Swinburne beskriver Gud utifran manliga termer och erfarenheter, men samtidigt
presentera denna gudsbeskrivning som en allmén trosuppfattning blir beskrivningen
problematisk eftersom den da inte utgar fran ett neutralt perspektiv, menar Jantzen. Det som &r
tankt att vara en inkluderande forklaringar som skulle kunna antas av varje manniska, lamnar
istallet fler manniskor utanfor, enligt Jantzens dubbla l&sning. VVad &r det som blir problematiskt
om Swinburne utgar fran en manlig vasterlandsk varldsbild nar han beskriver Gud? Skiner hans
teistiska beskrivning av Gud igenom myter och uppfattningar, samt kan beskrivningen

uppfattas som exkluderande?

3.1 Teismens enkla sprak om Gud

Swinburnes beskrivning av Gud som allsméktig, allvetande, fullkomligt god och fri &r grunden
till det som han kallar den enkla beskrivningen. Att Gud tillskrivs dessa egenskaper till sin egen
essens gor ocksa att uttrycket for Guds existens blir enkelt, menar Swinburne. Enkelheten
betyder att Guds egenskaper inte behover ifragasattas eftersom de ar 6verskridande. Betoningen
pa Gud som overskridande ligger i Guds karaktarsdrag som allsméktig istallet for maktig. Gud
har all makt pa jorden och i himlen, darfor behdver inte Guds makt ifragasattas eftersom den ar
allsmaktig. Aven Guds allvetskap, godhet och frihet ar fullkomliga och genomsyrar allt som
funnits, finns eller kommer att finnas, menar Swinburne. Det skulle vara mer komplicerat om
Gud vore begransad sa som manniskan och om Gud skulle vara begransad skulle Guds makt,
kunskap och frihet kunna ifragasattas. De gudsegenskaper som Swinburne presenterar visar pa
en betydelse av att allt i varlden kretsar kring Gud. Allt &r beroende av Gud, men Gud sjalv &r
inte beroende av nagonting. Guds enkelhet blir darfor ett faktum for att varlden ska forklaras
utifran Gud. Gudsbegreppen som Swinburne beskriver Gud med gor att Gud blir enkel for att
det inte ska ga att ifragasatta Gud. Om Gud &r allvetande istallet for vetande, sa gar Guds

kunskap inte att ifrdgasatta, eftersom Gud vet allt. Gudsbeskrivningen blir darfor enkel.*!

Med denna férklaring blir Gud det som ménniskan inte kan bli och darfor blir Swinburnes
teistiska beskrivning av Gud enkel eftersom den inte gar att ifrdgasatta. Gud blir nagot som ar
langt ifrdn manniskan, &tskild och dverordnad. Atskiljningen som Swinburne gér genom att

satta Gud langt ifran manniskan och bendgmna Gud som icke beroende av manniskan talar annu

41 Swinburne. 1977. 102-106
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en gang for den svartvita uppdelningen som innehaller ett val mellan allt eller inget, menar
Jantzen. Det grekiskfilosofiska tankesdttet om uppdelning av det materiella och det
immateriella aterfinns i Swinburnes beskrivning av det enkla spraket om Gud, manniskan far
representera det materiella och Gud det immateriella. Arvet som uppdelningen for med sig blir
i detta fall problematiskt eftersom den aspekten inte namns. Den grova atskiljningen blir tydligt
svart eller vitt i den teistiska beskrivningen Swinburne gor och later det bli svart for den massa
som inte samtycker med nagon av motpolerna till ett grekiskt filosofiskt perspektiv.
Uppdelningen mellan det som &r materiellt och immateriellt inom den grekiska filosofin har en
stor betydelse for hur Swinburne lagger upp sitt resonemang, menar Jantzen. Att fora goda
associationer till det som inte &r materiellt, sisom sjalen, och forklara det kroppsliga som nagot
begransande och férgangligt, leder till en uppfattning om vad som &r det sanna, samt det
felaktiga. Denna grekiskfilosofiska tankesfar har som vi sett tidigare paverkat hur det
filosofiska resonemanget har forts genom historian, men &r inget resonemang som Swinburne
helt uttalar sig om. Det som istallet blir problematiskt enligt Jantzen, ar Swinburnes paverkan
och anvandande av denna utan att géra en notering om att det kan paverka synen pa vad som ar
manligt och kvinnligt. Hon menar att om den vésterlandska teistiska gudsférklaringen skapar
en bild av Gud som en okroppslig, allsméktig ande, kan denna gudsbild vara svar att identifiera
sig med som kvinna. Det som &r okroppsligt och immateriellt blir istallet manligt betingat, och

ar dven de egenskaper som tillskrivs Gud.*?

3.1.1 Den kroppsliga myten

Enkelheten i Swinburnes gudsbeskrivning problematiseras utifran den tudelade synen som
skapas mellan manniskan och Gud. Jantzen kritik riktas mot det tydliga monstret av en
uppdelnings i Swinburnes gudsbeskrivning, vilket standigt innebér ett val mellan tva tydliga
konstraster. Mojliga konsekvenser av att anvénda en tudelning som kan forknippas med en
uppdelning mellan manligt och kvinnligt ndmns inte av Swinburne. De faller bort eftersom han

antyder att han anvander ett universellt och neutralt sprak.

Swinburne anvander sig av manniskan som liknelse nar han forklarar koherensen mellan de
teistiska begreppen. Han inleder gudsbeskrivningen med att beskriva Gud som en ande och gor
darfor en liknelse med en person som &r kroppslds. Denna kroppslésa person &r odandlig i form
av att den kan rora sig mellan alla rum och mellan all tid samtidigt. For att beskriva detta

personlighetsdrag hos Gud forklarar Swinburne vad det innebér att vara en person. Han menar

42 Jantzen. 1998. 28-35
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att en person behover forklaras med olika begrepp for att det skall bli en person och &r i behov
av att fa bli forklarad utifrdn exempelvis materiella ting. Swinburne hanvisar bland annat till
Augustinus teori om hur ménniskan ar annorlunda i férhallande till djuren pa grund av hennes
formaga att kunna tanka, vilket Augustinus ansag vara den egenskap som framforallt skiljde
manniskan ifran djuren, men ocksa mannen fran kvinnan eftersom fardigheten att bedéma var
mer angeldgen for mannen. Det Swinburne beskriver som en ande, en kroppslds person, ar en

person som kan ténka, bedéma och kanske tala likt en manniska, men ar kroppslos.*?

Genom att Swinburne forklarar Guds allmakt, allvetande, fullkomliga godhet och frihet utifran
en liknelse av en person/manniska blir ocksa forstaelsen och sammanhanget av Guds existens
mer trovardigt enligt Swinburne. Bakom den hdga graden av sannolikhet i beskrivningen av
Gud som Swinburne ger, finns en skymt av tudelning mellan vad som &r manligt och kvinnligt.
Denna tudelning syns inte direkt eftersom fokus i Swinburnes teori inte ar varfor eller hur

manniskan tror pa Gud, utan enbart pa vem Gud ar och att Gud existerar.

Pamela Sue Anderson talar om den myt som finns angaende vad som ar manligt och kvinnligt
i den filosofiska diskussionen som ofta ar sammankopplat med sexualiteten och kroppen. For
att forandra de filosofiska diskussionerna sa de blir anpassade dven for kvinnan behéver
bendmningen om Gud som okroppslig omdefinieras, menar Anderson. Den Gud som
presenteras utifran Swinburnes teistiska beskrivning talar mer for en Gud utan kropp och en
befrielse fran kroppen. Att bli befriad fran det kroppsliga kéttet som har begér pa jorden,
forenklar relationen med den okroppsliga guden. Att Gud utifran Swinburnes beskrivning
forknippas med okroppslighet, rationalitet och koherens gor att det som anses vara manligt far
sta i centrum och forknippas med vem Gud ar. Fragan om kroppslighet blir darfor problematisk
for att den teistiska synen utgar ifran en svag idé om att den tro som blir presenterad ar utifran
Guds synvinkel, inte manniskans. Anderson menar att det istallet &r en patriarkal atergivning

av hur den manliga verkligheten ser ut.**

Anderson belyser detta problem med ett motsdgande exempel om inkarnationen. Problemet
enligt Anderson &r att sammanfora uppfattningarna om att nagot gudomligt med en manlig
kropp kan ha fotts av en mansklig kvinnlig kropp, men ocksa havda att det okroppsliga manliga
fornuftet skulle ha ett hogre varde utifran Guds synvinkel. Samtidigt som inkarnationstanken

sager att Gud blev en kropp som representerade de fornuftiga och foddes av en kvinna, sa finns

43 Swinburne 1977. 99-100,102-108,118
44 Anderson. 1998. 127-135
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tanken om att det fornuftiga inte ar en egenskap som ar starkt forknippat med det kvinnliga.
Klargér denna motségelse ocksa vilken uppfattning om vad som ar kvinnligt och manligt givet?
Ger denna syn pa vad som ar kvinnligt en prioritet till det manliga och kroppslésa? Anderson
menar att tanken om den oskuldsfulla fodelsen ingar i en ensidig tro som ar konstruerad och
fastslagen av méan. Denna tro gor det komplicerat for kvinnan att finna en gudsbild att identifiera
sig med om forestallningen om vad som &r kvinnligt identifieras med en moder som &r oskuld.
Enligt Anderson cementeras tanken om en jungfru-moder som det kvinnliga idealet genom den

manliga gudomligheten. Den patriarkala makten fortsatter att gra kvinnan till underordnad.®

Betydelsen for hur vi ser pa manligt och kvinnligt gors synlig genom en sadan myt, menar
Anderson. Den gudsbeskrivning som Swinburne anvéander sig av for att beskriva en bild av Gud
som utgor sig for att vara universell och neutral. Det enkla spraket talar om Gud pa ett sitt som
maénniskan inte kan jamfdra sig med, eftersom Gud har all makt och all kunskap samtidigt som
Gud ar fullkomligt fri och god. Den enda som kan komma i nérheten av denna beskrivande bild
ar mannen. Swinburnes beskrivning av Gud bekraftar den tudelade uppfattningen som funnits
kring manligt och kvinnligt. Som den tidigare presenterade tanken fran Jantzen, sa synliggors
inte problemen som uppkommer néar Gud beskrivs utifran specifika modeller och begrepp. Det
framtrader istallet mellan raderna. Anderson vill med sin betoning pa det kroppsliga vanda
blicken fran att vara okroppslig till kroppslig. Problemet som uppkom med beskrivningen av
Gud som okroppslig i relation till bilden av Jesu moder, jungfrun Maria, ledde till Andersons
tanke om ett nytankande for de myter som finns. Att istéllet tinka varje manniska som kroppslig
och rationell. Som kroppsliga ménniskor kan vi lata myter och symboler fa representera tron,
istallet for regler och konstruktioner, menar Anderson. Myter och symboler uttrycker ett stérre
och mer pluralistiskt tankesétt eftersom de ar komplexa och kan tolkas pa olika satt. Swinburnes
beskrivning av Gud blir istallet begrédnsande, vilket leder till fortryck och utanférskap for bland

annat det som anses vara kvinnligt.*®

3.1.2 Spegelbilden som visar bilden av Gud

Jantzen namner s som Anderson problematiken med forestéallningar av manligt och kvinnligt,
vilket hon ocksa menar fors vidare i hur Gud presenteras. Den uppfattning som formedlas redan
ifran fodseln kan ha en paverkan pa hur gudsbilden blir beskriven, menar Jantzen och refererar

till den spegelbild som den kontinentala filosofen Jaques Lacan talar om med inspiration fran

45 Anderson. 1998. 130-131
46 Anderson. 1998. 127-132
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Sigmund Freuds teori. Det ar en teori om spegelbilden av ett barn och barnets mamma. Fran
borjan har barnet varit ett med sin moder, men efter ett tag borjar barnet se sig sjalv som en
egen individ atskild fran sin moder och blir en del av det stérre samhallet. Barnet gor sig fri
fran sin moder och bildar sig en egen identitet som i sin tur paverkas av hur uppfattningarna i
resten av samhéllet ser ut. De normer och regler som finns i samhallet har en paverkan pa hur
barnet kommer att formas och dven om barnet inte skulle ha en fadersfigur i sitt liv, finns den
manliga rosten i samhéllets normer som sedan fors vidare till barnet genom modern. Jantzen
beskriver teorin som att det ar kvinnan som bar med sig den manliga rosten for att kvinnan
uppfattar mannen som den auktoritara. Kvinnan har darfor ingen rost, hon kan inte tala utifran
sig sjalv, utan bara med manliga termer. De termer som den teistiska guden beskrivs med &r
ocksa den sjalvbild som finns av mannen. Logiken, spraket och fornuftet talar om mannen som
det fornuftiga som i sin tur identifierar kvinnan. Kvinnan far darfor vara med i ett spel med
mannens spelregler.*” Jantzen menar att enligt Lancan kan inte kvinnan prata utifrdn sig sjalv
eftersom nar hon pratar, pratar hon mannens sprak, exempelvis begreppet fadern. Begreppen
kan forklara mannen som den éverordnade Gver kvinnan. Pa samma sétt som mannen kan se pa
kvinnan som underordnad eller med begér, sa ser &ven mannen pa Gud med dessa begar for att

tillfredsstélla sitt behov av ett upprattande av naturen och lagen.

Swinburnes enkla sprak om Gud som allvetande istéllet for vetande och som skiljer sig fran den
manskliga kunskapen och vetskapen resulterar enligt Anderson och Jantzen i ett icke universellt
sprak som utesluter istallet for att inkludera manniskor. Att anvanda sig av gudsbeskrivningar
som innehaller allomfattande benamningar, innebar att Gud framstar som en Gud for mannen.
Den vite vasterlandske mannens Gud beskrivs utifran den vasterlandske mannens behov och
varldsbild. En okroppslig forestallning av Gud och av de delar som kan na Gud finns fortfarande
kvar i det vasterlandska sattet att tanka sig det gudomliga, vilket ocksa problematiserar det som
ar i motsattning. Den okroppsliga forklaringen av Gud som problematiserat av bade Anderson
och Jantzen leder inte bara till en forvirring for den kroppsliga associationen, utan ocksa var
kunskapen om Gud finns och hur denna kunskap ska nas. Den underforstadda uppdelningen
mellan det kroppsliga och okroppsliga som Swinburne presenterar, privilegierar det okroppsliga
som det fornuftiga och rationella subjektet. Vad har frdgan om vad som anses vara kvinnligt

och manligt att géra med en rationell syn pa tron och det gudomliga?

47 Jantzen. 1998. 34-39, 39-43
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3.2 Den rationella forebilden

Att anvanda den teistiska gudsbeskrivningen fér med sig en manlig dominerande férdel, menar
Anderson. Gud forklaras med begrepp som inte bara beskriver en Gud med manliga metaforer,
utan ocksa en spegelbild av hur kdnsnormerna ser ut i ett samhélle. Jantzen beskrev tidigare
teorin om spegelbilden och hur vi redan som barn paverkas av de normer och strukturer som
finns i samhdllet. Det ar forestallningar om kvinnligt och manligt som sedan kan resultera i
forvantningar av sarskilda karaktarsdrag hos mannen och kvinnan. Karaktarsdrag for med sig

dver- och underordningar.

Swinburne beskriver i sin forklaring om vem Gud &r, en nddvandig koherens som bekréftar
trovardigheten i de teistiska gudsbegreppen. Begreppen som Swinburne anvander sig av i sin
koherenta forklaring ar karaktarsdragen allmakt och allkunskap. De ytterligare tva teistiska
begreppen fullkomligt god och fri behdver ocksa vara koherenta med karaktarsdragen
allsmaktig och allvetande for att den koherenta forklaringen ska bli fullstandig och trovérdig

utifran sin egen princip.*®

Swinburne beskriver Guds fullkomliga frihet som ett koherent samband med Guds
okroppslighet och fullstandiga narvaro, som blir mojlig pa grund av att Gud inte har en fysisk
kropp. Men for att forsta detta samband behover Gud som skapare av allt forstas, eftersom detta
samband i den teistiska beskrivningen av Gud varit ett klassiskt ifragasattande. Om Gud ar
skapare av allt, men inte skaparen av sig sjalv, blir inte det koherenta sambandet fullstandigt.
Swinburne menar att fokus istéallet bor vara pa Gud beskriven som skaparen av forutsattningarna
for att allt ska kunna bli till. Att saker existerar pa grund av logiska nodvéandigheter och att
tingens existens beror pa manniskan som har skapat dem for att Gud har tillatit det att handa,
Gud har gjort det mojligt. Eftersom det finns en ande som &r narvarande 6verallt och gor det
mojligt for allt att existera, existerar ocksa anden. | detta fall blir existensens koherens
nodvandig. For att ge denna koherenta nddvéandighet en forklaring utifran ett exempel anvéander
Swinburne fenomenet naturkatastrof. Om det skulle intraffa en naturkatastrof har Gud inte
skapat denna specifika katastrof, utan bara gjort det mojligt for den att intraffa eftersom dess
forutsattningar ar skapade. Exemplet forklarar ocksa Guds fullkomliga godhet eftersom Gud
sjalv inte skapar nagot ont, utan bara maéjligheten for det att intraffa. Det forklarar ocksa enligt

Swinburne, méanniskans fria vilja att valja mellan att handla gott eller ont genom att anvanda

48 Swinburne. 1977. 179.
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sin rationella formaga. Swinburne kallar det for den fria viljan hos méanniskan, men han
beskriver ocksa Guds fullkomligt fria vilja genom att Gud alltid véljer att folja det som ar den

ritta handlingen.*®

Varje handling som Gud gor &r rationell och fullkomligt god, eftersom Gud har den fullkomliga
friheten att valja det som &r det fullkomligt goda. Swinburne beskriver koherensen av de
teistiska gudsbegreppen genom att Gud ar fullkomligt fri och allvetande och har all makt sa
maste Gud dven vara fullkomligt god for att Gud vet allt, kan allt och har en frihet att vélja det
som bara &r gott nog att gora. Darfor vet Gud ocksa vad som ar gott och kan bara gora dessa
saker. Men att tala om Gud som fullkomligt god har ett samband med vad ménniskan kallar
moraliskt gott. Det har inte med Gud i sig att géra menar Swinburne, eftersom Gud redan har
en vetskap om vad som ar fullkomligt gott. Att beskriva godheten hos Gud &r en mansklig tanke
om vad som ar moraliskt gott eller inte. Det Gud gor &r alltid fullkomligt gott eftersom det &ar

val utifrén vad som gor mest gott for vérlden.>

Swinburnes beskrivning av Gud som fullkomligt god och fri, utgar ifran vad som &r rationellt
och vad som ar moraliskt gott for manniskan. Men det ar ocksa som vi sett tidigare, en tro som
han beskriver utifran det universella fornuftet, ett fornuft som gor att det gar att fora en
diskussion om Gud fran ett neutralt synsatt. Vad innebér det att anvanda ett begrepp som fornuft
och rationell pa beskrivningen av karaktarsdragen for Gud som ocksa vérderas fran en mansklig

uppfattning om vad som &r ratt och fel?°

3.2.1 Det manskligt essentiella

Idéer om varje manniskas personlighet som ett unikt, personligt jag, har sedan upplysningstiden
varit viktiga, for varje individs ratt att fora sin egen rost i samhéllet. Det &r en idé som har sina
rotter fran modernitetens satt att tanka och Taguchi beskriver denna tanke i sin introduktionsbok
till feministisk poststrukturalism som en tanke som inte inkluderade det kvinnliga. Tanken
namnde inte nagon differens mellan det manliga och kvinnliga, utan utgar redan fran borjan
fran ett manligt perspektiv. Genom att anvanda sig av det individuella fornuftet, jaget, kunde
manniskan gora sig fri fran fordomar och vidskepelser som ansags vara falska laror.
Fordomarna forsvann genom forklaringar av handelser och begrepp pa ett rationellt och

fornuftigt satt. Taguchi menar att detta synsétt blir problematiskt i fragan om det essentiella hos

49 Swinburne. 1977. 138-144
50 Swinburne 1977. 179-183
51 Swinburne 1977. 183-185
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manniskan. Det som &r essentiellt hos ménniskan uppfattas inte vara detsamma for alla, sarskilt
inte hos det som kallas for manligt och kvinnligt. Att ndgot &r essentiellt innebar att det ar en
egenskap som &r medfédd hos manniskan, vilket innebér att det som ar essentiellt givet for
mannen, inte skulle vara detsamma for kvinnan. Denna uppdelning som Taguchi beskriver ar

liknande den uppdelning av det manliga och kvinnliga som tidigare presenterats i uppsatsen.>2

Jantzen kritiserar Swinburnes satt att tala om manniskans subjekt utifran ett dualistiskt
perspektiv. Hon menar att Swinburne i sin beskrivning av Gud upphéjer de traditionella
tankarna fran upplysningstiden genom sin beskrivning av manniskans forstand som en del i det
fornuftiga och att det &ar ett essentiellt fornuft. Méanniskans fornuft blir inte historiserat eller
diskuterat utifran dess kontext, eftersom Swinburne utgar fran att det bara finns ett universellt
fornuft att utga fran nar det kommer till att fora en diskussion om vem Gud &r. Jantzen kritiserar
detta neutrala och allméanna perspektiv om vad som anses vara fornuftigt eller inte. Hon menar
att det beror pa vilka forestallningar som manniskan ar uppvéxt med. Det allmanna tankesattet
som enligt Swinburne ska inkludera ett universellt foérnuft blir beroende av Swinburnes egna
sammanhang, enligt Jantzen. Det blir problematisk for kvinnan att anta denna modell om det
allmanna fornuftet hos manniskan som Swinburne beskriver, utgar fran hans egna tankar och
forestallningar. Som i sin tur paverkats av filosofiska skolor som talat om det kvinnliga som
icke fornuftigt. Kan det som beskrivs som kvinnligt fa en skymt av det som ar gudomligt om
Swinburnes gudsbeskrivning enbart utgar fran manliga forestallningar? Om forestéllningarna
kring vad som anses vara manligt innebadr att tdnka fornuftigt och att en del av det essentiella
hos manniskan ar att tanka fornuftigt, blir det ocksa problematiskt att forsta Gud for kvinnan

om hon tillskrivs de kvinnliga egenskaperna som inte star lika nara det fornuftiga.®

3.2.2 Objektivitet, subjektivitet och det manskliga begaret

Swinburnes gudsbeskrivning ar som vi tidigare diskuterat, baserad pa att gora en bevisning och
finna bevisa for den rationellt sanna tron. Jantzen ifragasatter den rationella utgangspunkten
och fragar sig om det skulle gora skillnad att utgd fran nagot annat nar tron pa Gud ska
diskuteras. Hon menar att Gud inte finns om vi inte har ett begér efter Gud, att Gud ar lika
beroende av oss som vi av Gud. Att basera Guds icke-existens pa att en logisk, rationell och
vetenskaplig forklaring pa Guds existens stammer inte 6verens med grunden i varfor vi tror pa

en Gud, menar Jantzen. Aven om den teistiska gudsbeskrivningen inte passade alla var det den

52 Taguchi. 2014. 35-40
53 Jantzen, 1998. 30-33, 46-50
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bilden av Gud som manga tog forgivet och darfor dgnade stor del att finna argument for eller
emot. Istéllet for att legitimera gudsbeskrivningen utifran en rationell, fornuftig och universell
modell, vill Jantzen diskutera Gud utifran manniskans begar. Om begaret skulle sta i fokus for
gudsbeskrivningen skulle dven fler fragor stallas om var filosofernas begar kommer ifran, om
samhalleliga forestallningar har paverkat dem och vad deras egna begar &r. Begaren far talar
for de begrepp som tillskrivs Gud, vilket ocksa talar for vad manniskan vill vara eller det

manniskan inte kan bli, men tillskriver Gud for att sedan fa bli detta i livet efter doden.>*

Swinburnes avbildning av Gud som gdrs synliga i hans gudsbeskrivning innebér inte bara ett
forsok att bevisa Guds existens. Det handlar ocksa om en beskrivning av den vésterlandska
bilden av vad som ar méanskligt, vad som innebar kvinnligt och manligt, samt vad som kan skilja
manniskan fran Gud. | och med att den rationella forebilden, Gud, beskrivs utifran en manniska
i form av att ha fri vilja och godhet i sig, men skiljer sig fran manniskan genom att vara
fullkomlig god och fri blir Gud det som mannen inte kan bli men anda ha en del av. Det &r en
fullstandig bild av vad som &r det manliga givna subjektets uppgift och vad det inneb&r. Men
det lamnar ocksa en icke sa fullstandig bild av vad som ar kvinnligt, eftersom det som anses
vara kvinnligt lamnas utanfér och inte ndmns. Det som namns &r en form av kroppslig rang,
som tidigare diskuterats och den kroppsliga underkastelsen som kvinnligheten tillskrivs betyder

att den inte raknas in i det rationella tankesattet.

Anderson beskriver det rationella tillskrivandet av att vara det essentiella hos manniskan utifran
begreppet objektivitet och hur synen pa vad det innebar har forandras med hjélp av det
feministfilosofiska arbetet. Att anvanda ett objektivt forhallningssatt for att forklara Guds
existens innebar att utesluta all paverkan som kan anses vara subjektivt. Det ar ett synsétt som
den teistiska gudsbeskrivningen har tagit till sig och forklarar som ett satt att se pa varlden fran
Guds synvinkel, menar Anderson. Det ar ett synsatt som utelamnar all yttre paverkan som ar
personligt fargad, och kvar blir det som ska forestélla Guds eget synsatt. Anderson beskriver
det objektiva tankeséattet som en bidragande effekt till uteslutandet av det kvinnliga perspektivet
eftersom det endast anvander sig av de manligt associerande forklaringarna, som ocksa ar den
bild som mannen projicierar av sig sjalv och av Gud. Det &r inte tron i sig som Kritiseras menar
Anderson, utan det som uteldmnas genom anvandandet av det objektiva synsattet. Att anvanda

sig av det objektiva synsattet och dven upphdja det till att vara gudomligt, som ocksa associeras

54 Jantzen. 1998. 86-88
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med manliga egenskaper, utesluter de kvinnliga egenskaperna. Annu en gang sker en tudelning

mellan det som anses vara kvinnligt och manligt.>®

Anderson beskriver det feministiska arbetet som omdefinierar den objektiva tanken for att
starka den och anpassa den for alla. Ett sadant arbete forklarar och synliggor problemen med
Swinburnes exkluderande gudsbeskrivning genom nya forslag till fordndringar. Anderson
belyser tva steg att ifragasatta den objektiva synen. De viktigaste forandringarna &r att se det
fran de icke priviligierade och marginaliserades synvinkel. Det ger en forstaelse for dem som
inte lever i centrum av det som &r vetenskaplig kunskap. Detta bor goras for att fa en forstaelse
for hur de som inte lever i samhallets centrum och har kunskap om den priviligierade
kunskapssynen. Det ar darfor viktigt att visa pa den komplexitet som finns i att en viss kunskap
bekriiftas som den “riktiga”, men #ind4 inte anvinds av alla. Den andra férandringen &r att lata
andras syn pa verkligheten och kunskap bli objektet for sitt eget studerande. Att lata sin egen
syn pa vad som ar kunskap och vetande paverkas av andras uppfattningar for att lata sig sjalv

forandras.>®

3.2.3 Mytologiska forestallningar som den objektiva verkligheten

| férandringen av det objektiva synsattet fran svagt till starkt presenterar Anderson aspekter
som gor objektiviteten rattvisa. Den ska istéllet for att vara ensidigt lyftas med ett stérre fokus
pa omgivningen och andra sétt att se pa vad som &r sant eller verkligt. Att lagga denna aspekt
ovanpa Swinburnes teori om Guds existens gor att hans resonemang inte gar ihop. Den
universella synen pa vad som ar kunskap om Gud och hur denna kunskap ska nas hanger pa ett
vésterlandskt filosofiskt forhérligande av fornuftet. Bakom Swinburnes beskrivningar av att
vara fullkomligt god och fri ligger ocksa begar, kontext och sammanhang som avgor vilka
begrepp som Swinburne véljer att anvdnda och hur han véljer att forklara sin tes. Det &r dessa
bakomliggande faktorer som bade Anderson och Jantzen refererar till nar de talar om en
omdefiniering eller en dubbel lasning av problem utifran det feministiska perspektivet. Att
omdefiniera och lasa fram det som inte star i texten resulterar i en forandring eller Ggondppnare
for det som inte syns och kan vara exkluderande. Att hénvisa och forklara den godhet och frihet
som Gud har med ménskliga begrepp har historiskt sett inneburit en manlig 6verordnad
eftersom tanken om att det finns ett manligt, mer vardefullt satt att tdnka har dominerat.

55 Anderson. 1998. 70-75
56 Anderson. 1998. 76, 78-80
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Det finns en tolkning av det manliga och kvinnliga som ocksa harstammar fran
skapelseberéattelsen i Genesis om de forsta manniskorna Eva och Adam. Anderson anvénder
denna berattelse som ett exempel pa hur fornuftstanken har blivit applicerad pa de manliga
egenskaperna och det kvinnliga har blivit utanfor. | berattelsen om Eva och Adam skapas en
tolkning av den klassiska religiosa berattelsen om hur de férsta manniskorna blev manniskor,
avskilda fran det gudomliga. Det ar en berattelse som lagger grunden for vad som ska
klassificera frinet och godhet, men ocksa pa vilket satt som ar det mest goda att handla.
Anderson hénvisar till denna beréttelse som en myt, dar Adam legitimerar den vasterlandska
androcentrismen och Eva far sta som konstrast till Adam, genom att representera den svaga
kvinnan som enkelt faller for frestelser. Ormen far iscensatta forforandet som sker mellan Eva,
som &r det passiva subjektet och den frestande ormen ar den yttre visualiserade frestelsen som
projiceras att vara det medlade objektet som vilseleder. Adam och Eva far representera de forsta
manniskorna, men ocksa alla manniskor i form av urméanniskan. Deras handlingar och
karaktarsdrag som de tillskrivs blir ocksa viktigt for hur manligt och kvinnligt presenteras. Den
manliga rollen som Adam far gestalta visar motsatsen till Eva och leder till en nedvéring av det
kvinnliga, men skapar ocksa komplikationer for den kvinnliga gudsrelationen. Det som skiljer
sig och det som Anderson ifragasatter ar spraket och begreppen som tillskrivs det kvinnliga och
manliga. Hon jamfor med begreppen begar och sexualitet, vilket gor att mytens sprak paverkar
synen pa sexualiteten och hur begaret skapas. Eva som kvinnan skiljer sig fysiskt ifran mannen
Adam och faller for sitt begar och darfor fors hennes fall ocksa samman med vilket kén hon
har, eftersom det ar det enda som skiljer Adam och Eva at. Nu finns dven en annan atskillnad,
att kvinnan har lattare att falla for de frestelser som lockar henne ifran det gudomliga. Det gor

mannen till den som star narmre Gud, enligt Anderson.®’

Den underordning som presenteras som en kvinnlig egenskap leder till tva typer av
underordning vilket Anderson presenterar som en androcentrisk och en patriarkal skillnad
mellan mannen och kvinnan. Den androcentriska underordningen innebér att beréttelsens
gestaltning fokuserar enbart pa att beratta mannens personlighet och relation med Gud. Men
den patriarkala lyfter istéllet den hierarkiska ordning som blir forknippad med att det manliga

stalls hogre och ger en storre makt t mannen.%®

57 Anderson. 1998. 150-151
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Bilden av vilka egenskaper som framstélls vara kvinnligt och manligt essentiella kan skapas
eller hjalpa till att skapas genom tolkningar av exempelvis bibelberéttelsen om Eva och Adam.
Det kan vara kulturella eller historiska tolkningar som paverkar méanniskans satt att se pa
kvinnligt och manligt och vad som finns nerlagt hos manniskan ifran forsta borjan eller vad
som inte finns hos manniskan vid fodseln. Tolkningar av beréttelser kan finnas med som en
avgorande faktor for vad som ska anses vara givet kvinnligt och manligt, och utifran berattelsen
om Eva och Adam kan dven den kvinnliga och manliga gudsrelationen tolkas som olik. I
Swinburnes beskrivningar av Gud som fullkomligt god och fri anvander han god och fri som
begrepp, vilket han ocksa menar har med vad méanniskan anser som gott eller fritt. Det som
saknas i denna forklaring ar en 6ppning for olika tankeséatt om vad som &r moraliskt gott eller
inte, men ocksd hur olika verklighetsuppfattningar kan se ut. 1 Swinburnes beskrivning
forsvinner darfor den starka objektstanken som Anderson beskriver skulle éppna upp for ett
mer rattvist behandlade av det objektiva synsattet.>

Sammanfattningsvis behdver de mytologiska berattelserna om kvinnan och mannen betraktas i
ett nytt ljus, ett ljus som inte &r beroende av ett universellt synsétt som talar om vad som &r ratt
eller fel. For att de myter och tolkningar som gjorts genom historian om vem manniskan ar, vad
kvinnligt och manligt innebér, samt hur manniskan nar det gudomliga, ska bli mindre
exkluderande behdver inte dessa tolkningar och beskrivningar suddas ut. Genom det
dekonstruktivistiska arbetet som anammas av franska filosofer, vilket Jantzen tycker &r en
viktig metod att namna, framtrader de exkluderande tolkningarna till nagot mer Gppet genom
att infora fler roster och sammanhang. Da blir historiska forklaringar istallet en lardom i hur
tolkningarna inte bor bli exkluderande igen. Anderson talar om att de historiska mytologiska
tolkningarna inte fa bli till mimesis, en imitation. Manniskan behover annu en gang

forkroppsligas for att forsta vilka de ar och vad som paverkar deras tankar och beslut.®
4. Avslutning

Som avslutning vill jag lyfta den fragestallning som behandlas i uppsatsen:

- Ar det mojligt for kvinnan att tro pa en Gud enligt Richard Swinburnes teori om att Gud
ar Allvetande, Allsméktig, Fullkomligt God och Fri?

59 Anderson. 1998. 158-159
60 Anderson. 1998. 158
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Uppsatsens fragestéllning har vinklats fran borjan pa ett sdtt som gor att svaret blir sjalvklart,
eftersom det enligt min mening finns kvinnor som inte har problem att tro pa Gud utifran
Swinburnes beskrivning. Men fragans ensidiga forestallning om att det enbart skulle finnas ett
kvinnligt perspektiv lyfter det ensidiga resonemang som finns i Swinburnes beskrivning av
Gud. Den far istdllet agera som en dgonoppnare for att ifragasatta hallbarheten i Swinburnes
resonemang ur ett feministiskt perspektiv. Om fragan stalls till varje del i Swinburnes teistiska
gudsbeskrivning ifragasatts de universella modeller som finns och vad de for med sig for syn

pa kvinnligt och manligt, samt deras gudsrelationer.

Uppsatsens syfte ar att analysera Swinburnes teistiska gudsbeskrivning for att problematisera
den utifran ett feministiskt perspektiv. Syftet och intresset for uppsatsen bygger pa en allméan
kritik som forts emot det klassiska vésterldndska filosofiska tdnkandet som inspirerats av att
hitta en universell beskrivning av Gud. Denna kritik finns som bakgrund till analysen av
Swinburnes gudsbeskrivning som i sin tur analyserar utifran en av dessa kritiska teorier, den
poststrukturalistiska feministiska teorin. Denna teoretiska utgangspunkt anvands i uppsatsens
analys utifran feministfilosoferna Pamela Sue Anderson och Grace M Jantzens kritiska arbete
mot en analytisk och vetenskapsbaserad filosofi. De bada tillhor ett kontinentalfilosofiskt
sammanhang inom den vasterlandska filosofin och ger en skarp kritik till de sammanhang som

Swinburne tillhér och hans gudsbeskrivning &r ett upprepat exempel som problematiseras.

| borjan av det andra kapitlet presenteras ett historiskt nedslag i den filosofiska historian som
ar avgransat till att belysa nagra av de problem som det vasterlandska filosofiska arbetet
kritiserats for. De utvalda delarna forklarar grunden till den kritik som behandlas i uppsatsens
feministiska analys, for att lyfta problematiken som Anderson och Jantzens kritik bygger pa.
Det ar en kritik som forts mot det grekiskt filosofiska tankandet angaende exempelvis tanken
om en tudelad kropp och sjél, men ocksa 6vergangen till en mer férnuft- och vetenskapsbaserad
filosofi. Det utgdr en grundldggande bas for analysens alla delar.

Analysens uppdelning sker mellan det andra och tredje kapitlet, dar Swinburnes
gudsbeskrivning problematiseras utifran Anderson och Jantzens kritik. Det andra kapitlet
fortsatter efter den historiska introduktionen att behandla Swinburnes satt att arbeta filosofiskt.
Hans uppdrag ar att forklara Guds existens pa ett universellt och vetenskapligt sétt, som ska
vara trovardigt aven for den som tvivlar pa Guds existens. Det forklaras utifran ett universellt
perspektiv som ocksa ska vara ett perspektiv som ar utifran och icke paverkande. Jantzen lyfter

Swinburnes gudsbeskrivning som problematisk eftersom syftet utgar fran att bevisa Gud
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existens utifran vetenskapliga teorier. Det koherenta forklaringssattet av en teistisk gud som
Swinburne anvander sig av, fokuserar enbart pa att bevisa sambandet for gudsbegreppen
allsméktig, allvetande, fullkomligt god och fri, som sedan forklaras som en allmén och sann
tro. Att utfora ett sadant filosofiskt arbete utan en inkludering av sin egen kontextuella
paverkan, gor Swinburnes forklaring mer exkluderande &n inkluderande. Den
dekonstruktivistiska lasningen som Jantzen gor visar det teistiska arbetssattets ensidighet, som
problematiseras vidare i det tredje kapitlet utifran hur ett universellt synsatt kan paverka

kdnskonstruktioner och vilka egenskaper som forknippas med manligt och kvinnligt.

Det tredje kapitlet behandlar den problematik som uppstar nar utgangspunkten for vem Gud ar
beskrivs utifran en vasterlandsk manlig uppfattning som inkluderar generella uppfattningar om
bland annat kroppen och férnuftet, samt vilka egenskaper som &r klassade som kvinnliga
respektive manliga. Anderson och Jantzen diskuterar betydelsen av vilken uppfattning som
paverkar skapelsen av filosofiska gudsbeskrivningar. Hur uppfattningen av vad kvinnligt och
manligt innebar, samt vilka egenskaper som dven knyter an till forestéllningar som funnits, och
fortfarande finns om hur det manliga respektive det kvinnliga bor vara. Dessa forestallningar
kan vara myter om hur manniskan ska vara, som sedan presenteras som verkliga och sanna
berattelser. Det leder till att en myt kan bli till en sann uppfattning om hur exempelvis
kvinnlighet ar. Myt blir till verklighet och verkligheten till det som méanniskan utgar ifran i sin
definition av Gud. Den poststrukturalistiska feministiska teorin belyser forvantningar som finns
pa hur det ar att vara manniska, vilket 6ppnar upp och beskriver de konstruktioner som redan
finns nar vi kommer till varlden. Swinburnes teistiska gudsbeskrivning delas upp genom denna
teori, vilket betyder att hans argumentation granskas utifran hur inkluderande eller
exkluderande den &r. Teorin tar inte bort eller suddar ut forklaringarna, utan laser den med
andra 6gon for att 6ppna upp for en bredare syn for det som inte finns med nerskrivet eller
funderat over. Aven om Swinburne, Anderson och Jantzen ingar i en vasterlandsk filosofisk
kontext, anvander de sig av olika teoretiska perspektiv. Det blir ett méte mellan tva inriktningar
inom den vésterlandska filosofin. Genom att Jantzens och Andersons filosofiska arbete i
samklang med den poststrukturalistiska filosofin problematiserar Swinburnes analytiska och
vetenskapliga forhallningssatt, synliggors strukturer och forestallningar som annars ar dolda i
hans gudsbeskrivning. Det visar pa strukturer som vi kanske inte tanker pa, men lever under.
Ett stort problem med Swinburnes satt att beskriva Gud pa, som aterkommer kontinuerligt i
denna uppsats, ar att malet med att bevisa och beskriva en Gud for alla vands till att bli en

gudsbeskrivning som blir svaratkomlig for manga. Den Gud som presenteras far manifestera
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en sjalvbild av hur en vasterlandska man &r tankt att vara eller hur han ska se pa sig sjalv. Vems
tro ar det egentligen som presenteras genom Swinburnes beskrivning, om den utgar fran

vésterlandska manliga uppfattningar och ideal?

For kvinnan blir det inte omojligt att tro pa en sadan gud som presenteras av Swinburne om den
bakomliggande varldsbilden stdmmer dverens med sin egen uppfattning och tro. Det som
istallet blir problematiskt ar att nedarvda teorier om vad kvinnligt och manligt innebéar far
anvandas som grund for hur Gud ska beskrivas nar dessutom gudsbeskrivningen ocksa
profileras som sann och vetenskapligt bevisad. Darfor tycker jag att det blir viktigt att rikta
uppmarksamheten mot hur mycket forestéliningar och myter betyder for det filosofiska samtalet
kring Guds existens. De mytologiska exemplen som ldnge presenterats som stora betydelsefulla
kristna beréttelser, har tolkats och anvands for att stdrka manlig 6verordnad och makt. De blir
exempel pa hur enskilda uppfattningar kan anvéandas for att forklara universella forstaelser. En
kritisk lasning av Swinburnes resonemang blir darfor viktig for att forsta vilken bakgrund hans
teori grundar sig pa och vilka uppfattningar som i resonemangen tas for givet. Det Gppnar upp
for ett kritiskt tdnkande kring generella forklaringar om hur det bor vara och vad en sann tro

innebar. FOr vem har egentligen rétten att bestdmma vad som &r den sanna tron?
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