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Abstract

Social identity is a well established concept in social psychology, and nationality as social identity
has been theorised to function as a powerful tool for political mobilisation in democratic elections.
With this in mind, the purpose of this text is to analyse how the Swedish far-right political party the
Sweden Democrats constructs the social identity Swede. To this end, a discourse analysis of their
political platform from 2011 was conducted. The material was divided into three principal themes,
which were analysed separately and in interaction with each other, with a specific focus on cultural
racism and islamophobia. The platform was found to construct Swedishness as intrinsically liberal-
democratic, and to construct Islam as incompatible with Swedish culture, with the implication that
Islam is anti-democratic and anti-liberal. This reflects one of the main themes of contemporary
islamophobia. The platform also constructs nationality as a fixed identity, which combined with
distinct cultural attributes is an expression of cultural racism.

Nyckelord: Sverigedemokraterna, politisk psykologi, diskursanalys, nationalism,
svenskhet, social identitet
Antal ord: 9988
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1. Inledning och bakgrund

Sverigedemokraterna beskriver sig sjdlva — till skillnad fran andra svenska riksdagspartier — som ett
nationalistiskt parti. Nationalism definierar de som stindpunkterna att nationens intressen ska
komma i forsta rummet, att nationen ska vara fri och suverén i forhallande till andra nationer, och
att nationens och statens grénser i stor utstrickning ska sammanfalla, vilket 4r en vanlig definition
av nationalism (se exempelvis Smith, 1991 for en snarlik definition). Trots att Sverigedemokraterna
ar unika 1 sin uttalade nationalism skulle alla riksdagspartier kunna klassas som mer eller mindre
nationalistiska enligt deras definition: nationens intressen genomsyrar den nationella politiken,
suverdnitet dr en politisk sjdlvklarhet, och inget riksdagsparti vill att svenska omraden inte ska
kontrolleras av den svenska staten, eller att staten ska kontrollera omraden utanfor Sverige.

Trots det verkar Sverigedemokraterna vara unika i hur de pratar om nationen Sverige.
Fragan om att begrinsa invandring har varit sa viktig for partiet sedan det grundades att det ofta har
kallats for ett enfrageparti (Fahlén, 2013; Virtanen, 2014, for att ge tvd exempel), och de drar med
den en konfliktlinje mellan “svenskar” och “icke-svenskar”. Vilka som ska rdknas som svenskar &r
dock inte givet, tinkbara definitioner kan vara sd olika som svenska medborgare, de som betalar
skatt i Sverige, de som definierar sig sjdlva som svenskar, och de som liknar en kulturell prototyp
for svenskhet. Nér Sverigedemokraterna pratar om invandring som en orsak till samhéllsproblem
malar de upp en bild av konflikter och krockar mellan kulturer inom Sverige, av vilket man kan ana
att svenskhet for dem ar en kulturell tillhorighet snarare dn en fraga om medborgarskap. Den hér
uppsatsens huvudsakliga syfte dr att undersoka hur Sverigedemokraterna konstruerar svenskhet,
forstddd som en social identitet.

Reicher och Hopkins (2001) argumenterar for att nationella sociala identiteter &r ett
anviandbart verktyg for att uppna politiska mél i demokratiska nationalstater. Beskrivningar av
nationens mest essentiella egenskaper kan utlédsas som normer for vad landet bor gora for att verka i
enlighet med dessa egenskaper, och beskrivandet av den nationella identiteten fungerar dédrmed
politiskt mobiliserande. Att forstd hur Sverigedemokraterna konstruerar svenskhet ar darfor en vig
till att forstd deras politik. Vidare bér en beskrivning av gruppen “svenskar” med sig en implicit
beskrivning av gruppen “icke-svenskar”. Om svenskhet definieras av en uppséttning egenskaper,
och vissa ménniskor pastas inte vara svenska, kan man ur detta hirleda att de saknar atminstone
vissa av de egenskaper som definierar svenskhet. En utsaga om (god) svenskhet kopplad till en
kontrast mot manniskor som beskrivs som icke-svenska blir ddrmed ett sitt att tillskriva de icke-
svenskar (déliga) egenskaper. Nar svenskhet samtidigt beskrivs som en etnicitet, och granserna for
vilka som rdknas som svenskar och inte till stor del foljer hur hudfirg och ras konstrueras kan
berittelsen om svenskhet fungera som en maskering av rasism. I litteraturen beskrivs denna form av
kulturessentialism som kulturell rasism, eller nyrasism, dir kultur fir spela den roll av
atskillnadsbarare som natur gor i biologisk rasism.

Mig veterligen har ingen undersdkning av identiteten svensk som politisk mobilisering 1
enlighet med socialpsykologisk teori utforts, varken hos Sverigedemokraterna eller andra partier,
vilket den hir uppsatsen syftar till att gora.

1.1. Syfte

Studien syftar till att underséka hur den sociala identiteten svensk konstrueras av
Sverigedemokraterna for politisk mobilisering, med utgangspunkt i bade socialpsykologisk teori om
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sociala identiteter och Laclau och Mouffes diskursanalytiska teori. Sarskilt fokus kommer att 1dggas
pa begreppet kulturell rasism i1 forhallande till Sverigedemokraternas bild av identiteten svensk. Den
huvudsakliga fragestéllning som uppsatsen ska besvara ér:

Hur konstruerar Sverigedemokraterna den sociala identiteten svensk?

For att besvara fragan kommer jag att relatera begreppet till andra meningsfulla begrepp —
andra tecken 1 diskursanalytisk sprakdrdkt — i1 den sverigedemokratiska diskursen om svenskhet. I
uppsatsen kommer jag ocksé att besvara underfragestéllningen:

Mobiliserar den sverigedemokratiska konstruktionen av svenskhet till kulturell rasism eller
islamofobi?

1.2. Tidigare litteratur

Mycket har skrivits om Sverigedemokraterna, bdde akademiskt och av journalister. En stor del av
litteraturen ar fran innan Sverigedemokraterna kom in 1 riksdagen 2010 och beskriver partiet som
det marginella radikala hogerparti det var d4. Hur mycket Sverigedemokraterna har véxt sedan de
kom in 1 riksdagen, och hur mycket diskursen om invandring och flyktingmottagande har
fordndrats, dr sldende i lasningen av litteraturen om Sverigedemokraterna.

Sociologen Jens Rydgren har forskat om hogerextremism 1 Europa generellt och 1 Sverige
specifikt. I boken Fran skattemissndje till etnisk nationalism fran 2005 beskrev han Ny demokratis
uppgang och fall, och undersokte varfor radikala hogerpartier inte lyckades fa ndgot faste i Sverige
mellan 1994 och 2005, trots vad som i andra ldnder har visat sig vara goda forutséttningar. Han lyfte
fram att invandringsfragan inte har haft en central plats 1 svensk politik, och att
Sverigedemokraternas utomparlamentariska forflutna har lett till att partiet stigmatiserats, tva
faktorer som inte kan sdgas gilla i lika stor utstrickning idag. I en artikel frdn 2013 beskrev
Rydgren tillsammans med Patrick Ruth hur socioekonomiska faktorer kan forklara en del av stodet
for Sverigedemokraterna (och radikala hogerpartier generellt).

I boken Vi ér de goda skrev statsvetaren Anders Hellstrom om Sverigedemokraternas roll i
svensk politisk debatt, och hur partiet forhéller sig till andra svenska partier (2010). Hellstrom
beskrev hur andra partier anvdnder Sverigedemokraterna som ett exempel pa “ond nationalism” att
kontrastera sin egen “goda nationalism” mot. Folkvalda politiker har som uppgift att representera
den egna nationens folk, vilket &r en nationalistisk utgédngspunkt for politiken, och genom att
kontrastera den egna nationalismen mot sverigedemokratisk frimlingsfientlighet framstar den egna
nationalismen som ofarlig. Samtidigt forsdker politiker fran andra partier att associera
Sverigedemokraterna till sina andra politiska motstindare — hogerpartier beskriver dem som
vélfardschauvinister och vinsterpartier som hogerradikala — vilket gér Sverigedemokraterna till “en
‘Svarte Petter’ i svensk politik”, ett parti som ingen vill associeras med (Hellstrom, 2010, s. 168).
Pé sé sitt fyller Sverigedemokraterna funktionen att framhéva en moralisk dimension i den svenska
politiken, en dimension som doljer likheterna mellan nationalismen hos Sverigedemokraterna och
hos andra svenska partier.

En av de journalister pd de stora svenska dagstidningarna som har skrivit mest om
Sverigedemokraterna dr Niklas Orrenius. I boken Jag &r inte rabiat. Jag éter pizza (2010) samlade
han en rad kronikor och reportage om Sverigedemokraterna fran sin tid som politisk reporter pa
Sydsvenska Dagbladet. Efter varje text i antologin foljer ett avsnitt med egna kommentarer och



reaktioner péd texten. Den sammantagna bilden &r av ett hogerextremt parti som arbetar med att
framsta som rumsrent trots uttrycklig antisemitism och rasism bakom lyckta dorrar.

Journalisterna Anna-Lena Lodenius och Mats Wingborg sammanfattade i boken Slaget om
svenskheten (2009) Sverigedemokraternas politiska program pa en rad olika omraden. Om nationen
och nationalism skrev de att Sverigedemokraterna ser kulturer som vésensskilda och att mangkultur
leder till att den sdrskilt svenska identiteten forstors, samtidigt som begreppen svensk och svenskhet
inte definieras av partiet. Sverigedemokraternas nationalism sammanfattades i boken som
varderingen att varje folk har ritt till sin egen nationalstat, dir begreppet folk beskrivs som en
ursprunglig och djupt rotad gemenskap som star Over andra identiteter. Utifran att
Sverigedemokraterna inte kdmpar for andra folks réttigheter utanfor Sverige argumenterade
forfattarna for att Sverigedemokraternas nationalism fridmst handlar om att skydda vad partiet ser
som etniska svenskar frdn ett tdnkt hot.

Journalisterna Stieg Larsson och Mikael Ekman pa den antirasistiska stiftelsen Expo satte i
boken Sverigedemokraterna (2001) partiet i en historisk kontext, med utgangspunkt i den svenska
nationalistiska rorelsen pa 1930-talet. Partiets direkta ursprung i den rasistiska hogerextrema
rorelsen Bevara Sverige Svenskt pa 1980-talet skildrades, och partiets utveckling under 1990-talet
beskrevs som kantad av rasism, homofobi och valdsbrott.

Flera uppsatser pd kandidat- och masternivd har skrivits om Sverigedemokraterna. De
flesta som liksom den hédr uppsatsen anvinder sig av en diskursanalytisk metod skildrar
medierapportering av Sverigedemokraterna, och dr av mindre intresse for den hér undersékningen.
En uppsats med en ansats som liknar min egen dr Eva Jorgén Bernegérd och Petra Lindaus
kandidatuppsats 1 sociologi fran 2010. Liksom den hir uppsatsen gjorde de en diskursanalytisk
undersokning av Sverigedemokraternas principprogram, dock principprogrammet fran 2005 som
med cirka tio sidor maskinskriven text utgor ett betydligt mindre material dn det fran 2011. Med
utgdngspunkt i teori om radikala hogerpartier och om svenskhet fann de tre dikotoma teman i
Sverigedemokraternas ideologi: vi/oss och de andra, narhet/likhet och avstand/olikhet, samt familj/
gemenskap och hot/krdnkningar. Inom varje tema malade de upp en kontrastbild mellan svenskar
och icke-svenskar. De beskrev Sverigedemokraterna som ett etnonationalistiskt parti som stundvis
ndrmar sig en biologisk indelning av ménniskor genom att anvinda familj och arv som metaforer
for nationalitet. Utdver att de studerade ett annat principprogram dn det som undersoks 1 den hir
uppsatsen finns det tre betydande skillnader mellan deras och min uppsats. For det forsta nirmade
de sig principprogrammet pa ett mer forutséttningslost sitt an vad jag gor: deras syfte var helt enkelt
att undersoka vad som stir i Sverigedemokraternas principprogram, medan jag tittar pd hur den
sociala identiteten svensk konstrueras och anvinds specifikt. For det andra skiljde sig deras metod
visentligt fran den som den hdr uppsatsen bygger pd. De gjorde en kvalitativ textanalys av
principprogrammet och anger ett diskursanalytiskt synsitt som vetenskapsteoretisk utgdngspunkt,
men anvinde inte ndgon vanlig diskursanalytisk metod sdsom de beskrivs i exempelvis Bergstrom
och Boréus (2012a) i sjdlva analysen. For det tredje dr min teoretiska utgangspunkt
socialpsykologisk teori om sociala identiteter, medan de utgar fran teori om radikala hdgerpartier i
Europa i allménhet.

En utforlig analys av Sverigedemokratiska texter gjordes av Daniel Nystrom i en mycket
vdl genomford masteruppsats i statsvetenskap frdn 2013. Nystrom gjorde en diskursanalys av tre
centrala texter, ddribland principprogrammet, dar syftet var att undersdka huruvida det konstrueras
rasifierande relationer och forestdllningar om ras 1 Sverigedemokraternas ideologi. Med
utgangspunkt i rasifieringsteori fann han att Sverigedemokraterna i centrala texter och i citat av
framtrddande partirepresentanter skapar rasifierande relationer trots att rasbegreppet inte anvinds
explicit i exempelvis deras principprogram.



Oskar Ahrén gjorde i en kandidatuppsats i statsvetenskap fran 2008 en komparativ analys
av nationalismen hos de radikala hogerpartierna 1 de skandinaviska linderna: Dansk Folkeparti 1
Danmark, norska Fremskrittspartiet och Sverigedemokraterna. Han utgick liksom den hir uppsatsen
fran Laclau och Mouffes diskursanalytiska metod och anvinder de tre partiernas partitidningar som
material. Ahréns huvudsakliga slutsats var att Dansk Folkeparti och Sverigedemokraterna skiljer sig
fran Fremskrittspartiet genom att ha en tydligare nationalistisk och framlingsfientlig retorik, med
tydliga inslag av kulturell rasism. De svenska och danska partierna menade han anvénder sig av
nationalistiska symboler och missténkliggdr invandrare generellt och muslimer specifikt.

1.3. Vetenskapsteoretiska utgdngspunkter

Med diskursanalytisk metod foljer ett epistemologiskt antagande om spraket som konstituerande for
verkligheten, det vill siga en syn pa verkligheten som, om inte konstruerad av, sa med nddvindighet
filtrerad genom det sprakliga i form av exempelvis idéer, kategoriseringar, forforstaelse och saker vi
tar for givna. Detta antagande passar ocksa vél ihop med den socialpsykologiska teori om social
identitet som den hédr uppsatsen utgéar frdn, som beskriver hur vad vi upplever som verkliga
gruppidentiteter med objektiva egenskaper stédndigt konstrueras och omforhandlas sprakligt av sina
medlemmar.

Med dessa antaganden foljer en syn pa forskaren som aktiv uttolkare av materialet, snarare
dn som passiv observator av verkligheten.! I och med det ir det viktigt att forskarens arbetsprocess
kan f6ljas for att ldsaren ska kunna bedoma varje steg i arbetet, och att de antaganden som gors blir
tydliga, for att resultatet ska kunna bedémas som vederhaftigt.

1.4. Disposition

Jag kommer fOrst att gd igenom den teoretiska bakgrunden kring social identitetsteori,
nationalismteori 1 sociologin, kulturell rasism och Laclau och Mouffes diskursanalys. Inom social
identitetsteori kommer fokus att ligga pé teori som rdr nationalitet som social identitet. Efter detta
foljer en redovisning av och diskussion kring forskningsmetoden 1 uppsatsen. Néstfoljande kapitel
ar en sammanfattning av principprogrammet strukturerat efter tre innehallskategorier, och direfter
en separat del dér principprogrammet analyseras. Sammanfattningen och analysen redovisas separat
for att tydliggdra hur jag har tolkat principprogrammet och ddrmed Oka transparensen. Slutligen
sammanfattas uppsatsens slutsatser under egen rubrik.

2. Teori

2.1. Social identitetsteori

Social identitetsteori dr ett teoretiskt ramverk inom socialpsykologi som beskriver hur ménniskors
normer, beteende och virderingar péverkas av vilka sociala grupper vi identifierar oss med.

! Hir finns en analogi med hur politiker beskriver nationen i Reicher och Hopkins teori (2001). Forskarrollen
skiljer sig dock — s klart — vésentligt frén politikerns, vars syfte till stor del &r mobilisering.

7



Begreppet social identitet fordes in i den socialpsykologiska terminologin 1974 i en artikel av Henri
Tajfel. Tajfel hade tidigare varit med och utfort en serie experiment med syfte att hitta de minimala
forutsittningarna for att méanniskor ska anse sig tillhora en grupp och léta sitt beteende paverkas av
medlemskapet. Med utgangspunkt i experimenten definierade han social identitet som “den del av
individens sjélvuppfattning som springer ur individens kunskap om sitt medlemskap i en social
grupp (eller sociala grupper), tillsammans med den emotionella betydelse som kopplas till
medlemskapet” (Tajfel, 1974, s. 69, egen Oversittning). Medlemskap 1 sociala grupper soks och
uppratthalls ndr de bidrar till en positiv sjdlvforstaelse, eller nidr det finns stora samhilleliga
barridrer mot att ldmna gruppen (exempelvis kriterier for gruppmedlemskap som konstrueras som
objektiva, som kon eller hudfirg). Grupper tenderar att framhdva de gruppegenskaper som dr goda,
och virdera de egenskaper som utmirker gruppen. Det hdr gor att gruppens medlemmar gérna
stannar kvar 1 gruppen eftersom de kommer att sétta virde pa de egenskaper de kan tillskriva sig
sjdlva genom att identifiera sig med gruppen.

Sociala grupper existerar i analogi med Derridas différance (1978) genom avgransandet till
andra sociala grupper, snarare dn genom de attribut som vi tillskriver gruppen. Till exempel ar de
attribut vi anvinder for att definiera gruppen “kvinnor” (exempelvis beteenden, kdnskromosomer,
sjdlvidentifiering eller kroppens utseende) meningsldsa i sig, som avgransning fungerar de bara nér
de stélls i kontrast mot motsvarande attribut tillskrivna andra konsidentiteter. Som ett uttryck for det
beskriver Tajfel (1974) hur skillnader mellan grupper forstérks nér det rddande forhallandet mellan
grupper hotas, exempelvis nir en underprivilegierad grupp gor ansprak pa storre tillgang till makt,
eller nir fordelningen av resurser och makt mellan tva grupper i alltfor hog grad strider mot
samhdlleliga normer och vérderingar och upplevs som oréttvis. Nar skillnaderna mellan grupper blir
svagare 1 ett omrade blir reaktionen att forstirka skillnaderna pa andra omraden.

Aven om de tidiga experimenten om minimala gruppforutsittningar kom fram till att det i
princip riacker att meddela en slumpmissigt utvald grupp ménniskor att de utgér en grupp for att
sociala identifikationsprocesser ska framkallas, s& rymmer social identitetsteori sa breda och
forment objektiva identitetskategorier som kon, etnicitet och — av intresse for den hér studien —
nationalitet. En av de som utvecklade experimenten om minimala grupper, Michael Billig, har 1 ett
senare verk skrivit om hur just nationalitet uppritthdlls genom vad han kallar for “banal
nationalism”. Billig menar att samtalet om nationalism bade 1 och utanfor den akademiska sfaren
fokuserar pa extrema uttryck for nationalism (exempelvis krig, sjilvstandighetskamp, terrorism och
extremhOgerns rasistiska rorelser), men att dven de vardagliga mekanismer som uppratthaller
nationell identitet bor sorteras under nationalismbegreppet. Nationer och nationalitet utgdr en
grundldggande del i den moderna forstaelsen av varlden, och det ses som det normala f6r en individ
att ha en sjdlvklar forstelse av sin egen nationalitet. I vardagen aktualiseras vanligtvis inte den
nationella identiteten, utan upplevs som tydlig forst nér individen befinner sig utanfor sin nationella
kontext. Man dr, sé att séga, aldrig s svensk som nédr man ar utomlands. Trots att identiteten oftast
ar latent sa skulle det, som Billig papekar, uppfattas som underligt att svara att man har glomt, pa
frdgan vilken nationalitet man har. Han menar att detta beror pa att vér nationalitet konstant flaggas
1 var vardag pé ett sétt som ar lika vanligt som ouppmirksammat. Detta sker bland annat genom
nationella symboler som flaggor, sdnger och hogtider, och genom inramning av rapportering av
nyheter, sport och till och med véder (Billig, 1995). Billig ror sig i sitt arbete om banal nationalism
inte 1 samma teoretiska ramverk som social identitetsteori, men trots det sa beskriver han i form av
det allestddes nédrvarande nationsflaggandet en viktig mekanism for upprétthdllandet av nationalitet
som social identitet.

Litteraturen om nationalism inom social identitetsteori dr inte s& omfattande som man hade
kunnat forvinta sig med tanke pd den nationella identitetens centrala roll i hur vi tolkar var
omvdrld. I genren finns dock Stephen Reicher och Nick Hopkins bok Self and Nation frdn 2001, dir
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de har beskrivit hur nationell social identitet anvénds av politiker for att mobilisera viljare till vissa
politiska asikter och valbeteenden. De centrala aspekter av social identitetsteori som de utgar fran
har framforallt att géra med konsensussokande inom sociala grupper. Medlemmarna i en social
grupp ror sig mot gemensamma asikter, normer och varderingar, vilka utgdér en del av den sociala
identiteten som &r kopplad till gruppmedlemskapet. Vad denna konsensus innehéller dr dock inte
givet av ndgra objektiva eller yttre egenskaper, utan forhandlas fram mellan gruppmedlemmarna.
Den medlem som vill mobilisera gruppen mot ett visst mal striavar dérfor efter att paverka de ésikter
som det rader konsensus kring, samtidigt som hen vill presentera asikterna hen forfaktar som att de
utgdr en naturlig del av den sociala identiteten som ar kopplad till gruppen. Den pé arbetsplatsen
som tycker bést om att g& pa after work gor béttre 1 att framhédva vilket socialt och trevligt gidng de
som jobbar ddr &r, dn att presentera viljan att gd ut som en privat asikt, for att ge ett exempel pa
mindre skala. Om det dr uppenbart att gruppens beteende idag inte speglar de virderingar som
gruppmedlemmen kémpar for sa kan det av gruppmedlemmen forklaras genom att négot tillfalligt
hinder stir i vigen for att gruppens sanna identitet ska kunna komma till uttryck.

Eftersom grupper tenderar att nd en gemensam bild av gruppens sociala identitet, och
inforliva det som utmirker identiteten i sin egen individuella sjalvforstaelse, blir en fordndring av
den gemensamma bilden ett kraftfullt verktyg for dem som vill mobilisera gruppen mot ett visst
mal. D& det i demokratiska stater 1 regel ar sd att demos 1 véldigt stor utstrackning sammanfaller
med nationalitet (i hur stor utstrickning beror — sa klart — pd hur man definierar begreppet
nationalitet) gynnas de politiker som vill fa ett s& stort antal roster for sin politik som mdjligt av att
appellera till den nationella sociala identiteten i framforandet av sina idéer. Eftersom det samtidigt
maste framstd som att identiteten dr naturlig behover de mala upp en bild av att den nationella
identiteten dr och helst alltid har varit pé ett sitt som dverensstimmer med deras idéer. De politiker
som representerar en mindre grupp inom nationen eller ett visst intresse dr mindre beroende av en
konstruktion av en nationell identitet som r i linje med deras vérderingar, och kan i stéllet anvinda
sig av andra sociala gruppidentiteter (exempelvis arbetare, kristna, eller landsbygdsbor).

Det centrala i Reicher och Hopkins teori dr att konstruktioner av sociala identiteter méste
forstas genom att se till syften och virderingar hos den som konstruerar identiteten, och
beskrivandet av en grupp ska ses som en mobiliserande handling gentemot gruppen. Bilder av hur
en social grupp ser ut ska inte ses som en tillbakablickande beskrivning av dess egenskaper, utan
som ett framtidsorienterat uttryck for vad avsindaren vill att gruppens medlemmar ska gora. Néar
avsdndaren dr politiker och den sociala gruppen dr nationen kommer nationens sidrdrag ofta att
presenteras pa ett sitt som féar politikerns idéer och policyforslag att framstd som en naturlig
forldingning av nationens visen. Politikers beskrivningar av nationen ska ddrmed ses som aktivt
mobiliserande, snarare dn passivt beskrivande. En utsaga om nationen &r inte en spegelbild av
verkligheten, utan fyller en retorisk funktion som — om den ar framgéngsrik — paverkar hur
nationens medlemmar ser pa nationen och pa sig sjilva.

2.2. Sociologiska perspektiv pa nationen

Om nationer och nationalism inte har behandlats s& utforligt inom socialpsykologin, s& har de
analyserats desto mer av sociologer. Sociologiska teorier om nationen och nationalism kan delas in
efter teoretikernas tolkning av nationens historiska ursprung. Den huvudsakliga indelningen é&r
mellan dem som anser att nationer dr nagot som har funnits sedan tidernas begynnelse, sé kallade
primordialister, och dem som ser nationen som nédgot som av olika skdl uppstod efter den
industriella revolutionen, ofta betecknade modernister (Ozkirimli, 2000). Jag kommer hér att kort
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redogoéra for nagra olika teoretikers arbeten inom de olika huvudindelningarna, med syftet att
askadliggora att det inte finns ndgon konsensus kring vad en nation &dr, och diskutera
konsekvenserna av det.

For primordialisterna dr nationen en mer eller mindre naturlig kategori. Ett exempel pa
primordialistisk nationalismteori &4r Pierre van den Berghes sociobiologiska, eller
evolutionspsykologiska, perspektiv, dir nationen ses som ett uttryck for neddrvda psykologiska
mekanismer for sé kallad “kin selection” och gruppformation. For flockdjur som ménniskan ar det
evolutiondrt adaptivt att hjdlpa andra individer som delar deras arvsanlag, s kallad biologisk
altruism. Nationen dr hos van den Berghe en konsekvens av de psykologiska mekanismer som
mojliggdr identifiering av de som delar en del av var genuppséttning och har ddrmed en direkt
koppling till arv, biologi och etnicitet (van den Berghe, 1978). Biologistiska forklaringar till det
sociala fenomenet nation i stil med van den Berghes ér en sociologisk (eller evolutionspsykologisk)
motsvarighet till vad Reicher och Hopkins (2001) kallar for psykologi i nationalismens tjanst, da det
ger en teoretisk grund for den nationalistiska ansatsen att naturliggora nationen (vilket inte med
nddvindighet betyder att teorierna dr felaktiga).

Modernisterna & sin sida har gemensamt att de anser att nationer uppstod i relativt modern
tid. Hér aterfinns bland annat marxistiska teoretiker som har argumenterat for att nationalismen
uppstod 1 kapitalismens periferi, det vill sdga de omraden som inte industrialiserats, som en reaktion
pa de industrialiserade omrddenas dkade inflytande. Mer instrumentella forklaringar fokuserar i
stillet pa de ekonomiska behov som ligger bakom nationens framvéxt i de industrialiserade
linderna, framstaende bland dessa dr Ernest Gellners teori om nationen som ett resultat av den
homogeniserande massutbildning som kravdes for att mota den industrialiserade arbetsmarknadens
behov (Ozkirimli, 2000).

En modernistisk teori som passar vil thop med social identitetsteori &r Benedict Andersons
bild av nationer som “imagined communities”. Aven i smi nationer kommer den enskilda
nationsmedlemmen personligen att mota, hora eller se en ytterst liten del av de andra medlemmarna
1 nationen, vilket innebér att de bara finns i den enskilda medlemmens forestillningsvarld. Trots det
upplever nationsmedlemmen en kidnsla av gemenskap med resten av nationen. Anderson menade att
kapitalismen tillsammans med tryckkonsten ledde till att medlemmar av samma sprakgemenskap
fick nya mojligheter att forstd och kommunicera med varandra genom tryckt text. Detta ledde i sin
tur till medvetenhet om, och kénsla av gemenskap med, de andra i samma sprakgemenskap, och av
icke-gemenskap med de utanfor den. Denna gemenskaphetskdnsla kom enligt Anderson att bli
foregangaren till dagens nationer (Anderson, 2006). En likhet mellan Andersons “imagined
communities” och social identitetsperspektivet pa nationen &r att de bada ser nationen som nagot
som primadrt existerar i den enskilda medlemmens forestillningsvarld.

En tredje kategori av nationalismteoretiker kan placeras mellan primordialister och
modernister: etnosymbolister (Ozkirimli, 2000). Deras fréimsta foretriidare dr Anthony D. Smith,
som menar att nationerna uppstod i modern tid men ar en kulturell fortsittning pa vad han kallar for
ethnies, etniska foregéngare till nationer med uraldriga rotter (Smith, 1991). Den framsta skillnaden
mellan ethnies och nationer i Smiths terminologi &r att nationer sisom han definierar dem har en
gemensam ekonomi samt gemensamma rittigheter och skyldigheter for nationsmedlemmarna.
Smiths definition av nation &r ovanligt sndv: den tycks forutsdtta en gemensam stat for nationen,
och den skulle inte kunna inbegripa fortryckta nationella minoriteter eller diasporanationer. Med en
vidare definition av nationsbegreppet skulle Smiths ethnies kunna rdknas som nationer dven de,
vilket skulle placera Smith (och andra etnosymbolister) bland primordialisterna.

Vad som framgar av en oversikt av sociologiska perspektiv pa nationalism dr att det inte
finns ndgon konsensus kring frdgan om nationens uppkomst. Som f6ljd av det finns det heller inte
nagot samstdmmigt svar pa vad nationer ar for ndgot, eller hur nationer ska definieras och avgrinsas
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(Ozkirimli, 2000). 1 ett primordialistiskt perspektiv priiglas nationen av ett gemensamt arv, medan
nationen hos exempelvis Benedict Anderson definieras av upplevelsen av gemenskap. Otydligheten
i vad som definierar nationen innebér att det inte heller finns nagot givet sitt att avgora vilka som
ingér i den. Ett “imagined community” dr exempelvis mer Sppet for forandringar 1 vilka som ingar 1
det (alla som sjdlva forestiller sig samma gemenskap, eller upplevs som tillhorande gemenskapen
av dess andra medlemmar) dn en uraldrig etnisk gemenskap med tydliga kulturella sérdrag och en
gemensam historia.

Hur nationer uppstod dr inte av nagon storre vikt for den hir uppsatsen, men oenigheten i
undersokningen av @mnet dr vird att belysa. Trots att vi i vardagstal ser nationen som en sjdlvklar
kategori sa har fragorna kring vad en nation dr for ndgot inte nagra sjdlvklara svar. Osékerheten om
vad som definierar nationen som begrepp speglar osékerheten om vad som sérskiljer den enskilda
nationen. Om det inte &r sjdlvklart vad som utméirker nationen blir dess identitet oppen for
forhandling, och kan fyllas med innehall av alla som vill mobilisera nationens medlemmar.

2.3. Kulturell rasism och 1slamofobi

Trots att biologisk rasism mer eller mindre forsvunnit frdn huvudfaran av politisk retorik, lever
rasistiska attityder och idéer vidare. I sociologisk teori om rasism beskrivs en utveckling av tidigare
biologisk rasism till eller kulturell rasism, kulturrasism eller nyrasism (Giddens, 2013). I likhet med
nationalism kréver rasism att sdrdrag definieras hos den egna gruppen i kontrast mot andra grupper.
I samtal om migration fran utvecklingslédnder till Europa kommer konstruktionen av skillnader ofta
att handla om kultur och religion, och didrmed ikléds rasistisk ideologi en kulturell drdkt, snarare dn
en biologisk (Kinnvall, 2004). Samma rasistiska handlingar (vdld, fornedring, exploatering,
utestdngande) som vid biologisk rasism presenteras genom det med en icke-biologisk teoretisk
grund for att réttfardiga dem, och pa sa sitt konstrueras en rasism utan raser.

Otterbeck och Bevelander (2006) gav i Forum for levande historias skrift Islamofobi en
fortjanstfull sammanfattning av litteraturen om kulturell rasism. Nér en grupps kultur ses som en
oforanderlig och avgransad egenskap som bestimmer gruppmedlemmens handlingar och identitet
sker ett slags essentialisering av kulturen. Nar det dessutom skapas en &ver- och underordning
mellan kulturer, och kulturerna ses som att de har stabila grinser, sa dr det meningsfullt att prata om
kulturell rasism. Att kodvéxla till kulturskillnader 1 stillet for genetiska skillnader kan vara ett sétt
att kringga sociala och juridiska sanktioner pa rasism, och samtidigt agera socialt och politiskt
utifrén rasistiska drivkrafter.

I den rasistiska teori som réttfardigar den nya rasismen anvénds ett slags forment jamlikhet
mellan kulturer ldnad fran progressiv kritik av kolonialism och antropologi. Argument for att
skydda fortryckta kulturer fran kolonialismens ideal om pastadd civilisationsspridning vénds till att
aven europeiska kulturer behover forsvaras, med bakgrund av ett upplevt hot frén invandring. Det
rasistiska motstdndet mot invandring och mangkulturalism kan i den rasistiska teorin till och med
ses som ett slags antirasism: rasism betraktas som en oundviklig konsekvens av kulturméten, och
rasistiskt motstdind mot invandring och mangkulturalism ger dé ett profylaktiskt skydd mot rasism
(Balibar, 1991).

Begreppet kulturell rasism (eller nyrasism) &r inte utan sina kritiker. Genom att séga att
handlingar, policy eller diskurser som inte dr explicit biologiskt rasistiska dnda vilar pd en rasistisk
grund tillskriver begreppets foresprakare sina studieobjekt outtalade motiv. I och med det blir
pastdendet att det finns ett slags bakomliggande rasism ett antagande som é&r svért att bade finna
stod for eller falsifiera. Att diskutera i termer av kulturell rasism riskerar ocksé, enligt dess kritiker,
att gora begreppet rasism sa universellt att det tappar anviandbarhet i beskrivningen av det specifika.
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Alternativa begrepp nédr det handlar om framlingsfientlighet i Europa &r exempelvis kulturell
essentialism eller kulturfundamentalism (Siebers och Dennissen, 2015). Med dessa invdndningar 1
atanke kommer jag i den hér uppsatsen att anvdnda begreppet kulturell rasism, och islamofobi som
en underkategori till begreppet. Detta for att jag anser att teori om kulturell rasism trots sin
svarfalsifierbarhet har tillriicklig forklaringskraft for att vara anviindbar. Aven det som #r svart att
finna direkt stod for bor kunna undersdkas, och att undvika ordet rasism ndr dess biologiska
fortecken tas bort riskerar att forringa dess uttryck.?

Exempel péd kulturell rasism &terfinns inte bara hos extremhdgern. Teun van Dijk har
undersokt hur parlamentariker pratar om migration, etnicitet och rasism i brittiska underhuset,
amerikanska House of Representatives och franska Assemblée Nationale. Kulturella skillnader
mellan den dominanta gruppen och andra fanns dverdrivas, och berittelser om den egna gruppens
fortraftlighet varvades med fornekanden av rasism dven hos liberala delar av de politiska eliterna.
Politiker som ger negativa bilder av underprivilegierade etniska grupper garderar sig fran
anklagelser om rasism genom att stilla “goda” och “onda” undergrupper i kulturella minoriteter mot
varandra. Exempelvis réttfardigas det upplevda behovet av att hélla grinserna stingda med att
flyktingar med “riktiga” behov skulle bli lidande av att “falska” flyktingar slapps in i landet. Genom
detta kan en rasistisk politik réttfardigas utan pastdenden som i sig dr explicit rasistiska (van Dijk,
1997).

Exempel pé rasism fran svenska partier som inte hor till extremhdgern &r inte heller svara
att finna. Ett uppseendevickande fall fran mitten av 90-talet 4r ungdomsverksamheten Fryshuset 1
Stockholm som gav lokal och resurser at skinheads och aktiva nazister som ett led i en
socialdemokratisk politikers strdvan efter en “positiv nationalism” (Deland, 1997). Ett mer samtida
— och ndgot mer subtilt — exempel dr davarande statsminister Fredrik Reinfeldts kritiserade
uttalande fran 2012 om att arbetslosheten dr lag sd ldnge man bara ser till “etniska svenskar mitt i
livet” (“Reinfeldt: Etniska svenskar har jobb”, 2012-05-14).

Begreppet islamofobi dr néra relaterat till kulturell rasism och betecknar fordomar och
stereotypa forestéllningar om muslimer. Begreppet har anvints dtminstone sedan 1900-talets borjan
men avgdrande for begreppets spridning var den brittiska tankesmedjan Runnymede Trusts rapport
Islamophobia — a challenge for us all fran 1997 (Otterbeck och Bevelander, 2006). I rapporten
definieras islamofobi som negativa attityder till islam dér religionen bland annat ses som monolitisk
och ofordnderlig, kulturellt underldgsen och barbarisk, en politisk ideologi i stéllet for en uppriktig
tro, och en aggressiv fiende till “Vést” (Runnymede Trust, 2007).

2.4. Diskursteori

Social identitetsteori beskriver hur sociala identiteter formas och uppritthalls, och Reicher och
Hopkins (2001) ger en tydlig bild av hur sociala identiteter kan anvindas for att mobilisera véljare
politiskt. Teorin saknar dock givna verktyg for hur sociala identiteter kan undersdkas vetenskapligt.
I min uppsats kommer jag att anvinda mig av Ernesto Laclau och Chantal Mouffes diskursanalys
som teoretiskt och metodologiskt ramverk for att analysera den sociala identiteten svenskhet hos
Sverigedemokraterna.

Utgéngspunkten i diskursteori &r att begrepp och idéer inte dr direkta dterspeglingar av en
yttre verklighet, utan struktureras av och filtreras genom spriket. Ett begrepp (eller en signifikant)

2 Trots att det saknas vetenskapligt stod for att sé ir fallet tror jag 4ven med exempelvis journalisten Niklas
Orrenius intervjuer och reportage som grund att explicit biologisk rasism &r sa pass dverrepresenterat i
grupper som uttrycker vad som kallas kulturell rasism att det ar rimligt att tdnka att de springer ur samma
kélla.
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och det betecknade utgor tillsammans ett tecken 1 diskursanalytiska termer. Manga tecken &r relativt
fixerade — 1 de flesta sammanhang &r det uppenbart vad som &syftas om man anviander begreppet
‘hus’ eller ‘boll’ — men vissa tecken dr mangtydiga beroende pé vilken diskurs de anvinds inom.
Dessa skiftande tecken, exempelvis ‘demokrati’ eller ‘rdttvisa’, kallas av Laclau och Mouffe for
element. Element som i sérskilt hog grad skiftar betydelse ér flytande signifikanter’. Flytande
signifikanter fixeras i diskurser genom att relateras till andra tecken, och mingden betydelser for
tecknen reduceras pé sa sitt inom diskursen. De betydelser som dé inte ldngre dr mdjliga inom
diskursen forpassas ut till dess diskursiva fdlt, ett slags forrdd av betydelser som hade kunnat vara
mojliga (Bergstrom och Boréus, 2012a). Inom en socialliberal eller socialistisk politisk diskurs
skapas till exempel en positiv relation mellan elementet ‘réttvisa’ och elementet ‘jamlikhet’, och en
negativ relation till ‘klassklyftor’. Pa s vis fixeras ‘rdttvisa’, som annars ar ett mangtydigt begrepp,
till att handla om ekonomisk jamlikhet, och andra tdnkbara betydelser och relationer (exempelvis
‘aganderitt’ eller ‘personlig frihet’) utesluts. Relationerna inom en diskurs kan undersdkas genom
att konstruera ekvivalenskedjor, serier av tecken som fangar in ett elements betydelse inom
diskursen genom distinktioner och relationer till andra tecken (Bergstrom och Boréus, 2012a).

Samtidigt som elementen fixeras inom diskursen har de fortfarande flera mojliga
betydelser, och det pagér en stindig kamp, eller antagonism, om vilken som ska gilla. I de fall en
betydelse har tringt undan andra mojliga betydelser och relativ stabilitet har bildats rader hegemoni
(Bergstrom och Boréus, 2012a).

Ett element med relationer till flera andra element inom diskursen betecknas hos Laclau
och Mouffe en nod, och element som dessutom bidrar till att diskursen som helhet fixeras &r
mastersignifikanter. Mastersignifikanter stabiliserar andra element 1 diskursen och behdvs ddarmed
for att diskursen ska vara koherent. Att forstd dessa element inom diskursen dr nodvéndigt for att
begripa andra centrala begrepp och diskursen som helhet (Bergstrém och Boréus, 2012a).

Identiteter inom Laclau och Mouffes diskursanalys ses som konstruerade och foridnderliga
(Bergstrom och Boréus, 2012a), vilket dr en sldende likhet med social identitetsteori. Reicher och
Hopkins (2001) beskriver hur nationalitet laddas med olika betydelser beroende pé avsindare, vilket
far en mobiliserande verkan. I diskursanalytiska termer dr nationalitet dirmed en flytande
signifikant, ett begrepp utan fast betydelse som fixeras i en specifik diskurs. I Sverigedemokraternas
diskurs kan nationalitet, eller svenskhet, ocksa ses som mastersignifikant, vilket gor det sérskilt
intressant att se hur begreppet kan relateras till andra begrepp.

3. Metod

Jag har gjort en diskursanalys av Sverigedemokraternas principprogram fran 2011, med
fokus pd sverigedemokraternas diskurs kring svenskhet, eller tecknet svensk. Materialet &r
strukturerat efter tre innehéllskategorier: “svensk sérprégel”, “nationens grianser”, och “forhallandet
till andra”, vilka motsvarar olika aspekter av Sverigedemokraternas diskurs om svenskhet. “Svensk
sdrpragel” beskriver hur tecknet svensk relaterar till andra politiska tecken som inte &r identiteter,
med andra ord vad som kénnetecknar den svenska identiteten i Sverigedemokraternas diskurs;
“nationens grinser” innehéller de delar av materialet som beror vilka som rdknas som svensk och
inte i principprogrammet, och “forhallandet till andra identiteter” hur tecknet svensk forhaller sig
till andra tecken som utgdr nationella och kulturella identiteter 1 Sverigedemokraternas

3 Hos senare Laclau dven tomma signifikanter (Bergstrom och Boréus, 2012), hir anviinds dock begreppet
flytande signifikant.
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principprogram. Uppdelningen dr framtagen under arbetets gdng och motsvarar underteman, eller
aspekter av, Sverigedemokraternas diskurs om identiteten svensk. Syftet med indelningen é&r att ge
struktur at materialet for att underldtta bade analysen och ldsningen.

En risk med mer hermeneutiska studier i allminhet och med diskursanalys 1 synnerhet ar
att analysen lider av lag reliabilitet och intersubjektivitet. Forskarens egen forforstaelse finns med
nodviandighet med i1 ldsningen av en text, och det dr darfor viktigt att redovisa och kunna
argumentera for sina tolkningar av texten. Om kopplingen mellan empiriskt material och tolkning &r
otydlig &r det svart for andra att nd samma resultat, och slutsatserna kan framstd som 10st tyckande
(Bergstrom och Boréus, 2012a; Bergstrom och Boréus, 2012b). For att tydliggora hur tolkningen
har gatt till har jag placerat in de citat ur materialet som tydligast har beroért @mnet och darmed
framst legat till grund for analysen i ett tolkningsschema med citat, min tolkning och vilken av de
tre strukturerande innehéllskategorierna jag sorterat citatet under:

Citat (sidhénvisning i Tolkning Kategori
Sverigedemokraternas principprogram

fran 2011)

“[...] den gemensamma nationella identitet Sveriges fred, vélfiard och Svenskhetens
som utgjort grunden for framvixten av demokrati dr beroende av vidr  sdrprégel

vilfardsstaten och vért lands fredliga och
demokratiska utveckling [...]” (s. 2)

“Som infodd svensk riknar vi den som &r
fodd eller i tidig alder adopterad till Sverige
av svensktalande fordldrar med svensk eller
nordisk identitet.” (s. 15)

“Islam och 1 synnerhet dess starka politiska
och fundamentalistiska gren &ar enligt
Sverigedemokraternas uppfattning den
religiosa askadning som visat sig ha svérast
att harmoniskt samexistera med den svenska
och visterldndska kulturen.” (s. 27)

gemensamma nationella
identitet.

Att ha foraldrar som tillhor den
svenska nationen ar centralt for
att riknas som fodd in 1 den.

Islam &r svarforenlig med den
svenska och vésterldndska
kulturen, och f6ljaktligen &r det
svarare for muslimer att ingd 1
den svenska nationen.

Nationens grénser

Forhallandet till andra

Syftet &r att tolkningsschemat ska ge ldsaren mojlighet att f6lja min ldsning av
principprogrammet och tolkningsschemat finns som bilaga till uppsatsen. Kéllmaterialet till
uppsatsen dr dock principprogrammet i sin helhet och begrinsas inte till de citat som redovisas i
bilagan.

Analysen har 1 uppsatsen delats in 1 tva delar: en del dir jag sammanfattar vad som stér 1
principprogrammet under de tre innehdllskategorierna, och en del dér jag anvdnder mig av Laclau
och Mouffes diskursanalys med social identitetsteori som ingéng for att analysera innehallet. Aven
detta syftar till att O6ka undersokningens transparens genom att redovisa min ldsning av
principprogrammet separat, och ddrmed ge ldsaren en tydlig bild av hur jag forstar materialet.
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3.1. Maternial

Att undersoka Sverigedemokraterna 1 stillet for exempelvis Socialdemokraterna eller Moderaterna
var inte sjalvklart. Att titta pd hur nationen Sverige har konstruerats av de storre partierna i svensk
politik vore av minst lika stort intresse, inte minst for att de vid forsta anblick inte verkar tala om
nationen Sverige i explicita termer pa samma sitt som Sverigedemokraterna gor. Samtidigt dr den
uttalade nationalismen en fordel med att vdlja Sverigedemokraterna som studieobjekt for den hir
uppsatsen, och det som slutligen fick valet av studieobjekt att falla pd Sverigedemokraterna.
Eftersom Sverigedemokraterna talar mer explicit om nationen och nationalism blir en storre del av
deras ideologiska texter relevanta for den hir undersokningen, vilket av naturliga skél underlattar
analysen.

Liksom ett par tidigare uppsatser pa samma nivd anvidnder den hdr texten
Sverigedemokraternas principprogram som kédllmaterial. En uppenbar férdel med
principprogrammet &r att det dr den text diar Sverigedemokraterna sjdlva uttryckligen beskriver sin
ideologi och sina principer, bland ideologiskt material har principprogrammet pa si sitt en
sarstillning. Principprogrammet antas pd partiets stimma, landsdagarna, med betydligt ldngre
forvintad varaktighet &n exempelvis valprogram eller information pa hemsidan, och i och med det
utgar annat ideologiskt material frn principprogrammet.

Det finns ett par nackdelar med principprogrammet som material: dels dr det ett relativt
begrinsat material pa ungeféar 50 sidor, och dels representerar det formodligen inte fullstindigt den
sverigedemokratiska diskursen. Att omfanget pa materialet ar litet 4r en begrdnsning, sékerligen
hade fler nyanser i Sverigedemokraternas diskurs om svenskhet kunnat fingas upp med ett storre
material. Samtidigt mdjliggér det en grundligare analys av det valda materialet, och ldmnar
utrymme till en klarare redogoérelse av analysen. Med ett storre material hade det varit svarare att
visa kopplingen mellan material och analys, vilket hade skadat uppsatsens intersubjektivitet och
transparens. En annan risk med ett stort material vid en textanalys med det hiar omfanget hade varit
storre godtycklighet i vilka delar som fokus hade hamnat pa i analysen, vilket leder till att forskaren
far storre utrymme att bekréifta sina egna forutfattade meningar och teser (Bergstrom och Boréus,
2012).

Fragan om representativitet 1 det valda materialet ar en svar avvégning vid diskursanalys.
Frigan handlar i grunden om vad som ska ses som den sverigedemokratiska diskursen. Ar det till
exempel partiets egen kommunikation utit, vad som stér i1 partitidningen, eller vad som skrivs pa
bloggar och nittidningar med kopplingar till partiet? Det finns inget sjdlvklart eller slutgiltigt svar
pa fragan, och den hdr uppsatsens slutsatser bor ldsas med forstaelse om vilken sverigedemokratisk
diskurs det dr som undersoks, det vill sdga Sverigedemokraternas officiella kommunikation utét av
sin ideologi.

3.2. Metoddiskussion

Det finns atminstone tva uppenbara alternativ till en diskursanalytisk metod nér ett politiskt partis
principprogram analyseras: argumentationsanalys, och idé-/ideologianalys. Argumentationsanalys
syftar till att undersoka en argumentations beviskraft (Boréus och Bergstrom, 2012) och vore
darmed olamplig for det syfte den hér uppsatsen har. Idé-/ideologianalys ir ett pluralistiskt begrepp
som innefattar en rad metoder med olika vetenskapsteoretiska ingadngar. Gemensamt dr att analysen
undersoker ideologiska aspekter av texter, och att den tenderar att se idéer eller ideologier som
relativt fixerade (Bergstrom och Boréus, 2012¢, Bergstrom och Boréus, 2012a). Eventuellt hade en
idéanalytisk metod i form av analys efter dimensioner eller idealtyper kunnat anvindas for en
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undersokning liknande denna. Diskursanalys har dock fordelen att dess metateoretiska antaganden
stimmer vil 6verens med Reicher och Hopkins sociala identitetsteori (2001), vilket dr den priméra
teoretiska ingdngen till den hér studien. Diskursanalys utgér frdn spréket som konstituerande, alltsd
som att det formar vér uppfattning om vérlden (Bergstrom och Boréus, 2012a), vilket passar vl in 1
den sociala identitetsteori som ser utsagor om om sociala identiteter som sprakliga verktyg for
mobilisering av medlemmarna i den sociala identiteten. Vidare erbjuder Laclau och Mouffes
diskursanalytiska ramverk ett teoretiskt ramverk for att analysera de inbdrdes relationerna av
begreppen 1 en diskurs som ldmpar sig vél for att undersoka hur specifika begrepp (hér framst
begreppet svensk) konstrueras.

4. Principprogrammet

Jag kommer hir att forst presentera de tre underteman jag har sorterat materialet 1, for att dérefter ga
igenom innehéllet sorterat efter samma underteman.

Den forsta delen, Svensk sdrprdgel, behandlar vad Sverigedemokraterna anser vara det
som utmérker svenskhet, eller annorlunda uttryckt, hur de konstruerar den sociala identiteten
svensk. Har ska hallas 1 atanke att budskap som konstruerar en social identitet inte ska tas som
passiva beskrivningar av hur avsidndaren uppfattar identiteten, utan som ett stéllningstagande om
vilken riktning avséndaren vill mobilisera gruppidentitetens medlemmar i.

Den efterfoljande delen, Nationens grdnser, handlar om vilka som i principprogrammet ses
som tillhérande den svenska nationella identiteten. Ur ett social identitetsperspektiv bor indelningen
ses som vilka Sverigedemokraterna talar till med den mobiliserande beskrivning av svenskhet som
sammanfattas under Svensk sdrprdigel. Eftersom sociala identiteter definieras i kontrast mot
utgruppen sa fungerar gransdragningen tillsammans med beskrivningen av identiteten d&ven som en
beskrivning av den som inte i principprogrammet raknas som svensk. Om svenskar priglas av vissa
egenskaper sa innebir det att icke-svenskar utmérks av att de saknar samma egenskaper.

Kontrastdefinitionen av svenskhet dr dnnu viktigare for att forstd den tredje analysdelen av
principprogrammet: Relationen till andra. Har beskrivs hur svenskhet forhaller sig till andra
identiteter, dels andra nationella kulturella gemenskaper, men ocksa till islam som religios identitet
och till enskilda kulturella foreteelser som principprogrammet inte rdknar som svenska.

Alla citat 1 analysdelen ar frdn Sverigedemokraternas principprogram fran 2011.

4.1. Svensk sarpragel

Nationen beskrivs i Sverigedemokraternas principprogram som en naturlig gemenskap
jamte familjen. I beskrivningen av nationen Sverige framgér att Sverige dr en demokratisk stat, inte
bara till sitt statsskick i modern tid utan som en bérande del av landets identitet genom historien.
Den svenska demokratihistorien beskrivs dels som en lang tradition av “idéer i riktning mot
folkstyre” men ocksa som en historia av andra demokratiideal som yttrandefrihet och fritt utbyte av
idéer. I citatet, “Ett gammalt svenskt adelsmérke — det civiliserade samtalet — har anor tillbaka till
radslagen i forkristen tid,” dras exempelvis en obruten linje frdn den specifikt svenska historien till
dagens liberala demokrati. Som forutséittning for att demokratin ska ha vuxit fram i Sverige anges
var “gemensamma nationella identitet”. Vidare exempel pa nationen Sveriges demokrati och
jamlikhet finns 1 att, “Sverige ar ett av de fa ldnder dér bonderna aldrig varit livegna och dér folket,
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i form av bondestandet, alltid varit representerat i riksdagen och var forsta tryckfrihetslag antogs
redan ar 1776, som den forsta i virlden”. Ur detta kan utldsas att det i Sverige, trots en historia av
personlig kungamakt, har existerat ett slags jdmlik liberaldemokratisk anda parallellt med det
autokratiska kungahusets makt. Den svenska demokratin &r alltsd inte bara ett statsskick som
astadkommits som resultat av politisk kamp mellan socialister, liberaler och konservativa, utan
ocksa en naturlig utveckling av den demokratiska natur som préglar den svenska nationen.

Den svenska demokratin kopplas i principprogrammet till folkhemsidealet.
Sverigedemokraterna beskriver i principprogrammet sin vilja att “aterskapa ett folkhem som 1 sa
hog grad som mojligt dr praglat av trygghet, vilstand, demokrati och en stark inre solidaritet”. Det
folkhem som Sverigedemokraterna vill aterskapa kdnnetecknas av samhorighet “inte [...] baserad
pa klass- utan nationstillhdrighet”. Det &r alltsa inte frdga om ett folkhem préglat av jamlikhet som i
Per Albin Hanssons folkhemsideal: i deras vision finns klassgrianserna kvar, men en kénsla av
samhorighet grundad i nationstillhorigheten ska finnas 6ver dem.

Utover demokrati och folkhem kédnnetecknas den svenska nationen i principprogrammet av
kristendom. Kristendomen lyfts fram som en “viktig nyckel till att forstd vart lands historia, kultur
och samtid” och kristendomens paverkan pé alla aspekter av den svenska kulturen lyfts fram. Pa sa
vis placeras den svenska nationen i en storre kristen kulturgemenskap.

Forklaringen till dessa sdrdrag ligger enligt programmet “i var historia och i den natur och
det klimat dér den har vuxit fram”. P4 si vis markeras tydligt att nationen inte dr en arbitrér social
konstruktion som pa nédgot enkelt sdtt hade kunnat vara annorlunda, utan en pa forhand
determinerad f6ljd av landets natur och historia. Utan att sdga ndgot om ménniskornas biologi
tillskrivs dnda det som de beskriver som den svenska sarprageln naturen.

4.2. Nationens grianser

Sverigedemokraterna ser nationen som ‘“den viktigaste, dldsta och mest naturliga
manskliga gemenskapen efter familjen”. Teoretiskt placerar sig alltsd Sverigedemokraterna
tvivellost 1 den primordialistiska skolan, dir nationen ses som en uraldrig och naturlig ménsklig
gruppering. Vidare beskrivs nationen, 1 kontrast mot andra grupperingar, som bestiandig: “Imperier,
politiska grupperingar och andra dvernationella gemenskaper har kommit och gétt under det senaste
artusendet, men nationer som form for minsklig gemenskap har bestatt.” Nationen ar alltsd inte bara
en politisk gruppering, utan ett slags mer grundlédggande naturlig gemenskap.

Vilka ingdr da 1 denna naturliga gemenskap? Nationstillhorighet bestar enligt
Sverigedemokraterna av “lojalitet, gemensam identitet, gemensamt sprak och gemensam kultur”.
Som assimilerad till den svenska kulturen riknas den som ’talar flytande svenska, uppfattar sig
sjdlv som svensk, lever i enlighet med den svenska kulturen, ser den svenska historien som sin egen
och kénner storre lojalitet med den svenska nationen &n med ndgon annan nation”. Utifran de
kriterierna i sig tycks nationsgrinsen vara pords: kultur och sprak ar det som en person behdver ldra
sig for att bli svensk, identitet och lojalitet (till den svenska nationen) dr dérefter en fraga om
personens attityder till nationen. Sverigedemokraterna gor dock i programmet tydligt att det inte ar
sé definitionen ska ldsas. En person kan 1 och for sig bli medlem av den svenska nationen antingen
genom att fodas in i den eller genom att aktivt vdlja att uppgd i den, men den senare vigen ar allt
annat dn enkel. Assimileringsprocessen beskrivs som “lang och problemfylld” och i historiskt
perspektiv har det tagit flera generationer innan en persons éttlingar &r assimilerade i
Sverigedemokraternas 6gon, om det 6ver huvud taget har varit mojligt. Sarskilt forsvarande for
assimileringen 4r om personens identitet och kultur &r véldigt olik vad de rdknar som den svenska.
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Att fodas in 1 nationen tycks inte heller det helt okomplicerat. Som infédd svensk réknar
partiet “den som &r fodd eller i tidig alder adopterad till Sverige av svensktalande fordldrar med
svensk eller nordisk identitet”. Att fodas i Sverige och uppfylla deras definition av svensk
nationstillhorighet riacker alltsd inte; ens fordldrar maste dven de rdknas av Sverigedemokraterna
som att de har en svensk (eller nordisk) identitet. Hiar ldmnas utrymme att rdkna dven ménniskor
som &r fodda 1 Sverige som icke-svenskar.

Det &r ocksd mdjligt att uteslutas ur den svenska nationen. Den som inte lingre uppfyller
de krav pa lojalitet, sprak, kultur och identitet som Sverigedemokraterna stéller, ska inte ldngre
rdknas som svensk.

Principprogrammet gor tydligt att svenskhet inte ska ses som synonymt med
medborgarskap. Den gemenskap som foljer av att vara rittssubjekt i samma stat riacker alltsa inte
som gemenskaphetsskapande grund for Sverigedemokraternas samhélle och den nationalism som de
forklarar sig tro pa dr dirmed absolut inte ndgon medborgarnationalism.

4.3. Forhallandet till andra

Sverigedemokraterna dr motstandare till mangkultur, vilket de definierar som ‘“den
politiska idén om att det ar positivt for ett samhélle att inom sig rymma en méngd olika nationella
kulturer, sakna en Overordnad majoritetskultur och aktivt arbeta for att invandrargrupper skall
bevara sin ursprungliga kultur och identitet”. I stéllet menar de att det bista for det svenska
samhillet dr att s& manga som mojligt av medborgarna har vad de definierar som en svensk
identitet.

Av den anledningen menar de att manniskor som kommer till Sverige bor assimileras in 1
den svenska kulturen, och det offentliga bor dérfor inte stodja verksamheter som syftar till att andra
kulturer och identiteter &n den svenska ska bevaras 1 Sverige. Undantagna frén detta dr de nationella
minoriteterna, vilket inte motiveras pd nagot sirskilt sitt.

Enstaka kulturella foreteelser kan dock inforlivas i den svenska kulturen 6ver tid, med
forbehéllet att det maste ske “naturligt, frivilligt, organiskt och successivt”. Icke-svenska foreteelser
som fors in av “makthavare eller grupper som inte sjilva ser sig som svenska” ses som en form av
kulturimperialism. Hér aterges implicit en central del av Sverigedemokraternas politiska narrativ: en
elit forsoker tvinga pa det ovilliga svenska folket frimmande kulturer.

De explicit nationalistiska delarna av principprogrammet dr skrivna i universella termer.
Den nationella kulturen ska bevaras for att alla lander behdver en nationell kultur, och inte pa grund
av nagra sirskilt goda egenskaper hos den svenska kulturen. Egenskaper hos specifika andra
kulturer anges inte som anledning till att de bor héllas borta fran Sverige, utan det ricker att de inte
ar svenska. Undantaget till detta dr islam, som principprogrammet beskriver som “den religidsa
askadning som visat sig ha svérast att harmoniskt samexistera med den svenska och visterldandska
kulturen”.

Vikten av att hélla andra kulturer borta fran Sverige motiveras bland annat med att Sverige
har en “solidariskt finansierad vélfardsmodell”. En stark kinsla av gemenskap och identifikation
kravs enligt Sverigedemokraterna for att uppritthalla en sddan modell, och programmet antyder att
endast en gemensam nationell och kulturell identitet kan ge en tillrackligt stark kénsla av
gemenskap. Aven den ideella sektorn bygger pa en gemensam identitet. Socialt kapital framhévs,
utan direkt hinvisning till Putnams teoretiska ramverk (Putnam och Leonardi, 1993), som grunden
till den ideella sektorn. Att Sverigedemokraterna inte ndmner Putnam i programmet dr rimligt,
eftersom de viander pd hans kausala ordning ndr de menar att den gemensamma identiteten dr en
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forutsittning for foreningsliv i stillet for tvartom, att foreningsliv skapar gemensamhet (och socialt
kapital).

5. Analys och diskussion

Reicher och Hopkins (2001) argumenterade for att beskrivningen av den nationella identiteten ska
ses som talande for den riktning beskrivaren vill att landet ska rdra sig i, snarare d4n som passiv
observation. Pé sa sitt fungerar den nationella identiteten, i det har fallet svensk, som en flytande
signifikant, ett tecken vars betydelse &r synnerligen omstridd, och hur tecknet definieras fér
konsekvenser for gruppmedlemmarnas sjdlvbild och virderingar. For Sverigedemokraterna bor
tecknet svensk dven ses som en nod eller en mastersignifikant, ett nyckelbegrepp med kopplingar
till de flesta andra centrala tecken i deras diskurs.

Sverigedemokraterna beskriver Sverige som ett land som priglas av demokrati och liberala
virderingar, men inte som ett land som kan inkludera vem som helst i sin demokratiska félla. Den
svenska demokratin dr inte resultatet av ideologi, dvertygelse och folkrorelsernas kamp, utan en del
av den svenska nationella identiteten. Genom detta bildas en ekvivalenskedja med positiva
kopplingar mellan tecknen svensk, demokrati och liberal. Vidare beskrivs kopplingarna som djupt
rotade eller naturliga. Ur detta kan for all del utldsas att Sverigedemokraterna vill skydda
yttrandefrihet, folkstyre och ansvarsutkrivande 1 Sverige, men ockséd végen till att skydda dessa
ideal: virnandet om den sérskilt svenska identiteten. Nér det liberaldemokratiska samhallet &r intimt
sammanbundet med svenskhet vill Sverigedemokraterna vdrna demokratin genom att bevara
Sverige svenskt.

Ett annat tecken som ocksa dr en identitet fogas till ekvivalenskedjan i principprogrammet:
kristen. Att beskriva den svenska identiteten som specifikt kristen ar ett tydligt exempel pa en
beskrivning av nationen som &r politiskt motiverad snarare @n passivt observerande. Att beskriva
Sverige som ett sirskilt kristet land 4r uppseendevickande: i motsats till Sverigedemokraternas bild
menar exempelvis den globala komparativa undersdkningen av virderingar World Values Survey att
Sverige ar ett av virldens mest sekuldra linder (World Values Survey, 2015). Att Sverige i
principprogrammet kallas for en kristen nation &r dock begripligt om det forstds som en motivering
till pastaendet att islam 4r oforenligt med den svenska kulturen. I ekvivalenskedjan kan tecknet
kristen ges en negativ association till tecknet muslim, vilket dven stéller muslim som motsats till
svensk, liberal och demokratisk. Att se den svenska nationen som kristen (trots att sekularitet
snarare priaglar Sverige som land om man ser till medborgarnas virderingar, dtminstone relativt
andra lénder) blir dirmed en motivation for ett islamofobiskt utestingande av muslimer fran den
svenska identiteten.

Ett sétt att tydliggoéra den politiska motivationen bakom beskrivningar av svenskhet som
social identitet &r att forestilla sig andra trovérdiga beskrivningar av den svenska identiteten, med
andra ord alternativa betydelser for de tecken som dr centrala for nationsidentitetsdiskursen. Att
beskriva Sverige som ett sekulért land dar medborgarnas religion spelar mindre roll hade varit ett
sdtt att beskriva svenskhet som lanat sig till religios tolerans. Likasd hade Sverige pa ett trovardigt
sitt kunnat beskrivas som ett land som vilkomnat flyktingar och gett stod till utvecklingslinder?,

4 Atminstone fram till hosten 2015. Aven socialdemokraternas retorik kring tstramningen av
flyktingpolitiken kan ses som en politiskt mobiliserande beskrivning: Sverige ar i deras beskrivning ett land
som egentligen priglas av generositet gentemot flyktingar, men som just nu hindras fran att verka i enlighet
med sin nationella identitet p& grund av ekonomiska omsténdigheter.
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vilket hade kunnat forskjuta konsensus mot ett mer solidariskt flyktingmottagande. Att en
beskrivning av en social identitet dr trovirdig for de som ingar i den innebér inte nddvandigtvis att
beskrivningen dr sann: Sveriges flyktingmottagande behdver inte utgora en stor del av det globala
flyktingmottagandet for att det ska kunna ingé i den svenska sjélvbilden att Sverige &r ett land som
tar emot flyktingar. I den sverigedemokratiska diskursen forpassas dessa tolkningar ut till det
diskursiva filtet.

Eftersom det inte finns nagot givet sétt att avgora vilka som ingér i en nation eller inte ar
fraigan om medlemskap i den nationella identiteten en arena for diskursiv kamp om vilka normer for
medlemskap gruppens konsensus ska ange. Tajfels definition av social identitet dr formulerad pé
individuell niva, och det avgdrande for den ér individens sjilvuppfattning. Definitionen &r enkel och
vél anpassad for att studera hur sociala identiteter paverkar individen, men blir mindre anvédndbar i
undersokningen av hur identiteter konstrueras pa gruppniva, atminstone nir fragan om vilka som
tillhor identiteten dr kontroversiell. D4 blir avgrdansningarna for vilka som ingér i identiteten foremal
for politisk och diskursiv antagonism. I den antagonismen positionerar sig Sverigedemokraterna
tydligt: med sin utforliga beskrivning av kriterierna for svenskhet gor de tydligt att det inte &r fraga
om endast sjdlvidentifiering, och inte heller om enkla, juridiska kriterier som svenskt
medborgarskap.

Vilka de rdknar som svenska kan i ett social identitetsperspektiv ldsas som vilka de har
som malgrupp 1 sin konstruktion av en svensk identitet, med andra ord, vilka de vill paverka
politiskt och mobilisera till att rosta pd dem. Det bor dock ocksa forstas i relation till att partiet
tycker att de som bor i Sverige bor vara svenskar. Konsekvensen av att rikna en del av Sveriges
medborgare som icke-svenskar och samtidigt pasta att Sveriges befolkning bor vara svensk blir att
en del méinniskor av Sveriges medborgare antingen bor assimileras in i den svenska kulturen, eller
lamna Sverige. Samtidigt gor partiet tydligt att assimilering &r vildigt svért, och i vissa fall aldrig
kan uppnés.

Av sérskilt intresse dr det kritertum for att rdknas som infodd svensk som &r att ens
fordldrar har en svensk (eller nordisk) identitet. Eftersom partiet sédger att det 4r mgjligt bade att
trdda in 1 och ut ur den svenska identiteten genom livet si vicks frdgan vad meningen med att géra
skillnad péd infédda och assimilerade svenskar dver huvud taget dr. Om svenskhet ska ses som en
kultur snarare en som en medfodd etnicitet sa verkar uppdelningen vara betydelselos. Genom att
over huvud taget prata om den, och inte rikna alla som fods in i vad de anser vara den svenska
kulturen som infédda, kan partiet signalera att svenskhet dr en fraga om etnicitet och arv utan att
uttryckligen séga sd. Det hir blir ett sitt att ldmna utrymme for biologisk rasism 1 ett
principprogram som 1 Ovrigt undviker att tala om biologiskt arv. Uppdelningen i infédd och
assimilerad kan foras in i ekvivalenskedjan fran tidigare, med positiva kopplingar frdn bada tecknen
till svensk, liberal, demokrati, och kristen, och en negativ koppling till muslim. Eftersom en
muslimsk identitet ses som sdrskilt graverande for mdjligheterna att assimileras in i den svenska
kulturen dr den negativa kopplingen mellan tecknen muslim och assimilerad sarskilt stark.

Att bestimma vilka som ingar i den sociala identiteten dr en del av konstruktionen av
identiteten. Implikationerna av att definiera bort delar av den svenska befolkningen fran identiteten
svensk framgar dock med tydlighet forst nir definitionen kopplas till synen pd svensk och
forhallandet till andra tecken. Genom att sdga att den svenska identiteten kdnnetecknas av
liberalism, jimlikhet och demokrati sdger principprogrammet samtidigt att de som inte rdknas som
svenskar inte dr liberala, jimlika och demokratiska. Nér griansen mellan dem som rédknas till den
sociala identiteten svenskar och dem som inte gor det foljer granserna for konstruktionen av raser
blir resultatet en omklddnad av biologisk rasism till kulturell rasism. Att sa ar fallet antyds i
principprogrammet, dels genom den Overflodiga indelningen i infodda och assimilerade svenskar,
dels i problematiseringen av kulturskillnader dér assimilering frdn visterldndska kulturer ses som
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lattare dn fran vad Sverigedemokraterna beskriver som mer avldgsna kulturer, och dels i utpekandet
av islam som en kulturell grupp som har visat sig ha svért att samexistera med svensk kultur.

Att det dr just jidmlika och liberaldemokratiska véirderingar som anvinds som skiljelinje
mellan svenskar och icke-svenskar dr intressant. Att framhdva dessa som kénnetecknande for den
svenska identiteten kan i social-identitetsteoretisk anda tolkas som att Sverigedemokraterna vill
mobilisera svenska véljare till att strdva mot jamlikhet och liberala vérderingar. Samtidigt visar
principprogrammet som helhet att Sverigedemokraterna inte &r ett liberalt parti, exempelvis vill de
att den svenska staten inte ska vara neutral infér hur medborgarna ska leva sina liv utan 1 stéllet
aktivt arbeta for att en viss kultur ska vara den dominanta i landet, vilket strider emot den liberala
grundprincipen om den neutrala staten. Pa sa vis dr dven liberal en flytande signifikant som
Sverigedemokraterna laddar med en betydelse som skiljer sig fran den som &r hegemonisk i den
ovriga politiska diskursen. Tecknet liberal stabiliseras genom att associeras till andra tecken i den
sverigedemokratiska diskursen, sisom svensk (positiv koppling) och muslim (negativ koppling).

Balibar (1991) beskrev ett slags ny rasism som argumenterar for den rasistiska
exkluderingen av ménniskor ur nationen med motivationen att etnisk méngfald leder till konflikt
och rasism. P4 samma sitt argumenterar Sverigedemokraterna for ett rasistiskt utestdngande av
minniskor och en illiberal statlig diskriminering av kulturer genom att &beropa liberala vérderingar,
jamlikhet och solidaritet. For att skydda den svenska jamlikheten, tycks Sverigedemokraterna séga,
madste vi agera ojamlikt.

6. Sammanfattning och slutsats

Nationsbegreppet dr svért att definiera, dven for nationalismteoretiker. Socialpsykologisk
teori om sociala identiteter applicerad pd nationell politik ger att konstruktion av nationell social
identitet kan vara ett kraftfullt verktyg for att mobilisera véljare i en for politiker 6nskad politisk
riktning. Den hidr studien har analyserat konstruktionen av svenskhet i Sverigedemokraternas
principprogram med Laclau och Mouffes diskursanalytiska ramverk, med syfte att se vilken
nationell identitet for svenskhet de mélar upp och hur den forhaller sig till andra identiteter, med
sdrskilt fokus pa kulturell rasism som begrepp. Eftersom sociala identiteter existerar 1 kontrast till
andra sociala identiteter blir en beskrivning av den egna identiteten dven en implicit beskrivning av
de som definieras som icke-tillhérande samma identitet. Detta tydliggérs genom att skapa en
ekvivalenskedja for noden svensk i Sverigedemokraternas principprogram, dir svensk ges positiva
kopplingar till tecknen liberal, demokrati, kristen, infédd och assimilerad, och en negativ koppling
till tecknet muslim.

Sverigedemokraterna beskriver alltsd den svenska identiteten som att den &r priglad av
demokrati och liberala virderingar sdsom yttrandefrihet och jamlikhet. Vidare beskriver de
kristendomen som en central del av den svenska identiteten. I enlighet med Reicher och Hopkins
(2001) analys av nationella identiteter som politiskt verktyg sa beskriver de dessa egenskaper som
en del av den svenska essensen: dels genom att argumentera for att de gér langt tillbaka 1 historien,
och dels genom att ge dem en indirekt koppling till arv och natur. De beskriver processen for att
uppgd 1 den sociala identiteten svensk som krdvande och i vissa fall omdjlig; det dr till och med
svart att fodas in 1 den. Den religiosa dskadningen islam beskrivs som sirskilt forsvarande for att
kunna g4 in 1 den svenska identiteten.

P& sa vis dras en grins mellan kristna svenska och muslimska icke-svenskar, dédr de
forstndmnda tillskrivs vérderingar och egenskaper som jidmlikhet, demokratiorientering och
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liberalism, och de senare beskrivs som avlidgsna samma egenskaper. Bilden som kan utldsas av
islam ur dessa pdstdenden motsvarar flera av de kriterier pa islamofobi som Runnymede Trust
beskriver 1 sin tongivande skrift om &dmnet, Islamophobia: A challenge for us all (1997). Genom
detta mobiliserar Sverigedemokraternas principprogram till kulturell rasism med sin diskursiva
stabilisering av tecknet svensk och kopplingen till tecknet muslim.

Ett par tydliga uppslag pa vidare studier har kommit fram under undersékningens gang. En
analys av antagonism inom den sverigedemokratiska diskursen om tecknet svensk vore intressant,
och skulle kriva ett bredare material dir partiets interna diskussioner eller intervjuer med
partirepresentanter skulle kunna inga. Vidare vore det intressant att undersoka motsvarande bild av
den sociala identiteten svensk hos andra riksdagspartier, kanske framforallt hos socialdemokraterna
och moderaterna som idag utgér naven i de respektive blocken. Av sirskilt intresse vore en
komparativ analys av hur svenskhet konstrueras hos socialdemokraterna och moderaterna, eftersom
de konstruerande aspekterna av identitetsbeskrivningen dé skulle framtréda tydligt och eftersom de
tva partierna har haft en dominansstillning 1 sina respektive block de senaste tjugo éren.
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Bilaga

Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning

Kategori

“[...] den gemensamma nationella identitet
som utgjort grunden for framvixten av
valfardsstaten och vart lands fredliga och
demokratiska utveckling [...]” (s. 2)

“Vi bejakar lag och ordning,
gemensamhetsskapande traditioner,
samhéllsbdrande institutioner och bevisat
vilfungerande naturliga gemenskaper 1
form av familjen och nationen.” (s. 2)

“[...] genom att kombinera frihet och
trygghet, individualism och gemenskap,
hoppas vi dock kunna aterskapa ett
folkhem som i s hog grad som mojligt ar
priaglat av trygghet, vélstind, demokrati
och en stark inre solidaritet.” (s. 2)

“Den moderna demokratin har sitt
ursprung i det antika Grekland, men ocksé
1 Sverige har idéer i riktning mot folkstyre
en lang tradition &ven om man knappast
kan tala om ndgon demokratisering i
modern mening forrdn under borjan av
1900-talet. Ett gammalt svenskt
adelsmérke — det civiliserade samtalet —
har anor tillbaka till radslagen 1 forkristen
tid. Den gamla landskapslagen fran
Vistergotland stadgade att ”Svearna dger
att konung taga sd ock att vriaka”. Sverige
ar ett av de fa ldnder diar bonderna aldrig
varit livegna och dir folket, i form av
bondestandet, alltid varit representerat i
riksdagen och var forsta tryckfrihetslag
antogs redan ar 1776, som den forsta i
varlden.” (s. 3)

Sveriges fred, vélfard och
demokrati dr beroende av var
gemensamma nationella
identitet.

Nationen ir, liksom familjen,
en naturlig gemenskap som
skapar gemenskap, lag och
ordning och bar upp
sambhéllet.

Det svenska folkhemmet
priglas av trygghet, vélstand,
demokrati och en stark
solidaritet inom landet (dock
ej nddvindigtvis mot
omvérlden), och ska uppnés
genom en kombination av
traditionella vanster- och
hogervarderingar.

Sverige har en lang tradition
av demokratiska och liberala
varderingar.
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Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning

Kategori

“Den djupaste roten till den svenska
kulturens sérart ligger i vér historia och i
den natur och det klimat dér den har vuxit
fram.” (s. 18)

“Sverige har varit ett kristet land 1 Gver
tusen 4ar. Kristendomen &r intimt
sammanvdvd med den svenska kulturen
och identiteten. Fa andra idéer och
institutioner har varit lika betydelsefulla
for formandet av den svenska kulturen som
kristendomen och den svenska kyrkan. Det
svenska spriket, konsten, litteraturen,
filosofin, moralen, traditionerna,
arkitekturen, musiken m.m. &r alla exempel
pa samhéllsomraden som varit och &r starkt
fargade av vart kristna arv.” (s. 27)

“Manga kristna hogtider och traditioner &r
fortfarande en sjdlvklar del av var
nationella kultur och utgér viktiga inslag
dven 1 ménga icke-troendes liv. Att kdnna
till och forsta det svenska kristna
kulturarvet dr en viktig nyckel till att forstd
vart lands historia, kultur och samtid.” (s.
27)

“Sverigedemokraterna betraktar
folkhemstanken som en 1 grunden
socialkonservativ idé. Visionen om ett
aterupprattat folkhem, ddr samhorigheten
inte d4r baserad pa klass- utan
nationstillhorighet och dér alla medborgare
ar garanterade en hog nivd av fysisk,
ekonomisk och social trygghet, &r ocksa
vigledande for Sverigedemokraternas
politik pa valfardsomradet.” (s. 34)

Sveriges kultur dr essentiellt
kopplad till landets historia
och natur.

Sverige ar ett kristet land och
den svenska kulturen &r djupt
priglad av kristendom.

Den svenska kulturen ar
priglad av kristendom pa ett
sadant satt att 4ven ateister ar
en del av en kristen kultur.

Sverigedemokraternas
nationalistiska folkhem ér ett
samhdlle dér
klassmotsattningar dr
underordnade en gemensam
nationsidentitet, och dér alla
har en hog niva av fysisk,
ekonomisk och social

trygghet.
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Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning Kategori

“Sverigedemokraterna ser nationen som
den viktigaste, dldsta och mest naturliga
manskliga gemenskapen efter familjen.
Imperier, politiska grupperingar och andra
Overnationella gemenskaper har kommit
och gatt under det senaste artusendet, men
nationer som form for ménsklig
gemenskap har bestitt. Den nationella
samhorigheten binder samman nationens
medlemmar 6ver tid och rum och skapar
band mellan de doda, levande och ofédda
generationerna liksom mellan unga och
gamla, olika sambhéllsklasser, politiska
lager och geografiska regioner.” (s. 15)

“Sverigedemokraterna definierar den
svenska nationen 1 termer av lojalitet,
gemensam identitet, gemensamt sprak och
gemensam kultur. Medlem av den svenska
nationen kan man enligt var uppfattning bli
genom att antingen fodas in 1 den eller
genom att senare 1 livet aktivt vilja att
uppga iden.” (s. 15)

“Som infodd svensk riknar vi den som é&r
fodd eller 1 tidig &lder adopterad till
Sverige av svensktalande fordldrar med
svensk eller nordisk identitet.” (s. 15)

“Som assimilerad till den svenska nationen
rdknar vi den med icke-svensk bakgrund
som talar flytande svenska, uppfattar sig
sjdlv som svensk, lever i enlighet med den
svenska kulturen, ser den svenska historien
som sin egen och kénner storre lojalitet
med den svenska nationen dn med nagon
annan nation.” (s. 15)

Nationen dr en naturlig och
bestaende form av ménsklig
gemenskap, till skillnad fréan
overnationella politiska
organisationer och andra
politiska grupperingar.
Nationen har foretrdde dver
sambhéllsklass, geografiska
regioner och politiska lager
och sammankopplar de nu
levande med historien och
framtiden.

Nationens grianser

Att tillhora den svenska
nationen innebdr att kinna
lojalitet med densamma, att
dela dess identitet, sprak och
kultur. Ménniskor kan bade
fodas in 1 nationen och gé
med i den av egen vilja.

Nationens grinser

Att ha foraldrar som tillhor
den svenska nationen ar

centralt fOr att raknas som
fodd in 1 den.

Nationens grénser

For att ingé 1 den svenska
nationen utan svenska
forédldrar krdvs att en person
talar flytande svenska,
identifierar sig som svensk,
lever i enlighet med den
svenska kulturen och har
storre lojalitet med den
svenska nationen dn med
ndgon annan.

Nationens grianser
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Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning

Kategori

“Pa samma séitt som den som &r fodd in 1
en annan nation senare 1 livet kan bli en del
av den svenska nationen menar vi ocksa att
man dven som infodd svensk kan upphora
att vara en del av den svenska nationen
genom att byta lojalitet, sprak, identitet
eller kultur. “ (s. 15)

“Det faktum att vi ser assimilering som
mojlig och efterstrdvansvard &ar inte
detsamma som att vi ocksd ser den som
okomplicerad. Assimileringsprocessen &r
ofta lang och problemfylld och historien
visar att det ibland kan ta flera
generationer innan den &r slutford och i
vissa fall lyckas den inte Gverhuvudtaget,
utan leder istdllet till uppkomsten av
segregerade och sdrkulturella samhéllen.
Ju mer en invandrares ursprungliga
identitet och kultur skiljer sig ifrdn den
svenska nationens och ju storre gruppen av
invandrare dr, desto svarare blir
assimileringsprocessen.” (s. 15)

“Sverigedemokraterna skiljer pa
medborgarskap i den svenska staten och
tillhorighet till den svenska nationen

[...]” (s. 16)

“Sverigedemokraterna anser att staten &r
nodvindig for att pa ett effektivt sétt kunna
administrera nationens inre liv,
uppratthalla goda relationer med
omvirlden och i kraft av sitt valdsmonopol
skydda nationen mot inre och yttre hot.”

“I sitt idealtillstind har staten inga egna
intressen utan implementerar endast
nationens vilja s& som den kommer till
uttryck i demokratiska val.” (s. 17)

En person som dr f6dd in i
den svenska nationen kan
upphora att vara svensk.

Att g in 1 den svenska
nationen efter fodseln ar

valdigt svart och gér ofta 6ver

huvud taget inte, sdrskilt for
de som kommer fran en
kultur som ér olik den
svenska.

Att vara svensk medborgare
racker inte for att inga 1 den
svenska nationen.

Staten &r ett nodvéandigt
verktyg for nationen.

Staten ska lyda under
nationen.
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Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning

Kategori

“Utlédndska foreteelser kan mycket val bli
en del av den svenska kulturen om det sker
naturligt, frivilligt, organiskt och
successivt . Kulturimpulser som utan att
anpassas till svenska forhallanden inympas
i det svenska samhéllet av makthavare eller
grupper som inte sjdlva ser sig som
svenska betraktar vi dock inte som en del
av den svenska kulturen utan snarare som
en form av kulturimperialism.” (s. 19)

“Vi tror att det bésta for vart samhille &r
att en sa stor andel som mojligt av statens
medborgare ocksa har en svensk identitet.”
(s. 16)

“Sverigedemokraternas syn pa kulturen
och dess betydelse for samhéllets och
nationens fortlevnad medfor naturligtvis att
vi blir starka motstdndare till
mangkulturalismen som politisk idé¢ och
samhéllssystem. I var tolkning éar
begreppet méngkulturalism synonymt med
den politiska idén om att det &r positivt for
ett samhille att inom sig rymma en méngd
olika nationella kulturer, sakna en
overordnad majoritetskultur och att aktivt
arbeta for att invandrargrupper skall bevara

sin ursprungliga kultur och identitet.” (s.
21)

“Kérnan 1 assimilationstanken ar att sla fast
att den svenska staten inte dr ett kulturellt
vakuum och att den svenska nationens
kultur 1 kraft av sin historia, med undantag
endast for de nationella minoriteterna, ar
overordnad andra nationers kulturer inom
den svenska statens omrade. Som en logisk
konsekvens av detta skall allt statligt och
kommunalt stéd som syftar till att
invandrare skall bevara och stirka sina
ursprungliga kulturer och identiteter dras
in.” (s. 21)

Den svenska kulturen kan
bara ta in kulturella element
fran utlandet under vissa
omstandigheter. Manga icke-
svenska foreteelser 1 Sverige
ar att rdkna som
kulturimperialism, alltsa ett
slags aggression utifran.

Det svenska samhéllet ar bést
ndr det finns en homogen
svensk nation som tdcker en
sa stor del av samhéllet som
mojligt.
Sverigedemokraterna &r
starka motstandare till
mangkulturalism och vill att
samhillet ska ha en
overordnad nationell
majoritetskultur.

Den svenska staten ar
kopplad till den svenska
nationen pa grund av sin
historia, och bor darfor inte
verka for att andra kulturer
och nationella identiteter ska
finnas i1 Sverige.
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Citat (sidhénvisning i
Sverigedemokraternas principprogram
fran 2011)

Tolkning

Kategori

“Islam och 1 synnerhet dess starka politiska
och fundamentalistiska gren &ar enligt
Sverigedemokraternas uppfattning den
religiosa &skddning som visat sig ha
svirast att harmoniskt samexistera med
den svenska och vésterldndska
kulturen.” (s. 27)

“Den nationalistiska ideologin ar 1
allménhet 16st definierad och innebir i sin
mest nedskalade form endast att den egna
nationens intressen skall sittas i frimsta
rummet, att den egna nationen skall vara
fri och suverdn i forhéllande till andra
nationer och stater samt att statens grianser
sd langt det d&r mojligt skall sammanfalla
med nationens utbredningsomréde.” (s. 13)

“Sarskilt viktigt blir detta i en stat som den
svenska med en solidariskt finansierad
vilfardsmodell eftersom den solidaritet
som héller upp systemet i sin tur baserar
sig pa identifikation och en stark kénsla av
gemenskap.” (s. 19)

“Helt grundlidggande for bevarandet och
uppritthdllandet av en livskraftig ideell
sektor dr forekomsten av ett starkt socialt
kapital inom samhéllet. Detta forutsitter i
sin tur en stark gemensam identitet.” (s.
26)

Islam ar svarforenlig med den
svenska och visterlandska
kulturen, och f6ljaktligen ar
det svarare for muslimer att
ingd i den svenska nationen.

Den nationalistiska ideologin
definieras som Gvertygelsen
om att den egna nationens
intressen ska prioriteras
hogst, att den egna nationen
ska vara fri och suverdn, och
att nationens och statens
grianser ska sammanfalla s
langt som mojligt.

[Gemensam
nationstillhérighet] dr en
forutséttning for
vélfardssamhillet.

Gemensam identitet ir en
forutséttning for en stark
ideell sektor, vilket leder till
okat socialt kapital.
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