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Summary

After a contract of construction is agreed upon the regulations regarding
ATA-works' in AB 04 provides comprehensive opportunities to change the
nature and extent of work to ensure an adequate creation. This distinguishes
constructive contracts from other agreements, but is a necessity to
compensate for changes in developer preferences and external factors which
can occur during an extensive and time-consuming construction process. A
satisfactory end result is the purpose, which causes a contract given
right/obligation to perform ATA-work during the construction.

The system in AB 04 in which ATA-works is regulated is found in chap. 2,
partly comprising ordered-, partly assimilated ATA-works. An ordered
ATA-work exists if the developer changes, adds to or cancels work included
in the original assignment. Changes and cancellations can be made at any
time without restriction, while additional demands need to be associated
with the original agreement. Assimilated ATA-works arise regardless of the
will of a developer when substandard specifications must by complemented
by a contractors substantiated presumption. An entrepreneur can presume
that information provided by the developer is truthful, that the constructing
area is as appeared during a site visit and that the area is construed as a
professional might assume. Should a substantiated presumption be showed
incorrect then the contractor shall be compensated for extra work
performed. Assimilated ATA-works are regarded the same as if ordered, and
are therefore given the same legal consequences.

The occurrence of an ATA-work is subject to a number of effects including
those most important, which are entitlement to additional compensation and
time adjustment. But these consequences depend on whether the contractor
can demonstrate compliance. Ordered ATA-work must be preceded by a
written order, and assimilated ATA-work must be notified to the developer.
Otherwise the contractor receives payment for performed labor only if it
would seem unreasonable if no compensation was given. The assessment to
prove unreasonableness consists of a discussion regarding the contractor’s
loyalty and justifiability in their actions.

Three contemporary judgments’ discussed contentious disputes pertaining to
ATA-works. Common to all cases was that the disputable issues almost
exclusively were about lack of form before performing ATA-work, with the
result that the work in question was not rewarded. The reason why problems
occur seems to be either a lack of legal expertise, or induced by the
contractor’s malicious use of a developer’s ignorance. The problem could be
addressed if BKK, the main construction industry association, took
responsibility for their principals’ lack of expertise, and somehow ensured
legal knowledge.

' Swedish abbreviation meaning work caused be changes, additions or cancelations.



Thus the construction market would stabilize and its parties would carry out
construction with more cost efficiency. Both will be aware of the other
party’s knowledge in question which should create clear incentives for the
creation of routines and sound management of ATA-works.



Sammanfattning

Efter att entreprenadavtal ingétts ges i regelverket om ATA-arbeten i AB 04
en omfattande mdjlighet att forédndra arbetets karaktir och omfattning for
sakerstillande av en fullgod férdig entreprenad. Detta sarskiljer
entreprenadavtalet fran andra avtal men 4r en nddvindighet.
Omforhandlingsinstitutet kompenserar for dndrade preferenser och yttre
omstandigheter som kan uppkomma under ett omfattande och tidskravande
entreprenaduppdrag. Ett tillfredstdllande slutresultat ar sdledes syftet med ett
entreprenadavtal, vilket foranleder en for entreprendren avtalsstadgad
rittighet/skyldighet att utfora ATA-arbeten under pagéende entreprenad.

Regelverket om ATA-arbeten aterfinns i AB 04 kap. 2, reglerandes dels
bestillda-, dels likstillda ATA-arbeten. Ett bestillt ATA-arbete foreligger
om bestillaren beordrar antingen &ndringar, tilldgg eller avgédende arbeten i
forhallande till det ursprungliga uppdraget. Andringar och avgiende arbeten
kan bestillas relativt fritt medan tilldigg fOrutsitter samband med de
ursprungliga arbetena. Likstillda ATA-arbeten uppkommer oberoende av
bestdllarens vilja ndr ett underméligt forfrdgningsunderlag maéste
kompletteras med dimensionerade forutséttningar. Entreprendren har rétt att
hélla bestéllarens uppgifter for sanna, att arbetsomradet forhéller sig som
givet efter platsbesok eller fackmdssig bedomning. Slir dessa
forutsittningar fel regleras merarbete som likstillt ATA-arbete, vilket
foranleder samma rittsverkningar som vid ett bestillt ATA-arbete.

Ett ATA-arbete 4r foremal for en rad rittsverkningar, varav de viktigaste
utgdr rétten till ersittning for utfort merarbete samt erforderlig tidsjustering.
Men rittsfoljderna dr beroende av om entreprendren kan pavisa
formenlighet. Bestillda ATA-arbeten méste foregds av skriftlig bestéllning,
och likstillt ATA-arbete méiste underriittas bestillaren. Har s& inte skett
erhdller entreprendren ersdttning endast om det skulle forefalla oskiligt att
sa inte sker. Oskilighetsbeddomningen bestdr av en beddmning av
entreprendrens lojalitet och forsvarbarhet i sitt agerande.

I tre samtida tingsrittsavgdranden diskuteras tvistefrdgor berérandes ATA-
arbeten. Gemensamt for alla fallen var att tvistefrdgorna naéstintill
uteslutande handlade om bristande formenlighet innan utférande av ATA-
arbete, vilket fick till f6ljd att arbetet i frdga inte ersattes. Anledningen att
problem av forevarande slag forekommer torde vara en brist pd juridisk
kompetens fran part eller ett av entreprendren otillborligt utnyttjande av
bestillarens okunskap. Problemet skulle kunna atgdrdas genom att BKK
som branschorganisation tog ansvar for dess huvudméns bristande
kompetens och pa ett eller annat vis sékerstéller juridisk kunskap. Pa sa sétt
stabiliseras entreprenadmarknaden och parterna kan utféra entreprenad med
mer kostnadseffektivitet. Bdda &r medvetna om motpartens kunskaper i
dmnet vilket torde skapa klara incitament for skapandet av rutiner och
fullgod hantering av AT A-arbeten.



Forord

I med denna uppsats avslutar jag mina studier i juridik vid Lunds
universitet. Vid atskilliga tillfédllen var jag dvertygad om att jag inte skulle ta
mig igenom utbildningen och vid mer én ett tillfdlle har jag funderat pa att
sOka mig till ndgot fiskeri i Nordnorge, och rensa inélvor tills jag avldgsnat
alla spar av aktiebolagslagen fran min sjdl. Men likvil, tusentals
studietimmar och lika ménga bakfyllor senare &r jag nu en dréglig,
vélutbildad samhillsmedborgare. Vem hade kunnat tro det?

Négra personer fortjénar sirskilda tack for den roll de spelat i mitt liv under
dessa ar. Ett tack till broderna Tjellstrom, O7taube och Viktor vars
underbara nérvaro gjort utbildningen uthérdlig och juridik fullstindigt
Jjuridiculous. Tack till mamma och pappa for att med kirlek och omsorg
stottat mig genom utbildningen, samt for att ha rittat varenda uppsats jag
skrivit (och varje gang konfunderat fragat sig sjdlva vad meningen med just
detta luddiga alster mande vara). Stort tack till min sambo Johanna och vér
katt Cindy, som fyllt mitt liv med omattlig kérlek, gliddje och lycka trots att
jag ar en gnéllig neurotiker 85 % av tiden.

Dessutom ett hejdundrande hurra f6r Henrik Norinder, min kire handledare
och facebookvian. HURRA! Oavsett arbetsborda tog Du dig alltid tid att ldsa
mina langa, oroliga mejl och mina manga utkast. Du kom med lugnande ord
och virdefull input varav utan denna uppsats aldrig blivit fardigstélld 1 tid.

Slutligen ett citat frdn min barndomsidol och visdomskélla som beskriver
den motivation jag lyckades anamma i elfte timmen for att skriva klart

forevarande uppsats:

"Alright brain, I don't like you and you don't like me. But let's just do this,
and I can go back to killing you with beer.” - Homer J. Simpson

Skal!
Lund den 16 maj 2016,

Sebastian Nessmar



Forkortningar

AB

ABK

ABT

AB-U

AMA
AMA AF
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KL

KopL

HD

LOU

NJA

STF
VVS-arbete
ATA-arbete

Allminna bestimmelser for byggnads-
anldggnings- och installationsentreprenader
Allménna bestimmelser for konsultuppdrag
inom arkitekt- och ingenjorsverksamhet
Allminna bestimmelser for totalentreprenader
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installationsarbeten
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utférandeentreprenad

Allméan material- och arbetsbeskrivning
Administrativa foreskrifter med rad och
anvisningar for byggnads-, anldggnings- och
installationsentreprenader

Avtalslagen (1915:218)

Byggandets kontraktskommitté
Konsumenttjénstlagen (1985:176)

Koplagen (1990:931)

Hogsta domstolen

Lagen om offentlig upphandling (2007:1091)
Nytt juridisk arkiv avdelning I

Svenska Teknologforeningen

Virme-, ventilation- och sanitetsarbete

Andring-, tilliggs- samt avgiende arbete



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Entreprenadavtalet utgdr en sédrart inom avtalsritten. Sérskiljande &r
framforallt den for entreprenad unika mojligheten att efter ingétt avtal
fordndra detsamma. D4 ett entreprenadarbete ofta &r ett stort och langlivat
projekt kan forutséttningar fordndras under arbetets gédng. Det dr néstintill
omdjligt for en bestillare att f4 med allt material som senare visar sig krévas
vid avtalsingdende. Andringar blir oundvikliga.

Som forklarat av Johansson dr det inte kontraktet som ska genomforas utan
entreprenaden.” Entreprenaden utgdrs inte enbart av kontraktsarbeten utan
kompletteras med ATA-arbeten for att sedermera bli de slutliga
entreprenadarbetena. For att respektive part ska fi onskvird utgang géller
det att sdledes att vara uppmirksam pa under arbetet uppkomna ATA-
arbeten - dvs. Andrings-, Tilliggs- och Avgdende arbeten. ATA-arbete
definieras och regleras i bland annat AB 04°. Tillkommen efter
kompromisser mellan dominerande parter fran bada léger, entreprendrer och
bestillare, s& utgdr AB 04 det vanligaste avtalsunderlaget for
utférandeentreprenader. Exakt hur avtalsbestimmelserna om ATA-arbeten
ska tolkas i AB 04 dr darfor ndgot som bdde bestéllare och entreprendr bor
erhdlla fullstdndig kunskap om i avtalsrelation.

Problem uppenbarar sig regelbundet vid forekomsten av ATA-arbeten.
Foljaktligen handlar en stor del av entreprenadrittsliga tvister om ATA-
fragor. Bara 1 allmidn domstol finns hundratalet fall i frdga, mdjligen fler i
skiljenimnder. Parternas motstiende intressen blir extra tydliga vid ATA-
fragor. Bestillaren vill antagligen fa en exceptionell fardig anlédggning till
minsta mojliga kostnad, medan entreprendren med storsta sannolikhet vill
erhdlla s& hog erséttning som mdjligt for minimal arbetsinsats. Med antalet
tvister i beaktande verkar inte ATA-systematiken, och balansregleringen
déri, 1 AB 04 fungera optimalt. Systemet verkar tillsynes otillrackligt vilket
ar foga Onskvirt da dndringsmdjlighetens funktion &r vital for ett effektivt
entreprenadavtal som fortlopande maste fordndras.

For att ett entreprenadavtal ska f& onskad utgdng maste avtalet pa bésta satt
mojliggdra att ATA-arbeten kan hanteras inom avtalsforhillandet s& smidigt
som mdjligt. Da dess existens dr oundviklig krévs ett avtal som mojliggor
och forenklar hantering av dndrade forhallanden.” I detta ligger att antalet
tvister i friga halls till ett minimum - ATA-arbetet ska utforas, inte tvist!

% Se bl.a. Johansson, 2005, s. 199.

’ Av BKK utgivna "Allménna bestimmelser for byggnads-, anldggnings- och
installationsentreprenader".

4 Samuelsson, 2011, s. 26.



1.2 Syfte och fragestallning

Vad denna uppsats dmnar utreda #r att forklara varfor tvister om ATA-
arbeten uppkommer. Utredning kommer f{Orst och frdmst bestd av en
genomgang av gillande ritt dir ATA-institutet i AB 04 detaljerat forklaras.
Nir sa har skett sker en granskning av rittsfall dér tvistefragan rér ATA-
arbete. En kvalitativ undersokning gors dér typiska tvistefrdgor urskiljs.
Genom att hérleda denna undersokning bak till gdllande rdtt bor de
svarigheter som uppenbarligen existerar inom entreprenadavtalet kunna
forklaras. P4 sé sitt r intentionen att belysa de delar av ATA-institutet som
aterkommande &dr foremal for tvist for att sedan diskutera potentiella
forbattringar for att skapa ett smidigare och enklare avtal.

For att underldtta denna kritiska undersokning av géllande rétt har foljande
fragestéllningar formulerats:

< Hur regleras ATA-arbeten enligt AB 04?

 Vilka tvistefragor aktualiseras typiskt vid problematik grundad i
avtalsvillkor om ATA-arbete enligt AB 04?

% Varfor uppkommer ovan nimnda tvistefragor gdallande avtalsvillkor
om ATA-arbeten enligt AB 04?

Fragestdllningarna relateras fortlopande under framstédllningens géng. Sista
kapitlet utgor sedan en sammanfattande genomgang av utredningens utfall
samt en djupare analys av frigorna.

1.3 Metod och material

For att uppfylla ovan nimnda syften och besvara fragestillningarna kommer
en rittsdogmatisk metod att anvdndas. En rittsdogmatisk metod &dmnar
utreda vad som dr gillande rdtt med utgangspunkt i for utredningen
relevanta réttskéllor; traditionellt lagar, fOrarbeten, praxis samt doktrin.’
Rittsdogmatiken har stora likheter med den réttskipande arbetsmetoden,
syftet dr att utreda vad som utgor gillande rétt for att sedan kunna applicera
funnen ritt pa ett givet problem.

Jareborg framhéller dock att en rattsdogmatiker inte ar fullstindigt bunden
till géllande rdtt. All vetenskap har till viss del som syfte att astadkomma
nya och effektivare 16sningar nir sé kriavs. Att inom réttsdogmatiken finna
optimala 16sningar dr darfor inte problematiskt, d& all vetenskap i viss man
handlar om utveckling till det bittre.” Sandgren menar att en rittsdogmatiker
ar oerhdrt fri 1 sin undersokning. P& detta vis ges mdjlighet att anvénda

5 Kleineman, 2013, s. 21.
® Jmf. Bernitz, 2012, s. 247.
7 Jareborg, 2004, s. 4.



véirderingar samt kéllor utan direkt koppling till gillande ritt for att
diskutera tinkbara 16sningar.® Ett kritiskt perspektiv liggs pa gillande ritt,
frihet ges dogmatikern att underbygga sin kritik, si ldnge praktiska sporsmal
behandlas.” Det 4r dock viktigt for klarhetens skull att halla isir dessa
stdllningstaganden som far de lege feranda-karaktér, vad ratten borde vara,
fran framstdllningen angaende vad som utgdr gillande ritt.

Denna metod ska nu appliceras pé relevant problematik. Forst och framst
aterskapas gillande rdtt. Genom att anvdnda en fOr entreprenadritten
relevant rittskilleldra forklaras de lega lata gillande ATA-arbeten. Den
reglering som finns enligt AB 04 i frdgan aterskapas och systematiseras. Det
system som beskrivs ska sedermera kritiskt granskas och frdgan ska stillas
vad ritten borde vara. For att underbygga denna utredning gors en
genomgang av underrittsfall, dér praktiska problem i géllande rétt belyses.
Med utgéngspunkt i uppenbarade problem och géllande ritt forsoker
optimala 16sningar hérledas.

Négra revideringar bor ske 1 rattskélleliran for anvindning av en
rattsdogmatisk metod. Entreprenadritten &r i Sverige inte reglerad i lag.
Detta gor att vare sig lagtext eller forarbeten kan anvéndas mer dn genom
analogier. Framstdllningen utgér istdllet fran AB 04, vilket har en stor
breddningsgrad pa entreprenadmarknaden (inte helt olikt lag). Som
motsvarighet till forarbeten finns vissa utgivna motiv, senaste dr Motiv 72,
men dessa utgivelser har varit sparsamma. BKK har sedermera anvént till
avtalstexten tillstdllda kommentarer for att forklara dess inneboende
mening. Men ndgon djupare analys av avtalstexten ges inte, utan en praktisk
forklaring vid applicering.

Praxis kan anvindas for att forklara réttslaget men prejudicerande mal ar fa.
Entreprenadavtalets parter anvinder sig ofta av skiljeforfarande'® och de
tvister som ndr allmén domstol forliks ofta innan prejudicerande instans.
Som diskuteras nedan har en utveckling skett dir HD utvecklat flera
prejudikat angdende entreprenadavtalet, dock har jag inte hittat ndgot
avgorande som berdr ATA-arbetet och dess innersta natur. Viss ledning kan
ges ur skiljedomar, dock med minskat réttsligt virde. BKK har sammanstallt
enligt dem viktiga skiljedomar 1 Sd gick det: Domar och tvister i
entreprenadrittstvister'’. Sammanstillda avgjorda mal torde besta av vad
BKK som avtalsskapare anser vara riktiga avtalstolkningar.'’
Rattsfallssamlingen har dock nagra &r pd nacken och har endast vérde i de
fall relevant bestimmelse i AB 04 innehéller samma lydelse som ur
motsvarande standardavtal 1 aktuellt rdttsfall. Men som Samuelsson
diskuterar i sin monografi s bor skiljedomar beaktas med kritiska dgon.
Syftet med skiljedomar tenderar att vara att skapa en sd bra 16sning som

8 Sandgren, 2005, s. 651f.

? Kleineman, 2013, s. 21f.

' Imf. AB 04 kap. 9-10.

" Thunell, 1995.

"2 BKK har dven i uttalanden till HD hinvisat till samlingen. Se ex. yttrande i mal nr T
1998-02.



mojligt for bada parter, inte att skapa ritt."’ Vidare har BKK:s stéllning som
uttolkare forsvagats avsevirt i med HD:s intdg pd entreprenadrittens arena.
Skiljedomarna far darfor ett lagt tolkningsviarde, men kan vara belysande
vid oklarheter och ge ledtrddar om hur entreprenadritt klassiskt har forstétts.

Den viktigaste rittskéllan for denna framstéllning blir doktrin. D&
entreprenadritten mest riktar sig till praktiker saknas ofta djupgéende
juridiska analyser av rittsliget. Men Samuelsson'* och Andersson m.fl."”
behandlar bada entreprenadritten ur ett mer juridiskt perspektiv. Sarskilt
Samuelssons bok Entreprenadavtal fran 2011 innehaller en klartédnkt analys
av kontraktsarbete och ATA-frigor. Samuelsson har lagt upp sin utredning
enbart utifrain AB 04 vilket ger plats at ldngre géngna juridiska resonemang.
Annars tenderar den entreprenadréttsliga litteraturen ha karaktdr av praktisk
handbok. Alla existerande standardavtal behandlas och den djupa analysen
sinar. Samuelsson formulerar manga skarpa tankar om kontrakts- och ATA-
arbeten som jag dmnar bygga vidare pa. Att monografin utgdr frin &dndrade
forhallanden som problemstillning, vilket ATA-arbeten utgdr en oumbirlig
del utav, dr extra givande for min framstéllning.

For framstillningen dr &dven den Overhdngande praktiska naturen i1
entreprenadritten relevant. For en djupare forstdelse av, samt for att
underldtta en kritisk granskning av, géllande rdtt behovs inte enbart
regleringen av ATA-arbetet forklaras. Séledes inte bara hur, utan dven
varfor ett sddant arbete uppstdr. For att forklara detta finns stor hjdlp att
finna 1 doktrin did de flesta monografier i dmnet har en praktisk
utgdngspunkt med handbokskaraktir. Johansson'® och Liman'’ ger mycket
detaljerade redogdrelser for de praktiska aspekterna som existerar sida vid
sida med det rent juridiska.

Vid tréngmdl far analogier och tankegangar hittas 1 nédrliggande
rattsomrdden. Ménga ganger gir inte den exakta tolkningen av en
bestimmelse i AB 04 att finna via de réttskdllor som traditionellt finns att
tillgd. Istdllet kan ledning ges ur nérliggande réttsomraden. Allmén
avtalsriatt och den standardiserade avtalsritten kan behandlas vid behov.
Kopritten har flera anknytningspunkter till entreprenadrétten och forsiktiga
analogier kan ske fran KopL och KtjL. Nir det giller att forklara ATA-
regleringen 1 AB 04 lir den dispositiva ritten ge vildigt fa
analogimdjligheter eftersom ndgot liknande regelverk saknas i1 andra
avtalstyper. Néarliggande delomraden inom den dispositiva rétten blir sdledes
viktiga for uppsatsen som hjélpmedel i1 att forstd entreprenadritten som
avtalsform. Mer preciserat, att forstd ATA-arbetets vara i entreprenadriitten
och inte vara i resterande delar av avtalsritten. Hur tolkning sker inom
entreprenadritten behandlas vidare nedan.

13 Samuelsson, 2011, s. 35ff.
1 Samuelsson, 2011.

!> Andersson m.fl., 2013.

'S Johansson, 2005.

'7 Liman, 2007.



Ovan ndmnda rattskdllor utgér alla en integrerad del i vad som ér
entreprenadritten, och med hjilp av dem kommer gillande rétt kunna
systematiseras och forklaras. Men den rittsdogmatiska metod som
formulerats dmnar utmynna i ett stillningstagande de lege feranda och for
att landa 1 ett sddant krdvs underlag utdver gillande rétt. Om jag diskuterar
vad rétten borde vara enbart utifrdn géllande ritt kommer den 16sning som
formuleras vara oerhort subjektiv och byggd pa personliga asikter om
bestimmelserna ifrdga. Nér det giéller att kritiskt granska ett rittsomrade
som dr foremdl for en stor méngd tvistemal dr det mer logiskt att
underbygga analysen i vad som behandlas i dessa. Entreprenadavtalet
bygger pa en balans mellan parterna och ett dstadkommande av bésta
mojliga utfall for dessa, en tvist dr aldrig detta utfall. En tvist innebér att
minst en av parterna dr missndjd med hur entreprenaden artat sig. For att
bestimma vad rétten borde vara maste dérfor vanliga tvistefragor behandlas
och ett minimerande av dessa diskuteras.

Saledes kommer ett kvalitativt urval av underréttspraxis anvindas for att
belysa vilka frigor av ATA-institutet som blir foremél for tvister. Fallen har
valts ut enligt vissa kriterier. Forst och frimst ror det sig om aktuella fall
som behandlar AB 04, och alltsd rddande lydelse. P4 sa sitt sdkerstills
aktualiteten 1 den data som inhdmtas. For att ge en representativ bild av hur
tvisteldget ser ut enligt géllande rétt gors ett urval som inkluderar réttsfall
berérande ATA-frigor inom en viss tidperiod. D4 detta &r en begrinsad
uppsats behandlas endast domar som fallit det senaste aret. Slutligen
behandlas primért fall fran tingsrdtt d& den prejudicerande aspekten av
rittsfallen saknar virde. Det som ska utrénas ir typiska problem for ATA-
institutet. Fall som natt hogre instans tenderar att ha sdrskiljande och
speciella drag, annars saknas anledning att ge provningstillstand.

1.4 Avgransningar

For att hélla arbetet inom ramen for vad som dr mojligt att utreda under en
termin sa har vissa avgrinsningar behovt goras. Forst och framst kommer
uppsatsen enbart att behandla standardavtalet AB 04. Det innebér att andra
nérliggande standardavtal (ABT, ABK etc.) inte kommer behandlas.
Utredning  behandlar alltsdi huvudsakligen ATA-arbeten vid en
utféorandeentreprenad. Om inget annat sdgs géller det beskrivet rittsldge en
entreprenad dér entreprendren enbart har ett utforandeansvar enligt de
kontraktshandlingar som dr framtagna av bestéllaren, samt tillkommande
ATA-arbeten. Alla hinvisningar till avtalsrum kommer vara till AB 04.

Aven offentliga aktdrer kan anviinda sig av AB 04 vilket skapar intressanta
frigor. ATA-arbeten kan under vissa omstindigheter behdva genomgé
upphandling enligt LOU. Hur detta forhaller sig kommer inte behandlas i
denna uppsats. Istillet kommer enbart avtal mellan privata aktorer
behandlas. Upphandlingselementet dr dock inte irrelevant eftersom att &ven
privata aktorer kan anvédnda sig av ett sddant forfarande for att sékerstélla
konkurrens och erhélla bésta mdjliga entreprenadpris.
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Nir det giller sjilva utredningen av ATA-arbetets natur si begrinsar sig
framstillningen till ATA-arbetets kiirna. Vad som #r ett ATA-arbete, hur det
uppkommer och varfor. Det betyder att de rittsverkningar ett ATA leder till
inte behandlas mer &n Oversiktligt d& det inte dr rdttsverkningarna som é&r
foremal for tvist. En rittsverkning ar ett utfall som oundvikligen sker om
vissa omstdndigheter foreligger. Det dr da existensen av omstidndigheten
som diskuteras, inte sjdlva foljden. Rorande ATA-arbeten innebir
existensen av ett regelritt ATA-arbete kostnadsreglering, tvisterna berdr dé
frigan om ett regelritt ATA-arbete foreligger. Den ekonomiska hantering
som ATA-arbeten leder till, med tillhérande kostnadsreglering, limnas
dérfor huvudsakligen darhén.

1.5 Disposition

Nedan foljer en kortare disposition att anvdnda som hjélpmedel vid ldsning
och forstaelse av den fortsatta framstillningen. Syftet med varje kapitel
forklaras for att uppsatsens roda trdd och stringens ska vara tillrackligt
tydlig:
% Kapitel 2 ger en allmidn Overblick och forklarar de delar av
entreprenadritten som dr nddvindiga for att en ldsare med juridisk
sakkunskap ska forstd den fortsatta framstillningen. AB 04, dess
syfte och metodik forklaras for att sdtta ATA-arbetet i ett
sammanhang.

< Kapitel 3 ger nagra inledande anmirkningar om ATA-arbete genom
att forklara entreprenadavtalets oundvikliga karaktir som Oppet
ramavtal och slutligen vad ett ATA-arbete ir i dess fundament.

% Kapitel 4 innebdr en genomgang av relevanta bestimmelser rorande
kontraktsarbete. Redogdrelsen forklarar vilka arbeten som utgdr del
av kontraktet och hur dessa enligt AB 04 bestidms.

< Kapitel 5 utvecklar dels bestillda, dels likstéllda ATA-arbeten. Hiri
forklaras utforligt vilka mojligheter som finns att fordndra
kontaktarbete.

% Kapitel 6 diskuterar de formaliakrav som stélls pa parterna for att ett
ersittningsgillt AT A-arbete ska anses foreligga.

% Kapitel 7 utgdr en genomging av den underréttspraxis som utgor
underlag for en kvalitativ undersdkning av tvister om ATA-arbeten.
Tvistefrdgorna i de olika fallen preciseras och en samlad bild av
problemen i ATA-institutet kan belysas.

% Kapitel 8§ utgoér en analys av vad som framkommit i uppsatsen.
Resultatet av foregdende kapitels undersokning diskuteras utifrn
gillande ritt och potentiella forbittringar i ATA-institutet diskuteras.
Uppsatsen avslutas med sammanfattande slutsatser och aterknyter
till fragestéllningar samt syfte.
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2 Allmant om entreprenadratt

2.1 Entreprenadavtal

Vid definierandet av entreprenadavtal ger svensk lag ingen hjilp.
Konsumententreprenader faller under KtjL men reglering av kommersiella
entreprenader saknas i lag.'® Doktrin far istillet forklara begreppet. Olika
forfattare definierar avtalsformen pd olika sétt. Hellner m.fl. behandlar
entreprenadavtal som en form av arbete pd annans egendom, medan C.
Ramberg istillet drar paralleller till tjénsteavtal.”” Samuelsson beskriver
entreprenadavtal som "sddana avtal ddr den ena parten (entreprendren)
dtar sig att inom angiven tid utféra vissa avtalade bygg- och
anldggningsarbeten och ddr den andra parten (bestdllaren) dr tillforsdkrad
en rdttslig kompetens att fortlopande dndra motpartens dtagande under
avtalets I6ptid (dndringsbefogenhet)™”.

Entreprenadritten sérskiljer sig gentemot tjdnste-, kope- och uppdragsavtal
da det innehaller manga egensinniga och avskiljande karaktirsdrag.*'
Samuelssons definition passar enligt min mening bést pa entreprenadavtalet
dé han behandlar avtalet som en sjdlvstindig avtalsform. Att &ndringsritten
ar en central del av entreprenadritten dr dven ndgot denna framstéllning
utgdr fran. Andra forfattare tenderar att forsoka tvinga in entreprenadritten i
ett fack, vilket inte tillrdckligt belyser dess sjdlvstindiga drag. Den mest
sdrskiljande aspekten som Samuelsson framhaller 4r den 1 avtalet
fundamentala ritten for bestéllaren att under 16pande entreprenad forédndra
uppdraget. Andringsbefogenheten kan inskrinkas men aldrig helt limnas
dérhdn. Detta ger entreprenadavtal karaktir av Oppet ramavtal, och é&r
samtidigt sirskiljande nog for en sjalvstindig avtalsform.?

Ett entreprenadavtal ingds ofta efter upphandling. Bestillaren later
potentiella entreprendrer ta del av ett forfragningsunderlag som beskriver
det arbete som ska utforas.” Entreprendrerna riknar pa detta underlag och
inkommer med pris till bestéllaren. Forfragningsunderlag kan i detta anbud
accepteras alternativt tillstillas med for anbudet gillande invéndningar.**
Upphandlingsforfarandet bygger pa tanken om konkurrensneutralitet, alla
anbudsgivare ger bud efter forfragningsunderlaget som det stir.”
Felaktigheter i underlaget behandlas ej da det fororsakar anbud byggda pa

olikt utforda kalkyler, beroende pa vilka entreprendrer som omanpassat

" 1 KépL 2 § undantas avtal om uppforande av byggnader och anliggningar frin
tillampningsomrédet.

' Se Hellner m.fl., 2016, s. 140, samt C. Ramberg, 2005, s. 63.

20 Samuelsson, 2011, s. 17.

*! Samuelsson, 2011, s. 16f.

2 Samuelsson, 2011, s. 18.

2 Johansson, 2005, s. 17.

** Hedberg, 2010, s. 6.

% Hellner m.fl., 2016, s. 143 samt Johansson, 2005, s. 15.
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anbudet eller inte. Bestdllaren kan dock forklara underlaget, med
kompletterande  forfragningsunderlag som  Overldmnas  till  alla
anbudsgivare.*®

Entreprenadavtal kan delas in i manga grupper beroende pa entreprenad-,
upphandlings- eller erséttningsform. For forevarande framstillning ar frimst
entreprenadformen av intresse. Uppsatsen utgér fran utférandeentreprenad. I
en utforandeentreprenad svarar bestéllaren for projektering och entreprendr
enbart for utférande. Entreprendren saknar funktionsansvar utan ska endast
utfora arbetet enligt bestillarens projektering.”’ Beroende pa hur arbetet ska
samordnas kan en utférandeentreprenad vara delad entreprenad eller
generalentreprenad. 1 en delad entreprenad bibehdller bestillaren
samordningsansvar  till upphandlade sidoentreprendrer som  utfor
entreprenadarbeten. Vid generalentreprenad Overlater bestéllaren istillet
samordningsansvaret till en generalentreprenér som sedan upphandlar de
tjénster som krivs av underentreprenorer.™

2.2 Entreprenadrattens standardavtal

2.2.1 AB-systemet

Forutom att ett entreprenadavtal behdver underkasta sig avtalsrittens
foreskrifter sa saknas specifik lagreglering.”” Men det ér inte allt for vanligt
att entreprenader behandlas uteslutande enligt sedvanlig avtalsritt. Istdllet sa
regleras ofta entreprenader med hjdlp av standardavtal, vanligen genom
ndgot avtal inom ramen for AB-systemet. Avtalen inom detta system har
stor bredgningsgrad pa entreprenadmarknaden och lagstiftningsliknande
stallning.

Beroende pd det enskilda projektets karaktir rekommenderas olika avtal
inom systemet. Ror det sig om en utférandeentreprenad, vare sig det ror sig
om delad- eller generalentreprenad, dmnar sig AB 04 bast. Vid
totalentreprenad é&r istéllet ABT 06 att foredra, vid konsultuppdrag ABK 09,
vid underentreprenad AB-U 04 osv. Avtalen inom systemet &r val
koordinerade. Vid anlitande av underentreprendr kan AB-U 04 anvéndas
utan storre problematik.’’ T avtalet finns ofta administrativa foreskrifter
inom systematiken for AMA AF, som ger enhetliga beskrivningar om
standard for exempelvis material och utférande.*

Avtalen utgor standardavtal och ska darfor inkorporeras i det enskilda
avtalet for att vara del ddrav. Sa sker om standardavtal finns del av eller

26 Johansson, 2005, s. 17.

27 Andersson m.fl., 2013, s. 17. Jmf. Stenbeck, 2007, s. 821.
** Hedberg, 2010, s. 11f.

29 Samuelsson, 2011, s. 13.

3% Johansson, 2005, s. 10

*1 Se forord till respektive avtal.

** Samuelsson, 2011, s. 20f.
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bifogas till avtalet. Aven utan att vara fysisk del av avtalet kan genom
referensklausuler, ddr hénvisning finns till AB eller annat standardavtal
goras gillande.” Slutligen kan vid upprepade avtal parterna emellan AB
goras gillande som handelsbruk wutan hénvisning, beroende pa
omstindigheterna i det enskilda fallet.**

2.2.2 Angaende BKK

Foremélet for denna framstillning ar AB 04 och utges av den ideella
foreningen BKK. I BKK foretrdds de aktorer som verkar pa
entreprenadmarknaden, savél privata som statliga. 1 styrelsen sitter nio
ledamdter, varav fyra foretrdder bestdllarsidan och fyra entreprendrsidan
(den nionde repressenterar konsultintresset). Syftet med foreningen dr att
fortlopande forvalta och forbéttra AB. Genom dialog och forhandlingar ska
problem i radande avtal atgédrdas. Beslut som beror avtalet tas i enighet,
avtalen utgor siledes agreed documents.”

Fram till AB 65 ansvarade STF for utgivelsen av AB, forst frin AB 72 tog
BKK &ver dmbetet.”® Som kan utrénas ur dagens avtalstext, jamfort med
Killenius kommentarer till AB 65, har inte mycket dndrats.”” Grundramen
for AB bestar. Sa visst kan é&ldre monografier likt Kéillenius och
Wikanders®® vara av vikt, dock enbart for djup och tolkning. BKK dmnar
arbeta for ett sd vilfungerande avtal som mdjligt, inom ramen for ett agreed
document dér de foretrdder sina huvudméin. Hur de beaktar dessa
huvudmins partsintressen dr sannerligen av vikt inom arbetet av den
fortlopande kontrollen och utveckling av AB. Representanterna som verkar
som ledamoter inom kommittén har ett ansvar gentemot sina huvudman.

2.3 AB 04

2.3.1 Avtalsstruktur

I forordet till AB 04 forklaras avtalets struktur och anvdndningsomrade.
Avtalet dr, som ndmnt ovan, gjort for utforandeentreprenader. Avtalet dr
anpassat till en ansvarsfordelning dér bestillare ansvarar for funktion och
entreprendr enbart for arbete enligt kontraktshandlingar. BKK har i sitt
arbete skapat ett dokument som bygger pa en balans mellan parterna. I
forordet star att "AB 04 bygger pa en rimlig balans mellan rdttigheter och
skyldigheter som syftar till en ekonomiskt optimal riskfordelning mellan
parterna."”®  Avtalet bestar av dels fasta bestimmelser, dels

> Ramberg m.fl., 2016, s. 154f.

3 Se ex. NJA 1980 s. 46 samt RH 1989:83.

> http://www.foreningenbkk.org/index.php/om-bkk/. Sokdatum: 2016-03-14.
** Motiv AB 72, 1986, s. 13f.

37 Se Kaillenius, 1960.

3% Se Wikander, 1913 och 1916.

3 Se BKK:s forord till AB 04.
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tackbestimmelser. Fasta bestimmelser kan avtalas bort men bor fordelaktigt
lamnas orérda da de utgdér en central del av avtalet och dess
sammanhéngande struktur. Tackbestimmelserna didremot har ldamnat 6ppet
for parterna att reglera relevant innebérd annorlunda 4n AB.*’

AB 04 innehéller dven begreppsbestimmelser, med forklaringar av begrepp
och hur de ska forstds i avtalets mening. De mest relevanta for denna
uppsats bor omndmnas: Entreprenaden utgdrs av kontraktsarbeten samt
tillkommande ATA-arbeten. Entreprenadarbete ir de handlingar som
tillkommer till kontraktshandlingar efter avtalsslut, och som enligt
avtalet/6verenskommelse ska vara del av entreprenaden. Kontraktsarbete ér
det arbete som  enligt kontraktshandlingarna  ska  utforas.
Kontraktshandlingar utgérs av kontrakt och tillhorande handlingar som
anger  kontraktsarbeten.  Slutligen  utgdér  ATA-arbeten  enligt
begreppsbestimmelserna  "Andringsarbete, Tilliggsarbete om stdr i
omedelbart samband med kontraktsarbetena och som inte dr av visentligt
annan natur dn dessa, samt Avgdende arbete.”’ Dessa uttryck ska i
samband med AB 04 endast behandlas enligt foreskriven betydelse.

AB 04 bestar av tio kapitel. I denna uppsats ar fraimst kap. 1, som behandlar
avtalets omfattning, och kap. 2, som behandlar utférande av relevans. Men
dé avtalet ska ses som en helhet kan inte resterande delar av avtalet helt
ldamnas dédrvid. Det kan mycket vil forekomma att bestimmelser i senare
kapitel 1 bestimmelser som beror tid, ekonomi och dylikt kan péverka
forstaelsen for ATA-arbetet. Men kiirnan i ATA-arbetes uppkomst och natur
aterfinns i AB 04:s inledande kapitel.

2.3.2 Syfte med AB 04

Generellt brukar kontrakt anses ha ett utilitaristiskt syfte, att maximera
parternas forvdntade utkomst av kontraktet. AB 04 &r ett annorlunda avtal d
dess karaktir som standardavtal och agreed document vid inforlivande gor
kontraktet till stor del oberoende av de enskilda parternas forvéntade
utkomst. Den reglering som tillstélls kontraktet utgar istillet frdn de
partsrepresentanter i BKK som forhandlat fram och accepterat lydelsen i AB
04. De enskilda parterna har oftast inte diskuterat frigorna. Men som AB 04
beskrivs och forklaras forefaller detta inte vara problematiskt. Mellan
parterna har BKK tagit hinsyn till en balans mellan rattigheter och
skyldigheter, och skapat en optimal riskférdelning. Balansen utgér en
central del av huvudménnens fortroende for avtalet. Om ingen hinsyn tagits
till optimal riskfordelning kan parterna kdnna sig nddgade att dndra avtalet,
kanske dven fasta bestimmelser, vilket forandrar avtalets natur och helhet.*

AB 04 finns av ménga anledningar. Samuelsson framhaller fordelen av att
slippa individualisera varje entreprenad i avtal. En stor andel arbete

“ Andersson m.fl,, 2013, s. 32.
*I'Se begreppsbestimmelser i AB 04.
2 Utlatande fran BKK, 2000-04-26 - Byggsektorns standardvillkor.
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forsvinner genom att anvinda AB 04. Att samordna med underentreprendrer
och konsulter dr problemfritt dd sammanhéngande avtal kan anvéndas i AB-
U och ABK. Det blir dven enklare for parterna dd de stéindigt arbetar med
och kénner till AB 04. Detta skapar béttre anbud d& anbudsgivare ser
helheten och forstdr avtalet.*’ Den totala kostnaden for entreprenaden
minskar eftersom att entreprendren inte behdver lagga till extra pris for den
tid som tagits till att forstd och bedoma ett individualiserat avtal. Likasa
minskar saklart bestéllarens kostnader eftersom att denna slipper bade
prispaslag och extra arbete. AB 04 kan ses ha ett Overgripande
samhillsekonomiskt syfte d& standardavtalets existens haller nere
transaktionskostnaderna. Det argumenteras i doktrin att dessa dvergripande
syften som hérror till entreprenadmarknaden i1 stort gar fore de individuella
juridiska problem som potentiellt finns inom avtalet. Samuelsson menar att
det troligen ges mer fordelar av att alla kdnner till avtalet som det star sig &n
att fordndra och forbittra avtalet.**

Sammanfattningsvis kan sdgas att AB 04 dmnar vara ett instrument som
underldttar avtalsaspekten av entreprenaden. Standardavtalet drar ner
kostnader och ger forstielse Over hur entreprenadritten forhaller sig.
Samtidigt som dessa stora mal ska nas, sd syftas en sd jimn
intressefordelning som mojligt uppritthéllas inom de individuella avtalen
som inkorporerar AB 04.

2.4 Tolkning av AB 04

2.4.1 Att tolka avtal

Ofta rdder det olika uppfattningar mellan ett avtals parter om vad som ska
anses vara ratt forstdelse av avtalets innehall, avtalet maste tolkas for att ge
svar. Tolkning bestédr av traditionell tolkning, déri avtalets lydelse faststills,
och utfyllnad, déri oklarheter i lydelsen maste tydliggoras.*

Vid ett individualiserat avtal foljer ofta domstol nedan f6ljande
tolkningsvanor (6vergripande och nagot forenklat). Dels traditionell, dels
utfyllande, tolkning anvinds for att na tydlighet. Vad som forst och framst
blir av betydelse dr avtalsparternas vilja. Om parterna vid avtalsslutet
menade att ett avtalsvillkor skulle forstds pa ett visst sétt, sé dr det sa det ska
forstas.* Att utreda vad parterna avsag vid den aktuella tidpunkten &r
svérutrett, och ofta far en objektiv tolkning av avtalet ske. Avtalet
analyseras utifran sin lydelse och hur den kan tolkas enligt vanligt sprdkbruk
eller i branschen radande handelsbruk/sedvana.*’ Det omtvistade villkoret

* Samuelsson, 2011, s. 20f.

* Samuelsson, 2011, s. 22f. Jmf. Utlatande frin BKK, 2000-04-26 - Byggsektorns
standardvillkor.

*> Ramberg m.fl., 2016, s. 161. Jmf. Adlercreutz m.fl., 2009, s. 17.

* Bernitz, 2013, s. 83f.

*" Ramberg m.fl., 2016, s. 161.
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lises samman med avtalet som helhet.* Losningen bor vara fornuftig, och
na ett rimligt resultat enligt god sed och relevant branschpraxis.”’ Har inte
ndgon 16sning uppenbarat sig vid detta l4ge har domstolen istéllet att gora
en friaslge tolkning, oftast genom prejudicerande réttsfalls och dispositiv rétts
hjélp.

Standardavtal ddremot foranleder delvis andra utgangspunkter. Samma
tolkningsmojligheter star till buds men omstindigheterna &r nagot
annorlunda. Standardiserade avtal anvinds ofta av parter som inte varit
delaktiga vid sjdlva avtalsutformningen. Att diskutera partsvilja blir oftast
ointressant.’' I de fall parterna har diskuterat frigan vid inkorporering s ges
denna gemensamma tolkning foretrdde. Generellt har preciserade villkor
foretrade framfor generella avtalsvillkor. Tolkning av standardavtal hamnar
darfor oftast 1 andra led, att utréna en objektiv tolkning. Standardavtal ger
vid handen en storre mdjlighet att gora en systeminriktad tolkning. Inom
detta storre mer genomarbetade dokument ar det ldttare att hitta
tolkningsdata. Placering, struktur och sammanhang inom avtalet kan
diskuteras.”® Slutligen hamnar domstol vid behov i en fri tolkning.
Oklarhetsprincipen blir viktig, oklara klausuler tolkas till forfattarens
nackdel.” Vissa standardavtal har tillkommit som agreed documents. 1
dessa fall har inte villkoren uppkommit genom enbart ena partens forsorg
utan genom gemensam diskussion och forhandling. Oklarhetsregeln blir
darfor inte applicerbar. Diremot kan dessa avtal vara utforligt
genomarbetade och ha lagliknanden struktur, med tillhérande forarbeten
(eller motiv) som kan ge tolkningsdata.>

2.4.2 Atttolka AB 04

AB 04 utgor inte enbart standardavtal utan dven ett agreed document vilket
avspeglas i de tolkningsmojligheter som star till buds. Tidigare har de flesta
entreprenadrittsliga tvister l0sts via skiljeforfarande med hjilp av en
traditionell tolkning av AB.”” Ingvarsson m.fl. menar att det inte kan sigas
ha rort sig om en sammanhdllen tolkning, men att den traditionella
tolkningen har haft sérskilda drag som sdrskiljer tolkning av AB fran
tolkning av standardavtal i allminhet’® Vid tolkning av AB har
standardavtalet inom entreprenadritten ndstintill behandlats som lag, motiv
och tidigare avtal har behandlats som tolkningsdata likt forarbeten till
lagrum. Detta fOrefaller vara p.g.a. den bristande behandlingen av

* Bernitz, 2013, s. 87.

* Bernitz, 2013, s. 88.

*% Bernitz, 2013, s. 89f.

31 Ingvarsson m.fl., 2015, s. 261.
>? Bernitz, 2013, s. 93.

>3 Bernitz, 2013, s. 96ff.

4 Ingvarsson m.fl., 2015, s. 261.
53 Samuelsson, 2011, s. 35f.

36 Ingvarsson m.fl., 2015, s. 262.
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entreprenadrittsliga sporsmal i doktrin.”” Denna metodologi tycks ha lett till
att BKK uttolkningsroll som avtalsforfattare har varit oerhort stark. Likt
maximen om att finna lagstiftarens mening s6ks BKK:s intentioner. Detta i
stark kontrast med allmin avtalstolkning dér partsviljan i det individuella
avtalet dr det centrala. BKK har genom utlatanden befést denna uttolkarroll,
vilket lett till att skiljedomar i entreprenadrittstvister ofta tolkats i linje med
BKK:s tolkning.”®

De senaste dren har didremot en ny tolkningsmodell uppkommit genom
HD:s forsorg. Flera prejudicerande domar har fallit, och i doktrin menas att
en ny tolkning av AB skapats i praxis.”” For att illustrera frigan refereras
kort tre aktuella mal som manifesterar modern entreprenadavtalstolkning.

I Fortum-domen® hade en entreprendr blivit forsenad i utforandet av
vattenvdgar. Samtidigt forsenades en sidoentreprendrs leverans av en
generator. Entreprenaden blev forsenad, och fragan HD hade att bedoma var
om entreprendrens forsening lede till en forsenad entreprenad. Detta da
entreprenaden i vilket fall som helst blivit forsenad pga. sidoentreprendrens
leveransforsening. Parterna hade &ndrat AB 92 och fGrseningsvite skulle
utgé for varje vecka som entreprenaden blev forsenad.’’ HD borjade med att
faststilla att det saknades partsavsikt angéende hur villkoret skulle tolkas,
inte heller kunde det pavisas vad parterna ansag vid avtalsslutet. Vidare gav
varken en lexikal eller systeminriktad tolkning resultat. HD valde da att 16sa
frigan genom dispositiv ritt.”> En princip inom obligationsritten 4r att vid
véllande av konkurrerande skadeorsaker till samma skada som orsakades
vid samma tid si svarar véllande parter solidariskt.”” Men avtalet hade
dndrats, HD diskuterade sdledes om parterna da avtalat bort denna
dispositiva princip. Detta hade 1 sa fall fortagit bestéllarens ratt till
ersittning vilket hade varit "en J&verraskande, lingtgdende och for
bestdllaren klart oformdnlig avvikelse frdn dispositiv rdtt". Eftersom det var
otydligt om det var vad parterna avsett valde HD att doma till bestdllarens
fordel, enligt den dispositiva principen.®®

I Zurich-domen™ hade en underentreprendr fitt utfort arbete skadat av
generalentreprendr, inom avtalsrelationen att se som bestéllare. Enligt AB
92 kap. 5 § 4 (motsvarandes AB 04 kap. 5 § 1) dr entreprendr ansvarig for
skada pa inte dnnu avldmnad del av entreprenaden om inte skadan "beror pa
bestdllaren". HD skulle besvara om generalentreprendren var ansvarig
oberoende av vallande.®® Efter bekriftad avsaknad av partsavsikt tolkade

°7 Kallenius Entreprenadjuridik var i manga decennier den enda auktoritira monografin
behandlandes entreprenadritt.

¥ Ingvarsson m.fl., 2015, s. 262f. Imf. Thunell, 1995.
39 Ingvarsson m.fl., 2015, s. 263.

%UNJA 2012 5. 597.

*'NJA 2012's. 597, p. 12.

82 NJA 2012's. 597, p. 13.

' NJA 2012's. 597, p. 14-17.

% NJA 2012's. 597, p. 18-20

% NJA 2013 5. 271.

% NJA 2013 5. 271, p. 1-5.
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HD avtalets ordalydelse. D& AB tillkommit under inspiration fran
motsvarande dispositiv ritt menar domstolen att avtalsvillkoren bor tolkas i
ljuset av denna. Med hjidlp av dispositiv ritt samt ledning i forekommande
sprakbruk och avtalets struktur tolkade domstolen bestimmelsen.®’
Sprakbruket i1 villkoret gav vid handen att villkoret enbart hanterade
ansvarsfordelning, inte graden av forkastligt agerande for ansvar. Hade
avtalet reglerats under motsvarande dispositiv ritt hade inte ansvar kunnat
utkrdvas oberoende av vallande. Lést tillsammans med dessa obligations-
och koprittsliga principer ansags inte generalentreprendren vara ansvarig
oberoende av véllande. Denna tolkning stoddes av vad som stadgas
resterande delar av AB.%

I Gotlands-domen® hade HD att ta stillning till vad som vid
muddringsarbete var siddana forhallanden som skulle ligga till grund for
fackmassig bedomning enligt AB 04 kap. 1 § 8. Muddringsarbetet hade inte
kunnat utforas utan den harda kalkbergsbotten hade fatt springas loss. HD
diskuterade saledes vad entreprendren borde ha antagit om botten enligt en
fackmissig bedomning.”® Tillskillnad fran i Fortum- och Zurich-domarna si
anvéindes inte dispositiv rétt for tolkningsdata. Ingvarsson och Utterstrom
menar att den annorlunda metoden berodde pa att tolkningsfrdgan ror
inneborden 1 ett enskilt begrepp (dvs. fackméssig beddmning) istéllet for en
avtalsbestimmelse.”' Bedomningsgrunderna liknar di mer 4n tidigare den
traditionella tolkningen. Forst faststdlls att da frdgan senast diskuterats i
motiven till AB 65 sd ansags fackmissig bedomning innefatta en objektiv
och enligt fackmanskunskap utford bedomning.”> Nagon ledning gavs inte
av en systeminriktad tolkning, fackmissighet saknar i AB en homogen
betydelse.”” HD valde di att finna ledning i avtalets syfte och tolka
begreppet dirutifrdn. Syftet med AB é&r att skapa en rationell och
kostnadseffektiv reglering. Att prissitta Overvidgande osdkra uppgifter
uppfyller inte syftet. Utifran avtalets syfte och motiv landar HD i en
utfyllande regel som innebar att vid viss sannolikhetsgrad av forekomst av
ett visst forhdllande borde forhéllandet antagits vid en fackmadssig
bedémning.”* T det relevanta fallet var denna sannolikhetsgrad uppfylld och
entreprendren borde ha riknat med en kalkbergsbotten.”

Sammanfattningsvis kan framhéllas att den moderna tolkningen av AB-
avtalet som HD arbetat fram liknar tolkning av standardavtal i allménhet
mer &n traditionell entreprenadrittslig tolkning. Forsta steg vid tolkning blir
att diskutera partsavsikt, eller vad parterna vid avtalsslut ansdg i fragan. Vid
franvaron av svar gors en lexikal och systeminriktad tolkning. Om tolkning
beror ett enskilt begrepp tycks en djupare tolkning goras av avtalet och likt

" NJA 2013 5. 271, p. 6-7.

% NJA 2013s. 271, p. 10-11.

%NJA 2015 s. 3.

NJA 2015s. 3, p. 1-5.

n Ingvarsson m.fl., 2015, s. 270.

2 NJA 20155.3,p. 7.

'NJA 20155. 3, p. 12.

™ Arvidsson m.fl., 2015, s. 4f. Jmf. Dahlberg Kolga m.fl., 2016, s.228f.
' NJA 2015 5. 3, p. 14-16.
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traditionell tolkning diskuterar motiv och syfte, ndgot som kan utldsas ur
Gotlands-domen. RoOr tolkning didremot en avtalsbestimmelse som
motsvarar dispositiv rétt, framforallt obligations- eller koprittsliga
bestimmelser, bor tolkningsdata hittas ddri. Entrepenadrittens sdrart méste
behandlas vilket gor att analogier fran dispositiv réitt maste anpassas till for
entreprenad  speciella  omstdndigheter.  Tolkningen ska  sedan
rimlighetforklaras, kanske behover oklarheten 16sas med en individuellt
anpassad regel.”®

I bade Fortum- och Zurich-domen s& undviker HD att anvidnda sig av de
rittskéllor som tidigare varit radande inom entreprenadritten. Men eftersom
att HD om igen i ovan nidmnda réttsfall poédngterar entreprenadrittens
sardrag 1 tolkningen av den dispositiva rétten, kan de klassiska
entreprenadrattsliga kdllorna omdjligt vara vérdelosa. Det dr ju dem som
utgor entreprenadritten sdsom den har uppkommit, att tolka AB i total strid
mot metodik som arbetats fram &r inte en lyckad tolkning. BKK:s
tolkningsforetrdde kan méhinda ha minskat, men domstolarna har
fortfarande att respektera de specialdrag som entreprenadrétten pavisar.

I den prejudicerande tolkningsmodellen som HD forklarat 4r dock inte
BKK:s ésikter ifraga helt irrelevanta. I HD:s tolkning ges plats at BKK:s
asikter i den man det behdvs for att belysa entreprenadritten sarskilda drag.
Ingvarsson m.fl. menar att ndr det giller sdrskilda problem unika for
entreprenadritten s kan BKK:s instdllning, behandlat med andra klassiska
entreprenadrattsliga kidllor, vara mer passande som ldsningsunderlag &n
dispositiv ritt.”” Overhuvudtaget har HD i entreprenadrittsliga fall
konsekvent inhdmtat BKK:s yttrande. HD har en vilja att tolka AB utifran
den dispositiva ritten men samtidigt respektera entreprenadritten som
avtalsform. Sa ldnge s& sker kommer BKK:s asikter vara av intresse da de
personifierar entreprenadritten, att inte beakta BKK &r att tolka fritt fran
entreprenadrittens  sdrdrag.  Som  Samuelsson  podngterar  ar
entreprenadrittens storsta sdrdrag den omfattande mdjligheten for parterna
att andra avtalet under arbetets gang.”® ATA-arbetet och dess regelverk ar i
hogsta grad en bidragande orsak till detta, och utgér ndgot unikt for
entreprenadritten. Utifrdn HD:s eget resonemang torde traditionell tolkning
for forstdelse av ATA-arbetets natur vara av stor vikt. Att tolka dessa
bestimmelser utifrdn dispositiv ritt forefaller inte vara ldmpligt. Det hade
gett resultat som inte respekterat sdrdragen i AB, dd& kop- och
obligationsritten skiljer sig i den relevanta fragan.

" Jmf. Ingvarsson m.fl., 2015, s. 270 samt Andersson m.fl, 2013, s. 10.
77 Ingvarsson m.fl., 2015, s. 271. Jmf. NJA 2015 s. 3.
78 Samuelsson, 2011, s. 18.
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3 Inledande anmarkningar om
ATA-arbeten

Som huvudregel inom avtalsritten géller pacta sunt servanda - avtal ska
héllas. I detta inbegrips att part far std risken for att forutséttningar fordndras
vilket leder till for parten oférménliga resultat. Att fordndra avtalet far ske 1
undantagsfall, parterna maste beakta att forutsittningar kan fordndras under
pagaende avtal.” Denna syn pa avtalet menar Grénfors m.fl. gillande vissa
avtalstyper vara forlegad dd den inte tar hdnsyn till de tendenser somliga
moderna avtal uppvisar.*® Vissa avtal kommer till staind som under lingre
tid forandras pa sitt som inte kan forutses vid avtalsingdende. Den sortens
langtidsavtal kan med kontinuerlig anpassning &dnda fullféljas. Under dessa
avtal dr det viktigare att huvudprestationen utfors dven om detaljer under
avtalets gdng maste fordndras. Parterna har ett storre intresse av ett
slutresultat 4n det i avtalsslutet beskrivna genomforandet.*' Genom att
tillstélla ett omforhandlingsinstitut av forevarande slag i avtal kan principen
om pacta sunt servanda tinjas, om det i avtalet ges befogenhet att &dndra
detsamma.*

Entreprenadavtal dr ett sddant langtidsavtal som Gronfors m.fl. beskriver.
Nér en entreprenad utfors har ofta inte en exakt likadan byggnad uppfors av
entreprendren tidigare. Aven om si har skett finns mdinga unika
forutsittningar, vider och vind, markforhéllanden etc., som gor att projektet
blir séreget. Att forutse arbetets utfall vid avtalsslut blir svart, néstintill
omdjligt. Vidare kan nya omsténdigheter féranleda behov av en annan sorts
byggnad 4n den som var bestilld.*’ Dirfor ingdr i entreprenadavtal en
inneboende mgjlighet att fordndra och omformulera avtalet utifran nya
forutséttningar. Det viktiga vid ett entreprenadavtal dr avtalets fullgérande,
inte sdttet det utfors pd. Genom att anpassa ersittning och tidsspann
avskricks inte entreprendr allt for mycket av potentiella dndringar i avtalet.
Entreprenadavtalet &r oerhort komplext och forutsétter dndringsmdjlighet
for att fungera. Dérfor existerar inom entreprenadavtalet ett siddant av
Gronfors m.fl. beskrivet omforhandlingsinstitut. Det &r en s& fundamental
del av entreprenadavtalet att det inte fullstdndigt kan avtalas bort, avtalets
sirdrag kriver dndringsbefogenhet.™

Samuelsson bendmner entreprenadavtal med bakgrund i ovan givna
karaktiristika for Gppet ramavtal.*® Ramavtal 4r en avtalsform som anvinds
vid offentlig upphandling. Genom att upphandla ett ramavtal med tjanster

7 Ramberg m.fl., 2016, s. 199. Jmf. NJA 1985 s. 178.

% Gronfors m.fl., 2010, s. 51f. Se dven Gronfors, 1995, varav i forfattaren formedlar
samma tankar.

*! Gronfors m.fl., 2010, s. 52.

%2 Lehrberg, 2009, s. 134.

%3 Samuelsson, 2011, s. 26f samt Johansson, 2005, s. 199.

84 Samuelsson, 2011, s. 17.

8 Samuelsson, 2011, s. 18.
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och varor fran en leverantdr kan under angiven tidsperiod upphandlande
myndighet tilldela kontrakt frdn ramavtalet varje gdng de behdver relevant
vara/tjinst utan att behova utfora en ny upphandling.*® P4 liknande vis ges
bestillaren i ett entreprenadavtal mojligheten att begéra forandringar utforda
inom ramen for entreprenadavtalet utan att behdva inga nytt avtal om saken.
For att kunna aktualisera mdjliga dndringar i rddande entreprenadavtal géller
att indringarna utgér ATA-arbeten.

For en kontraktsenlig entreprenad enligt AB 04 kap. 2 § 1 krdvs att
entreprenadarbetena  utfors. Enligt  begreppsbestimmelserna  utgdrs
entreprenadarbetena av dels kontraktsarbeten dels tillkommande ATA-
arbeten. ATA-arbete 4r enligt AB 04 Andringsarbete, Tilliggsarbete som
star i omedelbart samband med kontraktsarbetena och som inte dr av
vésentligt annan natur dn dessa samt Avgdende arbete. Andringsarbete
bestar av ett avgdende arbete foljt av ett ersittande arbete. Om ett i
kontraktsarbetena beskrivet arbete ersdtts med annat dr det ett
andringsarbete. Tilldggsarbete &r inte ersdttande utan tillkommande, och
inrymmer ett sambandskrav. Avgéende arbete slutligen utgdrs enbart av ett
kontraktsarbete som inte ldngre behover utforas. Inom ramen for dessa
begrepp ges mojlighet for bestillare att andra entreprendrens atagande.®’

ATA-arbeten dr sdledes  differensen mellan  kontrakts-  och
entreprenadarbeten. Bestimningen av ett ATA-arbete utgdérs av en
jimforelse diremellan. For att bestimma om ett ATA-arbete foreligger och
saledes mojlighet ges att fordndra rddande avtal analyseras
kontraktshandlingarna.®® Andringar och avgéende arbete maste hirledas till
ett kontraktsarbete vilket inte torde vara ett problem, ror det sig ddremot om
en dndring maste samband och likhet till kontraktsarbetena bedomas. Ett
forsta steg pa vigen till forstdelse av ATA-institutet 4r saledes att diskutera
vad som utgdr kontraktsarbeten. Andersson m.fl. benimner denna
bestimning ATA-arbetet i dess enklaste form.”

Sammanfattningsvis kan sdgas att motiverat genom entreprenadrittens
karaktir som Oppet ramavtal ges en mojlighet att fordndra pagdende avtal
genom ATA-arbete. ATA-arbetet sitter ramen for forindringsmojligheten.
sin enklaste form &r ATA-arbetet enbart en del av en simpel ekvation, men
verkligheten foranleder djupare juridiska spérsmal. For att ATA-arbete ska
anses foreligga krivs en analys av kontraktsarbete, bestillda och likstédllda
ATA-arbeten samt tillhérande formaliakrav.

% Se LOU kap. 2 § 15 samt Bergman m.fl., 2011, s. 94f.
7 Hook, 2008, s. 68, samt Andersson m.fl., 2013, s. 21.
88 Johansson, 2005, s. 199.

% Samuelsson, 2011, s. 116.

% Andersson m.fl., 2013, s. 21f.
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4 Om kontraktsarbeten

4.1 Inledning

Som forsta del i arbetet med att forklara ATA-arbete maste vad som utgor
kontraktsarbete faststdllas. Kontraktsarbete innefattar entreprendrens
atagande enligt kontraktshandlingarna, de i kontrakt eller tillhorande
handlingar stadgade arbeten som ddrpa entreprendren har att kontraktsenligt
utfora.”’ Traditionellt bestdr kontraktshandlingarna av en sammanstilld
enhet bestdende av bland annat forfrdgningsunderlag, anbud och slutlig
bestillning samt dartill tillfogat standardavtal, exempelvis AB 04 vid
utférandeentreprenad.”® For att forstd avtalets verkan finns allminna
tolkningsregler tillhands med vars hjélp avtalet tolkas och utfylls vid behov
(se ovan i 2.4). Da en entreprenad &r komplex till sin natur finns &dven for
AB 04 avtalsspecifika tolknings- och utfyllnadsregler for att utkristallisera
arbetets vidd. Héri regleras hur typiska faststallningsproblem ska behandlas
med hjdlp av relevanta regler.

4.2 Omfattningen av kontraktsarbetena

Som stadgat i AB 04 kap. 1 § 1 1st bestims kontraktsarbete av
kontraktshandlingarna, det som inte finns att hitta bland dessa ér inte del av
kontraktsarbetena oavsett vikt eller nodvindighet.”> Dirfor krivs viss
uppmaérksamhet fran respektive part dd exempelvis en reservation som inte
tillfogas handlingarna saknar virde. Om arbete som inte gar att finna bland
handlingarna behover utforas for en fardigstdlld och tillfredstillande
byggnad maste detta ske enligt reglerna om ATA-arbeten.”

Det bor dock papekas att denna absoluta hallning har sina undantag da
sedvanlig avtalstolkning fortfarande har foretride. Har parterna menat att
arbete ska ingd i entreprenaden sa ingar relevant arbete oavsett avsaknad av
plats i kontraktshandlingarna.”

Vidare ges ett undantag i 2st d& uppenbara detaljarbeten ingar utan
hénvisning. Detta undantag dr nodvéndigt da bestdllaren omdjligen kan
foreskriva varje enskild smaskruv bland handlingarna. Tvd kumulativa
rekvisit behover dock uppfyllas, dels maste det rora sig om kompletterande
arbeten, dels méste det vara uppenbart for en fackman att arbetet ska utforas
utan pristilligg.”® Oftast ges hjilp ur for arbetsomradet relevant AMA da

°! Samuelsson, 2011, s. 68.

92 Johansson, 2005, s. 119.

% Hedberg, 2007, s. 26.

% Andersson m.fl., 2013, s. 24.

%3 Johansson, 2005, s. 120, samt Andersson m.fl., 2013, s. 25.
9 Johansson, 2005, s. 124.
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arbeten som sorteras under egen kod normalt inte anses vara del av arbete
utan hénvisning.”’

En viktig del i att bestimma kontraktsarbete ligger i1 vetskapen att
kontraktshandlingarna kompletterar varandra.”® Bestimmelsen har dock ett
undantag om det dr uppenbart att sa inte r fallet. Andersson m.fl. forklarar
detta undantag sa som att bestéllaren har ett fullstindigt samordningsansvar
och ansvarar for att rétt uppgift ska finnas pa ritt plats. Detta géller oavsett
delad eller generalentreprenad. I praktiken innebédr detta att en uppgift
enbart behdver finnas pd en plats inom kontraktshandlingarna for att gélla,
da dessa utgor en enhet.”” Tidsplan kan finnas i en del, materialanvisningar i
en annan och tillsammans bildar de ramarna for kontraktsarbetets utférande.
Dock maéste erinras om att uppgiften ska finnas ddr entreprendren har
anledning att leta efter den. Hedberg exemplifierar tillimpningsomradet till
om en teknisk uppgift finns att hitta i administrativa foreskrifter.'”” En sadan
missplacering innebir att om arbetet ska utforas far det goras som ATA-
arbete. Syftet med bestimmelsen dr att sdkerstilla konkurrensneutralitet och
jamforbara anbud. I detta innefattas att &ven om en entreprendr uppticker
felaktigheten i handlingarna har denne inget ansvar att patala problemet.'’

4.3 Motstridiga uppgifter

I AB 04 finns ett antal bestimmelser som reglerar motstridiga uppgifter.
Forst utfors en tolkning av kontraktshandlingarna, om det sedan efter
tolkning kan pavisas motstridiga uppgifter regleras problematiken enligt de
prioritetsregler som stadgas i AB.'"> Det ror sig inte om motstridiga
uppgifter om en av uppgifterna finnes pé fel plats, da bestéllaren istéllet har
brustit i sin samordningsplikt enligt AB 04 kap. 1 § 2. Motstridighet finns
dér tva legitima uppgifter i kontraktshandlingar foreskriver olika angéende
ett kontraktsenligt dtagande.'"’

I AB 04 kap. 1 § 3 ges en inbordes rangordning av vanligt forekommande
kontraktshandlingar. Vid motstridigheter dr denna lista huvudregel,
handling hogre upp pé listan gir fore ldgre stdende. Kontrakt har hogst
vérde, foljt av 1 administrativa foreskrifter sammanstéllda dndringar, f6ljt av
AB, foljt av bestillning osv.'” Parterna méste vara tydliga hur en
kontraktshandling ska kategoriseras, annars kan handlingen falla in under

°7 Andersson m.fl., 2013, s. 26. AMA utgér ett referensverktyg dri tekniska beskrivningar
av material och utférande samlas. Beroende pé vilket omrade relevant entreprendr verkar i
sa aktualiseras olika referensverk, exv. AMA VVS & Kyl 16 for VVS och kyltekniska
arbeten.

% Se AB 04 kap. 1 § 2.

% Andersson m.fl, 2013, s. 26. Jmf. AB 04 kap. 2 § 9, underrittelseskyldighet tillfaller
"part", vilket foranleder att ansvar uppkommer forst vid avtalsbundenhet.

' Hedberg, 2007, s. 27.

1" Andersson m.fl., 2013, s. 29.

192 Andersson m.fl., 2013, s. 29.

103 Samuelsson, 2011, s. 77.

1% Se rangordningslista i AB 04 kap. 1 § 3.
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ovriga handlingar som har ldgst status. Forslagsvis bor detta ske genom att
handlingarna kategoriseras i AMA AF under ritt rubrik.'®’

Bestimmelsen bygger enligt Liman pa tvd principer, dels att senare
tillkommen handling har foretrdde, dels noddvéndigheten att forsvara
fordndringar 1 AB. Kontrakt gir exempelvis fore anbud och dndringar maste
vara tydliga for att gilla.'”® Avtalsforfattarna har velat minimera antalet
fordndringar for att den framarbetade optimala riskfordelningen ska
bibehallas. Fordndringar av bestimmelse maste darfor wupptas i
administrativa foreskrifter under rétt kod och rubrik. Om det rér sig om en
fast bestimmelse som dmnar fordndras méste denna &dndring upptas inom en
sammanstéllning 1  administrativa  foreskrifter for att  gilla.
Sammanstallningen géller fore AB 04 i rangordningen, detta for att s langt
som m&jligt uppritthalla den forutbestimda balansen i avtalet.'"’

Tackbestimmelser foranleder déiremot andra utgangspunkter. En
tackbestimmelse dr enbart ett forslag till 16sning och fOrutsétts dndras av
avtalsparterna. Samma stringa formaliakrav giller alltsd inte for dessa
bestimmelser (som markerats i AB 04 med en asterix), men didremot sa
méste dndringen kunna hittas pa rétt plats, vilket innebér under rétt kod och
ritt rubrik 1 administrativa foreskrifter. Administrativa foreskrifter ligger
langre ner pa rangordningslistan an AB 04 men det saknar i sammanhanget
betydelse. Nér det giller fordndring av tickbestimmelser gar dessa fore
avtalet dd det inbegrips under att omstindigheterna uppenbarligen
foranleder detta.'”®

Ett annat undantag frdn listan fOreligger rérande motstridighet mellan
méngdforteckning och forfragningsunderlag, 1 sédana fall giller
forteckningen.'” Ofta saknas i forteckningen utskriven mingd, i de fall si
skett raknas méngden som noll. Detta innebér krav pd noggrannhet jimte
méngdforteckning d& dven ofullstindig mangdforteckning gar fore ovrigt
underlag. Arbetet fir d4 utforas som ATA-arbete. Kommentaren ger dock
tvd undantag fran denna regel som bdda tycks falla in under
uppenbarhetsundantaget. Forst och framst géller att vid tydlig hdanvisning till
méngdangivelse beldget pa annat stille i underlaget géller denna uppgift
trots avsaknad i mingdforteckning. Vidare stadgas att vid avsaknad av
angivelse for vésentlig del av atagandet kan kompletteringsregeln gélla.
Kommentaren tar upp ett virmeverk som potentiell védsentlig del, men vad
som ut6ver det utgor visentlig del 4r timligen oklart.''

Motstridigheter kan d@ven uppkomma i samma, eller under samma punkt 1
rangordningslistans gillande handling.'"' 1 dessa fall rader en ligsta

195 Andersson m.fl., 2013, 34f.

191 iman, 2007, s. 76f.

7 Hedberg, 2010, s. 28f.

1% Andersson m.fl., 2013, s. 32f.

' Se AB 04 kap. 1 § 3 2st.

10 5e kommentar till AB 04 kap. 1 § 3 samt Samuelsson, 2011, s. 84.
"'Se AB 04 kap. 1 § 4.

25



kostnadens princip, vilket innebér att det minst kostsamma alternativet ges
foretrade. Bestimmelsen hérleds ur minimiregeln som innebédr att oklara
villkor i avtal tolkas till fordel for presterande part.''> Aven hir aterfinns ett
uppenbarhetsundantag. Samuelsson exemplifierar med att om en bestillare
konsekvent prioriterat andra skdl dn ekonomiska, exempelvis miljo- eller
hélsoméssiga, kan det vara uppenbart att det bésta alternativt i prioriterat
hinseende ska g fore det billigaste.'"” En sista foretridesregel ges i AB 04
kap. 1 § 5 som foreskriver att sifferméatt gar fore skalmétt. Om de matt som
ges av en uppmitt del ur skalad ritning stir emot angivna siffermétt gér
alltsa den senare fore, men som ovan kan omstindigheterna dven hér
uppenbarligen foranleda annat.

4.4 Dimensionerade forutsattningar

Med hjélp av bestimmelserna i AB 04 kap. 1 §§ 6-8 fylls regelméssigt
avtalet ut vid oklarheter. Reglerna ar riktade till anbudsgivare och ger vid
handen vad entreprendren har att forutse vid avgivande av anbud.
Andersson m.fl. bendmner dessa bestimmelser som ett reglage av
dimensionerande fOrutsdttningar, utifrin AB 04 kap. 1 §§ 6-8 har
anbudsgivaren rdtt att utgd frdn vad som vid oklarheter ingar bland
kontraktsarbetena.''* Dessa regler utgor avtalsinterna utfyllnadsregler som
ger framforallt entreprendren mojlighet att utfylla avtalet for att kunna ge
anbud. Skulle den dimensionerande fOrutsittningen visa sig felaktig
aktualiseras reglerna om likstillda ATA-arbeten.'"’

4.4.1 Uppgiftsansvar

En forsta sak parterna kan forutsitta vid entreprenad &r att tillhandahallna
uppgifter &r riktiga, vilket fOljer ur AB 04 kap. 1 § 6. Vid en
utférandeentreprenad innebdr bestimmelsen fridmst att anbudsgivaren, och
sedermera entreprendoren, kan  fOrutsitta att  tillhandahallet
forfragningsunderlag och tillhdrande projektering dr vél genomarbetad -
bestéllaren har strikt ansvar for uppgifter.''® Anbudsgivaren har inget ansvar
att granska handlingarna och upptéickta felaktigheter ska underrittas
bestillaren forst efter avtalsslut i enlighet med AB 04:s syfte om
konkurrensneutralitet och jamforbara anbud.''” En felaktig uppgift i
bestimmelsens mening innebdr att ldmnad uppgift skiljer sig fran
verkligheten. Ett exempel &r att en rorledning visar sig ligga djupare dn vad
bestillaren beskrivit.''® Part ansvarar #ven for uppgifter limnade av
personer inom den personkrets som definieras i AB 04 kap. 5 § 12. I detta

"2 Hedberg, 2010, s. 30f.

13 Samuelsson, 2011, s. 85.

"4 Andersson m.fl., 2013, s. 44. Jmf. Johansson, 2008, s. 102ff.

'3 Se AB 04 kap. 2 § 4, for utforlig diskussion se vidare avsnitt 5 nedan.
16 Samuelsson, 2011, s. 86.

17 Hedberg, 2010, s. 32 samt Johansson, 2005, s. 152.

"% Andersson m.fl., 2013, s. 40.
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innefattas sjdlvfallet att bestdllare ansvarar for utsdttning utford av
kommunalt anstillda samt for tekniska 16sningar fran anlitade konsulter.'"”

Inom en utférandeentreprenad kan entreprendren vid undantagsfall
tillhandahélla uppgifter, exempelvis en teknisk 16sning om hur ett ATA-
arbete ska utforas. I dessa fall ansvar entreprendren for uppgiften som denne
tillhandahéllit. Bestillaren innehar dock fortsatt ansvar for projektering och
forfragningsunderlag vilket entreprendrens tekniska losmng bygger pi. Ar
uppgiften felaktig pga. dessa underliggande fakta sd ansvarar fortfarande
bestillaren.'”® T samma anda giller att part som tillhandahallit uppgift
ansvarar for dess riktighet trots godkénnande frdn motparten, ansvar
verviltras alltsa inte vid godkinnande.'*!

I sista stycket i AB 04 kap. 1 § 6 ges anbudsgivare/entreprendr ratt att
forutse att bestdllaren har underbyggt forfrigningsunderlaget med en
fackmissig bedomning av relevant fastighet. Bestimmelsen dr av stor vikt
vid ombyggnadsentreprenader.'** Nir entreprenoren forbereder sitt anbud s&
kan denne anta att exempelvis asbest inte forekommer i byggnaden om inte
bestdllaren uppmirksammat detta 1 forfragningsunderlaget genom att
foreskriva  asbestsanering.'”  Paragrafen 4dmnar framtvinga bittre
forfragningsunderlag genom att bestdllaren méste gora en fackmadssig
undersokning av fastigheten i fraga. Daligt forbereda forfrdgningsunderlag
kan sld tillbaka pa bestéllaren och fOranleda stor kostnader i framtida
likstdllda ATA-arbeten.'**

4.4.2 Forutsatt platsbesok

Nér anbud ldmnas forutsatts enligt AB 04 kap. 1 § 7 att entreprendren har
gjort en besiktning av platsen. Detta &r ett utfyllnadskrav och innebér att vid
avsaknaden av uppgifter kan entreprendrens syn av platsen fylla ut
avtalet.'” Entreprendren har ingen skyldighet att gi djupare dn ytskiktet
utan det ror sig om en strikt okuldr besiktning, endast det som entreprendren
kan se dr av virde. Var platsen snotickt vid anbudstillféllet kan inte avtalet
utfyllas med uppgifter som kunnat erhdllas om entreprendren hade sett bar
mark. Utfyllnad kan vara relevant for att exempelvis bestimma potentiella
transportvigar eller var personalbodar kan placeras.'

Det bor erinras att bestimmelsen endast dr tillimplig vid avsaknad av
uppgifter. Bestimmelsen &r alltsé sekundér till AB 04 kap. 1 § 6 pa sa vis att
om entreprendren uppticker felaktigheter vid syn frantar det inte

"9 Andersson m.fl., 2013, s. 42.

129 Se NJA 2002 s. 630.

"2 AB 04 kap. 1 § 6 2st.

1221 iman, 2007, s. 80.

12 Se kommentar till AB 04 kap. 1 § 6.
'2* Hedberg, 2010, s. 32f.

125 Johansson, 2005, s. 133f.

126 Andersson m.fl., 2013, s. 45.
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bestillarens ansvar for givna uppgifter.'”’ Johansson ger ett talande
exempel, déir bestdllaren foreskrivit jordschakt och entreprendren vid
platsbesok ser att marken bestér till vis del av berg. Bestéllaren har gett en
uppgift som denne ansvarar for, och da det saknas behov av utfyllnad i fraga
ar resultatet av entreprendrens syn irrelevant. Det ror sig da om en felaktig
uppgift och nédvindig bergschakt far utforas som likstillt ATA-arbete.'*®

Vidare stadgar bestimmelsen att om arbete ska utforas innan entreprendren
paborjar sitt arbete har entreprendren att forutsdtta Overtagande av ett
arbetsomrdde i det skick sasom det kan antas vara 1 efter utfort forarbete.
Vid mélning av viggar kan mélande entreprendr anta att relevanta vaggar
har uppforts, annars far kostnadsreglering ske.'*’

4.4.3 Fackmassig bedomning

Om det efter okuldr besiktning av platsen for entreprenaden fortfarande
saknas uppgift far denna brist utfyllas med hjidlp av en fackmadssig
beddomning, vilket foljer ur AB 04 kap. 1 § 8. Denna fackméssiga
bedomning blir d& sekundér till vad som kan utfyllas vid syn. Hedberg
bendmner beddmningen som en kvalificerad gissning som tar hidnsyn till
vad en ordinir verksam entreprendr kunnat forutsitta.'’’ Senare praxis har
gett vid handen att denna gissning bestar av en sannolikhetsbeddmning. Om
overviagande sannolikhet efter en fackmadssig bedomning talar for att ett
forhallande foreligger, sd &r detta forhdllande ndgot som anbudsgivare har
att ta hansyn till som en dimensionerad forutsittning."*!

Tva viktiga preciseringar bor fortydligas 1 forhédllande till radande
fackmissig bedomning. For det forsta stadgar bestimmelsen att relevant
virdering uteslutande géller entreprenadens arbetsomrade. For det andra kan
endast utfyllnad goras genom vad som kan erhdllas genom fackmaéssig
bedémning vid tiden for avgivet anbud."” T doktrin har fragan diskuterats
om dessa rekvisit skapar en absolut reglering i fraga om utfyllnad.
Johansson uttrycker en sadan stdndpunkt medan Andersson m.fl. menar att
en fackmissig bedomning dven fir betydelse som utfyllnad som ett led i
tillimpning av flera andra paragrafer i AB."*> Exempelvis foreskrivs i AB
04 kap. 2 § 1 att om uppgift saknas ska arbete utforas i samma kvalité som
resten av entreprenaden, utan kvalitetskrav far dd entreprendr fOrutsétta
kvalité enligt en fackmissig beddmning. Vidare kan anbudsgivare anta att
byggmdten sker i1 fackméssig omfattning. Ytterligare kvalitékrav och
ytterligare moten far bestillas som ATA-arbeten (utanfor ordalydelsen i AB
04 1 kap. 8 § forsvinner kopplingen till likstillt ATA-arbete). Forfattarna

2" Hedberg, 2010, s. 34 samt Andersson, 2013, s. 47f.

128 Johansson, 2005, s. 134f.

129 Se AB 04 kap. 1. § 7 2st. Jmf. Andersson m.fl., 2013, s. 47.

0 Hedberg, 2010, s. 34f.

BINJA 2015 s. 3. Se dven refererat av Gotlands-fallet, ovan i avsnitt 2.4.1.2.
12 Se kommentar till AB 04 kap. 1 § 8.

133 Johansson, 2005, s. 137 samt Andersson m.fl., 2013, s. 50.
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menar att generellt vid avsaknad av uppgift far entreprendren bedriva
utfyllnad genom en fackmissig beddmning oavsett tidpunkt och avsaknad
uppgifts natur, forutsatt som i exemplen ovan att avsaknaden av uppgift kan
hirledas till bestillaren.'**

4.4.4 Materialhantering

Slutligen alaggs 1 tickbestimmelsen AB 04 kap. 1 § 9 att entreprendren
sjilv ansvarar fOor att anskaffa allt som krdvs for kontraktsarbetenas
genomforande. Bestéllarvéinligheten i1 bestimmelsen kompenseras dock i
med att entreprendren dger rétt att tillgodogora sig det material som blir Gver
vid entreprenad pa sjilvvalt vis.'>

4.5 Sammanfattning

For att kunna bestimma ATA-arbete maste vi forst bestimma vad som utgor
kontraktsarbete. Kontraktsarbete utgér de arbeten som entreprendren enligt
kontraktshandlingarna ska utfora. For att bestimma kontraktsarbete ldses
déarfor kontraktshandlingarna vars uppgifter tillsammans bildar en enhetlig
bild av arbetet. Vid oklarhet om arbete ingar eller ej aterfinns vissa regler.
Forst sker sedvanlig avtalstolkning for att bestimma avtalets innebdrd. Om
det efter avtalstolkning visar sig att det finns motstridiga uppgifter fir dessa
loses med hjilp av rangordningsregeln och dirtill kompletterande
undantagsregler. Om det diremot efter avtalstolkning saknas for arbetet
relevanta uppgifter ska dessa tomrum i vissa fall fyllas ut med
dimensionerade foOrutsdttningar. Det som kvarstar efter avtalstolkning,
utredda motstridigheter och utfyllnad utgdr kontraktsarbetena. Det dr dessa
arbeten som anbudsgivaren ger bud pd samt de arbeten som utvald
entreprendr sedermera ska utfora. De ytterligare arbeten som behdvs utforas
fr utforas enligt reglerna om bestillda och likstéllda ATA-arbeten. Gar de
inte heller att finna déri dr inte arbetena del av entreprenaden.

34 Andersson m.fl., 2013, s. 50f.
135 Jmf. Liman, 2007, 83f.
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5 Bestillda och likstillda ATA-
arbeten

5.1 Inledning

Som behandlats ovan i1 avsnitt 3 utgér mojligheten att fordndra pagaende
avtal en fundamental del av entreprenadavtalet. 1 AB 04 har
andringsbefogenheten integrerats i avtalet. En entreprenad utgdrs av
kontraktsarbete samt tillkommande ATA-arbeten. Fér att utgéra en godkind
entreprenad, utford enligt entreprenadhandlingarna, sd krdvs sdledes att
ATA-arbeten utfors niir si pakallas - vare sig de #r bestiillda eller att anse
som likstillda ATA-arbeten.'’® Denna framstillning anvinder sig av
Limans beniimning av ATA-arbeten (kategoriserade som bestillda samt
likstdllda) d& denna definition enligt mig bédst motsvarar AB 04 och dess
bestaimmelser."’

Bestdmmelserna utgdr resultatet av en intresseavvigning. Samtidigt som
andringsbefogenheten maste fa vara del av entreprenadavtalet krévs
tillrdckligt forutsdgbarhet for att entreprendren ska védga binda sig till
relevant projekt utan att riskera for stora uppoffringar. Regelverket dr darfor
forbundet med delvis en rdttighet, delvis en skyldighet, att utfora
foreskrivna arbeten. Vidare rader sérskilda associationskrav intill
kontraktsarbetena for att ATA-arbete dver huvud ska anses foreligga. Pé si
satt har entreprenadrittens inneboende krav pa fordnderlighet tagits fasta pa
samtidigt som avtalsformen gjorts tillrackligt attraktiv for att fungera pa
marknaden."*®

5.2 Bestillda ATA-arbeten

Entreprendren ges enligt AB 04 2 kap. 3 § en skyldighet, och en rittighet,
att under pagdende entreprenad utféra de ATA-arbeten som foreskrivs av
bestillaren. Bestimmelsen dr uppbyggd av flera rekvisit. Forst och framst
ska det rora sig om ett ATA-arbete enligt den definition som givits, vidare
sd maste sagda arbeten vara foreskrivna av bestillaren och slutligen maste
foreskrift ske under pagéende entreprenad. Uppfylls dessa krav infaller
entreprendrens avtalsenliga skyldighet och réttighet att utfora sagda arbeten.

1 Se AB 04 kap. 2 § 1 jamte begreppsbestimmelsernas definition.

7 Jmf. Liman, 2007. s.88f. I doktrin anvinds olika benimningar for kategorisering av
ATA-arbete. Ofta anviinds foranlett ATA-arbete som bendmning for likstillt ATA-arbete,
och foreskrivet ATA-arbete istillet for bestillt ATA-arbete. Diskussionen i fraga har
huvudsakligen semantisk betydelse och kommer dérvid ldmnas darhén.

138 Resonemang utifrén Samuelsson, 2011, s. 118f.
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5.2.1 Skyldighet och rattighet

Att entreprendren maste utfora ATA-arbete tycks hirstamma ur ett
samhillsekonomiskt resonemang.'”” Andringar 4r oundvikliga och
avtalstexten dmnar dirfor gora dessa sd sparsamt kostsamma som mojligt.
Da entreprendren redan befinner sig pa omradet dr det logiskt att denne utfor
andringsarbeten. Entreprendren har gjort sig hemmastadd pd platsen,
innehar manskap och hjélpmedel for omedelbar anvindning. Vidare ér det
vettigt d& eventuella ansvarsansprak forenklas. Varje arbete som utfors inom
ett visst omrade kan da hirledas till samma entreprendr, och denna kan da
okomplicerat std for garanti. Entreprendrens rattighet/skyldighet ar dven i
linje med vetskapen om att entreprendren har ensamritt pa arbetsomradet.'*’

Skyldigheten innebir ett absolut krav att da bestillt ATA-arbete fir anses
foreligga att utfora foreskrivet arbete. Att det saknas manskap vid aktuell
tidpunkt ér irrelevant.'*' Tidigare har en allmin entreprenadrittslig princip
gjorts gillande att sirskilt betungande ATA-arbeten som omkullkastar
avtalets grunder inte kan anses ligga inom entreprendrens skyldighet.'**
Samuelsson menar dock att denna princip numera utgdér en nullitet da
entreprendrens intressen dr vil tillgodosedda 1 avtalet genom att
kostnadsreglering och tidserséttning sker fullgott. De flesta entreprenorer ar
forberedda pa majliga dndringar och tar forekomsten av dessa med ro.'*’
Utfors inte legitimt bestillda ATA-arbeten ir entreprenaden behiftad med
fel da arbetet inte utforts enligt entreprenadhandlingarna.'**

Rittigheten att utfora arbetena gor att bestillaren saknar mojlighet att anlita
annan att utfora ATA-arbete som gir att hirleda till en kontrakterad
entreprendr. Overtridelse beivras genom att entreprendren ersitts for det
positiva kontraktsintresset enligt AB 04 kap. 6 § 2.'* Entreprendrens
villkorsldsa &tagande att utfora ATA-arbeten giller enbart under pagiende
entreprenad, fram till godkénd slutbesiktning. Viljer bestdllaren att lata
annan entreprendr fordndra entreprenaden dérefter sa ligger det vdl inom
dennes ritt.'*

For att réttsfoljden, entreprenorens skyldighet/rattighet, ska infalla kravs att
bestimt foreskriftskrav uppfylls - att arbetet dr att anse som bestéllt enligt
formella grunder. ATA-arbetet maste dirfor anses vara foreskrivet i den
mening som ges i formaliabestimmelserna AB 04 kap. 2 §§ 6-8. Mer om
dessa krav nedan i avsnitt 6.

¥ Med ett samhillsekonomiskt resonemang menar jag argumentation grundad i ett forsok
att halla kostnader vid ett minimum da stora kostnader paverkar inte bara avtalsparterna
utan sambhéllet i stort.

07 iman, 2007, s. 86f. Jmf. AB 04 kap. 3 § 4.

"I Hedberg, 2010, s. 44.

"2 Motiv AB 72, 1986, s. 83.

' Samuelsson, 2011, s. 123f.

44 Andersson m.fl., 2013, s. 69.

45 Hedberg, 2010, s. 44. Vid ersittning enligt det positiva kontraktsintresse forsitts
erhdllande part samma ekonomiska ldge som vid avtalsenlig fullgorelse.

146 Johansson, 2005, s. 203.
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5.2.2 Andring, tilligg och avgaende
5.2.2.1 Andringsarbete

Nér det giller att begéira utférandet av &ndringsarbeten &r bestéllarens
mdjligheter 1 princip oinskrdnkta. Ett &ndringsarbete bestir dels av ett
avgdende arbete (en avbestillning), dels ett tillkommande och erséttande
arbete. Det ror sig vidare om ett arbete som star att finna bland
kontraktshandlingarna vars stadgade utférande fordndras. En &ndring kan
déarfor bade minska eller 0ka atagandet, beroende pa storlek pa avgéende
arbete jamfort med tillkommande arbete.'*’ S& linge bestillt ATA-arbete
foreskrivs under pagéende entreprenad ges inga grinser, skyldighet infaller
dven om redan utforda arbeten maste forstoras.'*® En dndring far enbart vara
av materiell natur, och kunna leda till ett fordndrat slutresultat.'*’
Arbetsutforandet och dit tillhérande metod bestammer entreprendren, det dr
uteslutande entreprendren som bestammer hur entreprenaden ska utforas.'™

5.2.2.2 Tillaggsarbete

Tilldggsarbeten skiljer sig frdn dndringsarbeten pa sa sitt att det inte &r
ndgot befintligt som fordndras utan en ny del som tillskapas, tilliggsarbete
innebar darfor alltid merarbete.””' En ytterligare skillnad gentemot
dndringsarbeten ligger i att bestéllarens foreskriftsmojligheter dr foremal for
vissa begrinsningar. Utifrin vad som sdgs om ATA-arbete i
begreppsbestimmelserna kan utldsas tvd kumulativa rekvisit. Tilldggsarbetet
1 friga maste bade "sta i ett omedelbart samband med kontraktsarbetena"
samt "inte vara av vdsentligen annan natur dn dessa".

Att arbetena méste std i omedelbart samband med kontraktsarbetena innebar
enligt tillfogad kommentar att de tillkommande arbetena &r si nira
forknippade med gillande kontraktsarbeten att de far anses vara del av en
teknisk helhet.'”* Andersson m.fl. exemplifierar en teknisk helhet med att ett
armeringsjirn, som foreskrivet tilldggsarbete, har ett naturligt samband med
en betongplatta, som ursprungligt kontraktsarbete.'> Det ror sig ofta om
arbeten som av misstag saknas i de ursprungliga handlingarna, men som
likval kravs for ett fullstindigt slutresultat. Vidare stir ett tilligg inte i
omedelbart samband om arbetet utan problem kan utforas efter fardigstélld
entreprenad. Att entreprendren som potentiellt skulle utfora tillagget for
linge sedan avslutat sina kontraktsarbeten kan &dven det inverka pa
sambandsbedémningen.'**

7 Andersson m.fl., 2013, s. 69.

'8 Borstord del ersitts saklart likvil, vilket foljer av AB 04 kap. 6 § 4.
' Samuelsson, 2011, s. 120.

0 Se AB 04 kap. 3 § 4.

! Samuelsson, 2011, s. 121.

132 Se kommentar till AB 04 kap. 2 § 3.

153 Andersson m.fl., 2013, s. 69.

"** Samuelsson, 2011, s. 122.
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Utover uppfyllt sambandskrav méste arbetet anses vara av samma natur som
kontraktsarbetena. I doktrinen har detta forklarats som att ramarna for
entreprendrens dndringsskyldighet utgors av dennes fackomrade och ytterst
vad sagda entreprendr innehar for kvalifikationer. Hedberg menar att enbart
storre avvikelser fran entreprendrens yrkeskompetens ér av relevans, en
mélare ska exempelvis inte utfora VVS-arbete.'” Detta dr en timligen
langtgdende tolkning av bestimmelsen men utforandeskyldighet kan sédkert
sdgas infalla forst géllande arbetsuppgifter inom entreprenérens formella
yrkeskompetens. En golventreprendr som har kunskapen och mojligheten att
utfora kakelliggning kan bli skyldig att utfora kakellaggning som
tilliggsarbete om tillrickligt samband kan pavisas.'™

Enligt den forklaring som ges i doktrin forefaller sambandskravet vara
tungan pa véagen vid bedomning da véldigt laga krav stélls for att arbetet ska
f4 anses vara av samma natur som kontraktsarbetena. Men de kumulativa
rekvisitens bedomningsgrunder dr inte sdrskilt handfasta, all relevant
information 1 det enskilda fallet kan paverka beddmningen. For att bedoma
foreskrivet andringsarbete sker alltsd en helhetsbeddmning utifrdn ovan
angivna kriterier. Johansson menar att bestimmelsen ska tolkas restriktivt
vilket innebar skyldighet/réttighet inte infaller endast 1 undantagsfall. Endast
i undantagsfall kan hivdas att entreprendren inte ska utfora tilliggsarbete.'”’

5.2.2.3 Avgaende arbete

Slutligen inbegriper bestillarens dndringsbefogenhet en omfattande rétt att
avbestilla arbeten som denne inte ldngre vill se utférda. Befogenheten for
bestillaren att foreskriva avgdende arbeten &r lika langtgdende som den
géllande dndringar. Om arbetet gar att finna bland kontraktshandlingarna
innehar bestillaren en ritt att avbestilla det.'”® Detta r ett osedvanligt
avsteg fran pacta sunt servanda och grundas i att det utifrdn ett
samhillsekonomiskt perspektiv dr orimligt att entreprendren ska krdva
utforandet av ndgot som bestillaren saknar intresse for.”’ Denna
argumentation kan hérledas ur entreprenadavtalets karaktir som Oppet
ramavtal och de sérskiljbara karaktdristika som foreligger inom
avtalsformen. Det &r inte lika rimligt att bestillaren ska std sitt kast som
inom andra delar av obligationsritten dd dndringar i mingt och mycket ér
oundvikliga. Varje projekt skulle da fa delar utférda, och betalda for, som
saknar egentlig nytta. Exempelvis en extra flygplatsterminal trots att
flygtrafiken fran berord flygplats sedan paborjad entreprenad minskat
avsevirt. Stora delar av entreprenaden kan dérfor avbestdllas utan att det
utgor ett kontraktsbrott. For att ge bestimmelsen jimvikt beaktas andelen
avgdende arbeten vid kostnadsreglering. Om det efter utford entreprenad

'3 Hedberg, 2007, s. 44.

156 Samuelsson, 2011, s. 122.

157 Johansson, 2005, s. 203. Jmf. Motiv AB 72, 1985, s. 82.
5% Samuelsson, 2011, s. 131.

159 Andersson m.fl., 2013, s. 71.
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visar sig att det skett omfattande avgéende arbeten sa erhaller entreprendren
i vissa fall kontraktsenlig ersittning.'®’

5.3 Likstillda ATA-arbeten

Enligt AB 04 kap. 2 § 4 ska vissa arbeten likstillas med bestillda ATA-
arbeten. Bestdmmelsen hidnvisar tillbaka till de utfyllande regler som
anvinds for att bestimma parternas dimensionerade forutsattningar. Visar
det sig att verkligheten skiljer sig frdn dessa forutséttningar kravs ofta arbete
utover kontraktshandlingarna, da arbetet inte ldngre kan utforas enligt
avtalet.'®" Ett exempel kan ges ur NJA 1970 s. 72 dér bestillaren foreskrivet
schaktarbete som under rddande markforhallanden visade sig omdjliga att
utféra med de arbetsmetoder som entreprendren forutsatt i sitt anbud. Utan
utfort schaktarbete gar inte resterande del, uppforande av entreprenaden pa
schaktad mark, att utfora.'®® Eftersom att avtalets natur som Gppet ramavtal

foranleder stora fordnderlighetskrav méste problem av detta slag forutses
och behandlas.

I de flesta fall di likstillda ATA-arbeten tillkommer hade arbetet ifrga
normalt fallit in under bestéllarens dndringsbefogenhet. Men istillet gors
forekomsten oberoende av bestillarens vilja.'” Anledningen tycks vara att
det ror sig om avvikelser som &r sa fundamentala att de behdver utforas
omedelbart for att inte skapa allvarlig inverkan pé& entreprendrens
forpliktelser. Oundvikliga avvikelser av fOrevarande slag kommer
uppkomma, dirfor dr det foga effektivt att behdva stanna upp och diskutera
relevanta ansvarsfrigor inom avtalet varje gang avvikelser uppkommer.'®*
En 16sning har istillet valts som later dessa av avvikelser foranledda
merarbeten vara en del av entreprenaden genom Ett likstdllande gentemot
bestillda ATA-arbeten. Arbetena inkluderas 1 begreppet
entreprenadhandlingar och blir en del av entreprenaden. P& detta vis
kommer merarbetet kostnadsregleras och entreprendren kan erhdlla
ersittning inom avtalet, samt erhalla potentiell tidsforlangning.'®

Likstillda ATA-arbeten likstills med bestillda ATA-arbeten pa nistintill
alla vis, alla réttsverkningar som tillerkdnns bestdllda géller dven likstdllda
ATA-arbeten. Nigra avgdrande skillnader bor dock markeras. Likstillda
ATA-arbeten behdver inte bestillas didremot maste de vid upptickt
underrittas bestdllaren enligt formenliga regler for att entreprendren ska f

'Se AB 04 kap. 6 § 1 samt AB 04 kap. 6 § 11. Overstiger vid slutavrikning kostnaden for
avgdende arbete kostnaden for uppkomna ATA-arbeten erhaller entreprendren ersittning pa
10 % av mellanskillnaden. Utgdr andelen avgaende arbete dessutom mer dn 20 % av
kontraktssumman erhéller dessutom entreprendren erséttning for utebliven vinst berdknad
pa overstigande del.

! Hedberg, 2010, s. 45.

162 Resonemang utifran Johansson, 2005, s. 217.

' Hedberg, 2010, s. 46.

164 Johansson, 2005, s. 217ff.

5 Se AB 04 kap. 2 § 1.
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erhdlla erséttning (mer utforligt nedan 1 avsnitt 6). Vidare krdvs inte att ett
likstillt ATA-arbete uppfyller nigra krav pa att vara av huvudsakligen
samma natur eller att std i omedelbart samband med kontraktsarbetena.
Entreprendrens skyldighet att utfora likstillda ATA-arbeten &r alltsd inte
foremal for ndgra begridnsningar utan giller allt merarbete till foljd av
felaktiga fOrutséttningar enligt bestimmelserna om dimensionerade
forutsittningar.'°® Likstéllda ATA-arbeten illustreras bist genom att forklara
forhallandet till varje felaktigt dimensionerad forutséttning.

5.3.1 Merarbete p.g.a. oriktiga uppgifter

Ovan 1 avsnitt 4.3.1 diskuterades maximen att den part som tillhandahéller
en uppgift ansvarar for denna enligt AB 04 kap 1 § 6. De uppgifter som
bestillaren tillfogat forfragningsunderlaget utgér den information som
entreprendren anpassar sitt anbud efter. Visar det sedermera sig att
informationen var felaktig s& kan det skapa avsevért merarbete for
entreprendren. Arbeten av detta slag likstills med ATA-arbeten och
entreprendren erhéller ersittning for okalkylerade kostnader.'®’ I detta lige
bor erinras att enbart felaktiga uppgifter 1 bestimmelsens inneboende
mening beaktas, dvs. att lamnad uppgift avviker frdn verkligheten. Ror det
sig om en teknisk 16sning som forefaller oldmplig utgdr detta inte en oriktig
uppgift, utan arbetet ska utforas enligt ursprungshandlingarna.'®® Ett talande
exempel frdn Andersson m.fl. om nér en oriktig uppgift foreligger ar dé en
véigg enligt handlingarna angivits som 150mm tjock ndr den i sjdlva verket
visar sig vara 200mm i tjocklek. Overstigande 50mm utgér di ett likstillt
ATA-arbete och  foranleder  kostnadsreglering samt  potentiell
tidsforlangning.'® Hade inte detta arbete likstillts med ATA-arbete hade
entreprendren efter upptickt fatt informera bestéllaren enligt AB 04 kap. 2 §
9. Bestillaren hade d& sedermera antingen hdvdat att merarbeten ingér i
entreprenadsumman alternativt bestillt det som ATA-arbete. Det blir ett
onddigt stopp i arbetet for ndgot som kunde 16sts fortlopande och relativt
problemfritt.

5.3.2 Merarbete p.g.a. arbetsomradets bestand

I de fall uppgifter saknas har, som utretts ovan i 4.3.2, entreprendren att
fylla ut avtalet med besok péd platsen enligt AB 04 kap. 1 § 7. Visar sig
verkligheten annorlunda &n vad som torde ha regelméssigt forutsatts vid ett
sadant besok likstills foranlett extraarbete med bestillt ATA-arbete.'”
Ponera att entreprendren anger bud i december och i1 forfragningsunderlaget
saknas uppgift om att en brunn finns pa entreprenadomradet. Da
entreprendren kommer till sndtackt plats kan denne inte heller anta att det

166 Andersson m.fl., 2013, s. 74.
1" Hedberg, 2010, s. 45f.

"% Andersson m.fl., 2013, s. 74f.
19 Andersson m.fl., 2013, s. 74.
170 Samuelsson, 2011, s. 126.
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ligger en brunn under snon. Nir entreprendren vél pébdrjar arbetet i maj
visar det sig att den omarkerade brunnen maéste fyllas i for att resterande
arbete kan utforas. Detta merarbete likstills med ATA-arbete och relevanta
rittsverkningar kan appliceras.

5.3.3 Merarbete p.g.a. avvikelse fran
fackmassig bedomning

Slutligen far entreprendren som omnidmnt i 4.3.3 om uppgift saknas om
arbetsomrddet och inte ndgot kan antas efter platsbesok enligt AB 04 kap. 1
§ 8 forutsitta vad som kan antas efter en fackméssig bedomning. Om vi
aterigen anvinder oss av exemplet med en brunn gémd under snd far
entreprendren efter platsbesok utfora en fackméssig bedomning om hur
arbetsomrddet forhéller sig. I bedomning lagger entreprendren flertalet
omstandigheter. Inte bara vad som stér i forfragningsunderlaget och utfallet
av platsbesoket utan dven vad Andersson m.fl. kallar personliga
erfarenhetssatser. Om en kunnig entreprendr vet att byggnaden dr uppford
ett visst drtal och att under denna tidsepok sé& gravdes brunnar regelmassigt i
anslutning till fastighet, borde kanske brunnen fOrutsitts enligt en
fackmdssig beddmning. Fackmissighet beddéms ad hoc efter
omstindigheterna i fallet efter en helhetsbedomning.'”’ For de fall dir
verkligen visar sig annorlunda dn vad som kunde forutsatts efter en
fackmissig beddmning likstills foranlett merarbete med ATA-arbete och
entreprendren tillerkinns ersittning.'”?

5.4 Undantag fran ATA-arbete

I AB 04 kap. 2 § 5 stadgas undantag frin ATA-arbete i friga om vissa
sorters arbeten. Bestimmelsen anses ha begrdnsad praktisk betydelse men
bor dven kort uppmérksammas. I Ist foreskrivs att merarbeten som uppstar
till foljd av entreprendrens val av arbetsmetod inte utgdr ATA-arbete.
Relevant bestimmelse dr en foljd av bestimmelsen i AB 04 kap. 3 § 4 som
stadgar att entreprendren allena svarar for entreprenadens utforande. Utfor
entreprendren entreprenaden pa ett sitt som medfor utdkat arbete ligger
detta inom dennes ansvarssfdr. Ett undantag fran undantaget ges dock, i fall
dé bestéllaren foreskrivit relevant arbetsmetod sa aktualiseras aterigen
reglerna om ATA-arbete.'” 2st ger ytterligare ett undantag fran ATA-
arbete. Bestimmelsen tar sikte pa av entreprendren tillhandahallna
16sningar. Visar det sig efter myndighetskontroll att detaljarbeten inom
tillhandahallen 16sning behdver modifieras sd rdknas inte tillhdrande
merarbete som ATA-arbete. Undantaget giller enbart tillhandahallna

" Andersson m.fl., 2013, s. 49.

172 Johansson, 2005, s. 222.

173 Motiv AB 72, 1985, s. 85 samt Samuelsson, 2011, s. 142. Bestéllarens mojligheter att
foreskriva dndringar i utférande dr dock tdmligen begransade i enlighet med AB 04 kap. 3 §
4. Jmf. avsnitt 5.2.2.1.

36



16sningar som behdver kompletteras pa detaljnivd. Om myndighetskraven
kriver omfattande fordndringar sa torde entreprendr ha ritt till
kostnadsreglering.'™*

5.5 Rittsverkningar av ATA-arbete

Syftet med ovanndmnda bestimmelser om bestillda och likstillda ATA-
arbeten ir att vid forekomst sd forbinds kategoriserat ATA-arbete med en
mingd rittsverkningar.'”” Den viktigaste av dessa har redan behandlats,
nidmligen entreprendrens omfattande réttighet/skyldighet att utfora arbetena,
men dven andra rittsverkningar kommer i spel. Eftersom ATA-arbeten utgér
del av entreprenaden kommer uppkomna arbeten vara foremél for
slutbesiktning samt innefattas i entreprendrens felansvar.'’® Preskriptions-
och tvistebestimmelser i blir dven tilldimpliga i vanlig ordning.

Den for parterna mest relevanta rittsverkningen #r att ATA-arbeten
foranleder kostnadsreglering. Bestimmelser om hur kostnadsreglering ska
ske dterfinns i AB 04 kap. 6 §§ 1-10. Reglering sker genom avrikning
mellan tillkommande och avgdende arbete, och sker utan drojsmal.
Virdering sker genom 4&-prislista, eller om sédan inte finns, genom
sjalvkostnadspris (sjdlvkostnadsprincipen). Efter avslutad entreprenad sker
en slutavrdkning, omfattande miangder avgdende arbete kan resultera i
ytterligare ersittning till entreprendren.'”’

En sista viktig foljd vid forekomst av ATA-arbete dr att entreprendren
tillerkdnns rétt till jimkning av kontraktstiden, frimst resulterande i
tidsforldngning. Detta foljer av AB 04 kap. 4 § 2 under fOrutsdttning att
ATA-arbetet paverkar mojligheten for entreprendren att bli klar i tid. Det
ska saledes finnas ett kausalsamband mellan ATA-arbete och méjligheten
att firdigstilla entreprenaden vid avtalat datum. Flera mindre ATA-arbeten
kan tillsammans paverka krav pa tidsforlingning.'’® I undantagsfall kan
entreprenadtiden vid dvervidgande del avgiende arbeten kortas ner. Detta
sker dock endast i undantagsfall d& arbetet foljer en viss tidsplan,
materielleveranser behover tidigareldggas vilket kan vara svarlost.'””

5.6 Sammanfattning

Bestéllaren tilldelas enligt AB 04 en stor dndringsbefogenhet samtidigt som
entreprendren tilldelas en lika omfattande skyldighet/rattighet att utfora
relevanta éndringar. ATA-arbeten kan dels vara bestillda, dels likstillda.

"7 Killenius, 1960, s. 34 samt Johansson, 2005, s. 232.
"> Andersson m.fl., 2013, s. 72f.

176Se AB 04 kap. 7 § 2 och kap. 5 § 7 respektive.

7Se AB 04 kap. 6 § 11.

178 Hedberg, 2007, s. 67f samt Samuelsson, 2011, s. 143f.
179 Samuelsson, 2011, s. 145.
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Bestillda ATA-arbeten (AB 04 kap. 2 § 3) tillkommer efter bestillarens
viljeyttringar och forindrade preferenser. Andring- och avgiende arbeten
kan bestdllas forbehallslost medan tilliggsarbeten dr foremal for vissa
begransningar. Dessa arbeten tillkommer, d& de inte finns att hitta bland
kontraktsarbetena, och behdver befinna sig i omedelbart samband med samt
vara av samma natur som kontraktsarbetena. Vissa arbeten ska likstéllas
med bestillda ATA-arbeten (AB 04 kap. 2 § 4). Det ror sig om merarbeten
som fOregitts av bestdllarens felaktiga uppgifter, utfyllnad utifrdn
platsbesok som visats felaktig eller utfyllnad genom fackmaéssig bedomning
som visats felaktig. ATA-arbeten, bestillda som likstillda, skapar en rad
rattsverkningar varav de viktigaste utgér kostnadsreglering och
tidsforldngning.
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6 Formaliafragor vid ATA-
arbete

6.1 Inledning

Det viktigaste for entreprendren vid forekomsten av ATA-arbete ir att
denne kan erhalla betalning for utfort arbete. Enbart forekomsten av ett
ATA-arbete garanterar dock inte betalning utan bestimmelserna &r
forbundna med formaliakrav. Bestillda ATA-arbeten méste bestillas enligt
AB 04 kap. 2 § 6 och likstéllda ATA-arbeten méste underriittas enligt AB
04 kap. 2 § 7. Uppfylls inte dessa formaliakrav, saknas bestéllning eller
underrittelse, sa fortas entreprendren rétten till ersdttning for utfort arbete
enligt AB 04 kap. 2 § 8. Entreprendren ges dock en rdddningsplanka genom
att erséttning utges om det forefaller vara oskéligt om sa inte skulle ske. Det
som dmnas utredas i forevarande kapitel &r hur kravet pd uppfyllt formalia
paverkar ritten till ersittning for bestillda- och likstillda ATA-arbeten.

6.2 Skriftlighetskrav vid bestallda ATA-
arbeten

AB 04 Kap. 2 § 6 ger vid handen att bestiillda ATA-arbeten enligt AB 04
kap. 2 § 3 ska bestillas skriftligen innan paborjat arbete. Bestimmelsen
bestar séledes av tva rekvisit for att bestdllning ska anses ha skett, dels att
bestdllningen dr att anse som skriftlig, dels att bestdllning sker innan
paborjat arbete. Skriftlighet har i begreppsbestimmelserna getts en tdmligen
vid tillamplighet, all information som kan ldsas och lagras &r att anse som
skriftig. 1 bestimmelsen preciseras skriftlighetskravet och exemplifieras
med ritningar eller andra handlingar. Andersson m.fl. menar att
skriftlighetskravet &r uppfylls sd fort av bestillaren tillhandahéllen handling
avviker fran tidigare handling.'® Aven skriftliga noteringar frin byggmaoten
anses uppfylla kraven.'®'

Det tidsméssiga rekvisitet foranleder att arbete inte bor paébdrjas utan
bestillning. Under pagaende entreprenad dr det tillsynes kutym att 16sa
uppkomna problem och fordandringar pd plats, bestdllaren pekar och ger
muntliga direktiv. I formell mening uppfylls da inte kravet pa bestillning.'®
Hedberg menar att entreprendrens skyldighet att utfora arbetet blir beroende
av forekommen bestéllning, utan bestéllning behdver inte arbetet paborjas.
En smart entreprendr véntar saledes tills en bevisbar bestédllning kommit till
stand. Om en muntlig bestillning sker bor entreprendren folja upp och sénda

180 Andersson m.fl., 2013, s. 86f.
"1 Hedberg, 2010, s. 50.
182 Johansson, 2005, s. 207. Jmf. bundenhet via passivitet, se 6 § AvtL.
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bestillaren en bekréftelse som utan invandning foranleder att bestillning far
anses ha skett.'™ Kravet pa skriftlighet 4r dock inte si hért stillt att en
ostridigt utférd muntlig bestillning inte fOranleder ersdttningsritt, en
ostridigt utford bestillning blir giltig oavsett form.'™*

6.3 Underrattelsekrav

6.3.1 Underrattelse vid likstidllda ATA-arbeten

Likstillda ATA-arbeten kriver andra utgingspunkter én bestillda ATA-
arbeten nir frigan om formaliakrav ska behandlas. Nir ett likstillt ATA-
arbete upptédcks av entreprendren ska enligt AB 04 kap. 2 § 4 bestiéllaren
informeras, men vid vilken tidpunkt underrittelse bor ske blir beroende av
en initial bedémning av ATA-arbetets paverkan pa entreprenadsumman.

For de fall dir entreprendren beddmer att uppkommit ATA-arbete kommer
kosta mer 4n ett halvt prisbasbelopp, i skrivande stund 22 150 kr'®’, maste
entreprendren omgédende kontakta bestdllaren och inhdmta dennes
synpunkter i frdgan. Bestdllaren kan inte paverka arbetets vara eller inte
vara, ett likstillt ATA-arbete dr utanfor bestillarens kontroll efter avtalsslut.
Diremot kan bestéllaren ha synpunkter om hur mycket kostnader som
arbetet foranleder, och kan potentiellt ha forslag till en billigare 16sning &n
entreprendren. '

Antas arbetet efter entreprendrens initiala beddomning understiga ett halvt
prisbasbelopp sda behover inte entreprendren inhdmta bestillarens
synpunkter utan kan pabdrja arbetet omedelbart. Omgaende dérefter maste
dock bestillaren informeras om att likstillt ATA-arbete 4r under framfart.
De underrittelser som anvisas 1 bestimmelsen &r inte foremal for
skritflighetskrav utan kan ske muntligt, det r6r sig dock om en
tackbestimmelse 1 denna bemaérkelse och krav pd skriftlighet torde
regelmissigt ingd i administrativa foreskrifter.'®” Vidare ges inget krav i
bestimmelsen angdende hur kostnadsberdkning ska genomforas men enligt
Johansson behdver berdkningen inte vara exakt men likvél tydlig angdende
var arbetet star sig i forhallande till grénsbeloppet.'® Har entreprendren
gjort en felaktig bedomning och paborjat arbete vars kostnad Overstiger
gransbeloppet kan det vara fOrsvarligt om en fackmissig beddmning
genomforts vid uppkomst.'*’

' Hedberg, 2010, s. 47.

18 Andersson m.fl., 2013, s. 96.

"5 Ett prisbasbelopp 4r for 2016 44 300 kr. Se http://www.regeringen.se/artiklar/
2015/08/prisbasbeloppet-for-2016-fastallt/ Sokdatum: 2016-04-21.

"% Andersson m.fl., 2013, s. 89. I detta inbegrips enligt Andersson m.fl. outtryckt att
entreprendren innehar en skyldighet att respektera och verka efter bestédllarens synpunkter.
"7 Hedberg, 2010, s. 47f samt Johansson, 2005, s. 222f.

188 Johansson, 2005, s. 223.

1% Se kommentar till AB 04 kap. 2 §§ 7-8.
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Aven om det inte krivs si borde entreprendren dven gillande likstillda
ATA-arbeten inte utfora nigot arbete innan bestillaren skriftligen godkint
arbetena. P4 sd sitt minimeras risk och svérigheter att vid tvist kunna pdvisa
uppfyllda formkrav dd& muntliga underrittelser blir svira att bevisa.
Kostnadsberdkningen far i sd fall dven anses undersékt och accepterad,
vilket minskar risken for tvisten rorande hur arbetet forhéller sig till
grinsbeloppet.'” Slutligen sa bor fortydligas att underrittelsen diri
entreprendren pliktskyldigt forklarar uppkommit arbete inte innebdr en
teknisk 16sning som denne ansvarar for."”!

6.3.2 Underrattelse vid felaktigheter

Som ett uttryck for den kontraktuella lojalitetsplikten parterna emellan
stadgas 1 AB 04 kap. 2 § 9 att part utan drojsmal ska underrétta motparten
vid upptickt av felaktigheter i kontraktshandlingarna. Underrittelse sker
formlost men skriftlighetskrav kan inforas via administrativa foreskrifter.
Aven hir 4terfinns en koppling till ATA-arbeten dven om den inte &r lika
klar. Det kan rora sig om felaktigheter som gor att om arbetet utfors
kontraktsenligt sa erhdller bestéllaren ett uppenbarligt icke 6nskvirt resultat.
Bestillaren vill potentiellt efter underrittelse bestilla ett ATA-arbete for att
korrigera uppkommen problematik. Nagon undersékningsplikt finns dock
inte, och skyldigheten att informera eventuella upptéickter inkommer inte
forrdn efter avtalsslut (da partsstillning uppnas).””> Vid forsta byggmotet
kan entreprendren ha flera punkter som leder till ATA-arbeten med pris- och
tidspaslag som foljd. Om part inte underrittar utan drdjsmal blir denne
ersittningsskyldig for ddrmed uppkommen skada.'”?

6.4 Oskalighetsregeln

Ouppfyllda formaliakrav enligt AB 04 kap. 2 §§ 6-7 leder till att foreskriven
rittsverkning i AB 04 kap. 2 § 8 blir applicerbar. Har inte kraven uppfyllts
beréttigar inte utfort merarbete till ersittning utdver kontraktssumman. Detta
utgor en oerhort bestillarvinlig bestimmelse som kan skapa stora problem
for entreprendren, da det dr denne som helt ansvarar for att formaliakraven
uppfylls. Bestimmelsen &mnar skydda oerfarna bestillare som inte ska
behova tdla ovéntade prispdslag. Regeln har blivit kritiserad i doktrin da den
dven i lika hog bemirkelse missgynnar oerfarna entreprenérer.'”* Den harda
tonen mildras dock i med det undantag fran huvudregeln som stadgas. Om
det skulle forefalla oskaligt att ingen ersdttning utges for utfort arbete sd kan
likvdl relevant ATA-arbete kostnadsregleras. Det rér sig om en

" Hedberg, 2010, s. 48.

I'Se kommentar till AB 04 kap. 2 §§ 7-8.

12 Hedberg, 2010, s. 50 samt Andersson m.fl., 2013, s. 109f.
193 Se AB 04 kap. 2 § 9 3st.

194 Johansson, 2005, s. 208.
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oskidlighetsregel ~dar  pafdljdens  oskidlighet 1  forhdllande  till
omstdndigheterna i fallet diskuteras och avvégs.

Utifrén till bestimmelsen tillstdlld kommentar forklaras vissa exempel pa
vad som utgdr oskaligt i bestimmelsens mening. Ett forsta exempel dr vid
de fall bestdllaren antingen efter inhdmtat besked drdjer med besked eller att
bestillaren tolkar uppkomna arbeten som annat in ATA-arbete. Vidare ir en
situation da pafoljd for ouppfyllda formaliakrav dr oskélig om entreprendren
forst under pagdende arbete uppmirksammar att arbetet i friga utgépr ATA-
arbete, en annan dr ndr entreprendren saknade mdjlighet att Iimna formenlig
underrittelse.'” Spraket i bestimmelsen ger vid handen att exemplifieringen
inte utgor en heltdckande reglering av vad som kan vara oskaligt eller inte i
en given situation.

Men som Andersson m.fl. formedlar s skildrar exemplen en bild av vad det
ar for omsténdigheter som normalt foranleder oskédlighet. Karaktéristiskt for
vad som blir biarande vid en oskélighetsbedomning blir en bedémning av
entreprendrens lojalitet, ouppfylld formaliakrav till trots. Exemplifierade
situationer tar huvudsakligen sikte pd omstidndigheter diar entreprendren
agerat ursdktligt och 1 bestdllarens intresse - och saledes inom sin
kontraktuella lojalitetsplikt.'”® Att anvinda sig av oskilighetsregeln for att
rddda ritten till ersdttning lir enbart i undantagsfall vara 16nsam, som
exemplen framhéller rér det sig om tdmligen uppenbara fall déar det
forefaller oldmpligt att forta erséttningsritt. Bade Hedberg och Johansson
menar att undantagsbestimmelsen torde tolkas restriktivt.'”’

Sasom jag tolkar bestimmelsen forefaller oskélighetsregeln framforallt bli
tillamplig ndr av entreprendren ouppfyllda formaliakrav enligt AB 04 kap. 2
§§ 7-8 inte bor franta rétten till betalning, d4 entreprendren forutom att brott
mot formaliabestimmelserna agerat forsvarligt, lojalt och i bestéllarens
intresse. Oavsett bestimmelsen i AB s& hade motsvarande situation fallit in
under 36 § AVtL.'® Generalklausulen fir anses ha ett vidare
tillimpningsomradde dér en fullstindig utvdrdering av parternas avtal,
framforallt styrkeforhdllanden och konsumenthénsyn far béring till skillnad
frin vid en oskilighetsbedomning enligt AB.'” Men likvdl #r det
fordelaktigt for entreprendren att flera mojligheter star till buds i de fall
ritten till betalning blir ifrdgasatt pa l6sa grunder. En avtalsintern
oskilighetsregel skapar mojligheten att utifran for entreprenad anpassade
bedomningsgrunder kunna beddma rattsliget omedelbart och pd sd sitt
undandra sig tvister. Parterna kan uttolka oskélighet utifran bestimmelsen
och dess tillimpningsomrdde. Annars hade parterna féitt fora process via
generalklausulen, vilket bade verkar mer osdkert och onddigt tidsddande.

193 Se kommentar till AB 04 kap. 2 §§ 7-8 for exemplifiering.
196 Andersson m.fl., 2013, 94ff.

197 Hedberg, 2010, s. 50, samt Johansson, 2005, s. 207f.

198 Andersson m.fl., 2013, s. 96.

19 Ramberg m.fl., 2016, 190f.
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6.5 Avtal om formaliakrav

De formaliakrav som stills vid bestillda och likstillda ATA-arbeten utgér
ett undantag fran den avtalsrittsliga huvudregeln att vid konsensualavtal sa
blir &verenskommelse bindande oavsett form.”” Denna regel dr dock
dispositiv och genom bruk av AB 04 har parterna istéllet avtalat om
formkrav for framtida Gverenskommelser angdende ATA-arbeten.”®’ Som
parter i overenskommelsen disponerar entreprendren och bestdllaren dock
over denna pa samma sitt som géllande huvudregeln. Avtal om form utgor
dven det ett avtal som dr beroende av parternas viljeyttringar vilket innebér
att formkraven kan avtalas bort formldst. Formkravet giller da tills parterna
uttryckligen formedlar annorlunda.**

Vid avtalsslut har parterna sjélvfallet en mojlighet att avtala annorlunda an
stadgat 1 frdga om formaliakrav rorande skriftlig bestdllning eller
underriittelse vid bestillda-/likstillda ATA-arbeten. Ofta tas stréingare krav
upp 1 de administrativa foreskrifterna, typiskt att skriftlighetskravet
preciseras till en viss typ av handlingar.’”> AB 04 kap. 2 § 6 4r en fast
bestimmelse vilket innebir att dndringar behdver tas upp i sammanstillning
inom administrativa foreskrifter for att gélla. Daremot utgoér AB 04 kap. 2 §
7 en tackbestimmelse, och forutsitts preciseras vid avtalsslut av parterna i
administrativa foreskrifter. Exempelvis torde grénsbeloppet dndras eller
skriftlighetskrav tillstdllas for godkdnd underrdttelse. Oskélighetsregeln kan
dven den avtalas bort som fast bestimmelse men alla situationer som
bestimmelsen tar sikte pd faller naturligt &ven in under generalklausulen 1
36 § AvtL.2"

Men parterna har i enighet med principen om att parterna disponerar dver
konsensualavtal ~mdjlighet att dven  efter avtalsslut péverka
overenskommelsen. Andersson och Sdderlund gor en grundlig redogorelse
for de mojligheter som stér till buds for parterna att uttryckligen och i det
tysta disponera Over formkraven. Eftersom AB 04 saknar generella
formkrav for 6verenskommelser kan parterna muntligen komma éverens om
att formkraven ska ldmnas ddrhin. Det dr dock foga vanligt att bestéllaren
uttryckligen forklarar formaliakraven annullerade utan vanligen sker detta
genom dennes uppfattbara agerande.””” Eftersom att manga entreprenader
utfors med att bestéllaren muntligen forevisar vad som ska utforas och
entreprendren utfor sagda arbeten, dr fragan av inte ovisentlig betydelse.

Formkraven kan helt eller delvis avtalas bort genom konkludent handlande.
Konkludent handlande innebdr enligt Lehrberg att parterna utan ord men
genom handlingar avger viljeyttringar.”*® Principen gar att utlisa ur Unidroit

290 Andersson & Séderlund, 2003, s. 8. Jmf. Ramberg m.fl. 2014, s. 96.
1'ge 1 § 2st AvtL samt AB 04 kap. 2 §§ 6-7.

202 Andersson & Soéderberg, 2003, s. 8f.

203 Johansson, 2005, s. 207.

204 Qe ovan i avsnitt 6.3.

295 Andersson & Séderlund, 2003, s. 10.

298 ehrberg, 2004, s. 102. Jmf. Ramberg m.fl., 2014, s. 95f.
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Principles ddr det stadgas att bundenhet kan uppkomma nidr parternas
beteende ger tillrickliga bevis for att s ar fallet.””” Motparten ges saledes en
befogad uppfattning om motpartens vilja och kan enligt tilitsprincipen utgd
fran den. Har bestillaren muntligen bestillt ATA-arbete och sedermera
betalt relevant arbete vid upprepade tillfdllen kan det ge entreprendren en
befogad tro att skriftlighetskravet avtalats bort. Bestédllaren har genom
upprepad handling, betalning, gett entreprendren en bild av sin vilja 1
frigan.”*® Entreprenoren ér dven i befogad tro di bestillaren genom slarv
uttryckt sig sa att entreprendren fOrutsdtter att formaliakraven &ar
overksamma. Tilitsprincipen stadgar att det &r vad entreprendren uppfattar
som bestillarens vilja som ir av rittslig relevans, inte dennes reella vilja.*”’
Beviskravet torde ligga pa entreprenéren d& denne 4dr den som
huvudsakligen innehar intresse att hivda avtal.*'°

Andersson och Soderlund skiljer pé de situationer som ovan omnimns dir
formaliakraven avtalats bort och dirfor inte ldngre dr verksamma med de
fall dér formaliakraven giller, men enligt andra grunder inte bor forta en
entreprendr dennes ritt till betalning*'' Ett sadant fall utgdrs av de
omstdndigheter som formulerats ovan i oskilighetsregeln. En annan princip
som kan bli applicerbar &r principen om att réttsverkningar inte utan
godtagbar anledning ska goras beroende av formalia. Hellner menar att detta
i frdga om entreprenadavtal innebér att vid de fall dér parterna &r dverens
om avtal, oavsett form, s& behdver inte formaliakraven vara uppfyllda.*'?
Formaliakraven &r alltsd enbart applicerbara nir det rader tvist om att avtal
ingatts eller inte, vilket gér i linje med skyddsintresset - att skydda intet ont
anande bestdllare frdn ovéntade ekonomisk belastning. Slutligen kan
bestillaren bli bunden till foljd av sitt illojala beteende. Om bestéllaren ar
medveten om att entreprendren tror att en avtalsenlig bestédllning skett blir
bestillaren bunden enligt dolusregeln om inte denne tar entreprendren ur sin
villfarelse. Principen dr dock endast tillimplig ndr bestéllaren verkligen
méste insett entreprendrens villfarelse.*

Potentiellt kan dock frdgan om formaliakrav avtalats bort losas inom
oskilighetsbedomningen i AB 04 kap. 2 § 8. Oskilighetsbedomning tar
avstamp 1 en diskussion om lojalitet, och har entreprendéren en befogad
uppfattning om att bestillaren vill fi ndgot utfort sa agerar denne i hogsta
grad lojalt da denne utfor arbetet.”'* Det hade di vid en samlad bedomning
enligt oskilighetsregeln wvarit oskiligt om entreprendren inte erhéller
ersittning da denne agerat enligt vad som uppfattats som bestdllarens
intressen. Flera mojligheter star saledes till buds for en entreprendr som
riskerar fortas rétten till ersédttning pd huvudsakligen formella grunder,

27 Se Unidroit Principles artikel 2.1.1.

2% Andersson & Soderlund, 2003, s. 10.

29 Andersson & Séderlund, 2003, s. 12 samt Ramberg m.fl., 2014, s. 47f.

*1% Andersson & Soderlund, 2003 s. 11.

> Andersson & Soderlund, 2003, s. 8, 11f.

1> Hellner, 1993, s. 119. Jmf. CISG artikel 29.2 som ger uttryck for en avtalsrittslig
princip.

13 Se AvtL 6 § 2st samt Andersson & Séderlund, 2003, s. 13f.

14 Se ovan avsnitt 6.3.
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enbart dd entreprendren enbart har sig sjélv att skylla torde huvudregeln
gilla.

6.6 Sammanfattning

Ritten for entreprendren att erhélla ersittning utdver kontraktssumman for
ATA-arbeten dr beroende av uppfyllda formaliakrav. Bestillda ATA-
arbeten maste foregds av skriftlig bestidllning (AB 04 kap. 2 § 6) och
likstillda ATA-arbeten maste underrittas bestillaren (AB 04 kap. 2 § 7).
Underréttelse bor ske innan arbetet paborjas men for arbeten som bedoms
kosta mindre dn ett halvt prisbasbelopp far arbetet pébdrjas innan
underrittelse sker. Huvudregeln &r att utan skriftlig bestdllning eller
tidsenlig underréttelse sd innehar entreprendren inte ratt till mererséttning
om inte denna rattsfoljd forefaller vara oskilig (AB 04 kap. 2 § 8). Vad som
leder till att réttsfoljden blir oskilig &r i relevant fall exemplifierade med
situationer dér entreprendren agerat ursdktligt och i bestillarens intresse.
Slutligen kan kraven pé skriftlig bestéllning och underrittelse korrigeras
eller avtalas bort vid avtalsslut, under rétt kod och pa ritt plats. Vidare kan
formaliakraven f4 anses avtalats bort om bestédllaren genom ord eller
beteende gett entreprendren anledning att uppfatta situationen sa.
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7 ATA-arbete som tvistefraga

7.1 Inledning

I avsnitt 3 till 6 har ATA-institutet i AB 04 varit foremal for en grundlig
genomgang och rdttslaget far anses fullgott utrett. Nésta steg i
framstéllningen ar siledes att studera ett skérsnitt av de tvistefrdgor som
institutet foranleder. Ett antal tingsrattsfall beskrivs och analyseras.
Tvistefragorna preciseras och ett forsok ges att forklara varfor tvist
uppkommit, samt potentiellt hur AB 04 kan utformas for att undvika
framtida problem av liknande slag. Slutligen diskuteras vilka generella
slutsatser som kan dras av rittsfallsgenomgangen, och i fall underlag givits
for att foresld forbittringar i reglerna om ATA-arbeten. Aterigen bor
podngteras att det inte ror sig om en analys av rittsskipningens arbete och
slutsatser. Underlaget ska anvindas for att underbygga en analys om vad for
tvister forekomsten av ATA-arbete normalt kan fororsaka. Om AB 04 kan
forbattras och goras mer stromlinjeformad kan manga tvister undvikas,
vilket &r i bdda parters intresse. Likvél dr en grundlig genomgéng av
rittsfallen intressant och behjilplig for att forstd géllande ritt som den
beskrivits ovan.

7.2 Skanor-fallet

7.2.1 Bakgrund

I Skanor-fallet””” hade Vellinge kommun (nedan bestillaren) av M.J.
Eriksson Entreprenad AB (nedan entreprenoren) bestillt flertalet utféranden
av anldggningar inom omrédet Skandrs Véngar. Arbetet avslutades i1 borjan
av 2013 i med att bestéllaren foreskrev avgéende arbeten for alla resterande
entreprenadarbeten. Entreprendren yrkade pd betalning for vissa under
entreprenaden utforda ATA-arbeten samt ersittning for en dvervigande del
avgiende arbeten. Det ror sig om flertalet ATA-tvister av olika karaktir som
far beskrivas enskilt, numrering sker fortlopande.

7.2.2 Tvistefragor

Entreprendren yrkade ersittning for utford hantering av sandflykt*'® som

bestillt ATA-arbete (ATA nr.1). Bestillaren hivdade diremot att arbetet inte
bestillts. Bestéllning skulle enligt entreprendren ha skett genom upptagning
1 ett byggmotesprotokoll, relevant byggprotokoll innehdll dock enligt ritten
ingen sadan uppgift. Protokollet ndmnde problemen med sandflykt vilket

2137 7716-13 vid Malmé Tingsritt. Forfattarens bendmning.

*1® Sandkorn som blaser bort till foljd av avsaknad parerande av vegetation.
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skulle falla in under entreprendrens ansvar. Utan formenlig bestdllning utges
inte erséttning for utfort arbete enligt reglerna om ATA-arbeten, tingsritten
nekade siledes entreprendren ersittning utover kontraktssumman.'’

Under samma entreprenad hade entreprendren pé bestéllarens begéran utfort
bestillt ATA-arbete bestaende av avbaning®® av arbetsomradet (474 nr.2).
Hari var bestéllningen ostridig utan tvisten rorde istillet om hur stor yta som
banats av samt hur arbetet skulle ersittas. Omfattningen avtalades som
reglerbar méingd vilket innebar att entreprendren erhaller ersdttning for det
arbete som denne utfort.”'” Entreprendren hade redan erhallit ersittning for
arbetet men kriavde mer dd denne enligt egna berdkningar utfort betydligt
mer avbaning. Dock kunde detta inte enligt rétten styrkas, da entreprendren
inte pd mer dn ett Oversiktligt sdtt kunde forklara hur denne beréknat
arbetsomfattningen.””® Overenskommelse angdende hur arbetet skulle
erséttas hade skett med underlag fran ett e-postmeddelande varav bestod av
en a-prislista. Parterna hade uppenbarligen olika meningar om hur erséttning
skulle ske vilket ledde till att domstolen tolkade prislistan, vilket efter en
lexikal tolkning foranledde att ersittning redan hade erhillits pa avtalsenliga
grunder. Merersittning kunde inte intolkas.**'

Ytterligare tvist uppkom om asfalteringsarbete utfért av entreprendren
utgjorde ett bestillt ATA-arbete eller ingick i kontraktsarbetena (ATA nr.3).
Négon skriftlig bestéllning hade inte skett och ingen annan handling
aterfanns som kunde pévisa bestéllning. Efter att entreprenoren inte heller
med annan bevisning kunde styrka bestéllning ersattes inte arbete utover for
den del bestillaren medgivit.***

Entreprendren utforde dven arbete bestdende i breddning av végar och
yrkade ersittning for bestillt ATA-arbete, bestillaren menade att arbetet
ingick i kontraktsarbetena som reglerat enligt miingdforteckning (ATA4 nr.4).
For att styrka bestéllning hade entreprendren infort ett byggmdtesprotokoll
som bevisning dir det uttryckligen beskrivs att ett ATA-arbete bestillts.
Men dd entreprendren inte kunde styrka att det var relevant arbete som
avsetts i bestillningen ansig ritten att det bestillda ATA-arbete som var
foremal for tvist inte kan styrkas.*>’

For utforande av grundvattensidnkning yrkade entreprendren erséttning for
bestillt ATA-arbete medan bestillaren aterigen hiivdade att arbetet ingick
bland kontraktsarbetena (474 nr.5). Till stdd for att bestillning skett
hidnvisade entreprendren till ett PM dir frdgor angdende
grundvattensdnkning diskuterats. Ritten ansag dock inte att ordalydelsen
gav stod at att det rorde sig om en bestéllning, och att inte heller i detta fall

2" Dom i mal T 7716-13, s. 32f.

¥ Avligsnande av jord fran markens ovanlager.
2 Dom i mal T 7716-13, s. 40f.

220 Dom i mal T 7716-13, s. 42f.

22 Dom i mal T 7716-13, s. 43ff.

22 Dom i mal T 7716-13, s. 47f.

23 Dom i mal T 7716-13, s. 51.
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kunde entreprendren hérleda erséttningskravet till ett specifikt arbete.
Entreprenéren kunde inte visa exakt vad for arbete som utforts och hur
berdkning av ersittning skett.**

Slutligen kridvde entreprendren erséttning vid slutavrdkning d& méngden
avgiende arbete Overstigit mingden ATA-arbeten, vilket var fallet da
entreprendren inte fick igenom ovan ndmnda yrkanden om ersittning for
ATA-arbete. Enligt AB 04 kap. 6 § 11 ska entreprendren erhdlla ersittning
om 10 % av den summa som vérdet for avgdende arbete Overstiger vardet av
ATA-arbeten. Bestillaren menade dock att bestimmelsen avtalats bort i
administrativa foreskrifter, nagot entreprendren bestred d4 dndringen fran
AB 04 i fraga tagits upp under fel rubrik och fel kod. Rétten haller med om
de formella felen i de administrativa foreskrifterna dock ar ordalydelsen i
relevant foreskrift sa klar att det stér klart att parterna menat att avtala bort
aktuell bestimmelse i AB 04.%%

7.2.3 Analys

Anledningen att entreprendren i forevarande fall inte erhéller ersittning
enligt reglerna for ATA-arbete ir i de flesta fall (ATA nr.1, 3, 4, 5) att de
formaliakrav som diskuterats ovan i avsnitt 6 inte har uppfyllts, framforallt i
friga om att kunna pévisa bestillning av ATA-arbete. Entreprenoren hade
till synes haft daliga rutiner vilket foranlett att bestéllningar inte kunde
bevisas. Problematiken slutar dock inte dér utan entreprendren klarade inte
heller att visa vilka ATA-arbeten som &syftats, och kan hinforas till
ersittningskraven. Det saknar siledes inte bara rutiner for att hantera
formenliga bestéllningar utan dven for att kunna redogora for arbetets
utforande. Det forklarar &ven varfor oskélighetsregeln inte berdrs 1
domslutet da entreprendren varken varit lojal eller forsvarlig i sitt agerande.

Varfor tvistar da entreprendren om ansprdk som forefaller tdmligen
utsiktslosa dd det saknas bade bestéllning eller ens bevisning hur arbetet gétt
till? Svaret torde vara att eftersom att bestillaren foreskrivit avgéende arbete
pa en omfattande del av entreprenaden sé blir entreprendrens mdjlighet till
erhdlla tillricklig ersdttning for att g& med vinst beroende av att fa igenom
tillrickligt manga ATA-arbeten. Problemet blir extra stort eftersom att riitten
till ersdttning for omfattande andel avgéende arbeten avtalats bort
regelenligt, vilket &r en betungande omstdndighet for entreprendren i
relevant fall.

Det ror sig om en for ATA-problematik klassisk situation som i doktrin
bendmns "dammsugning". S&som entreprenaden utvecklat sig dr
entreprendren tvungen att bedriva tvist for att erhélla nédvéndig ersittning.
Men en dammsugning efter ATA-arbete av ovan ndmnt slag blir litt till en
forlustaffir da utan grundlig bevisning stora advokat- och

24 Dom i mal T 7716-13, s. 53.
22 Dom i mal T 7716-13, s. 66f.
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rittegangskostnader kommer tillstéllas entreprendren. Saknas bevis i1 s hog
grad som 1 forevarande fall borde hotet om att std for motpartens
rittegangskostnader skrimma ivég de flesta tvister av forevarande karaktir.

Hur kan d& ovan ndmnda tvist undvikas? Som jag ser det finns det tva
centrala problem i Skanor-fallet, dels att entreprendren skott entreprendren
pa ett okontrollerat sétt, dels att bestéllaren foreskrivit omfattande avgaende
arbeten. Fridgan blir dd hur dessa problem redan pd ett avtalsstadium hade
kunnat 16sas och forutses. Incitament krévs saledes for entreprendren att
bedriva entreprenaden formenligt och vil redovisat, och i AB 04 finns redan
flertalet sddana incitament. Entreprendren fOrtas ritten till ersdttning om inte
formkraven uppfylls. P& sd sétt ges entreprendren anledning att vara
noggrann och se till att framtvinga bevis for bestdllning, vilket kan goras
med de flesta handlingar som pavisar dverenskommelse.

Syftet ar som tidigare ndmnt att skydda oerfarna bestéllare frén
overraskande erséttningskrav. Men bestimmelserna paverkar dven oerfarna
entreprendrer d4 den som ger sig in i1 entreprenadavtal utan full koll pd AB
04 kan lida skada. Utan fullgoda rutiner och kontinuerligt sikerstillande av
formenliga bestéllningar kan entreprenor utfora arbete gratis. Men da en
oerfaren entreprendr ofta agerar i god tro, och troligen i tron att det ror sig i
bestillarens intresse, sa kan oskélighetsregeln komma att tillimpas, vilket
kan rddda situationen. En lojalt agerande entreprendr ér saledes skyddad
men har dven ett klart incitament att skota entreprenaden pa ett kontrollerat
sétt.

Att undvika en sddan dammsugnings-tvist som i aktuellt fall blir svart.
Forevarande fall kanske sdger mer om aktuellt partsforhdllande, och
framforallt entreprendren, &n om entreprenadritten som helhet. De flesta
duktiga entreprendrer torde inte ha ndgra storre problem att utveckla bade
rutiner for formaliahantering eller att beskriva hur arbete/berékning skett.
Kanske borde AB 04 innehdlla formaliakrav som inte bara binder
entreprendr utan dven bestdllaren? Rattslédget &r saddant, som Hedberg
uttrycker det, att entreprendren inte dr skyldig att utfora arbete som inte
bestillts formenligt.”*® Men for att tydliggéra och precisera nir
entreprendrens skyldighet intrdder borde detta forklaras i avtalstexten.

I forevarande fall ser jag dock inte saken annorlunda 4n att entreprendren far
skylla sig sjdlv. Dumt nog har denne avtalat bort ritten till ersittning for
omfattande avbestdllning och forsoker sedan rddda situation med grundldsa
ersittningsansprak. Tvisten hade latt kunnat undvikas om entreprendren
hade utfort arbetet enligt AB 04 och hela tiden kunnat leda i bevis om arbete
som utfors ror sig om kontrakts- eller ATA-arbete.

Problemet hade vidare kunnat 16sas med storre krav pa parterna i friga om
tyngre och vilriktade formaliakrav. Potentiellt hade det kunnat tillstéllas
krav att uttryckliga och specificerade avtal borde upprittas vid varje

% Hedberg, 2010, s. 47.
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bestillning sé att tvist inte kan uppkomma senare. Men detta skir sig med
ATA-arbetets karaktir som en ofta braddskande och vital del av
entreprenaden. Att stanna upp for att omforhandla si ofta som olika ATA-
arbeten uppkommer hade orsakat forseningar vilket hade varit ekonomiskt
oforsvarligt.

7.3 Sandas-fallet

7.3.1 Bakgrund

Sandés-fallet”®’ innebar en tvist mellan Sandis Transport (nedan kallad
entreprendren) och Greenextreme (nedan kallad bestéllaren). Bestillaren
planerade uppfora vindkraftverk pd tva fastigheter utanfor Kalmar,
entreprendren anlitades sedermera for att utfora for detta &ndamal
forberedande markarbete. Tvist uppkom 1 flera frdgor, bland annat om
entreprendren hade ritt till ersittning for utfrda bestillda ATA-arbeten.

7.3.2 Tvistefragor

Entreprenéren kridvde erséttning for utfort merarbete till foljd av att
bestillaren foreskrivit arbete pd stdrre ytor in som tidigare avtalats (474
nr.1). 1 ett begynnande skede av entreprenaden hade efter genomgéng av
fastigheten kommits dverens om att verksytor skulle ha en viss storlek.
Sedermera hade bestillaren foreskrivit storre verksytor.””® Enligt kontraktet
som upprittades mellan parterna skulle entreprenaden utforas enligt en
genomforande beskrivning”® som stadgar att arbetet skulle uppfylla vissa
tekniska krav. Dessa specifikationer stillds ur "Sinovel, SL3000 road, and
hard-standings requirements” vilken tillfogades som bilaga.”*

Det merarbete som entreprendren var tvungen att utfora sammanfoll med
vad som var ndodvindigt for att uppfylla de for entreprenaden relevanta
kraven. Rangordningslistan i1 kontrakten gav vidare vid handen att
genomforande beskrivning géller fore den typ av handling som stadgade
annorlunda utforande.”' Oaktat bestillarens foreskrift si utgjorde utfort
arbete redan kontraktsarbete, alltsd wutgavs inte ersdttning utdver
kontraktssumman.”> Den tidigare diskuterade arbetsbordan blir da
irrelevant ndr man i entreprenadavtal foreskriver annan, hogre belagd pa
rangordningslistan (och senare tillkommen enligt principen om att senare
uppréttade handlingar har foretrdde), utférande.

7T 2671-14 vid Kalmar Tingsritt. Forfattarens benimning.

> Dom i mal T 2671-14, 5. 7.

% Avtalsforfattarnas sirskrivning.

% Dom i mal T 2671-14, se bilaga 5 (Parternas avtal, genomforande beskrivning).
' Dom i mal T 2671-14, se bilaga 5 (Parternas avtal, p. 1).

*?Dom i mal T 2671-14, s. 34f.
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Vidare yrkade entreprendren for ytterligare ersdttning for flertalet utforda
bestillda ATA-arbeten (ATA nr.2) 1 kontraktet hade utdver AB 04 kap. 2 § 6
fortydligats att ATA-arbeten skulle bestiillas skriftligt men fven att inga
arbeten forvdntades tillkomma - bestéllaren planerade inte dndra atagandet
som det stod vid avtalsslut.*” Detta tolkade ritten som att det krivdes en
tydlig formenlig viljeforklaring fran bestéllarens sida for att bestéillning
skulle ansetts ha skett. I forevarande fall hade bestéllaren hyrt in en tredje
part som ombud for att fortlopande Overvaka arbetet. Inom ramen for
dennes arbete undertecknades byggdagbocker vari bekriftades att visst
arbete utforts under en arbetsdag.”* Forutom bekriftelse fran dennes sida att
relevant tilliggsarbete utforts saknades skriftlig bevisning att bestdllning av
ATA-arbete skett. D4 denna attestering enbart var av dvervakande karaktir
samt att denne person saknade befogenhet enligt avtalet att fOréndra
entreprenadens ramar sd ansdg ritten att bestéillningarna inte uppfyllde
formkraven och dirfor inte kunde ersittas.>>

7.3.3 Analys

Sandés-fallet som beskrivits ovan i korta drag var en ladngdragen och
komplex tvist som aktualiserar flera till ATA-arbete anknytande problem.
Dels grinsdragningen mellan vad som utgér ett kontraktsarbete och ATA-
arbete, dels vilka som &dger befogenhet att foretrdda part. Fallet ar dérfor
vildigt belysande for att forstd hur ATA-institutet hanteras praktiskt av en
domstol. De ATA-arbeten som var foremal for tvist i forevarande fall har
vissa likheter med de som behandlas i Skanors-fallet. Parterna har dalig
uppsikt pa vad som stir 1 kontraktet och framforallt hur
formaliabestimmelserna ska uppfyllas. P4 s& sdtt hamnar entreprendren i
juridiskt trdngmal eftersom att det 4r denne som har att visa forekomsten av
ATA-arbete. Skéts inte entreprenaden enligt de krav som AB 04 stiller upp
blir det svart for en entreprendr att i efterhand visa att de forutsittningar de
arbetat utifran var riktiga.

Rattsfallet visar dven pa att oskélighetsregeln verkligen bara i undantagsfall,
som ndmnt 1 avsnitt 6, kan rddda en intet ont anande entreprendr. I relevant
tvist sd hénvisar entreprendren uttryckligen till regeln men far inget gehor
(domstolen berdr inte ens frdgan). Detta dock av forklarliga skél, d& det inte
fdr anses som uppenbart oskiligt att en entreprendr som agerar
oprofessionellt varken agerar ursdktligt och lojalt mot motparten. Det fér
vidare anses vara oprofessionellt att som erfaren entreprendr ha sd dalig
kontroll och kinnedom om entreprenadritt/entreprenadavtal. Vid intervjuer
med  nyckelpersoner  anstillda  hos  entreprendren  illustreras
entreprenadmarknaden  vil. Aven personer som arbetat med
markentreprenad i flertalet decennier och dagligdags arbetat med AB 04
saknar kunskap om hur avtalet ska forstas och tolkas.

3 Dom i mal T 2671-14, s. 35. Jmf. bilaga 5 (Parternas avtal).
24 Dom i mal T 2671-14, s. 28ff.
**Dom i mal T 2671-14, s. 35.
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I det hér fallet hade avtalet en klausul som stadgade ett funktionsansvar, da
entreprendren garanterade vissa tekniska krav s& att marken var
funktionsduglig for att husera ett vindkraftverk. I mangt och mycket har
entreprendren avtalat bort stora delar av bestillarens ansvar for uppgifter da
det inte lingre &r dennes projekterade specifikationer som géller utan de
tekniska krav som stélls i1 bilaga. Att tvist uppstar i ett sddant fall ar inte
svirt att forutspd d& entreprendren inte har fokuserat pé vilket
arbetsutférande som avtalat kraver.

For att undvika en tvist av denna karaktir hade entreprendren behovt
anpassa sitt agerande under pagéende entreprenad efter vad som stir i
uppréttat avtal, allra minst iallafall veta vad som déri stadgas. Vid en
entreprenad maéste entreprendren veta vad denne har for arbete att utfora.
Utfor en entreprendr arbete som inte #r att anse som bestillt ATA-arbete och
som inte dterfinns i1 kontraktsarbetena blir entreprenaden behéftat med fel,
som kommer f4 tgirdas pa egen bekostnad.”*® Rader det tvivel om vad som
ska utforas sa kan resultatet bli att felaktigheter méste atgérdas for att uppna
kontraktsenlighet, med tidsfordrojning och kostnader som foljd - foga
onskvirt ur ett samhéllsekonomiskt perspektiv. Det kan till och med uppsta
situationer ddr entreprendren inte har erforderlig behdrighet att utfora
kontraktsarbete d& denne missat i sin kalkyl, och sdledes maste upphandla
tjansten av en underentreprendr for att uppfylla atagandet. Sarskilt i stora
entreprenader dir atagandet dr omfattande och arbetet dr komplext kréivs
vetskap om vad man som entreprendr ger sig in pa. Annars kan det sluta
som fOr entreprendren i relevant domslut dir denne fick ersétta bestéllarens
rittegangskostnader pd néstan en miljon kr.

Merparten av problemen hade kunnat losas nédr avtalet skrevs med
diskussion och juridisk hjilp. Kanske borde AB 04 innehdlla en
bestimmelse som tvingar parter som ingédr kostsamma avtal (6verskridande
ett griansbelopp) att bitrddas med nddvindig juridisk kompetens? Pa sé sitt
kan parterna béttre forstd vidden av vad de atar sig, tvister kan undvikas
genom att parterna far avtalets juridiska verkan forklarad for sig. Detta
verkar sérskilt nyttigt gdllande formaliakraven vid bestéllning da
entreprenoren, likt i Skanors-fallet, innehar en felaktig uppfattning om hur
formaliakraven uppfylls. Att veta hur man som entreprendr bor skdta sin
entreprenad for att bibehélla rétten till ersdttning for oundvikligt merarbete
maste fi anses som vildigt viktigt.

26 Andersson m.fl., 2013, s. 65.
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7.4 Bureca-fallet

7.4.1 Bakgrund

I Bureca-fallet”’ hade Otto Magnusson (nedan bestéllaren) som
entreprendr erhallit uppdrag av HSB Sundsfastigheter att utfora vissa
arbeten vid entreprenad 1 Véstra hamnen i Malmd. For att utfora en del av
arbetena anlitades Bureca Fastighets (nedan entreprendren) for att som
underentreprendr utfora vissa arbeten rorande installation samt uppforande
av fastighetstillbehor (kyl- och frysanldggning, kylmedelskylare, ugnar,
diskmaskiner etc.) Tvist uppkom efter godkédnt arbete om entreprendren
dgde ritt till ersittning utéver kontraktssumman for utforda ATA-arbeten.”®

7.4.2 Tvistefragor

Mellan parterna géllde en enskilt upprittad 6verenskommelse med AB 04
samt AB-U 04 tillfogade. I de administrativa foreskrifterna hade vissa
fordndringar forts in. Forst och framst preciserades rangordningslistan vid
motstridiga handlingar med foljd att det enskilda avtalet gick fore tidigare
upprittade offerter vid motstridiga handlingar. Vidare kompletteras
regelverket om ATA-arbeten i med att likstillda ATA-arbeten méste
underréttas skriftligt innan pabdrjat arbete oavsert kostnadsberdkning. Alla
utforda ATA-arbeten maste sedermera redovisas och godkinnas veckovis
under byggmoten, upptagna i byggmdtesprotokoll. Saknas underrittelse
eller formenligt godkdnnande fortas entreprendren ritt till erséttning for
utfort ATA-arbete enligt AB 04 kap. 2 § 8 om s inte vore oskiligt. Denna
ordning hade sedermera bekriftats i protokoll och vid byggmdéten.®’

I mélet var frigan tvistig om vissa ATA-arbeten hade bestillts av
bestillaren. Entreprendren hade utfort arbeten som uppkommit efter egna
forslag och som sedermera enligt entreprendren godkéints muntligt av
bestillarens arbetsledare pd plats. Som kan utldsas ovan hade det avtalats
fram en tydlig ordning for hur ATA-arbeten skulle hanteras vid uppkomst.
Ett bestillt ATA-arbete skulle dels kunna pavisa skriftlig bestillning, dels
upptas 1 veckobaserad arbetsredovisning. Ingen av dessa delar hade
entreprendren uppfyllt. Denna 6verenskommelse hade vidare inte ldmnats
dérhén enligt den metodologi som beskrivs ovan i avsnitt 6.3.1. Bestéllaren
hade inte uttryckligen forklarat &verenskommelsen overksam, och inte
heller med sitt uppfattbara beteende gett entreprenéren anledning att anta
annullering. Den person som entreprendren riktat sina underréttelser mot
hade inte heller en saddan stillning enligt avtal att denne kunde for
bestéllarens rdkning rdda Over Overenskommelsen och f{orindra

27T 5594-12 vid Malmé Tingsritt. Forfattarens bendmning.

28 Dom i mal T 5594-12, s. 2.
29 Dom i mal T 5594-12, s. 24f.
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densamma.**® D4 ritten inte heller ansig det forefalla oskiligt att ingen

ersiittning utgick, ersattes inte yrkade bestillda ATA-arbeten.

Entreprendren yrkade dven pa ersittning for likstillda ATA-arbeten. For att
dessa skulle ersatts skulle entreprendren dels skriftligt underréttat
bestidllaren om arbetet innan paborjat utforande, dels redovisat arbetets
utféorande 1 tid och kostnad veckovis. Att sa inte skett enligt denna
partsupprittade ordning fick anses bevisat. Inte heller rérande likstédllda
ATA-arbeten hade bestillaren uttryckligen eller outtryckligen gett
entreprendren anledning att anta att en annorlunda ordning skulle anses
gilla. Oskilighet kom vidare inte pé tal. Entreprendren tillerkdndes sdledes
inte heller ersittning for likstdllda ATA-arbeten.*"'

7.4.3 Analys

Forevarande fall aktualiserar likstillda ATA-arbeten som tvistefriga vilket
vare sig Skanor- eller Sandas-fallen gor, vilket gor att den trots att vara lite
dldre &n de tva senare fallen innehar en for framstéllningen relevant
aktualitet.**> Men som tvisten utvecklat sig foranleder tvistefragorna i ovan
beskrivna fall inte ndgon annan problematik dn den som redan diskuteras,
dven hér blir tvistens utfall beroende av uppfyllandet av formalia. Det dr den
springande punkten dd det inte gdrs nagon egentligen beddmning i sak,
alltsd om forevarande arbeten utgér ATA-arbeten enligt bestilld eller
likstdlld definition. Domstolen anvénder sdledes en vildigt strikt hallning
till formalia, och oskélighet kommenteras inte mer dn enbart Gversiktligt.
Parterna aktualiserar intressanta spdrsmal och tankegdngar om hur ett ATA-
arbete ska tolkas och forstds som ddrmed ldmnas obehandlade.

Vid avtalsslut har parterna kommit fram till ett omfattande regelverk utover
AB om pé vilka grunder ersittningsgillt ATA-arbete ska uppstd. Under
pagéende entreprenad hédnvisar entreprendren alla sina krav till bestillarens
icke auktoriserade representant pd plats. Da detta skett utan anmérkning sa
4r entreprendrens uppfattning att de tunga kraven pd ATA-hantering kan
anses vara irrelevanta. Entreprendren har en uppfattning om hur avtalet kan
hanteras och utgér ifrdn denna uppfattning, som saknar grund i bade
avtalsritt och entreprenadritt. Det saknas grund for att ett entreprenadavtal
som Overenskommelse kan hanteras pd ett sddant ldttvindigt vis och
foranleda fordndringar i detsamma. For att ge vid handen en sddan
fordndring kravs att bestillaren utgett en viljeforklaring att denne anser vilja
fordndra overenskommelsen, eller att motparten har anledning att uppfatta
en sadan viljeforklaring. I forevarande fall har istéllet entreprendren till
synes ensam uttryckt en vilja att annullera kraven pa formalia vid ATA-
hantering, och d& denna Gverenskommelse utgdr ett konsensualavtal krivs
bagge parters medgivande for acceptans. Motparten, bestillaren, har varit

2 Dom i mal T 5594-12, s. 25f.

**' Dom i mal T 5594-12, s. 25.

2 Efter 6verklagan foll dom i Hovrétten 22 juni 2015 (provningstillstandet innefattade
dock inte de ATA-arbeten som nimns i framstéllningen).
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passiv och intet anande, men entreprendren har inte 14tit denne forstd sin
villfarelse varfor varken bundenhet genom passivitet eller dolus-regeln kan
bli applicerbara.

Entreprendrens villfarelse beror till stor del pa uppfattningen att en
arbetsledare som representant for bestdllaren har befogenhet att fordndra
avtals ramar. | AB 04 regleras fragan i kap. 3 § 1 dir det stadgas att parterna
1 avtalet ska utse ombud som med bindande verkan har rétt att foretrdda
respektive parts intressen. Fragan blir sirskilt relevant rérande ATA-arbeten
dé formaliabestimmelserna i AB naturligen kréver en mottagare, nagon som
ska tillstdllas underrittelse eller skriftlig bestdllning. Vidare innebér
regleringen att om, som i forevarande fall, part formedlar underréttelser till
en person som inte har behorighet att ta emot dem far foljden att
underréttelsen inte uppfyller de krav som stélls 1 bestimmelserna. Potentiellt
kan problemet 16sas under arbetets gdng med hjilp av fullmakt eller
medgivande, men om inte part anpassar sin ATA-hantering till ritt
mottagare dr risken stor att formenlig underrittelse/bestéllning inte har
kommit till stdnd. Hedberg menar dock att viss tdnjning av granserna for
befogenhet dr nddvéndiga i moderna, rorliga entreprenadavtal da det
regelmissigt ar svart att fa tag i bestillarens ombud. Men i dessa fall 4r det
vitalt for entreprendren att omedelbart inforskaffa skriftlig bekriftelse,
naturligen i byggmétesprotokoll vilket i géllande fall inte skett.**’

Slutsatsen efter att ha analyserat Bureca-fallet blir att det blir svért att utfora
en regelmissig hantering av ATA-arbeten om entreprendren utfor
entreprenaden enligt felaktiga forestdllningar om AB 04. Men fallet visar
dven pd att kunskaperna inte bara ar bristfélliga 1 entreprenadritt utan &dven
inom den allménna avtalsritten. Om parterna inte vet hur avtal kommer till
stand och uppritthélls blir utfallet att villfaren part kommer forlora fall som
ndr rattskipning, med dartill stora rittegdngskostnader som foljd. Som
diskuterats ger avtalet starka incitament for entreprendren att erhélla insikt
om avtals vidd och framforallt om hur formaliafrigorna hanteras. Men
likvil, innehar inte entreprenéren denna insikt kommer detta std denne dyrt -
vilket knappast dr onskvért &ven om denne torde lira sig en kostsam léxa.

7.5 Sammanfattning

Denna kvalitativa undersdkning pa jakt efter naturliga tvistefrdgor vid
uppkomst av ATA-arbeten har gjorts utifrén tre rittsfall som far anses visa
en representativ bild av laget i frdga. Det dr de mal vars avkunnande av dom
ligger ndrmast i tiden till skrivandet av denna uppsats, det finns mingdubbla
fler avkunnade under samma tidsperiod men i alla dessa fall har parterna
forlikats och domstolen blott stadfdst denna forlikning. Dessa tre réttsfall
utgor séledes ett skérsnitt av vilka frdgor som dr foreméal for tvist rorande
ATA-arbeten.

¥ Hedberg, 2010, s. 56.
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Skanor-fallet  behandlade tvister om bestillda ATA-arbeten dir
entreprendren inte i ndgot av yrkade fall kunnat styrka skriftlig bestdllning.
Da det inte var oskiligt fortogs entreprenoren rétten till merersittning for
utfort arbete. 1 Sandds-fallet kravde entreprendren erséttning for arbete som
kunde intolkas bland kontraktsarbetena, erséttning gavs séledes inte. Vidare
krivdes ersittning for bestillda ATA-arbeten men dé inte heller denna
entreprendr kunde pavisa skriftlig bestéllning i ndgot av fallen gavs inte
heller ersdttning pd denna grund. Slutligen si ersattes entreprendren i
Bureca-fallet inte for yrkade bestillda och likstillda ATA-arbeten da
entreprendren inte f6ljt den ordning som avtalats for att betalning skulle ske.
Utover skriftlig bestéllning eller underrittelse kriavdes kontinuerlig
redovisning enligt avtal.
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8 Diskussion och slutsats

8.1 Inledning

I detta avslutande avsnitt dterkopplar framstéllning till de fragestéllningar
som formulerades i inledningen. I avsnitt 2 till 6 har gdllande rétt pa ett
utforligt vis diskuterats, den forsta frigestillningen om hur ATA-arbeten
regleras enligt AB 04 dr darfor fullstindigt utredd. De tvd resterande
fragorna kriaver dock en djupare analys for att kunna anses besvarade.
Utifrdn den undersékning som gjordes ovan i avsnitt 7 ska dérfor fragorna
om varfor tvist uppkommer samt om forekommande tvister kan undvikas
diskuteras. For att kunna utféra en sddan diskussion kommer utredningen
kommenteras, och slutsatser dras ifrdn det resultat som frammanats.
Framstéllningen avslutas sedan med ndgra avslutande ord som redogér i
korta drag for vad uppsatsen resulterat i for slutsatser.

8.2 Diskussion

8.2.1 Varfér uppkommer tvist?

De tre réttsfallen som varit foremél for undersokning 1 avsnitt 7 visar tydliga
genomgaende drag i de tvistefragor som dr uppe for provning. I alla fallen
har entreprendren utfort arbeten som inte kunnat ersdttas da det saknar
antingen formenlig bestéllning eller underréttelse enligt AB 04 kap. 2 §§ 6-
7. Vidare visar fallen pa olika grader av ldg juridisk kompetens framst i
forhallande till entreprenadavtalets verkan och AB 04:s reglering, samtidigt
som entreprendrerna pd ett otillrackligt sitt redovisat arbetena och dess
utférande. Den tydligaste belysande gemensamma nédmnaren &r kraven pa
ersiittning for ATA-arbete trots avsaknaden av formenlighet.

Det bor poédngteras att undersokningen uteslutande behandlat réttsfall inom
allmén domstol, och sédledes inte i skiljeforfaranden. Om inte parterna har
avtalat om annan ordning ska enligt AB 04 kap. 9 § 1 alla tvister vars
omtvistade belopp inte uppenbarligen dverstiger 150 prisbasbelopp (6 645
000 kr) 16sas genom allmén domstols forsorg. Overstigande fordringar ska
hanteras genom skiljeférfarande. Problemet som diskuteras torde kunna
pavisas 1 alla typer av entreprenader, oberoende av ekonomisk storlek. I
publikationen Sa gick det behandlas flera skiljedomar som pévisar problem
for  entreprenor, likt 1 diskuterade underrdttsfall, att hantera
formaliafrigor.*** Skiljenimnden lagger dock tillsynes inte samma vikt vid
formalia utan forsoker fa ett sa bra resultat som mojligt for bégge parterna,
med en inte lika handfast juridiskt bunden bedomning som foljd. Tvisten &r
dock dven i1 dessa fall onddig och hade kunnat undvikas vid béttre

2% Thunell, 1995, s. 24f. Jmf. avsnitt 1.3.
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formaliahantering. Slutligen torde entreprenader med tvistiga ATA-arbeten
overskridande 150 prisbasbelopp uppkomma endast i undantagsfall. Allmén
domstol ar saledes i nuldget huvudregeln vilket gor att den problematik som
beskrivs i rittens domslut likvil dr av storst intresse for framstéllningen.

Precis som forutspétt i doktrin har formaliabestimmelserna i AB 04 stor
béring i rittens argumentation.* Genomgédende utfors en strikt formenlig
bedémning i forsta hand vilket gor att vildigt fo av ATA-arbetena som
behandlas nir en saklig bedémning av om ett ATA-arbete verkligen
uppkommit, utifrdn den distinktion som uppritthélls enligt AB 04 kap. 2 §§
3-4. Detta far anses naturligt da det saknar relevans att diskutera arbetets
karaktir inom avtalet om inte formenlig bestdllning utforts, da
kategoriseringen av arbetet som ATA i si fall inte foranleder nagra
rittsverkningar. Forst vid diskussion enligt oskélighetsregeln blir sddan
kategorisering intressant. Men 1 inget av fallen har det ansetts oskiligt att
forta entreprendren dennes erséttningsritt. Detta i sakens natur d& oskélighet
1 bestimmelsens inneboende mening kréver lojalitet och forsvarbarhet i
entreprendrens agerande, vilket dr svért att pavisa vid ignorans i hantering
och redovisning av ATA-arbeten - ndgon likhet finns inte till de exempel
som redovisas i kommentaren till AB 04 kap. 2 § 8.>%

Men likvél, ponera att det inte dr uppenbart som i forevarande fall att
oskilighetsregeln inte &r tillimplig. I sd fall behover arbetet sjélvfallet
kategoriseras som ATA-arbete for att ersittning ska kunna utgd. Men enligt
de ramar som beskriver ATA-arbetet hade det inte varit svért att hirleda
tvistiga arbeten i de tre fallen till kontraktsarbete och projektering pé
nodvindigt vis.**’ Det ar saledes inte hiri problemet ligger. I de fall en
formenlig bestéllning eller underrittelse har utforts av entreprendren torde
det endast i undantagsfall vara relevant om ATA-arbete verkligen
uppkommit eller inte. Parterna har da antingen accepterat forhallandet, och
arbetet kan utforas utan problem, eller uttryckt sin stindpunkt i fragan vilket
torde leda till att problemet kan ldsas direkt och innan utférande inom
avtalsforhdllandet. Att komma fram till en 16sning vid detta ldge, innan
parter padragit sig kostnader for arbetet, blir ldttare d& bigge parter har ett
intresse av att 16sa problemet snabbt for att minska paverkan pa den
framtida entreprenaden. Entreprenéren da denne vill férdigstélla
entreprenaden i tid och kunna ta sig an nya uppdrag, bestillaren da denne
vill kunna ta fardigstélld anlaggning i bruk.

Varfor agerar entreprendren i analyserade rattsfall pd ett sé till synes
ofordelaktigt vis? Rent juridiskt &r réttsldget relativt simpelt. Om inte
entreprendren  sdkerstdller  att  arbete  foregds av  skriftlig
bestillning/underrittelse kan erséttning ges enbart i undantagsfall. Men den
verkliga entreprenaden fors i skymundan fran juridik, av parter med endast
byggnadsteknisk bakgrund. En forklaring 4r séledes att entreprendren
fokuserar uteslutande pé arbetets framskridande vilket gor att fortlopande

245 Se avsnitt 6.4.
246 S avsnitt 6.4-6.5.
247 Se avsnitt 4.
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analyser av juridiska konsekvenser ldimnas darhdan. Men detta tror inte jag ér
hela sanningen. Entreprendren pavisar i1 fOrevarande fall pa stor
riskbendgenhet. I alla tre fallen ror det sig om erfarna entreprendrer, att
dessa parter skulle ha en s minimal kunskap om entreprenadrétt och AB 04
héller jag for osannolikt. Mer troligt dr att detta beteende om igen blivit
premierat vilket foranlett att entreprendren fortsatt utféra entreprenad utifran
samma premisser. Forst nir denne sedermera stoter pa patrull, genom en
bestillare som har juridisk forkunskap och synar entreprendrens bluff, lar
entreprendren sin laxa. Men en kalkylerande entreprendr kanske anser att de
vinster som finns att hdmta genom att fortsatt skdta entreprenad pa ett
lattvindigt vis Overstiger forlusterna fran framtida domslut likvil fortsétter
med sitt beteende. Potentiellt har bestéllaren i manga fall lika bristande
juridiska kunskaper som entreprendren vilket gor att felaktigt hanterade
ATA-arbeten ersiitts utan eftertanke.

Rorande flera av fallen fortas entreprendren ritten till ersdttning pga. sin
bristande kunskap om vem som har rétt att paverka avtalet. Sérskilt tydlig ar
denna situation i Bureca-fallet d4 entreprendren uteslutande haft kontakt
med en person som saknade erforderlig befogenhet att fordndra rddande
avtal.**® Hade entreprendren haft uppsikt over vem som hade ritt att
foretrada bestdllaren 1 sddana drenden hade mycket vil utgdngen kunnat
vara annorlunda. Det finns flera tecken pé att bestéllaren i sa fall kunnat ge
entreprendren en befogad uppfattning att avtalade formaliakrav skulle anses
verkningslosa.** Men nu skedde all diskussion med en person vars
viljeyttringar var irrelevanta for avtalet. Denne situation hade oerhort latt
kunnat undvikas da entreprendren borde vetat vem denne skulle kontakta for
att legitim underrittelse skulle ansetts skett, information som tvunget forts
in i avtalet enligt AB 04 kap. 3 § 1. Aterigen ett tydligt tecken pa att
avsaknaden av juridisk kompetentes slér tillbaka hart pd entreprendren.

Det kan mycket vl vara sd att entreprendren vid upphandling har lagt ett
alldeles for lagt pris for att vinna uppdraget. 1 sd fall blir dennes
vinstméjligheter beroende pi att stora mingder ATA-arbeten uppkommer
som kan ge mdjligheter till merersittning. Entreprendrens 16sning i
forevarande fall blir siledes att dammsuga entreprenaden efter ATA-arbeten
som kan ersittas.”™® En oerfaren bestillare med dilig kunskap om AB
ersétter kanske sddana pastdenden utan eftertanke, det kanske till och med ér
nddvindigt for att entreprenaden ska bli fardigstdlld. Mérker entreprendren
vid upphandling att handlingarna forefaller sé& bristfilliga att det finns stort
spelrum for ytterligare ersdttningskrav kommer denne ldgga ett ldgre pris
och dyka upp pa forsta byggmdtet med en lista pd extraarbeten. En sadan
dammsugning dr legitim, och principiellt nddvindig for ett fardigstallt
resultat. Bestillaren far sta risken for sin daligt utforda projektering.>"

28 Se avsnitt 7.3.

2% Jmf. avsnitt 6.5.
230 e avsnitt 7.2.3.
! ymf. avsnitt 6.3.2.
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Sker en dammsugning efter ATA-arbeten regelriitt si vallar den inte nigra
storre problem for parterna. Uppkomna arbeten utgdér da ersittningsgilla
ATA-arbeten i AB 04:s mening och dess utforande #r nddvindig for en
entreprenadsenlig entreprenad. Formaliabestimmelserna sékerstiller att
uppkomna arbeten ingar i kontraktet och kan accepteras. Parterna &r da
tvungna att pa ett tydligt sdtt komma Overens om arbetet som ett bestallt
ATA-arbete, styrkt av skriftlig bestillning, eller ett likstillt ATA-arbete,
styrkt av inhdmtade synpunkter.”>> Om arbeten inte utgér ATA-arbete har da
marginell betydelse dé& parterna uttryckligen kommit dverens om att arbetet
ska utforas. Problem uppkommer forst ndr en entreprendr skott en
entreprenad déligt och forst efter utford entreprenad erinrar sig om att mer
ersittning krdvs for att entreprenad ska gd runt. Hér har
formaliabestimmelserna en klart preventiv funktion d& det inte i efterhand
gér att kategorisera arbeten som ATA-arbeten di dessa méste uttryckligen
omndmnas innan utfoérande.

Vad entreprendrens agerande bottnar i dr svart att utréna utan en djupare
undersokning, denna korta genomgang visar enbart pa ett antal
gemensamma drag. Men likvil dr problemet tillrdckligt stort for att frdgan
bor diskuteras om nagot kan goras i friga om att forebygga problem av
diskuterad sort. Stora incitament ges entreprendren att hantera ATA-arbeten
pa ett regelritt vis, entreprendren riskerar att forlora rétten till ersittning
vilket ar den huvudsakliga anledningen att denne utfor arbetet.”>> Som jag
tolkar problematiken saknas antingen forstéelse om hotets verkan alternativt
att entreprendren inte ser hotet som tillrdckligt 6verhdngande for att rétta sig
efter. Vilket alternativ som 1 ett enskilt fall problematiken 4n grundar sig i s&
ar problemet hogst reellt.

Uppkommer en given situation dér entreprendren inte har sdkerstéllt
formenlig bestillning/underrittelse innan utfért ATA-arbete kommer
antingen bestéllaren betala for arbete som denne inte behdver betala eller
entreprendren att forlora rétten till ersattning for utfort arbete, beroende pa
hur vaksam bestdllaren &r. Om detta sker i sa stor grad som undersékningen
visar pd ger bestimmelserna sdledes inte det utslag som dr menat. Meningen
dr att ATA-arbete ska hanteras pi ett sitt si att parterna 4r ense och
inforstadda i deras existens. Uppkommer tvister i stor omfattningen uppnas
inte syftet, dd parterna uppenbarligen varken &r inforstddda eller 6verens om
arbetets karaktr.

Slutligen bor tilldggas att formaliabestimmelsen trots de uppkomna problem
som uppstatt i dess kolvatten dndd utgor en vital del av avtalet. Parterna
behover ha kontroll och erhélla vetskap om vilka arbeten som tillkommer
arbetet innan det utférs. Men samtidigt &r entreprenadavtalet beroende av
fordndringar och att dessa sker fortlopande utan att stora entreprenadens
framfart ndmnvirt. Genom forevarande ordning har BKK funnit en
balansging diremellan, parterna tvingas att forklara ATA-arbetet och

252 e avsnitt 6.2-6.3.
253 Se avsnitt 6.4.
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precisera formalia innan utférande.* Men bestimmelserna &r inte sérskilt

betungande, det ror sig inte om att komma Overens om att ATA-arbete
foreligger eller inte, utan enbart att skaffa fram bevismedel for att sa ar fallet
- s att bdgge parter inte blir Overraskade av senare utveckling.
Bestdmmelsen ér siledes nodvandig som den stér sig, men likvil s dr inte
den problematik som skapats dnskvérd.

8.2.2 Hur kan tvister undvikas?

Problemet med tvister rorande ATA-arbeten kan formuleras pa foljande vis.
Entreprendren utfor arbeten som denne vill erhdlla erséttning for utdver
kontraktssumman. Innan utfort arbete har denne inte sédkerstéllt skriftlig
bestillning pa formenligt vis eller inhdmtat entreprendrens synpunkter i
fraga. Entreprendren krdver &nda ersittning, vilket foranleder att antingen
bestillaren betalar eller att denne vidgrar. Betalar bestillaren belonas
entreprendren for regelvidrigt beteende, végrar denne s& uppkommer
potentiellt tvist som efter rittslig beddmning kommer leda till stora
kostnader for entreprendren. Detta utgor ett problem dd AB 04 syftar till att
skapa en ekonomisk optimal riskfordelning. I detta innefattas att bégge
parterna 1 sd stor man som mojligt ska ldmna avtalsforhallandet med sd
fordelaktig ekonomiskt utfall som mojligt. Om bestéllaren betalar for arbete
som denne inte behover betala, eller om entreprendren inte far ersittning for
utfort arbete, har inte den ekonomiska riskfordelningen varit optimal.
Genom att formaliabestimmelserna inte foljs far ndgon av parterna std den
ekonomiska risken for detta. Den optimala riskfordelningen fOrutsétter att
biagge parter dr vil inforstddda med AB 04 och dess innehdll. Nir
bestimmelserna inte fo6ljs blir riskfordelningen annorlunda &n &syftat.
Annars far den part som saknar kunskap ta hela risken d& denne riskerar att
utfora entreprenaden pa ett felaktigt vis.

Samuelsson menar att det dr mer fordelaktigt att bagge parterna ar vil
inforstddda med hur AB 04 reglerar vissa fragor, och att parterna rétter sig
efter regelverket, dn att foréndra avtalet vilket kommer skapa forvirring pa
marknaden.”> Detta &r en rimlig argumentation men den bygger pa att
parterna forstar och anpassar sitt agerande efter avtalet, vilket entreprendren
inte gor i tillricklig mén rérande formalia vid ATA-arbeten. I sé fall finns
det grund for att diskutera om @ndringar i AB 04. Dock sa anser jag att
dndringar 1 relevanta bestimmelser skulle vara foga onskvérda. For att fa
entreprendren att rétta sig infor bestimmelserna skulle starkare krav behdva
stdllas pd denne &n som redan stélls i AB. Alltsa ytterligare formella krav
for att ATA-arbeten ska anses komma till stind. Hur #n sidana krav ska
tillstdllas avtalet kommer det vara ingripande for parterna och ytterligare
tid/engagemang kommer behdver liggas pd ATA-hantering. Eftersom
parterna vet att ATA-arbeten med stor sannolikhet kommer uppkomma s
vet de ocksé att de maste kalkylera in extra arbete for att administrera detta

254 Se aysnitt 2.3.2.
235 Samuelsson, 2011, s. 20f. Se avsnitt 2.3.2.
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merarbete som en ytterligare reglering av frdgorna kridver. P4 sd satt
kommer arbetet kosta mer &n nodvéndigt och ta lédngre tid, vilket inte gynnar
entreprenadavtalet vars effektivitet och grundvallar fordndras.

Bestdmmelserna i frdga har en vil avvigd balans mellan att sékerstélla att
ATA-arbeten hanteras pa ett tillriickligt sitt for att parterna ska veta vilka
arbeten som tillkommer och inte, samtidigt som paverkan pa entreprenaden i
tid och administration dr minimal. Entreprendren har stor anledning att rétta
sig efter bestimmelserna dé erséttning inte ges vid Overtrddelse. Det ér
saledes inte fel pd sjdlva bestimmelsen och inte den som behdver éndras.
Hade sé skett skulle hela avtalet behdva ses dver och korrigeras. Eftersom
avtalet dr uppbyggt som en helhet vars bestimmelser agerar i symbios, kan
en dndring krdva forandringar i flertalet andra bestimmelser for att
sikerstilla stringens.”® Vad som behdver dndras 4r hur parterna forhaller
sig till regelverket.

I en entreprenad déir bade parter &r vidl inforstidda med AB 04 och
formaliabestimmelsernas verkningsgrad torde inte forevarande problematik
uppkomma. Entreprendren kommer att ha rutiner for att hantera ATA-
arbeten vid uppkomst vilket kommer foranleda att arbetet diskuteras och
hanteras innan uppkomst. Ett bestillt ATA-arbete kommer siledes inte
utforas utan foregéende skriftlig bestillning, vilket kommer gora att arbetet
ifrdga kommer vara accepterat av bagge parter. Accepteras inte arbetet inom
denna kategori kommer parterna utan stérre problematik vara bendgna att
snabbt diskutera och komma fram till en 16sning for att inte paverka
resterande entreprenad. Ett likstillt ATA-arbete kommer p4 samma sitt efter
underrittelse diskuteras och inte pébdrjas innan konsensualitet foreligger.
Parterna har i dessa fall inte ddragit sig nagra kostnader som kan bli foremal
for tvist. Tvist kan sdklart i undantagsfall uppkomma om parterna inte
kommer 6verens om under vilken bendmning arbetet ska utforas, men da
parterna befinner sig i pagaende entreprenad har bada incitament att 16sa
problemet, utan att behdva invinta rittslig provning med f{Orsenad
entreprenad som f6ljd. Reglerna om forenklad tvistelosning i AB 04 kap. 10
§ 1 blir dven tillimpbara vilket foranleder en snabbare problemlésning om
det 4nd4 visar sig nodvéndigt. Entreprendren dr inte heller motiverad att ta
nigra risker om motparten &dr vl inforstddd 1 entreprenadritt.
Dammsugningstvister utan formenlig bestillning kommer i sé fall garanterat
komma till domstol dir entreprendr har oerhort begransad mojlighet att
vinna bifall.

For att 16sa problematiken behover sédledes parterna sdkerstdlla juridisk
kompetens innan avtalet ingds. Detta &r i ett langvarigt och komplext avtal
som entreprenadavtal inte ett orimligt krav.”>’ En entreprenad utfors ofta
under en langre period, med stora kostnader och paverkar ménga méanniskor.
Skots en entreprenad pé ett undermaéligt vis paverkas bland annat anstillda, i
forldngningen deras uppehille och 16n. Foretag eller privatpersoner som ska
ta fardigstdlld entreprenad i bruk paverkas likasa. Att part tridder in i ett avtal

236 S avsnitt 2.2.1 samt 2.3.1.
27 Se avsnitt 3.
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med laga juridiska kunskaper far darfor extern och intern paverkan i s hog
grad att det inte ar rimligt att parterna ges fullstidndig ratt att ingd avtal om
de inte med besked kan garantera en i huvudsak regelritt entreprenad.

Hur sdkerstdlls da att parterna 4r informerade och kunniga om
entreprenadavtalets juridiska begrepp under pidgaende entreprenad? Ett satt
ar att fortlopande utbilda entreprenadavtalets parter inom entreprenadritt.
Genom den stora paverkan tvister av forevarande slag kan foranleda &r det
som sagt inte orimligt att tvinga parter som vill inga avtal om entreprenad
att visa pad viss juridisk kunskap. Potentiellt skulle en
entreprendrs/bestdllares rattsliga kompetens att ingd avtal géras beroende pa
pavisad utbildning inom omrédet for att undvika kostsamma och onddiga
tvister. Om bégge parter ir inforstddda vid vad god ATA-hantering innebér
kommer tvister grundade i oforstand och otillborligt utnyttjande att kunna
undvikas 1 stor bemirkelse. De kostnader som parterna drar pa sig for
utbildning kommer 1 vilket fall vida understiga de kostnader och problem
som potentiellt uppkommer vid okunskap. En annan 16sning hade kunnat
vara att lita parterna vara foretrddda av juridiskt ombud under
entreprenaden. Detta dr dock en otillfredsstidllande 16sning da det kommer
foranleda parterna stora kostnader d& en entreprenad pagér under en ldngre
period, och relevanta jurister kommer behdva vara nérvarande for att
overvaka arbetets gdng. Den juridiska kompetens som behdvs dr inte sérskilt
stor och utmynnar ytterst i ett krav péd att parterna har rutiner for hur
uppkomst av ATA-arbete ska hanteras. Utbildning i friga kan ses som en
investering, en engéngskostnad som skyddar mot framtida ekonomiskt
betungande. Det dr ndgot som i avtalstexten forutsétts men som till synes
ofta brister under padgdende entreprenad.

Bada parterna borde siledes pavisa rutiner for hur ATA-arbeten ska
hanteras. Sdsom bestimmelserna i AB 04 kap. 2 § 6-8 star sig idag laggs allt
ansvar i fraga pé entreprendren dé det dr denna som har bevisbordan for att
pavisa formenlighet.”® Men frigan 4r om denna ordning 4r sa
bestillarvinlig som den verkar. Syftet med bestimmelsen &r att skydda
oerfarna bestillare, som inte ska f4 erliggas 6verraskande kostnader.”>” Men
genom att det #r entreprendren ensam som behandlar ATA-arbetets
uppkomst sa riskerar bestéllaren att bli lurad. Har en oerfaren bestéllare inte
kunskap om formaliabestimmelserna riskerar denne att bli utnyttjad da
entreprendren kriver, och erhaller, ersittning for arbeten som egentligen
inte borde ersatts. Skyddet som BKK 4syftat bestéllaren &r bara
verkningsfullt sa ldnge bestillaren ifrdga kénner till det, annars riskerar
entreprendrens dammsugningsansprak sl till mot bestéllaren som intet ont
anande tror att entreprenad "gar till pa detta viset". Aven bestillaren behdver
saledes vara inforstddd i AB 04 for att minimera onddigt riskbeteende.
Annars riskerar entreprendren att gora sin vinst beroende pa andra grunder
an rent arbetsinriktade vilket absolut inte dr syftet med hur en entreprenad
ska bedrivas. Innehar bestdllaren tillrdcklig kunskap i1 frdgan, och é&r
entreprendren medveten om detta, s minskar intresset for oonskat beteende.

238 Jmf avsnitt 6.

259 Se avsnitt 6.4.
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En logisk l0sning pd forevarande problematik &r att 14ta BKK som
branschoverskridande och ansvarigt organ hantera utbildning i fraga. I BKK
foretrads entreprendrer och bestéllare av representanter, som dérmed har ett
visst ansvar gentemot sina huvudmin.’®® Det arbete BKK utfor som
forvaltare av AB 04 paverkar sannerligen dessa huvudmin, och om dessa
inte vid anvdndning kan tillgodogora sig avtalet pa optimalt vis har BKK
misslyckats med sitt arbete. Men BKK har inte bara ett ansvar gentemot de
foretag som representeras utan mot samhaillet i stort. Entreprenadavtalet &r
ett omfattande avtal som potentiellt kan skapa stor negativ pdverkan vid
felaktig hantering. Det ror sig om ett forhdllande som mycket vél skulle
kunna lagstiftas for att sikerstilla en fullgod entreprenadmarknad. Men da
entreprenadavtalet uttryckligen undantas fran lagens verkan sd har staten,
om 4n indirekt, visat sin tilltro for AB 04 och BKK:s arbete.”*' I denna tysta
overenskommelse ingar att skapa motsvarande stabila rdttslige som
lagstiftning hade dmnat foranleda. Sarskilt viktigt blir det for BKK att
sikerstilla ett fungerande ATA-institut di #ndringsbefogenheten utgér en
sirskilt vital och fundamental del av entreprenadavtalet.**>

En liknande situation gér att finna i arbetsritten dér det allmidnna Overlagt
ansvar 1 vissa fragor till arbetsmarknadens parter trots omfattande
allménintresse. Likt entreprenadavtalet dr anledningen i mangt och mycket
beroende av tradition da kollektivavtalsreglering likt AB-systemet utgdr en
unikt svensk modell. Om arbetsmarknadens parter inte genom kollektivavtal
kan sékerstilla de réttigheter och skyldigheter som krivs for ett fungerande
arbetsskydd dr det allménna inte frimmande for att hota med lagstiftning.
Attt sétta press pa parterna att losa fragan - "for annars gor vi det!".
Motsvarande situation inom entreprenadritten dr inte helt orimlig. Om inte
BKK kan sékerstilla ett fungerande entreprenadavtal sd torde det allménna
behova gora det. Ett hot om lagstiftning i frdga kan mycket vil vara
tillrdcklig patryckning for BKK att se Over sitt hus, och diskutera de
problem som uppkommer. Branschorganisationen behover saledes vara
uppmaérksam pé vilka tvister och problem som uppkommer vid anvdndning
av AB 04 for att sedermera anpassa atgirder dérefter, ndgot som redan
uttryckligen ingér i organisationens arbete.

Det system som uppkommit for att reglera &ndringsbefogenhet och i
forlingningen ATA-arbeten fungerar inte smirtfritt eftersom parterna
regelmassigt inte foljer avtalstexten. Jag menar att om bada parter dr vél
inforstddda med avtalstexten och hur dvertrddelser beivras kommer parterna
vara tvungna att anpassa sitt beteende genom tillriickliga rutiner for ATA-
hantering. BKK har ett ansvar for entreprenadavtalet och AB-systemets
optimala funktion. De har dérfor inte bara ett ansvar for att avtalstexten &r
vélformulerad och funktionell utan att den i realiteten dven foljs. Ett forsta
steg for att sédkerstdlla funktion &r att bifoga standardavtalet med
anvandarinstruktioner, dir vanligt forekommande problem kan belysas och

260 S avsnitt 2.2.2.
261 Imf. avsnitt 2.1.
262 Imf. avsnitt 3.
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hur parterna bor agera for att undvika framtida problem under
entreprenaden. Skulle en sddan ordning visa sig otillricklig kanske BKK
behover ta ett mer aktivt grepp om de huvudmén som organisationen
foretrader och kontinuerligt utbilda entreprenadmarknadens parter for att
sakerstdlla ett fungerande och smidigt avtal.

8.3 Slutsats

Regelverket som reglerar ATA-arbeten i AB 04 ir en av de mest
sarskiljande aspekterna i entreprenadavtalet. Till skillnad frdn ménga andra
avtalstyper ges mojlighet att fortlopande fordndra avtalet vilket dr oerhort
nddvindigt for att slutresultatet ska bli till belatenhet for bégge parter. Att
dndringsmojligheterna som stér till buds inte foranleder komplikationer i
ndmnvird omfattning dr darfor ndodvindigt for ett optimalt avtal, och négot
som asyftas med avtalstexten. Efter en genomgang av representativa réttsfall
behandlandes forekomst av ATA-arbeten enligt AB 04 visar dock
verkligheten att entreprenadavtalets parter har oerhort svart att hantera
ATA-arbeten. Den ATA-hantering och de rutiner som kriivs for att skapa
formenlighet vid bestéllning och underrittelse saknas i flera fall. Antingen
beror detta pa oforstdnd eller for att sadant beteende potentiellt premieras.
Entreprenéren dammsuger 1 sddana situationer entreprenad efter
ersittningsgilla arbeten, potentiellt for att sékerstéilla vinst efter en déligt
utford eller for billigt upphandlad entreprenad. Dammsugning gors
naturligen efter utfort arbete, d& det redan &r for sent att inforskaffa
tillrackligt underlag for att formbestimmelserna ska anses uppfyllda.
Entreprendren har i dessa fall inte rétt till erséttning, oskélighetsregeln torde
inte rddda entreprendren dd en dammsugande entreprendr i sin illojalitet av
logiska skél endast i undantagsfall kan erhalla erséittning. Antingen kommer
bestillaren tillgodose entreprendrens krav och ersitta arbetet ifrdga utan
rittslig grund, eller sa uppkommer tvist vilket leder till potentiella
rittegangskostnader. Bade utfall &r icke onskvirda.

Formulerat problem kan 16sas genom att entreprendr utbildas i hantering av
den grundldggande entreprenadritt som krivs for att kunna sdkerstélla ett
stabilt avtalsutforande. Det far inte anses som rimligt att parter kan ga in i
ett avtal utan erforderlig kompetens att hantera detsamma, sérskilt inte nér
avtalets omfattande ekonomiska konsekvenser kan padverka manga individer
negativt om entreprenaden misskots. Da entreprenadavtalets parter inte kan
garantera en branschoverskridande kompetens borde ansvaret falla p4 BKK
som reglerande organ. BKK har ett ansvar som forvaltare av AB-systemet
att avtalen i fraga fir asyftat utfall och att korrigera de oegentligheter som
uppkommer. I detta ligger att hélla sig 4 jour med de problem som uppstar
bland dess huvudmén, avtalets slutanvindare. Problemet skulle enkelt kunna
atgdrdas med anvisningar som tar fasta pa de problem, och tvister, som
vanligen uppkommer och hur entreprenad bedrivs i enlighet med AB 04.
Viss juridisk forklaring utdver avtalstexten synes nodvandig.
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Visar sig en sadan l0sning otillrdcklig, potentiellt kommer avtalets parter
ldsa igenom anvisningar med samma begransade entusiasm som de tar sig
an AB 04, sé& kanske vidare utbildning i BKK:s forsorg dr nddvéndig. Kan
inte BKK hantera fragan maste frdgan stéillas om inte lagstiftaren bor
diskutera andra 10sningar for att reglera entreprenadmarknaden. Stora
belopp, och manga anstillda, & i1 omlopp. Kan inte avtalet hanteras
tillrdckligt gott bor lagstiftning foreslds, om inte annat for att fi BKK att
agera i frdgan.

66



Kall- och litteraturforteckning

Litteratur

Adlercreutz, Axel, Gorton, Lars, Avtalsrdtt 11, Studentlitteratur, sjétte
upplagan, 2009.

Andersson, Eilert, Hedberg, Stig, ATA-arbete och ekonomisk reglering
enligt AB 04 och ABT 06, Svensk Byggtjénst, forsta upplagan, 2013.

Bergman, Mars, Indén, Tobias, Lundberg, Sofia, Madell, Tom, Offentlig
upphandling: Pa rdtt sdtt och rdtt pris, Studentlitteratur, forsta upplagan,
2011.

Bernitz, Ulf, Finna rdtt, Norstedts Juridik, tolfte upplagan, 2012.

Bernitz, Ulf, Standardavtalsrdtt, Norstedts Juridik, dttonde upplagan, 2013.

Gronfors, Kurt, Avtal och omférhandling, Nerenius & Santérus, forsta
upplagan, 1995.

Gronfors, Kurt, Dotevall, Rolf, Avtalslagen - En kommentar, Norstedts
Juridik, fjdrde upplagan, 2010.

Hedberg, Stig, Kommentarer till AB 04 och ABT 06, Svensk Byggtjénst,
forsta upplagan, 2007.

Hedberg, Stig, Kommentarer till AB 04, ABT 06 och ABK 09, Svensk
Byggtjinst, forsta upplagen, 2010.

Hellner, Jan, Kommersiell Avtalsrdtt, Juristforlaget, fjarde upplagan, 1993.
Hellner, Jan, Hager, Richard, Annina H. Persson, Speciell Avtalsrditt:
Kontraktsrdtt. Hdfte 2, Allmdnna dmnen, Wolters Kluwer, sjdtte upplagen,

2016.

Hook, Rolf, Entreprenadjuridik: Forvaltning, garantitid, byggperiod,
upphandling, projektering, Norstedts Juridik, femte upplagan, 2008.

Johansson, Sture, Entreprenadridtt och praktik, Svensk Byggtjénst, forsta
upplagan, 2005.

Johansson, Sture, Entreprenadjuridiska uppsatser, Svensk Byggtjénst,
forsta upplagan, 2008.

67



Kleineman, Jan, "Rdttsdogmatisk metod" ur antologi: Korling, Fredric,
Zamboni, Mauro (red.), Juridisk metodldra, Studentlitteratur, forsta
upplagan, 2013.

Kéllenius, Sten, Entreprenadjuridik, Byggnadsindustrins forlag, forsta
upplagan, 1960.

Lehberg, Bert, Avtalsrittens grundelement, Institutet for bank- och
affarsjuridik, forsta upplagan, 2004.

Lehrberg, Bert, Avtalstolkning, Institutet for bank- och affarsjuridik, femte
upplagen, 2009.

Liman, Lars-Otto, Entreprenad- och konsultrdtt, Svensk Byggtjinst, attonde
upplagen, 2007.

Ramberg, Christina, Kontraktstyper, Norstedts Juridik, forsta upplagen,
2005.

Ramberg, Christina, Ramberg, Jan, Allmdn Avtalsrdtt, Norstedts Juridik,
nionde upplagen, 2014.

Ramberg, Christina, Ramberg, Jan, Allmdn Avtalsrdtt, Wolters Kluwer,
tionde upplagen, 2016.

Samuelsson, Per, Entreprenadavtal, Karnov Group Sweden, forsta
upplagan, 2011.

Svenska Teknologforeningen, Motiv AB 72, Svensk Byggtjinst, andra
upplagan, 1985.

Thunell, Sten, Sd gick det - Domar och beslut i entreprenadtvister, Svensk
Byggtjinst, 1995.

Wikander, Hugo, Bidrag till liran om arbetsbetingsaftalet enligt svensk
rdtt, Uppsala, 1913.

Wikander, Hugo, Om det materiella arbetsbetinget och dess viktigaste
rdttsfoljder, Uppsala, 1916.

68



Artiklar

Andersson, Eilert, Soderlund, Johan, "Entreprendrens rditt till ersdttning for
dndringar- och tilldggsarbeten", Juridisk Tidskrift, nr. 1, s. 3, 2002/2003.

Arvidsson, Niklas, Samuelsson, Per, "Entreprenadriittslig fackmdssighet -
Synpunkter med anledning av Gotlands-domen", Ny Juridik, nr. 1, s. 7,
2015.

Dahlberg Kolga, Hans, Odelberg, Erik, "Gotlandsdomen:
Entreprenadkontraktets fordelning av ansvaret for forhallanden som inte
framgar av forfragningsunderlaget", Juridisk Tidskrift, nr. 1, s. 226,
2015/2016.

Ingvarsson, Anders, Utterstrom, Marcus, "Hégsta domstolens intdg i
entreprenadrdttens slutna rum", Svensk Juristtidning, s. 20, 2015.

Jareborg, Nils, "Rdttsdogmatik som vetenskap", Svensk Juristtidning, s. 1,
2004.

Sandgren, Claes, "Ar réttsdogmatiken dogmatisk?", Tidskrift for
Rettsvitenskap, Vol. 118, nr. 4-5, s. 648, 2005.

Stenbeck, Torbjorn, "Definitioner pd funktionsentreprenad", Juridisk
Tidskrift, nr. 3, s. 818, 2006/2007.

Material fran Byggandets kontraktskommitté

BKK:s utldtande (2000-04-26) angéende byggsektorns standardavtal.
BKK:s yttrande (2003-01-09) till Hogsta domstolen rorande innebdrden av
ABK 96 § 6.8 m.m.

Elektroniska kallor

Om foreningen Byggandets Kontraktskommitté:
http://www.foreningenbkk.org/index.php/om-bkk/ Sokdatum: 2016-03-14.

Angéende radande prisbasbelopp:

http://'www.regeringen.se/artiklar/2015/08/prisbasbeloppet-for-2016-
fastallt/ Sokdatum: 2016-04-21.

69



Rattsfallsforteckning

Tingsritt

T 5594-12 vid Malmé Tingsritt, "Bureca-fallet"”
T 7716-13 vid Malmé Tingsratt, "Skanor-fallet”
T 2671-14 vid Kalmar Tingsratt, "Sandas-fallet"”

Hovratt
RH 1989:83

Hogsta domstolen
NJA 1970 s. 72
NJA 1980 s. 46
NJA 1985s. 178
NJA 2003 s. 630
NJA 2012 s. 597
NJA 2013 5. 271
NJA 2015s.3
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