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Abstract

The purpose of this paper is twofold. It firstly aims to promote an understanding and critical
review of the concept childism. This will be done with the influential books of Elisabeth
Young-Bruehl and John Wall as the primary material. By using Sally Haslanger’s conceptual
analysis, I will show that the two authors have different understandings of the concept. The
firstly mentioned author’s theory has theoretical resemblance to sexism while the latter is
more similar to feminism. The conceptual analysis is followed by a comparison and
evaluation of the theories. As a result, I argue that Wall’s understanding of childism should be
given precedency to the term. Since I do not find Wall’s theory optimal, I also aim to,
according to Haslangers ameliorative analysis, develop my own childism theory. The
development of this theory will be based on five thematic concerns and will consider how
childism should be understood, which areas it should primarily be interested in and how
childism can promote children’s rights. My proposed use of the childism concept intends to
contribute further to the development of childism as well as to the development of children’s

rights theory in general.
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Abstract

Syftet med denna uppsats ér tudelat. Inledningsvis syftar den till att skapa forstaelse for samt
kritiskt granska begreppet childism. Detta kommer géras med Elisabeth Young-Bruehls och
John Walls tongivande verk som primédrmaterial. Genom Sally Haslangers konceptuella
begreppsanalys kommer jag péavisa att de tva forfattarna har olika forstaelser av begreppet.
Den forst namnda fOrfattarens teori har teoretiska likheter med sexism medan den senare &r
mer lik feminism. Den konceptuella analysen foljs av en jamforelse och utvirdering av
teorierna. Detta resulterar 1 att jag argumenterar for att Walls forstelse av childism bor ges
foretrdde till begreppet. Eftersom jag inte anser Walls teori optimal, syftar uppsatsen dven till
att utifran Haslangers forbittrande analys utveckla en egen childism-teori. Jag kommer 1 mitt
teoriutvecklande utgd ifrdn fem tematiska angeldgenheter. Uppsatsen kommer ta stéllning till
hur childism bor forstds, vilka omradden den primért bor intressera sig for samt hur childism
kan verka for stirkandet av barns rittighetssituation. Min foreslagna begreppsanvindning
dmnar bdde att bidra till den fortsatta utvecklingen av childism samt utveckling av

barnrittsteori 1 stort.

Philippa Hultkvist
Lunds Universitet
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

Vem som anses legitim rittighetsbdrare har genom historien kommit att fordndras.
Inledningsvis avsags en viss grupp priviligierade mén, sedan mén i bredare mening och i
modern tid dven kvinnor.' Den feministiska kampen for kvinnors réttigheter har mott
argument som nekade kvinnor rittighetsbdrarstatus pa basis av deras pdstatt bristande
rationalitet, sjdlvstdndighet och fornuft. Nekandet av rostritt legitimerades vidare med att
kvinnor representerades av sina makar och fiader. Dessa pastdenden har pd motsvarande sétt
anvants och fortsdtter anvidndas 1 debatten om barns status som réttighetsbirare. Barns
pastadda irrationalitet, beroendestillning och naivitet, i kombination med att deras intressen
anses representeras av deras virdnadstagare, resulterar i ett begrinsat aktorskap och socialt
deltagande.

Ar 1989 antogs FN:s Konvention om barnets rittigheter (Barnkonventionen) vilket
innebar ett erkdnnande av barn som legitima birare av maénskliga rittigheter.
Barnkonventionen dr idag ett av de mest undertecknade réttighetsdokumenten men reell
rattighetsdtnjutning fOrsvdras av problem sdsom tillgdng till fodelsebevis och skolgang,
sexuella overgrepp och barnarbete samt gatubarnsproblematik. Medan frdgor som rér kvinnor
fingas av begreppen sexism och feminism, saknar den politiska och réttighetscentrerade
diskursen barnorienterade motsvarigheter. Elisabeth Young-Bruehl och John Wall har darfor
pa olika héll utvecklat childism. Deras teoriutvecklande verk Childism: Confronting Prejudice
against Children (2012) respektive Ethics in Light of Childhood (2010) ar i sammanhanget
tongivande och kommer utgdra uppsatsens primarmaterial.”

I inledningen till boken Escape from Childhood (1974) skriver John Holt att han
tidigare utgatt ifran att en diskussions starkaste argument har forméga att férdndra ménniskors
asikter. Holt fortsétter sedan att krasst konstatera att han med tiden kommit att inse att si

sillan 4r fallet.” Jag har fortfarande tillit till den paverkande kraft ett starkt argument besitter

1 Var god och uppmirksamma att kvinnors reella dtnjutande av minskliga rittigheter i olika grader #n idag
uteblir i vérldens alla lander.

2 Young-Bruehl Elisabeth, Childism: confronting prejudice against children, Yale University Press, New
Haven, Conn., (2012); Wall John, Ethics in light of childhood, Georgetown University Press, Washington, D.C.,
2 Young-Bruehl Elisabeth, Childism: confronting prejudice against children, Yale University Press, New
Haven, Conn., (2012); Wall John, Ethics in light of childhood, Georgetown University Press, Washington, D.C.,
(2010).

3 Holt John, Escape from Childhood, The Needs and Rights of Children, Haramondsworth, Penguin, (1974), sida
18.
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och Overtygelsen har varit vigledande for mitt val av metodiskt ramverk. En grundtanke i
Sally Haslangers begreppsanalys dr att begrepp kan péaverka omvérlden dd de utgdér en
individs tolkningsramar. Uppsatsens mélséttning dr med bakgrund av detta att skapa forstdelse

for, kritiskt granska samt teoretiskt utveckla begreppet childism.

1.2 Syfte och fragestillningar

Uppsatsens syfte ar tudelat. Inledningsvis syftar den till att skapa forstdelse for samt kritiskt
granska begreppet childism. Detta kommer goras utifrdn tvd dmnesauktoriteters tongivande
verk. Bade Young-Bruehl och Wall teoretiserar om childism men har olika forstielser av
begreppet. Uppsatsens forsta del kommer med hjédlp av Haslangers konceptuella (begrepps)
analys analysera respektive forfattares teoretiska forstdelse av childism och identifiera
skiljemeningar dem emellan.

Det andra syftet dr att bidra till den teoretiska utvecklingen av childism. Jag kommer
med utgdngspunkt frin resultatet av den konceptuella och utvirderande analysen presentera
min egen version av childism med Haslangers forbdttrande analys som metodiskt ramverk.
Vidare anser jag att om childism ska uppnd malet att bli en etablerad teori och tolkningsram
for barns réttighetssituation, bor den kunna svara tillfredstdllande pé tillkortakommanden 1
befintlig barnréttsteori. Min foreslagna begreppsanvindning av childism dmnar ddrmed béade
att bidra till den fortsatta utvecklingen av childism och till utveckling av barnrittsteori 1 stort.

Fragestillningar som kommer behandlas for att forstd samt utveckla childism ér:

1) Vilken innebord ger respektive forfattare begreppet?

2) Pé vilken grund bor en viss tolkning ges foretrade?

3) Hur bor childism forstas? I den tredje fragestéllningen tillkommer underfrdgorna: Varfor
behdvs childism? Vilka omraden bor teorin primért intressera sig for samt hur kan den verka
for barns rattighetssituation?

Den forsta fragestillningen kommer att besvaras i1 kapitel 4 dér en konceptuell analys av
Young-Bruehls och Walls teorier genomfors. Ett egenutvecklat analytiskt verktyg kommer 1
kapitel 5 tillimpas for att ge svar pa den andra fragestillningen. Kapitlet innehdller dven en
utvirdering av de tva teorierna och fungerar som grund for min teoriutveckling. Besvarande
av frdgorna 1 den tredje fragestillningen sker utifrdn en forbéttrande analys 1 kapitel 6.
Avslutningsvis syftar kapitel 7 till att ytterligare besvara den tredje fragestillningen genom att

tillimpa teorin pa ett fiktivt exempel.
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1.3 Material

F& har skrivit storre verk om childism och Young-Bruhehls bok Childism: Confronting
Prejudice against Children (2012) dr darfor ett tongivande verk. Walls bok Ethics in Light of
Childhood (2010) é&r likaledes teoriutvecklande och utgdér den andra delen av
primédrmaterialet. Bockerna dr valda med anledning av att de &dr de storsta teoriutvecklande
verken inom féltet och ddrmed &r centrala for forstaelsen av childism.

Eftersom tillkortakommanden 1 sjdlva teoriernas innehdll, till exempel problematisk
begreppsanvindning, dr grunden for analyserna kommer de inte diskuteras 1 detta kapitel.
Istéllet kommer verken och dess forfattare 1 bredare mening presenteras och relevanta
avgransningar som gjorts i materialets omfang redogoras for.

Analyserna 1 kapitel 4 och 5 baseras pé forfattarnas respektive bocker. Analysresultatet
ligger sedan till grund for teoriutvecklandet 1 det sjétte kapitlet men kommer att kompletteras
med andra barnrittsteoretiker. Dessa, med undantag for barnlédkaren Lars Gustafsson, skriver
inte explicit om childism men ar relevanta for den storre barnrittsdiskursen som childism
ingdr 1. Teoretikernas tankar kommer darfor utgdéra uppsatsens sekundirmaterial och

grundstenar 1 min teoriutveckling.

1.3.1 Priméarmaterial
Amerikanska Young-Bruehl var en utbildad psykoterapeut och filosof som framforallt
uppmaédrksammats for sina biografier om Anna Freud och hennes universitetsprofessor Hannah
Arendt.* Young-Bruehl gav 1996 ut Anatomy of Prejudice (1996) i vilken hon diskuterade
fordomars ursprung. Boken Childism: Confronting Prejudice against Children (2012) som
gavs ut strax efter att hon avled 2011, 4r en vidareutveckling av denna forskning.
Young-Bruehls childism-teori utvecklades efter att hon identifierat en lucka 1 tidigare
forskning om fordomar: det gjordes inte skillnad mellan skadliga handlingar mot individuella
barn och mot barn som grupp.’ Existensen av fordomar mot kvinnor (sexism) och personer
med annan hudfirg (rasism) ar allmént erkdnda men en motsvarighet till samhéllsomfattande

fordomar mot barn saknas. Young-Bruehls forsta mal med sitt teoribygge ar dérfor att skapa

4 Paul H. Elovitz, “The Psychoanalytic Life of Elisabeth Young-Bruehl”, page 490-491. Clio's Psyche:
Understanding the "Why" of Culture, Current Events, History, and Society. Creative Lives: Psychobiographical
Approaches — Volume 18 Number 4 March Part 2, (2012); Castelloe Molly, ’In Light of Elisabeth Young-
Bruehl”, Psychohistory Forum Research Assoc, page 491-496. Clio's Psyche: Understanding the "Why" of
Culture, Current Events, History, and Society. Creative Lives: Psychobiographical Approaches — Volume 18
Number 4 March Part 2, (2012).

5 Young-Bruehl (2012), sida 99.
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en term som definierar fordomar mot barn — childism.’ Tidigare studier har gjorts om varfor
vuxna skadar barn men hur detta agerande rationaliseras och normaliseras utifran
grundliggande virderingar, har inte undersokts.” Young-Bruehl anser att ett ism-ord kan
hjdlpa till att forklara och tydliggora skadlig behandling av barn med hénvisning till
stereotypa forestéllningar om dem och barndomsstadiet.®

Hennes mal 4r att skapa en term som definierar fordomar mot barn samt
uppmirksammar att dessa r inbyggda i sjilva sittet som barn uppfattas pa.” Hon anser att
handlingar som skadar barn inte kan forstds om det saknas forstdelse for underliggande
fordomar som forovaren dberopar for att legitimerar dessa handlingar.'® Childism definieras i
detta perspektiv som “ett trossystem som konstruerar gruppen ’barn’ som en omogen varelse,
producerad och dgd av vuxna som anvinder denne for att tjina sina egna behov och
fantasier”.'" Alternativt som “en fordom mot barn pa basis av en tro pa att de dr egendom och
kan (eller till och med bor) kontrolleras, forslavas eller avldgsnas for att tjana vuxnas
behov”.'?

Young-Bruehls teoriutveckling bygger frimst pa tidigare forskning om férdomar samt
hennes erfarenheter och mdten med patienter i rollen som psykolog. Det var under
terapisamtal med vuxna och ungdomar som pa olika sitt utnyttjats som barn, som Young-
Bruehls tankar om childism vicktes. Med bakgrund av detta utgér misshandel och sexuellt
utnyttjande av barn tematiska huvudomraden.

Wall ér professor i filosofi, religion samt ”Childhood Studies” vid Rutgers University
Camden. Han ér teoretisk etiker vars huvudfokus ér poststrukturell etik, etik och religion samt
etik rorande barndom."’ Young-Bruehls teoretisering av childism skiljer sig mot Walls d&
denne ser childism som en barnorienterad motsvarighet till feminism snarare dn sexism. Wall
anser att forsummelse av barn minskar allas minsklighet och att barn maste goras jamstéllda
vuxna. Han menar att childism liknar feminism sa till vida att teorin foresprakar ett jamlikt

samhdlle, inte bara for barn utan for alla minniskor. Syftet med hans idé om att tinka ”in the

6 Young-Bruehl (2012), sida 4.

7 Young-Bruehl (2012), sida 6.

8 Young-Bruehl (2012), sida 7.

9 Young-Bruehl (2012), sida 4-6.

10 Young-Bruehl (2012) sida 18.

11 Young-Bruehl (2012) sida 36, egen Sversittning.
12 Young-Bruehl (2012) sida 37, egen Sversittning.

13 Rutgers The State University of New Jersey, ”John Wall PhD”, sida uppdaterad: 2015-12-09, information
hédmtad: 2016-03-31.
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light of childhood” #r att forestilla sig en mansklighet som inkluderar alla manniskor.'* Walls
mal med childism dr att utmana grundldggande historiska normer. Darfér &beropas en
grundldggande etisk rekonstruktion for att fordndra barns sociala marginalisering och
dehumanisering. '° Childism definieras hdr som “anstringningen att svara pa barns
erfarenheter genom att transformera forstaelse och praktik for alla [ménniskor]”."¢

Aven om Walls childism frimst rdr sig pa ett strukturellt plan ir relationen mellan
individuella aktorer central. Huvudsakliga tematiska omrdden ar barns aktorskap och
forstaelsen av méanskliga rattigheter i stort. Wall dr en flitig artikelforfattare och childism

berors 1 flertalet av hans senare publikationer. Boken Ethics in Light of Childhood gavs ut

2010 och ar hans storsta childism-utvecklande verk.

Avgrinsningar

Uppsatsen syftar till att analysera och sedan utveckla childism-begreppet. For att lyckas med
detta kridvs det att inneborden och anvéndningen av andra grundldggande teoribegrepp ir
klargjord. Didrmed kommer dven begrepp som “barn” och “barndom” vara mal for den
konceptuella analysen. Eftersom begreppen, som kapitel 4 kommer pdvisa, 1 sin tur
konstrueras 1 forhallande till dess antagna motsatser ”vuxen” och ”vuxendom”, kommer &dven
dessa begeprepp analyseras.'”

P& grund av olika forstdelser av childism intresserar sig Young-Bruehl och Wall for
olika tematiska omridden. Jag kommer pavisa att detta dr ett resultat av deras olika
anvindningar av centrala teoribegrepp. Uppsatsen kommer dirfor inte dgna sig it att viga
teoretikernas respektive argument i de olika tematiska omréddena mot varandra. Istéllet
kommer det foras en diskussion som hérleder varfor asikterna gér isar och varfor vissa teman

berdrs mer eller mindre i respektive teori.

14 wall (2010), sida 10.

15 Wall (2010), sida 3, 9.

16 Wall (2010), sida 3, egen Gversittning.

17 Jag har dnnu inte kommit dver en tillfredstillande svensk motsvarighet till det engelska begreppet

”adulthood”, som avser den vuxna motsvarigheten till barndom (childhood). I denna text kommer darfor
”vuxendom” anvéndas i dess stille. Begreppsavsaknaden problematiseras vidare i kapitel 3.
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1.3.2 Sekundirmaterial

Sekundarmaterialet utgdrs av olika teoretiska perspektiv och kommer ligga till grund f6r min
teoriutveckling 1 det sjitte kapitlet. David Archard ar professor i filosofi och hans bok
Children, Rights and Childhood (2004) utgdr en central del av sekundirmaterialet.'® Boken
ger en bra Overblick av barnrittsdiskursen ur olika perspektiv. Samtidigt innehéller den
Archards egna reflektioner samt teoriutveckling och kommer dérfor att anvéndas bade i1
forskningsdversikten och 1 min teoriutveckling. Archard dr en erkind barnrittsteoretiker och
Children, Rights and Childhood har omarbetats och getts ut 1 tre upplagor, vilket vittnar om
verkets hdga &mnesmaéssiga status.

John Holt och Richard Farson gav 1974 ut bockerna Escape form Childhood (1974)
respektive Birthrights (1974), vilka behandlar barns rittigheter och deras status som
rittighetsbarare.'”” Verken efterfrigar en internationell konvention om barns rittigheter och
utgor en del av litteraturen som ledde fram till antagandet av FN:s Barnkonvention 1989.
Bockerna ér dldre dn annan anvind sekundirlitteratur men deras teoretiska resonemang &r
fortfarande relevanta och giltiga. Holt och Farson kommer dels anvédndas for att placera
childism 1 det rddande forskningsliget om barns rattigheter och dels 1 teoriutvecklingen i
kapitel 6.

Filosofidoktorn Nicola Ansells huvudsakliga bidrag 1 wuppsatsen &ar hennes
problematiserande av homogeniseringen av gruppen barn. Barnrittsteori kan anses
véstcentrerat och Ansells foreskrivande av forstaelse och anpassning till variation mellan barn
1 olika delar av védrlden &dr nagot jag onskar uppmérksamma. Andra forfattare understryker
behovet av att forstd mangfalden och variationerna inom gruppen barn men jag anser att
Ansell tillfor ndgot ytterligare. Hon betonar att det finns centrala skillnader, inte bara inom
olika aldersgrupper utan dven mellan barn fran olika geografiska och kulturella kontexter.”
Utgangspunkten for min childisms eurocentriska kritik utgors i stort av hennes bok Children,
Youth and Development (2005).'

I en svensk kontext dr barnldkaren Lars H Gustafsson en av de f& som skriver om

childism. Hans bok Relationsrevolutionen (2016) kretsar inte primért runt childism men berér

18 Archard David, Children: rights and childhood, 2. ed., Routledge, London, (2004).
19 Holt (1974); Farson Richard, Birthrights, London, Collier Macmillan, (1974).

20 Fgr en kort men innehallsrik sammanfattning av Ansells huvudpoinger se “Postscript” till Children, youth,
and development, Routledge, London, (2005).

21 Apsell (2005).
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begreppet och dess delade innebord.” Jag kommer endast anvdnda mig av bokens sista
kapitel 1 vilket Gustafsson presenterar sin childism-inspirerade “fjarde viagen barnsyn”. Boken
ar inte akademisk utan dr mer erfarenhetsbaserad én vetenskaplig och teoretisk. Detta kan ses
som en svaghet i en teoretisk uppsats men jag anser att Gustafssons tankar ar relevanta och
ger uppsatsens teoretiska utgangspunkt ytterligare bredd. Han tillh6r inte den teoretiska och
filosofiska diskurs som ovan ndmnda forfattare men fér legitimitet genom sin roll som bland

annat barnldkare och medlem av Barnombudsmannens expertrad.

22 Gustafsson, Lars H., Relationsrevolutionen: om métet mellan barn och vuxna, Norstedt, Stockholm, (2016),
sida 112.
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2. Metodiskt ramverk

Uppsatsmetoden utgdrs av Haslangers begreppsanalys samt ett egenutvecklat analytiskt
verktyg. Med hénvisning till uppsatsens teoretiska natur samt att tva teorier utgdr
primirmaterialet, dr teori och metod sammankopplade. I fortsdttningen kommer endast termen
metod, underforstatt att detta inbegriper teoretiska element, att anviandas.

Jag vill &ven uppmérksamma att Haslanger anvédnder ordet koncept (concept) i sina verk
men jag Onskar reservera denna term for anvindandet av Concept & Conception. For att
undvika begreppsforvirring véljer jag istillet att anvinda “begrepp” ddr Haslanger anviander
koncept. Detta utgoér inte ett problem 1 forstaelsen av Haslangers teori och metod eller i min
tillimpning av dem.

Eftersom uppsatsen innehdller tre sammanlinkade men skilda analytiska projekt
kommer olika delar av Haslangers metod tilldmpas 1 respektive kapitel. Nedan redogors for
den uppsatsspecifika anvindningen av begreppsanalysen samt det analytiska verktyget

Concept & Conception.

2.1 Haslangers begreppsanalys

Haslangers begreppsanalys som redogors for i1 olika artiklar 1 samlingsverket Resisting
reality: social construction and social critique (2012), innehéller tre tillvigagangssatt for att
definiera ett begrepp: konceptuell analys, deskriptiv analys samt forbittrande analys.”
Begreppsanalysens deskriptiva analyssétt syftar till att forklara virlden genom typiska och
otypiska fall. Sdttet kommer inte tillimpas eftersom det den hjélper till att belysa, inte ar av
intresse for denna uppsats.

Studiens forsta analys syftar till att klarldgga vad respektive teori avser med childism. For
att besvara detta kommer Haslangers konceptuella analys (conceptual analysis) tillimpas.**

Metoden innebir att den manifesterade definitionen av begreppet undersdks. > I detta fall

23 Artiklarna som anvinds for att utveckla uppsatsmetoden 4r ”Gender and Race: (What) Are They? (What) Do
We Want Them to Be?”” (2000), ”What Good Are Our Intuitions?” (2006), samt "What Are We Talking About?
The Semantics and Politics of Social Kinds” (2005). Komplett information finnes i referenslistan; Original
bendmningar: conceptual approach/analysis, descriptive approach/analysis, ameliorative analysis. ”Ameliorative
analysis” dr dven kdnds som Haslangers analytiska strategi (analytical approach) men i ”What Good Are Our
Intuitions?” (2006) redogdr hon for den dndrade bendmningen.

24 »Conceptual analysis” kan dven oversittas till “konceptuell strategi” men jag anser att konceptuell analys
battre indikerar det kontinuerliga analytiska arbete som sker.

25 Haslanger (2005), sida 10.
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innebdr det att forstaelsen av childism 1 respektive forfattares verk analyseras. En ledande
frdga for den konceptuella analysen kan vara ”Vad ar forfattarens uppfattning om childism?”.
Resultatet av den konceptuella analysen kommer sedan tolkas med Concept & Conception i
den utvirderande analysen 1 kapitel 5. En genomgéng av verktyget foljer 1 nista avsnitt.

I kapitlet ddar min version av childism presenteras kommer Haslangers forbéttrande
analys (ameliorative analysis) tillampas. Tillskillnad fran den konceptuella analysen stéller
den forbédttrande fragan ”Vad ér syftet med begreppet ifrdga?”. Vilka kognitiva eller praktiska
uppgifter far eller borde dess anviandning fa? Med andra ord, vad onskas uppnds med
begreppsforstielsen- och anvindningen?”® Genom den forbéttrande analysen kommer jag
utveckla och presentera en definition av childism som tjdnar mitt syfte och vad jag anser
begreppet ska uppna.

I artikeln ”Gender and Race: (What) Are They? (What) Do We Want Them to Be?”
(2000) leds Haslangers definitionsprojekt pa den forbéttrande nivén av fyra angelidgenheter.”’
Inneborden av och méilet med childism kommer 1 min forbdttrande analys pa liknande sétt
utgd ifran av mig angivna angeldgenheter. Foljaktligen kommer min definition vara normativ
men detta dr givet metoden och &r inte en svaghet. Enligt Haslanger dr det analytikerns
uppgift att definiera innebdrden av ett begrepp eftersom vérlden i sig inte formar gora det. Det
tillhor den forbattrande analysen att lyfta fram begrepp och tydligt ange att detta dr vad som
ska analyseras och sdhdr bor det forstas.”

Jag kommer genomfora en konceptuell analys av Young-Bruehls och Walls teorier men
det dr viktigt att forstd att forfattarna sjdlva gor forbéttrande analyser 1 sitt teoribygge. De
formar och presenterar begreppsanvindningar av childism som tjdnar deras respektive syfte
och malsittning. Bada stiller och besvarar fragan vilket dr begreppet av intresse och hur bor
det forstas? Ett bra exempel dr Young-Bruehls begreppsdiskussion. Déar uttrycker hon hopp
om att begreppet childism ska dstadkomma det som misopedia” inte lyckades med, ndmligen
uppmérksamma det faktum att férdomar mot barn dr inbyggt 1 sjdlva séttet som barn uppfattas
pa.” P4 motsvarande sitt tydliggors Walls forbéttrande analys av att hans projekt leds av
fragor om vad en barnrittsorienterad etik ska syfta till.*’

Haslangers begreppsanalys valdes eftersom den innehaller nddvéndiga och analytiskt

26 Haslanger (2000), sida 3.
27 Haslanger (2000), sida 6.
28 Haslanger (2000), sida 4.

29 Young-Bruehl (2012), sida 5-6. Misopedia avser en onormal motvilja mot barn eller kinslor av hat jaimte
dem.

30 Wall (2010), sida 6-9.



Philippa Hultkvist

tillfredstéllande element for att besvara stipulerade fragestillningar och tjdna uppsatsens syfte.
Samtidigt dr det en beprévad metod som med framging anvénds i liknande projekt som detta.
For att ytterligare uppna uppsatsens syfte kommer begreppsanalysen kompletteras med det

analytiska verktyget Concept & Conception.

2.2 Concept & Conception

I artikeln ”What Good Are Our Intuitions?” (2006) redogér Haslanger for “operative”
respektive “manifest concepts”. The manifest concept anger det en person i allménhet avser
med ett begrepp medan the operative concept avser hur begreppet anvénds i praktiken.’’
Haslanger anvéinder “fordlder” som exempel: vid kallelse till ett fordldraméte skiljer sig de
tvd koncepten. I praktiken &r barnens vardnadshavare inbjudna, vilket innefattar bide
biologiska forédldrar och 1 fall dédr dessa inte dr de primédra vardnadshavarna, adoptivforildrar
alternativ mor/farfordldrar alternativt dldre syskon etc. The manfiest concept av fordlder ar
ofta ’biologisk fordlder” men 1 fallet med fordldramotet dr the operative concept av begreppet
istéllet ”primédr vardnadshavare”.

Under rubriken “Concepts, Concpetions, and the Like” 1 samma artikel, antyder
Haslanger att skillnaden mellan the manifest och the operative concept 1 enklare termer kan
forstds med begreppsparet “concept” och “conception”. ** Det finns likheter mellan
begreppsparen men de skiljer sig danda &t. Forenklat kan manifest & operative concepts sdgas
std for ett begrepps definition respektive dess praktiska bruk medan concept & conception
snarare avser ett begrepps bendmning respektive dess uttolkning. Jag har valt att ta tillvara pa
begreppsbendmning concept & conception och min version av verktyget dr utvecklat dels frdn
Haslanger men framforallt fran Archards begreppsanviandning 1 Children, Rights and
Childhood (2004).%

En svensk oversittning skulle kunna vara “koncept & forestéllning” men jag har valt att
behélla de engelska termerna dels av sprikligt estetiska skél och dels for att de tydligt pavisar
begreppens likhet men samtidigt dess olikhet. Den engelska termen concept dr dessutom
bredare @n svenskans koncept.

Concept & Conception ér inte beprovad pa samma sitt som Haslangers begreppsanalys

31 Haslanger (2006), sida 10, 13.
32 Haslanger (2006), sida 391.

33 Archard, sida 27-31. Archard har i sin tur inspirerats av John Rawls begreppspar i dennes diskussion om
rittvisa. Intresserade se John Rawls A4 Theory of Justice (1971).
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men ar ett effektivt sdtt att visa pd relevanta skillnader i begreppsdefinitioner. Ett
amnesrelevant exempel kan anvindas for att forklara verktyget. Ett concept om “barn” avser
att barn dr skilda frdn vuxna utifrdn vissa ospecificerade aspekter. Det finns alltsd en
uppfattning om att barn dr nigot annat dn vuxna med hédnvisning till vissa odefinierade
aspekter. En conception om barn dr en specificering av dessa aspekter.’® Utifran dessa
begreppsforklaringar dr det rimligt att anta att de flesta samhéllen har samma concept av barn,
det vill séga att det dr skillnad mellan barn och vuxna. Samhéllenas conception av barn,
ndmligen vad som ldggs i1 begreppet, dr ddremot kontextbundet och kommer variera. Detta
resonemang och specifika exempel utvecklas ytterligare 1 kommande kapitel.

Enligt Archard formas ett samhilles forestdllning av barn utifrdn olika faktorer,
daribland historiska, kulturella, ekonomiska och sociala.”®> Genom att anvinda Concept &
Conception som ett analytiskt verktyg uppmérksammas skillnader 1 (begrepps)forstielser sa
att dessa skillnader kan tas hénsyn till 1 till exempel réttighetsorienterade handlingsplaner.
Denna tillimpning av Concept & Conception diskuteras i kapitel 6 och 7 men verktyget
kommer dven anvéndas 1 kapitel 5 for att tolka och utreda resultaten frén den konceptuella
analysen 1 kapitel 4. Verktyget kommer tillimpas for att utreda om Young-Bruehl och Wall
utgdr fran samma concept av childism men har olika conceptions av teorin eller om de skiljer
sig pa concept-niva.

Jag anser att min version av Concept & Conception dr att foredra framfor Haslangers
operative och manifest concepts 1 denna uppsats. Concept & Conception ar léttare att forstd
och tillimpa pa ett ytligare plan vilket tjdnar uppsatssyftet men framforallt verktygets
implementering i min childism.*® Samtidigt ges verktyget legitimitet fran dess likhet med
Haslangers mer beprévade metod. Det finns med andra ord ingen anledning att avfdarda
operative och manifest concepts som begreppspar men de kommer inte tillimpas i denna

uppsats.

34 Archard (2004), sida 27.
35 Archard (2004), sida 28.
36 Denna implementering kommer redogéras for i kapitel 6 och 7.
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3. Tidigare forskning

Detta kapitel syftar till att presentera relevanta huvuddrag i1 barnrittsteori samt placera

childism 1 den storre barnrattsdiskursen.

3.1 Barnrittsteori

Barns rittigheter ar en del av ménniskoréttsdiskursen men om politiska friheter samt sociala
och ekonomiska réttigheter dr faltets mest centrala delar, tenderar barns réittigheter att placeras
1 den diskursiva marginalen. Detta kan exemplifieras genom resonemang som Joel Feinbergs
forslag att dela upp rattigheter 1 A-rights (adult-rights), A-C rights (adult and child-rights)
samt C-rights (child-rights). *” Skiljegorandet mellan minskliga rittigheter och barns
rattigheter problematiseras ofta av barnréttsteoretiker och problematiken ar dven relevant for
childism.

Barnrittsteori, likt ménskliga rittigheter 1 stort, har kommit att inspireras av ett par
klassiska filosofer. Framforallt har John Lockes Some Thoughts Concerning Education
(1693), Jean-Jacques Rousseaus Emile or On Education (1762) samt Philippe Ariés Centuries
of Childhood (1960) varit inflytelserika verk for hur barn uppfattas bade historiskt sétt och
idag.”® Ett huvuddrag i Lockes teori, ur ett barnrittsperspektiv, dr utbildningens relevans. Han
anser dven att krankning av barns frihet kan réttfardigas om det leder till att de vixer upp till
individer som kan gora egna val.”® Exempelvis ar skolplikt frihetskrinkande men rittfirdigat
eftersom det gynnar den framtida vuxne. Rousseau foresprakar en forestillning om att barn
fods oskyldiga och rena och betonar ocksé att utbildning har en viktig roll i ett barns liv.*’
Avslutningsvis har Ariés tankar om uppkomsten och konstruktionen av barndom, om &n

kritiserade, varit inflytelserika.

37 Se Feinberg Joel, The Child’s Right to an open Future, in Whose Child? Parental Rights, Parental Authority
and State Power, edited by W. Aiken and H. LaFollette, Totowa, NJ, Rowman & Littelfield, pp. 124-53, (1980)
samt Archard (2004), sida 54-55.

38 Locke John, Some Thoughts Concerning Education (1693), full critical edition in The Educational Writings of
John Locke, edited by J. L. Axtell, Cambridge, Cambridge University Press 1960.; Rousseau Jean-Jacques,
Emile, translated by Allan Bloom, Harmondsworth, Penguin 1991, (1762); Ariés Philippe, Centuries of
Childhood, translated from French by Robert Baldick, London, Jonathan Cape 1962, (1960).

39 Archard (2004), sida 13, 30; Wall (2008), sida 528.

40 Archard (2004), sida 30; Wall (2008), sida 529.
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Barn

De klassiska filosofernas olika syn pa barn har genom historien paverkat definitionen och
innebdrden av begreppet. Hur “barn™ forstds dr ett centralt och grundliggande tema inom
bade allmin barnrittslitteratur samt den om childism. En typisk begreppsforklaring &r “In
sum, the modern child is an innocent incompetent who is not but must become the adult.”*!
Som citatet antyder relateras “barn” till och dirmed forstds 1 forhéllande till vuxen”, vilken
antas vara mogen, rationell och fornuftig. Archard uppmérksammar ett i sammanhanget
viktigt orsak- och verkan-samband ndr han foreslar att skillnaden mellan barn och vuxna
skapas eftersom de tva grupperna skiljs at, snarare dn att de skiljs at pa grund av sina
olikheter.*” Att “barn” relateras till “vuxen” gor att dven begreppet vuxen bor definieras men
litteraturen ar inte lika omfattande nir det kommer till att behandla begreppet. Eventuellt
beror detta pd att det finns en annan sjdlvklarhet 1 att innebdrden av att vara vuxen &r oerhort
varierad. Det kan dven paverkas av att ”vuxenhet” utgdr en etablerad norm vilket skymmer
behovet av att definiera begreppet.

Likt vuxna dr barn inte en homogen grupp. Olika kategorier inom gruppen barn och
nodvindigheten att ta hénsyn till dessa undergruppers skillnader, understryks av Ansell i
Children, Youth and Development (2005).* Alder som definierande faktor for vad som menas
med ett barn dr en central och ofta problematiserad del i barnréttsdiskursen. En dterkommande
huvudpoing 4r att &ldern tillskrivs egenskaper och kompetens pé ett problematiskt satt.**
Forutom att uppmérksamma aldersskillnader inom gruppen barn, tar Ansell dven upp
skillnader utifran kulturell och social kontext.*> Dessa tankar utvecklas i avsnittet “Kritik och

vidgat perspektiv”.

Barndom

Utéver “barn” dr definition av begreppet “barndom” framtrddande i1 barnrittsdiskursen. Om
an formulerat pa olika sitt, teoretiserar flera forfattare om det som Ansell bendmner som
“barndomens biologiska alternativt sociala process”.* Individer &ldras men hur &ldrandet

uppfattas och vad som tillskrivs det, dr bundet till den sociala och kulturella kontext som

41 Archard, (2004), sida 50.
42 Archard (2004), sida 40.

43 Se bland annat Ansell (2005), sida 4.
* Se bland annat Archard (2004) kapitel 6 ”Arbitrariness and incompetence”.

45 Ansell (2005), sida 9-10, 63-63.
46 Ansell (2005), sida 9.
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individen véxer upp 1. Liknande tankar och sprékbruk anvéinds av Archard nir han diskuterar
hur processen att dldras 4r biologisk men att sjilva barndomen 4r en social konstruktion.*’
Definitionen av barndom &ar ocksd kopplad till den vuxna vérlden: barndom é&r det
stadium som fOregar vuxenlivet. Vuxenlivet dr 1 sin tur, likt den vuxna individen, det
normséttande. Avsaknaden av en svensk Oversdttning till engelskans “adulthood” belyser
detta. I det svenska spréket finns termer for tiden innan och efter en person blir vuxen men en
motsvarighet till barndom och alderdom saknas. Héri finns en potentiell problemformulering
som bor utredas men tematiken kommer inte utgéra huvudfokus for denna uppsats. Jag onskar
likvél lansera begreppet “vuxendom” for att bendmna livsstadiet mellan barndom och
alderdom. Forutom begreppets praktiska anvindning 1 denna uppsats, syftar dess lansering
och anvindning till att utmana stillningen som vuxen &lder har som normsittare och

utgangspunkt for teoretiserande om méanniskors liv.

Aktorskap och rittighetsbirarstatus
Ett av de frimsta &mnesomradena i barnrittsdiskursen dr frdgan om barns aktorskap och
rittighetsbérarstatus.*® Att barndom ses som ett avskilt stadium i livet problematiserar barns
aktorskap och utgér en faktor som motiverar och leder till social exkludering och
marginalisering. Att vuxendom inte ses som ett stadium utan snarare som malet for
uppviaxten, far konsekvenser for forstdelsen av och forhéllningsséttet till barndom. Till
exempel kan det leda till att satsningar pa skolvédsendet prioriteras framfor utbyggnad av
lekplatser, eftersom den forra 1 storre utstrickning gynnar barns utveckling mot vuxendom.
For att summera huvudtankarna i1 fragan om aktorskap, utgor rationalitet och fornuft
ledord. Det dr pa grund av pastddd avsaknad av dessa egenskaper som barn ibland inte anses
vara legitima rattighetsbiarare. Manga forfattare berdr tematiken, diribland Wall 1 artikeln
“Human Rights in Light of Childhood” (2008) samt Archard (2004) i kapitlet ”Children’s
rights”. Aven om barns rittighetsansprik i stor utstriickning erkiinns pagar fortfarande en
diskussion om huruvida barn bor ges réttigheter utifran juridisk eller moralisk grund. Detta

kommer i sin tur paverka vilken typ av rattigheter som de anses ha rétt till.

47 Archard (2004), sida 25; For att ytterligare tydliggora tankarna gors ibland en liknelse med skillnaden mellan
kon och genus.
48 Se exempelvis Archard (2004), sida 39.
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Kritik och vidgat perspektiv

Ansell nimndes tidigare och jag onskar nu belysa vad jag anser dr hennes huvudsakliga
bidrag till mitt forskningsldge. Som redogjorts for 1 avsnitt 1.3.2 understryker Ansell den
kontextuella betydelsen for forstdelsen av barn samt hur barnrittsteori tenderar att vara
vésterldndskt utformad. Kritiken mot en vésterldndsk centrering kan &dven riktas mot
diskursens fokusering pa demokrati och medborgarskap. Str sig teorierna och dess argument
1 situationer didr barn saknar medborgarskap eller inte lever i demokratiska samhéillen?
Kritiken mot homogenisering av barn kan med fordel breddas ytterligare, inte minst eftersom
barnritt alltmer uppmérksammas 1 den politiska och sociala debatten. Det finns en vinst 1 att
tidigt sdkra en teoretisk bredd och forsoka undvika liknade kritik som feminism utstatt om att

vara vastcentrerad.

3.2 Childism - tidigare saknad benimning

Det ér 1 fragan om illabehandling av barn samt i debatten kring gruppens aktorskap som
childism kan placeras i barnrittsdiskursen. Gemensamt for de tva fOrstéelserna av childism
som behandlas i denna uppsats dr problematiserandet av hur barn uppfattas och dirmed
behandlas. Som redogjorts for i1 kapitel 1, kom forfattarna och barnrittsteoretikerna Holt och
Farson, under mitten av 1970-talet ut med varsin bok som &beropar stipulerande av barns
rittigheter och en internationell barnrittskonvention.* Resonemangen i bockerna pavisar att
idéer som &dr grundstommar i dagens childism inte dr nya men att det tidigare tycks ha saknats

en bendmning for dem:

I have come to feel that the fact of being a “child”, of being wholly subservient and
dependent, of being seen by older people as a mixture of expensive nuisance, slave, and

super-pet, does most young people more harm than good.™

Our world is not a good place for children. Every institution in our society severely
discriminates against them. We all come to feel that it is either natural or necessary to

cooperate in that discrimination. Unconsciously, we carry out the will of a society which

49 Farson (1974); Holt (1974).
50 Holt (1974), sida 15.
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holds a limited and demeaned view of children and which refuses to recognize their right

to full humanity.”'

Med andra ord ar childism som idé inte nddvindigtvis ny men har forst pa senare ar fatt en
bendmning. Farson skriver 1 sin bok att 6kad forstaelse av barn inte har skett parallellt med en
6kning av deras rittigheter.”* Vidare argumenterar han for att om barn ges rittigheter kommer
en radikal forindring av synen pé och behandlingen av dem att folja.> 27 &r efter antagandet
av FN:s Barnkonvention (1989) anser samtida childism-foresprakare, tvirtemot Farsons
forutsdgelse, att barns Aatnjutning av sina rattigheter forhindras av bristande forstaelse.
Fordndring 1 barns rattighetsstatus och behandling har sedan 1989 skett men inte lika radikalt
eller tillfredstéllande som Farson forutspadde.

Idag ar Young-Bruehl och Wall framtrddande childism-teoretiker. Trots grundldggande
likheter, skiljer sig forfattarnas teorier &t pd viktiga punkter. Dessa skillnader kommer

grundlidggande att redogoras for 1 analysen 1 nésta kapitel.

51 Farson (1974), sida 1.
52 Farson (1974), sida 3.
53 Farson (1974), sida 3.
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4. Konceptuell analys

Nedan genomfors en konceptuell analys av primdrmaterialet. Syftet &r att utreda de tva
forfattarnas forstaelse av childism. Direkt stipulerade definitioner kommer analyseras liksom
relevanta begrepp. En del av den konceptuella analysen syftar till att analysera vilka
begreppsliga antaganden som gors och hur detta utgér en grund for vilka omrdden som

forfattaren tilldmpar sin teori pa.

4.1 Childism — Elisabeth Young-Bruehl

Syfte och mal
Inledningsvis kommer jag undersdka syfte och mdl med respektive teori. Young-Bruehl
skriver uttryckligen att malet med hennes bok Childism: confronting prejudice against
children (2012), dr att belysa vardagliga sociala policyer och individuella beteenden som
riktas mot barn. Ytterligare ett mal dr att uppmérksamma de inbyggda fordomar som
uppfattningar av barn grundas pa. For att uppné detta &mnar hon skapa en term f6r ”fordomar
mot barn” och géra den till en del av det allminna ordforradet.’® Eftersom childism inte
(dnnu) dr ett etablerat begrepp 1 ordbocker eller den politiska diskursen, saknas det som
Young-Bruehl konstaterar, forskning och resurser for att motverka diskriminering mot barn.>
Jag anser att detta konstaterande visar pa relevansen av begrepp. Fordomar mot barn och de
reella former de kommer till uttryck i, 4r som fenomen en del av verkligheten men agerande
mot dem kriver, eller i alla fall underlittas av, en begreppslig bendmning. Ett belysande
exempel: det 4r mgjligt att tala om kvinnors utsatthet for vald och sexuella dvergrepp men det
socialt strukturella och virderingsgrundade inslagen 1 problematiken fangas bést nér
medvetenhet om sexism finns.

Childismen som Young-Bruehl foresprakar styrs av liknande tankegangar. Hon tar upp
hur tidigare forskning riktas mot enskilda vuxnas skadande av barn men utan att undersoka

underliggande virderingar som rationaliserar och normaliserar beteendet.*®

But we cannot understand the acts that harm children unless we understand the prejudices

that underline and, in the actor’s minds, legitimate them.”’

54 Young-Bruehl (2012), sida 4-5.
55 Young-Bruehl (2012), sida 6.
56 Young-Bruehl (2012), sida 6.
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For att 4stadkomma denna forstaelse &r ett begrepp samt en “madlinriktad” begreppsdefinition

nodvindig.

Definition
Termen childism 1 Young-Bruehls teori avser rymma det faktum att det finns en idé om att
barn #r naturligt underordnade vuxna och att deras “slaveri” anses legitimt.”® Boken

tillhandahédller foljande definition:

Drawing on a comparative study of prejudice forms, then, childism can be defined thus: a
prejudice against children on the ground of a belief that they are property and can (or even

should) be controlled, enslaved, or removed to serve adult needs.”

I resonemanget som leder fram till denna definition framhaélls att centrala delar i definitionen
av childism #r konstruktionen av barn som omogna varelser, skapade och dgda av vuxna.®® I
detta resonemang fors barns naturliga beroende” in 1 diskussionen. Young-Bruehl likt
flertalet andra barnrittsteoretiker framhéller hur antagande om barns utsatthet jidmte och
beroende till omvérlden utgdr en anledning till att fordomar mot dem (childism) inte
uppmirksammas eller erkéinns, utan snarare anses naturliga.®’ Forestillningar om barn utgér
dirmed en grundliggande aspekt av forstaelsen och konstruktionen av Young-Bruehls
childism. ”Barn” och den relaterade termen “barndom” kommer i ndsta stycke undersokas

utifrdn Young-Bruehls teoretiska kontext.

Barn och barndom

Young-Bruehls childism-perspektiv grundas i tanken att barn 4r en utsatt grupp.®” Hon
framhaller dven att karaktdristiska drag frdn andra ismer &terfinns 1 childism. Fran
antisemitismen finns tankar om barn som resursuttommande bordor; fran rasismen tankar om

barns vilda och sexuella natur; och frdn sexismen att de 4r hotfulla, olydiga och bor

57 Young-Bruehl (2012), sida 18.
58 Young-Bruehl (2012), sida 5.

59 Young-Bruehl (2012), sida 37.
60 Young-Bruehl (2012), sida 36.
61 Young-Bruehl (2012), sida 55.
62 Young-Bruehl (2012), sida 19.
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kontrolleras.”® Trots att barn som utsatt grupp kan liknas vid judars, firgades och kvinnors
situation 4r det viktigt att komma ihdg att barn dven ingér i alla dessa grupper.®

Hat forekommer inom childism precis som inom andra typer av fordomar men Young-
Bruehl menar att fordomar mot barn, ndgot unikt, &ven kan rymma drag av avundsjuka och
patronalism. Férdomar mot barn iklir dem rollen som offer i behov av hjilp och riddning.®®
Forutom denna naturliga beroendestéillning och hjdlploshet uppméirksammar Young-Bruehl
andra stereotypa antaganden om barn. Hon konstaterar till exempel att Aristoteles antagande
om att barn 4r egendom som saknar fornuft dr childistiska.®® Aven traditionella uttryck
framhélls for att visa pd de childistiska virderingar de innehdller, diribland “barn 4r vilda och
behdver disciplineras” och “den man élskar agar man”.%” Vuxnas rittfirdigande av skadan de
orsakar barn dr childism och péastadendet ’det gor mer ont pad mig dn pd dig” ar ett uttryck for
childism draget till sin spets.®®

Sammantaget dr den begreppsliga innebdrd av ”barn” som kommer till uttryck 1 Young-
Bruehls teori kopplad till fordomar. Vad ett barn “verkligen ar” ar inte lika relevant som Aur
barn de facto portritteras av vuxna. Det heterogena inom gruppen barn ges inte mycket direkt
utrymme 4ven om Young-Bruehl ir medveten om det.®” Det ér istillet sirskilt utsatta barns
situation och problematik som é&r styrande for hur barn kommer till uttryck 1 boken.
Annorlunda uttryckt kan problematiken sdgas vara ledande for den priméra

begreppsanviandningen.

Vuxna och vuxendom

Som jag tidigare ndmnt och som ovan diskussion pévisar dr konstruktionen av barn kopplad
till den om vuxna. Vuxna &dr de huvudsakliga skaparna och uppritthillarna av fordomar samt
valdshandlingar mot barn. I ett childistiskt samhélle dr vuxna Overordnande barn i den
hierarkiska skalan.”® Nar Young-Bruehl talar om vuxna ér det alltsomoftast i deras roll som
forédldrar eller vardnadshavare. Darmed sker en indirekt avgrinsning i vilken typ av vuxna

som avses. Vuxnas, och framforallt fordldrars, antagna d4gande av barn dr centralt.

63 Young-Bruehl (2012), sida 36-37.

64 Young-Bruehl (2012), sida 19.

65 Young-Bruehl (2012), sida 54-55.

66 Young-Bruehl (2012), sida 25.

67 Young-Bruehl (2012), sida 20.

68 Young-Bruehl (2012), sida 99, 294.

69 Se till exempel Young-Bruehl (2012), sida 37.
70 Young-Bruehl (2012), sida 24.
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Rittigheter och skyldighetsbiirare

Fran havdat 4gandeskap blir Overgdngen till frdgan om barns aktorskap och
rittighetsbirarstatus naturlig. Agandeskap av barn ir centralt for att forstd hur férdomar mot
dem fungerar.”' Young-Bruehl gor i detta sammanhang en viktig poing, nimligen att
forskning om och jag vill tilligga advokatisering for barns aktorskap forsvéras eftersom deras
formodade omognad ir en grundliggande forestillning och etablerad fordom.”

Det dr en universell minsklig réttighet och en réttighet i Barnkonventionen att inte
utsittas for diskriminerande handlingar.”” Aven om fordomar och diskriminering r Young-
Bruehls huvudomrade talar hon mer sillan 1 direkt réttighetsrelaterade termer. Trots det, ar ett
rattighetsperspektiv konstant ndrvarande om &n underforstitt. Ett tillfdlle d& diskussionen
uttryckligen ror réttigheter 1 en mer konventionsorienterad kontext &r 1 frigan om dganderitt.
Young-Bruehl konstaterar da, att barnrittsforesprikare ofta har asidosatts och fortsitter
asidoséttas eftersom de anses krinka fordldrars rattigheter att bestimma over och om sitt

barn.”* Aterigen ér forhallandet mellan barn och vuxna relevant.

Tematiska omraden

Minskliga rattigheter dr 1 manga teorier och avseende mer dn juridiska konventioner. Young-
Bruehls childism dr pé sa sétt en réttighetsorienterad teori men réttighetsperspektivet kommer
framst till uttryck genom och dr underliggande 1 andra tematiska omraden.

Teorins huvuddmne dr fordomar och handlingar som dessa kan komma till uttryck i.
Teoribygget centreras runt tre former av fordomar: en narcissistisk childism dir skadliga
handlingar legitimeras utifran en tro pé att barn existerar for att tjdna vuxna; en childism i
vilken vuxna dr oférmdgna att kénna kérlek mot (sina) barn; samt en childism dér fordldrar
tavlar med sina egna barn om kirlek och uppmirksamhet.”” Majoriteten av barn kan
argumenteras vara offer for childism, det vill siga fordomar, men utifrdn ovan fokus blir
Young-Bruehls teori frimst intressant for och tillimpningsbar pa barn vars exponering av
childism tar form av sexuella Overgrepp, vdld och misshandel. Detta forklarar teorins

fokusering pa speciellt dessa omraden.

71 Young-Bruehl (2012), sida 57.
72 Young-Bruehl (2012), sida 44.

73 Se till exempel Universal Declaration of Human Rights, UN General Assembly, 10 December 1948, 217 A
(I1I), artikel 2 och 7; Convention on the Rights of the Child, UN General Assembly, 20 November 1989, United
Nations, Treaty Series, vol. 1577, p. 3., artikel 2.

74 Young-Bruehl (2012), sida 56.
75 Young-Bruehl (2012), sida 116-119.
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4.2 Childism — John Wall

I foljande avsnitt kommer John Walls childism vara mal for den konceptuella analysen.
Léasaren bor ha Young-Bruehls teoretiska perspektiv i bakhuvudet men samtidigt vara 6ppen
for Walls tankar och erinra sig att de tva forfattarnas teorier dr olika. Vérdera inte Walls
tankar med Young-Bruehls som réttesnore. For att ldttare hélla isér de tva childism-teorierna
infor kommande avsnitt, dr det brukligt att pdminna om att Young-Bruehls childism har

teoretiska likheter med sexism medan Walls motsvarar en barnrattsorienterad feminism.

Syfte och mal

Walls childism, likt Young-Bruehls, dmnar fylla en forskningslucka. Wall uppmérksammar
problemet med att ménniskorittsteoretiker sillan riktar sina verk mot barn, samtidigt som
barnrittsforesprakare inte tillrdckligt berdor maénskliga réttigheters vuxencentrerade
premisser.’® Mélet med denna childism r darfor att utmana grundliggande historiska normer,
vilket Wall anser krdver en radikal fordndring av barns sociala marginalisering och

dehumanisering.”’

Definition

Wall leds av tre fragor 1 sitt utvecklande av en childistisk och barn-inkluderande etik: Vad kan
studerande av barndom sidga om den dvergripande innebdrden av att vara minniska? Vad lar
barndomen oss om vad ménskliga relationer och samhéllen bor efterstriva att uppna? Samt

vad, i ljuset av barndom, 4r ménniskor skyldiga varandra?’® En stipulerad definition lyder:

Childism is the effort to respond to the experiences of children by transforming

understanding and practices for all.”

Utifran denna begreppsforklaring kan likheter ses mellan Walls childism och feminism. Jag
forstdr malsédttningen som att childism, likt en feministisk ideologi, utgdr frdn en
samhéllsgrupp men verkar for ett jimlikt samhille 1 stort, bdde for olika &lders- och

konsgrupper. Syftet med att tinka 1 [juset av barndom” &r enligt Wall att forestélla sig en mer

76 Wall (2010), sida 118.
77 Wall (2010), sida 3, 9.
78 Wall (2010), sida 7-9.
7 Wall (2010), sida 3.
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expansiv delad ménsklighet med en mangfald av rittighetsbérare.”” Det vill siga att olika

sociala grupper, dven barn, gors till fullvirdiga rittighetsbarare.

Barn och barndom

Till skillnad frdn Young-Bruehls verk innehéller Walls ldngre resonemang om barn som
social grupp och tillimpar i dessa ett intersektionellt perspektiv.®' Samtidigt som han betonar
heterogeniteten inom gruppen barn konstaterar han att de likvdl gemensamt utgér en fran
vuxna skild social grupp.* Barn, som alla manniskor, 4r bade individuella varelser och delar
av en social gemenskap.®® P4 s4 sitt ges barndom forstéelse genom tolkning av den kulturella
kontexten individen vixer upp inom.** Bruket av begreppet barn i Walls childism utgar i stora
drag dels fran etiska resonemang och dels fran ett rittighetsperspektiv, diar barn och vuxnas
likvirdiga etiska vidrde dr en grundpremiss. Teorin behandlar generellt barn som grupp

snarare @n att utgd fran ett individperspektiv.

Vuxna och vuxendom

Vuxna blir delaktiga 1 Walls childism som aktdrerna som nekar barn chans att testa sina
formagor och uttrycka sina asikter i angeldgenheter som ror det egna livet.® Dagens ofta icke-
childistiska samhélle &r skapat av och for vuxna, vilka ddrmed blir dess primédra medborgare.
Jag skulle exemplifiera detta med hur majoriteten av nyhetskanaler dr utformade. De ér ofta
skrivna pa ett “vuxet” spradk samtidigt som de rapporterar om nyheter som for det mesta &r
mer relevanta for vuxna 4n for barn.*® Vidare argumenterar Wall for att barn ér andra klassens
medborgare eftersom grunden for rittighetsansprdk dr vuxencentrerat och att barn som ett

resultat av detta saknar vad Hannah Arendt kallar “ritt till réattigheter”.®’

80 Wall (2010), sida 10.
81 Wall (2010), sida 9, 130.

82 Wall (2010), sida 3. Wall tar dven upp hur heterogeniteten inom gruppen vuxna ér mer sjilvklar an for den
inom gruppen barn, se Wall (2010) sida 32.

83 Wall (2010), sida 6.
84 Wall (2010), sida 36, 181.
85 Wall (2010), sida 114.

86 T diskussionen kan Barnkonventionens (1989) artikel 17 som ”[...] erkidnner den viktiga uppgift som
massmedier utfor och skall sékerstélla att barnet har tillgang till information och material fran olika nationella
och internationella kéllor [...]”, med fordel lyftas fram.

87 Wall (2010), sida 117.
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Rittigheter och skyldighetsbiirare
Utifrdn den raddande réttighetsutformningen blir det enligt Wall otillrackligt att endast
uppmérksamma barn mer eller ge dem ytterligare réttigheter. Han konstaterar att barn &r
manniskor och att forsummelse av dem minskar allas mansklighet. Barn maste dérfor goras
jamstillda vuxna for att ett childistiskt, verkligt barninkluderande samhélle, ska rada. Den
radikala fordndring som efterfragas kriver bdde praktisk implementering och fordndring i
underliggande virderingar.*®

Wall erkédnner att en individs alder paverkar hens forméga att fora sin egen frihetskamp
och ta politisk stdllning men framhaller som svar pa detta att forskning har pévisat hur barn
har stérre formaga till socialt aktorskap 4n vad som antas.® I reformerna som Wall efterfragar
ar fordndring av forestdllningen om ménskligt aktorskap centralt. Barn kommer troligen
fortsatta vara disproportionellt socialt marginaliserade s lange ménskligt aktorskap definieras

utifran vuxna termer av frihet, autonomi och sjélvstindighet.”’

But the very concept of human rights is burdened by a profound antichild ethical basis. It
has traditional viewed human rights through the lenses of independence, autonomy, and

individualism, which, it turns out, are not even true to adulthood.”’

Trots Walls uppmérksammande av det problematiska 1 minskliga réttigheter avvisar han dem
inte fullstindigt. De kan vara en del av 16sningen givet en forandring av dess utformning.”
Wall har inte ett skyldighetsutkrivande eller statscentrerat perspektiv, utan krivda
forandringar bor istédllet bottna 1 en ny syn pa medméinniskan och djupare forstaelse for

kopplingen mellan minskligt aktorskap och sarbarhet.”

Tematiska omraden
Hur ménniskor, och i1 synnerhet barn, uppfattas och vilka etiska antaganden som gors ar ett
huvudimne for Walls childism.”* Mycket av det han vill uppné med sin teori utgér ifran etiska

resonemang och tar avstamp 1 aktors- och rittighetsdebatten. Detta gor aktorskap och

88 Wall (2010), sida 2.

89 Wall (2010), sida 36, 120.

90 Denna beskrivning av minskligt agentskap har tydliga likheter med David Archards diskussion om “rationell
autonomi”. Se Archard (2004) sida.

91 Wall (2010), sida 113.

92 Wall (2010), sida 119-120.

93 Wall (2010), sida 39.

94 Se Wall (2010) sida 31 for en introduktion.
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ménskliga réttigheter till tematiska huvudomradden och Wall uppmiarksammas ofta for sitt
engagemang i frigan om barns rostritt.”

Sammanfattningsvis tar Wall upp relevanta tematiska omraden och tinkvirda podnger
som vicker intresse for egen reflektion. Med detta sagt tenderar bokens formuleringar och
utforande stundvis att vara “torftigt” och svart att analysera utan att, i for stor utstrackning,
komplettera med egna reflektioner. Resonemanget utvecklas i kommande kapitel dir dven

Young-Bruehls teori utvirderas.

95 Walls artikel ”Democratising democracy: the road from women's to children's suffrage”, i The International
Journal of Human Rights, 18:6. (2014), fokuserar sérskilt pa frigan om barns rostrétt.
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S. Utvarderande analys

I detta kapitel kommer resultatet frin den konceptuella analysen att analyseras. En vigledande
friga &r om Young-Bruehl och Wall utgédr frdan samma concept av childism men har olika
conceptions av teorin eller om deras concept skiljer sig at?

Kapitlets andra del fungerar som en brygga mellan detta och ndstkommande kapitel. Det
syftar till att pd ett Gvergripande och medvetet normativt plan utvirdera de tva undersokta
teorierna. Detta gors for att besluta vilken forstdelse av childism som bor ges tilltrdde till

begreppsbendmningen. Samtidigt fungerar avsnittet som en avstamp for min teoriutveckling.

5.1 Concept & Conception pa analysresultatet

Bédda forfattarna har som mal att etablera childism som begrepp och teori men som den
konceptuella analysen visar, skiljer sig de tva teorierna at i sin begreppsforstéelse. Young-
Bruehls definition av childism ger henne en teoretisk nédrhet till sexism eller rasism medan
Walls childism ligger ndrmre en feministisk ideologi. Detta innebér att de tva forfattarna har
skilda concept av childism, ndgot som blir tydligt vid jimforelse av deras respektive syfte.
Young-Bruehls syfte med att etablera childism i det vardagliga ordforradet dr att belysa
existensen av fordomar mot barn och dirmed motverka ett childistiskt samhélle. Detta hamnar
1 skarp kontrast till ndr Wall, utifran sin begreppsanvdndning, syftar till utmana
grundldggande normer for att uppnd ett childistiskt samhélle. Med andra ord syftar Young-
Bruehl till att motverka medan Wall syftar till att frimja childism. Det r6r sig dirmed inte om
en olikhet 1 the conception av childism utan forfattarnas concept av begreppet ér olika.

Detta forklara de skilda conceptions av andra relevanta teoretiska begrepp. Utifran deras
skilda utgangspunkter for childism blir barn 1 olika sammanhang mal for respektive teori.
Walls teori syftar till barn 1 allmidnhet medan Young-Bruehls childism berdr barn i en
begrinsad kontext, ndmligen de som utsédtts for misshandel och sexuella Gvergrepp.

Det skilda fokus pa och forstaelse av bdde barn som grupp och deras réttigheter gor att
dven fokus pd vem skyldighetsbdrarna 1 respektive teori &r, varierar. Young-Bruehls
kontextuella begreppsanviandning &r sarskilt utsatta barn och deras fordvare, det vill séga att
deras vardnadshavare dr bdde de primidra skyldighetsbiararna och kriankarna av barnens
rattigheter. Det skiljer sig frdn Walls skyldighetsbérarfokus. Givet hans teoretiska mél att gora

en etisk rekonstruktion, dr teorins skyldighetsbirare snarare samhéllet i stort dn respektive
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barns fordldrar. Det dr samtliga medborgares skyldighet att verka for ett childistiskt samhélle
oavsett om de &r fordldrar eller inte, eftersom de ingér 1 en ménsklig gemenskap.

Som visat har forfattarnas olika tematiska intresseomraden men detta innebdr inte att
teorierna dr irrelevanta for varandra. Barns aktorskap och samhiéllsroll berdrs och éar
grundstenar 1 Young-Bruehls teorin men relateras till och tolkas utifrdn vélds- och
overfallstematik. Foljaktligen dr inte medborgarskap och rittighetsteori lika framtrddande
eller centrala omrdden for Young-Bruehl som for Wall. Med detta sagt 4r inférande av rostrétt
for barn troligen inte ointressant for Young-Bruehls childism, eftersom det hade utmanat
stereotypiska antagande om barns formagor och didrmed fordomar mot dem. Att politiskt
deltagande och O0kat medborgarskap inte dr primdra tematiska omrdden for Young-Bruehl
beror troligen péa att det riskerar forbise speciella behov hos marginaliserade barngrupper. Pa
liknande sétt frimjas Walls childism av att fordomar mot barn motverkas och att sdrskilt
utsatta barns réttigheter sékerstélls. Walls teoretiska mal att inbegripa alla barn férsvaras dock
av ett for snivt fokus pa den trots allt procentuellt mindre gruppen sérskilt utsatta barn.

I ndsta avsnitt kommer jag utvirdera teorierna som ett led 1 att avgora vilket teoretiskt

perspektiv som bor bendmnas som childism.

5.2 Teoretisk utviardering

Virdefull men tematiskt begrinsad teori
Jag anser att Young-Bruehls childism &r teoretiskt starkast underbyggd. Framforallt tilltalas
jag av att hon understryker att arbete som ror childism maste lyssna till barns asikter samt
hennes kritik mot utformandet av amerikanska ”Child Abuse Prevention Month”.”® Young-
Bruehl argumenterar for att temaménadens specifika fokus pa misshandel leder till att
forstaelsen for fenomenets uppkomst, det vill sdga underliggande féordomar, skyms. Fordomar
maste uppmarksammas och erkdnnas for att kunna 6verkommas, vilket leder till hennes
stipulerande av en ny (amerikansk) historieskrivning av barn som lyfter fram childism. Istéllet
for ”Child Abuse Prevention Month” foreslar Young-Bruehl “Children History Month”.”’
Detta ér ett forslag som jag och troligen dven Wall stéller oss positiva till.

Med detta sagt dr mitt concept av childism inte det samma som Young-Bruehls. Jag

anser att hennes fokus pa barnmisshandel och forsummelse samt hennes teoretiska narhet till

96 Young-Bruehl (2012), sida 269, 273.
97 Young-Bruehl (2012), sida 273, 279-80.
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sexism istdllet for feminism, begrdnsar childism-begreppets anvdndbarhet. Hon ndmner kort
det heterogena 1 gruppen barn men styrkan i och det hennes teori fangar bést dr de barn som ar
offer for missforhdllanden och sexuella Overgrepp. Detta dr en grupp inom den sociala
kategorin barn som manga ganger marginaliseras eller osynliggdérs pa grund av
problematikens lokalisering i hemmet, det vill séga den privata sfiren.”® Genom att tillgodose
ett perspektiv som inte bara synliggor utan centraliserar denna barngrupp blir Young-Bruehls
teoretiska tankar vardefulla och bor tas tillvara pa4 men under en annan bendmning.

Jag foreslér att problematiken och fordomarna som den sociala kategorin sérskilt utsatta
barn utsitt for, det vill siga Young-Bruehls childism, istillet benimnas som adultism.”’
Adultism bor 1 sin tur utgéra en delkomponent i ett overgripande childisktiskt ramverk.
Begreppen feminism respektive sexism kan anvidndas som fortydligande exempel. Kvinnor
som utsitts for vald i1 nédra relationer faller under feministiska intresseomraden men
problematiken fOrstds dn bittre utifrén ett sexistiskt perspektiv som belyser maktférhallanden.

Kort vill jag dven ndmna begreppet och teorin ageism. Tillskillnad fran childism é&r
ageism ndgot mer etablerat 1 réttighetsdiskursen. Ageism avser diskriminering pd basis av
glder men den konceptuella forstielsen och implementerandet riktas framforallt mot aldre.'®
Det vill sdga att dldre minniskor diskrimineras pa grund av sin éalder. Jag kommer lamna det

Oppet om tillvaratagandet av Young-Bruehls tankar bist sker genom en omstrukturering av

forstéelsen av ageism eller genom anvindandet av begreppet adultism.

Problematisk riittighetssyn men tilltalande concept
Likt Wall anser jag att childism bdr anses vara en barnrittsorienterad motsvarighet till
feminism. Med andra ord har jag och Wall samma concept av childism men véara conceptions
skiljer sig at.

Min framsta kritik mot Wall ror hans syn pd och definition av ménskliga réttigheter.
Walls mal &r att radikalt reformera maénskliga rattigheter snarare &n att vidareutveckla
befintliga synsitt. Jag anser att han tenderar att for snabbt avvisa andra ménniskoréttsteorier

istillet for att dra fordel av deras styrkor, vilket blir tydligt 1 hans diskussion om intresseteorin

98 Det problematiska i uppdelningen mellan privat och offentligt kommer att adresseras i mitt teoribygge i
kapitel 6.

99 Intresserade kan lisa Jens Peter de Pedros kronika "Defining ’childism’ and its opposite force,
’adultism.’”, Toca Boca, publicerad: information saknas, inhdmtad: 2016-05-11. Se dven till exempel Adam
Fletcher Ending Discrimination Against Young People (2013) eller Facing Adultism (2015).

100 Todd Nelsons Ageism: stereotyping and prejudice against older persons (2002) dr ett exempel pa hur termen
avser dldre personer men i Jack Westmans artikel "Juvenile ageism: unrecognized prejudice and discrimination
against the young" (1991) brukas termen for att beméta diskriminering mot unga.
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(the interest theory). Enligt Wall har intresse-inspirerade ménniskoréttsteorier potential att
ligga till grund for stirkande av barns rittigheter men det finns inbyggda problem med
perspektivet. Intresseteorin ser rattigheter som medel for ménsklig utveckling. Kritiken som
Wall riktar mot teorin &r att det generellt d&r vuxna som tilldts tolka och avgora vilka medel
(rdttigheter) som #r av intresse.'’' Jag anser att detta ar en giltig kritik satillvida att den
understryker barns marginalisering och kriankta aktérskap men kritiken ar inte odverkomlig
eller tillracklig for att avvisa teorin 1 stort. Intresseteorin dr 1 sin syn pa rattighetsbararen en
inkluderande teori. Dess fordelar kan och bor tas tillvara pa om problemet med vem som ges
ratt att tolka réttighetsbehov adresseras och dvervinns utifran ett childistiskt perspektiv.
Vidare anser jag att definitionen av ménskliga réttigheter som Wall istillet foreslar ar
problematisk. Genom grundldggande rekonstruktion av minskliga réttigheters innebord

hoppas Wall géra dem inkluderande for fler aktorer, framforallt for barn.

This will require thinking of them [human rights], not as freedoms, entitlements, or even
expressions of agency, but as responses to social otherness. Rights are not protections of

individual autonomy but expanders of interdependent creativity.'**

Walls kritik mot att aktorskap dr kopplat till ’rationell autonomi” (frihet, autonomi och
sjalvstandighet) och hur det paverkar barns rittighetssituation negativt, dr befogad. Trots att
jag ocksé anser att det finns fordelar med att tillimpa ett childistiskt perspektiv pa forstéelsen
av minskliga rittigheter och kraven for dess berittigande, dr jag inte beredd att hélla med
Wall 1 ovanstdende citat. Han besvarar frdgan ”vad méanskliga réttigheter ska vara till?” men
resonemangets nyckeltermer “’social otherness” och “expanders of interdependent creativity”
ar problematiskt vaga. En forbittrande analys tar sig friheten att omdefiniera begrepp utifran
nya syften. Eftersom Walls réttighetsforstdelse @mnar ga ifrdn diskursivt etablerade
uppfattningar om maénskliga rittigheter, dr det oklart om en forbéttrande analys &r det
optimala tillvigagangssittet. Eventuellt dr det snarare en presentation av ett nytt fenomen som
gors eller bor goras. Dessutom antyder definitionen att malséttningen for minskliga
rattigheter bor vara att mojliggora diskussion om gemenskap, snarare dn att mer praktiskt
anvéandas for till exempel stirkande av individuellt aktérskap och samhéllsplanering. Givet
min malsittning med childism och dess forhdllande till méanskliga rittigheter ar Walls

rattighetssyn inte att foredra.

101 Wall (2010), sida 119.
102 wall (2010), sida 113.
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Med hérledning fran den sammantagna kritiken 1 detta kapitel kommer jag i nésta
kapitel anvdnda Haslangers forbéttrande analys for att utarbeta och presentera grunderna i min

childism.
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6. Min childism

I de inledande sidorna i1 ”Gender and race” (2000) stdller Haslanger frdgan vad genus
respektive ras dr. Jag kommer borja min forbattrande analys pa liknade sitt som Haslanger
gor 1 sin artikel. Ett analytiskt projekt inleds med att fundera pa vad begreppet i frdga ska vara
till.'"” Varfor behovs childism? Hur kan teorin vara till hjilp for barns réttighetssituation och
vilka omrdden bor den primért intressera sig for? Mitt mal ar att childism ska bli en etablerad
tolkningsram och utgdngspunkt pd samma sétt som feminism ofta dr idag. Darfor syftar detta
kapitel till att utveckla en forstdelse av childism som kan anvédndas i stirkandet av barns
vilbefinnande och rattighetsitnjutande. Detta stérre projekt och min childisms utformning

guidas, i Haslangers manér, av olika men sammankopplande angeligenheter.'®*

Childism bor:
1)  Sékerstélla barns aktorskap och sociala deltagande
11)  Lyssna till barn, &ndra forvantningarna pa dem samt sluta underskatta deras forméga
1)  Motverka fordomar mot barn samt problematisera uppdelningen av den privata och
offentliga sfaren
iv)  Frdmja det kontinuerliga tillimpandet av ett intersektionellt samt eurocentrisk kritiskt
perspektiv

v)  Inkorporera Concept & Conception som analytiskt verktyg 1 sjdlva teorin

Childism bor forstds som en stindigt utvecklande teori. Dess styrande angeldgenheter kan
med fordel utvecklas och revideras efter tid och jag ser inte listan ovan som uttémmande.
Childism framjas av att personer med andra erfarenheter bidrar till teoriutvecklingen. Mitt
overgripande mal och forhoppning &r att teorin ska bli anvindbar f6r samtliga barn. Som den
fortsatta analysen kommer visa, forutsitter min forstéelse av barn dérfor insikt om gruppens
heterogenitet och méingfald. Jag kan godta att childism forenklat kan forklaras som “kampen
for barns rittigheter” alternativt ’tro pa att barn dr jamstéllda vuxna”. Nér diskussioner gar
djupare anser jag dock att definitionen av childism med nddviandighet maste betona gruppens
heterogenitet samt ta hansyn till kulturella och sociala skillnader. Det dr med andra ord inte
tillrackligt att en definition stipulerar stirkandet av barns rittighetsdtnjutning, om den inte

dven faststéller att detta ska goras med hinsynstagande till kontextuella forhdllanden. En

103 Haslanger (2000), sida 5.
104 Se ”Gender & Race” (2000) sida 6 for Haslangers motsvarande projekt.
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inledande definition av childism kan darfor vara: verkandet f6r barns rittigheter samt sociala
inkludering och deltagande med hénsyn till vart barns kontextuella situation och

intersektionalitet.

6.1 Aktorskap och socialt deltagande

Barns ritt till manskliga réttigheter ar 1 idag allmént accepterat och FN:s Barnkonvention &r
vitt ratificerad. Trots detta vill jag inledningsvis tydligt ta stdllning i frdgan om barns status
som rattighetsbiarare. De klassiska teoretiska synerna pd barn som diskuterades 1
forskningsoversikten 1 kapitel 3, har paverkat synen pa barns rattighetsansprdk. Beroende pa
hur kraven for berdttigande av réttigheter stills 1 kombination med synen pa barn, kommer de
kunna nekas réttigheter. "Inkompetens tesen” (the incompetence thesis) dr en bendmning for
hur barn diskvalificeras som rattighetsbirare, bland annat utifrén att alder antas vara kopplat
till fSrmégor och egenskaper.'” Om minskliga rittigheter ges pa basis av rationalitet och
fornuft samtidigt som dessa formégor antas vara kopplade till alder, blir barn okvalificerade

rattighetsbarare. Min stdndpunkt i fragan fangas vél av Archards resonemang;:

If someone must be x before they can have a right to y then it is the presences or absence of

x which alone matters. It does not matter that one is or is not a human being.'"

Jag ar av uppfattningen att ménskliga réttigheter bor ges pé basis av en individs ménsklighet
och barn dr ddrmed, i egenskap av deras ménsklighet, kvalificerade réttighetsbérare.

Detta konstaterande leder till diskussion om barns rostritt. Fragan ar kontroversiell och
komplex eftersom den berdr grundliggande antagande och samhéllsstrukturer och kan 1 sig
fylla en uppsats. Jag kommer dérfor inte att djupare diskutera dess praktiska genomforande
hér men frdgans relevans for barns réttigheter och childism kriver att den berors.

Rostritt ar en grundsten i utformandet av demokratiska samhillen och medborgarskap.
Redan innan Barnkonventionens antagande ansdgs rostrétt vara en grundlidggande del 1 barns
frigorelse.'”” Forestillningar om kompetens kopplat till alder leder till att ménga avvisar idén

om barns politiska deltagande. M6jligen ér fler mottagliga for att istillet utoka fordldrars eller

105 Archard (2004), sida 74.
106 Archard (2004), sida 88.
107 Farson (1974), sida 175.
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familjens rostrétt, for att pd sa sitt 6ka barns politiska representation. Jag anser att &ven om
det finns viss retoriskt gangbarhet 1 fOrslaget dr det teoretiskt ogiltigt pd grund av dess
kontraproduktivitet. Trots att de eventuellt hade gett familjepolitiska frdgor stérre utrymme
hade det inte stirkt barns aktdrskap och inte motverkat stigmatiserande forestéllningar om
deras formaga.

Holt gor 1 sitt resonemang om barns rostritt tvd podnger som ér vérda att framhalla.
Inledningsvis berdr han nagot som ofta inte uttrycks tillrdackligt tydligt, nimligen att sjilva
ratten att rOsta inte innebdr ett tvng att realisera rattigheten. Det ar istéllet snarare en garanti
for att handlingar som forsoker begrinsa individers atnjutande av sin rostritt ska
motarbetas.'”® En individ #r inte tvingad att ta politiskt stillning men om hen s& 6nskar ska
hen ha mdjlighet att géra det. I en barnkontext kan detta exemplifieras med att ett barn som
saknar intresse eller tillricklig forstaelse inte ska tvingas nyttja sin rost men ha mojlighet att
gora det.

Den andra poédngen &r, vad jag vill uttrycka som samspelet mellan rostritt och andra
rattigheter samt formégor. Rostrétt dr en central delkomponent 1 stirkandet av barns sociala
deltagande men dess virde dr kopplat till formdgan att anvdnda sin rést utan orimlig
utomstdende press. Aktorskapet stirks 1 verklig mening nir barnet kan ta stillning sjilv och
sjdlvstandigt forma sina vérderingar, utan fordldrars och andra aktdrers otillborliga
paverkan.'” Holt foresprikar med anledning av detta barns ritt till att tjina egna pengar och
bo sjdlva.'"”

Avslutningsvis vill jag adressera argumentet att barn rimligen kan nekas rostritt pa
basis av att politiskt deltagande bor krdva att individen formar gora intelligenta och
informerade val. Forst och frimst bor detta endast anses teoretiskt giltigt om det géiller for alla
rostberittigade medborgare. For det andra &r konstruktionen av gruppen barn en central
aspekt. De antas som grupp, vilken bor tilliggas omfattar ungefir en tredjedel av jordens
befolkning, oférmogna att fatta rationella beslut. Det dr rimligt att anta att unga barn inte
fullstandigt skulle inse relevansen av eller intressera sig for till exempel bostads- eller
pensionsrelaterade frigor. Darmed skulle de troligen inte fatta informerade beslut om dessa
frigor vid politiska val. Samtidigt finns det grund for att anta att manga vuxna

underkategorier ddribland, men inte uteslutande, missbrukare, fanatiker eller svart sjuka

108 Holt (1974), sida 114.

109 Jag #r medveten om att den sociala och kulturella gemenskap en vixer upp i ofta formar ens virderingar men
detta dr inte denna typ av indirekt paverkan jag avser har.

110 Yolt (1974), sida 117.
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vuxna inte heller nodvéndigtvis skulle ta stéllning till eller prioritera dessa fragor. Dock nekas
de inte rostritt och de antas inte heller vara representativa for den sociala gruppen vuxna.
Barns forestéllda oférmégor ar dterkommande och utgoér en nyckelkomponent bade 1 politiska
fragor samt i childism i stort. Amnet kommer beréras djupare i kommande angelidgenheter.'"
Frigan om barns rostritt 4r komplex och dess realiserande kriver grundldggande
strukturella fordndringar. Jag anser att det inte ar tillrackligt eller onskvart att endast inkludera
barn i radande strukturer, eftersom deras réttighetsansprék 1 sig till viss del &r ett krav pa
strukturell forandring. Exempelvis dr handlingen att ge barn rostrétt och en valsedel inte en
fullstdndig losning eftersom de inte kommer kunna anvdnda den som det ar avsett. Deras
verkliga réttighetsdtnjutning krdver dven andra fordndringar sdsom etablerande av en
barnanpassad politiskt plattform och léttldsta valmanifest. Processen dr pd olika satt
resurskrivande men inte ogenomforbar.''? Jag avslutar med att understryka att rostritt i hogre
grad fullstindiggor barns medborgar- och aktorskap, vilket har ett viarde 1 sig. Frdgan bor

utgora en del 1 en childistisk agenda och debatt.

6.2 Forvintningar

For att fortsdtta pa temat om socialt deltagande vill jag inleda denna angeldgenhet med ett
verklighetsbaserat exempel. 1 Sydsvenska Dagbladet publicerades en artikel om en attadring
fran Angelholm. Den handlar om att namnet p4 gatan som barnet bodde pa forkortades pa ett
problematiskt sitt. Attadringen kontaktade dirfor kommunen och bad dem &tgérda problemet,
onskemalet godtogs och skylten byttes ut. Artikeln avslutas med att attadringen berittar att
hen funderar pa att kontakta kommunen igen, for att foresld helgdppet pa det lokala
biblioteket for att 5ka dess tillginglighet.'"

Artikeln pavisar att ett barn, tillhérande en social grupp som generellt sitt anses
ointresserad, oldmplig och oféormodgen till socialt och politiskt deltagande, format en asikt och

114

darefter skridit till handling. " Det ar glddjande att attadringen respekterats och tagits pa

allvar av bdde sina fordldrar och kommunen men &r det en representativ reaktion frdn (den

111 Se dven med fordel filosofen Avrum Strolls vilformulerade och tinkvirda podnger i Censorship, models and
self-government (1967), sida 89-90.

112 Exempelvis #r Holts forslag om en gradvis sinkning av rostrittsaldern ett mojligt tillvigagangssitt. Se Holt
sida 17.

113 Kocken Pamela, ”Akerov — dér vill hon inte bo”, Sydsvenska Dagbladet, publicerad: 2016-04-29, information
hamtad: 2016-05-04.

114 yad som framgar av artikeln har attadringen inte fatt orimligt stod av sina foraldrar.
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vuxna) omvirlden? Formodligen dr det vanligare att barns &asikter som ror annat &n
“barnorienterade @mnen” antingen anses legitima men att handling direfter motsétts eller
struntas 1, alternativt att dsikten fullstindigt avvisas.

”Underskatta” 4r 1 sammanhanget ett nyckelord som &r kopplat till generella
forestillningar om barns kognitiva och intellektuella forméga att ta stillning och agera. Barns
“naturliga beroende” dr ocksa relevant. Spadbarn och barn 1 lag alder har sdrskilda krav pa
skydd och stdd men nér beroende antas vara ett resultat av inkompetens och oférméga samt
tillskrivs dven barn i hogre alder, uppstir problem. Negativa forestdllningar om barn ar
sjalvuppfyllande sétillvida att eftersom barn underskattas och anses inkompetenta att fatta
beslut nekas de mojlighet och forutsittningar att bevisa motsatsen.''”> Malala Yousafzai som
vid 17-arsélder fick Nobels fredspris ér ett exempel pé att barns inkompetens och begrinsade
handlingsférmaga ofta &r just antaganden.

Skillnader mellan kulturella forvdntningars paverkan pd barns formagor tillfor en

6 Den sistnimnde

intressant aspekt pa tematiken och adresseras av bade Farson och Holt.
exemplifierar detta med hur forestéllningar om vad fiolspelande japanska barn forvéntas klara
av, paverkar deras prestation.''” Vissa barn formér spela komplicerade musikstycken medan
andra jimngamla barns musikaliska formagor 1 andra kulturer uppgar till klappa 1 takt. Detta
har 1 sin tur koppling till konstaterandet som Archard gor om att det dr svart att avgora
huruvida samhillet skapar barns hjilploshet, och jag vill tilligga “inkompetens”, eller om de
dr hjilplosa och “inkompetenta” i sig sjilva.''™ Den sociala och kulturella kontextens
betydelse kommer diskuteras utforligare langre fram.

Jag anser att en central aspekt av problematikens l6sning ligger 1 det som Young-Bruehl
4r inne pa men som Lars Gustafsson utvecklar ytterligare, namligen att lyssna till barn.'" De
bor goras till verkliga aktorer i1 sina egna liv samt fa ansvar och mgjlighet att fatta beslut som
ror den egna personen. Gustafsson redogdr for begreppsparet bemota respektive méta barn.
En interaktion dir en individ bemdter en annan kan ske utifran goda intentioner men innebér
ofta att en av parterna dr 1 overldge. Till exempel bemoéter en affarsman ofta en klient. Ett

mote & andrasidan karaktériseras av respekt och forutsitter ett jimbordigare forhallande

mellan parterna.'” Attadringen som var missndjd med gatuskylten blev métt av vuxna. Att

115 Archard (2004), sida 74, 96.

116 Farson (1974), sida 20.

117 Holt (1974), sida 73.

118 Archard (2004), sida 40.

119 Young-Bruehl (2012), sida 269.
120 Gustafsson (2016), sida 167-168.
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mota barn dr en forutsdttning for verkligt realiserande av deras sociala och politiska
deltagande. Fordndrade forestdllningar om och forvintningar pd barn har dven koppling till
deras politiska deltagande och rostrittsberdttigade. Ett samhélle vari vuxna moter istdllet for

att bemota barn skulle 1 manga avseenden vara childistiskt.

6.3 Diskriminering och privat/offentligt

Forutom en fordndring 1 synen pd barns forméagor ar ytterligare en central del i stirkandet av
deras sociala deltagande och aktérskap en fordndring i1 forhdllandet mellan det privata och
offentliga. Anta att fordldrarna i en familj borjar méta istillet for att bemdta sina barn, det vill
sdga att barnen 1 storre utstrickning gors till jimstdllda familjemedlemmar. Detta skulle
kunna ta sig uttryck genom att barnen blir en aktiv del 1 vardagsplaneringen. Till exempel &r
det naturligt att de 4r med och péverkar veckomatsedeln eller planerar semesterresor, eftersom
kosthéllning och fritid dven utgdr viktiga delar 1 barns liv. En fordndring som denna inom
familjen, den privata sfiren, & ndodvédndig men troligen inte tillrdcklig for att uppnd ett
childistiskt samhille.

Jag vill framhélla tva aspekter av detta. Inledningsvis behover childistiska familjer inte
nodvindigtvis inga 1 ett childistiskt samhille. Barn kan jdmstéllas inom och respekteras av sin
familj men likvédl forbli en marginaliserad samhillsgrupp om det saknas tillgdngliga
fritidsforeningar for barn eller om det forekommer (officiell som inofficiell) barnaga i skolor.

For det andra & hemmet inte avskilt resten av samhillet. Stat och samhélle péverkar
familjer mer d4n genom direkta interventioner frén socialtjdnsten eftersom en familjs olika

121

beslut paverkas och styrs av ekonomiska, juridiska samt politiska faktorer.”~ Jag haller med

Archard och Farson ndr de foreskriver att verkande for barns rittigheter och aktorskap
behdver ske inom den offentliga sfiren och pa en samhillsniva.'** Childism bér fungera som
en tolkningsram 1 skilda sammanhang och &r relevant for sdvél ldaroplansutformning som
stadsbudgetering och planering av kollektivtrafik.

Aven Holt, i likhet med Young-Bruehl, berér hur problematisk uppdelningen mellan
offentligt och privat blir i en barnkontext.'” Krinkning av barns rittigheter sker dven i

hemmet med fordldrarna som rittighetskrankare och det blir da hogst problematiskt att sfaren

121 Archard (2004), sida 202.
122 Archard (2004), sida 156-157; Farson (1974), sida 33, 39.
123 Holt (1974), sida 60.
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anses privat och mindre tilliten att intervenera i. Archard fortsitter pd samma spar och

framhaller hur synen pa familjen som privat forstirker maktrelationer inom familjen.'** J

ag
anser att detta dr kopplat till vuxnas antagna dgandeskap Over (sina) barn. Problem som
barnmisshandel kommer dérmed fortsdtta om ojamlikhet mellan barn och vuxna inte
adresseras. Childism bor dérfor problematisera och utmana uppdelningen mellan de tvd
sfarerna med Young-Bruehls teoretiska podnger om fordomar och diskriminering av barn néra
tillhands. Den diskriminering och det skadliggérande av barn som Young-Bruehls frimst
fokuserar p4, tar plats 1 den privata sfaren och teorin betonar att detta kan fortgd eftersom de
underliggande fordomar som legitimerar handlingarna inte bemoéts. Jag instimmer men vill
dven betona att problematiken bottnar 1 oforstdelse for de tvd sfdrernas integrerande.
Exempelvis tillhér barn som misshandlas av sina fordldrar ofta en osynlig grupp eftersom
overgreppen sker 1 hemmet. Forgriparnas handling grundas i och fortgér pa basis av fordomar
mot barn men barnen osynliggdrs dven pa grund av hemmets placering i den privata sfaren.
Genom att poédngtera att fler barn far illa pd grund av socioekonomiska forhdllanden dn
av foréldrars skadliga beteende, speciellt 1 en global kontext, gor Archard en podng som
ytterligare sammankopplar Young-Bruehls teori och min childism. '* Aven om
barnmisshandel 1 stor utstrackning sker inom familjen &r illabehandling av barn ett problem
som ytterst ror ojamstdlldhet (mellan barn och vuxna) pd& samhillsnivd. Childism bor
intressera sig for innebdrden av begreppet “barnmisshandel” och dess anvédndning for att
beskriva illabehandling bade p4 individ- och samhillsniva.'*® Det 4r med andra ord viktigt att
forsta dels att barnmisshandel sker bade inom den privata respektive offentliga sfaren och dels
att problematiken ar gransoverskridande. Childism kan bidra med att betona den strukturella
underordningen som barn utsétts for och koppla detta till bdde problematiken om misshandel

och barns samhéllsdeltagande 1 stort.

124 Archard (2004), sida 156-157.
125 Archard (2004), sida 204.

126 Till exempel talar Archard (2004) om skillnaden mellan child abuse” (missforhillande kopplat till
fordldrars handlande) och “collective abuse” (missforhédllande orsakat av socioekonomiska omstindigheter), sida
204.
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6.4 Intersektionalitet och eurocentrisk Kritik

Arbete som syftar till att adressera ovan punkter bor se homogenisering av barn som en
grundsten 1 problematiken den dmnar bekdmpa. Méngfalden inom gruppen berdrs av manga
barnrittsteoretiker d& de papekar att behoven mellan olika aldersgrupper varierar. Relevanta
behov och rittigheter for en tvaaring ar bland annat stimuli och rétt till vila. Vilket inte &r
irrelevant for en sextonaring men dennes behov inkluderar dven tillgédng till preventivmedel
och réttvisa antagningsprocesser till hogre utbildningsinstanser. En childistisk forstaelse av
begreppet barn forutsitter med andra ord hénsynstagande till att barns dlder paverkar deras
behov.'”” Med detta sagt 4r det lika viktigt att uppmirksamma de problem som kan
uppkomma om alder utgér en for central del i begreppsforstaelsen. Det finns individer som
aldersmaéssigt anses vara barn men vars formagor och erfarenheter skiljer sig markant frén
jdmnariga kamraters. Sdrbegdvade barn, barnsoldater och barn med funktionshinder eller
funktionsnedsattning exemplifierar otillrdckligheten 1 ensidiga forstdelser av barn och
barndom. Detta riskerar att resultera i att gruppernas behov inte uppfylls. Till exempel kréavs
det sdrskilda skolresurser for att dessa barn ska formé tillgodogora sig utbildning utifran sina
forutséttningar. Jag motsdger inte att barn utgor en social grupp men vill betona att det maste
finnas en medvetenhet om att grupperingen bara kan dras till en viss grins innan
generaliseringen blir problematisk.

Det finns ytterligare en aspekt av forstaelsen av barn som social grupp som childism bor
synliggdra. Barnrittsteori tenderar 1 min mening ofta att utgd ifrdn ett vésterlindskt
perspektiv. Om grundstenar 1 childism &r “vésterldndskt fargade” utgdr detta en begransning
for teorin. Feminism hade som teori och social tolkningsram varit betydligt mindre gangbar
om de enda kvinnor den avsag eller var formdgen att inkludera var vésterlindska kvinnor.
Childism kan dirmed med fordel inspireras av Ansell som i en barnrittskontext betonar
problematiken med ett homogent och vésterldndskt synsitt.

En detalj jag uppskattar med Ansell dr hur hon anvinder termen barn och ungdomar”
for att tydligt understryka skillnaden i behov och férmagor. Hon betonar dven att det ar
essentiellt att de som arbetar med policyer, forskning och liknande, 4 medvetna om
méngfalden inom gruppen barn.'*® Intersektionellt och kontextuellt hinsynstagande ar viktigt

och childism bor nyttja dessa perspektiv for att belysa relevanta skillnader i uppfattningar om

127 Nir jag siger “behov” gor jag det primirt ur ett rattighetsperspektiv och avser aspekter for utveckling och
vilbefinnande vilket inbegriper saker barnen sjdlva har anledning att 6nska, till exempel att kunna utova
fritidsintressen.

128 Angell (2005), sida 256.
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och reella verkligheter for barn. Det ar till exempel relevant att ta hansyn till huruvida ett barn
lever 1 ett i- alternativt u-land. Samtidigt finns en relevant genusdimension och centrala
skillnader mellan olika sociala klasser och etniska grupper inom respektive samhéllstyp.'*’

Ansell menar att vésterlindsk paverkan pa barnrittsarbete dr reell och att detta blir
problematiskt nir barn och ungdomar 1 utvecklingslédnder utgoér en mycket stor del av jordens
befolkning."*” Hon problematiserar dven hur konsekvenser av globalisering paverkar ménga
unga manniskor nédr lokala vérderingar och seder stidlls mot andra synsétt. Visterlindska
antaganden och forhéllningssétt kan negativt komma att paverka barn 1 utvecklingsliander, till
exempel genom att utbildning anses oumbdrligt och att barn som arbetar tar skada av
arbetet.”!

En anekdot fran min praktiktjdnstgoring i en bergsby i syddstra Indien kan belysa ovan
tematik. I bergsomridet tas manga barn ur skolan for att arbeta pa familjens falt nir de blivit
tillracklig gamla eller fysisk starka (vanligtvis runt tolv érs alder). Barnens atnjutande av

132 .
32 Det ir

ritten till utbildning hindras inte primért av utbildningsinstansers otillgdnglighet.
istéllet utbildningens bristande nytta for det framtida yrkesverksamma livet som ligger
tillgrund for de tidigt avslutade studierna.'*’

Denna realitet reser frigan om relevansen av ldroplanens innehdll 1 forhallande till
elevernas livsbetingelser. Hade en kontextuellt utformad ldroplan som 1 hogre grad forser
eleverna med kunskap som gor dem till effektivare jordbrukare, varit battre? Det vill séga att
undervisningen utgick fran den kontextuella realiteten och tog fasta pd efterfrigade
fardigheter och samhéllsbehov som &r mer praktiska &n akademiska. Ekonomiska
utvecklingsteoretiker betonar att effektivisering av jordbruk ar en central och grundliaggande
forutsittning for fattigdomsbekdmpning och ekonomisk utveckling.'** Givet att ekonomisk
utveckling paverkar barns vilbefinnande positivt, talar detta 1 kombination med min childisms
krav pad kontextuellt hdnsynstagande, for att bergsskolornas ldroplaner bor revideras.

Samtidigt kan det framhéillas att akademiskt orienterad utbildning ar ett medel for att bryta

traditionella monster och mojliggéra for barnen att ta andra @n jordbruksrelaterade arbeten.

129 Tnneborden av “kontext” fokuserar i detta sammanhang alltsa frimst pa geografi (i-/u-land), genus, sociala
klasser och etniska grupper.

130 Ansell (2005), sida 3, 255.

131 Ansell (2005), sida 255-256.

132 Skolor finns tillgangliga bade ur ekonomisk och fysisk aspekt.

133 1 ag giftasalder i bergsomradena #r ocksé en anledning till att elever tas ur skolan.

134 Qe till exempel Collier Paul, The bottom billion: why the poorest countries are failing and what can be done
about it, Pbk ed., Oxford University Press, New York, (2008) samt Gunnarsson Christer & Rojas

Mauricio, Tillvdxt, stagnation, kaos: en institutionell studie av underutvecklingens orsaker och utvecklingens
mdjligheter, 3. [rev. och uppdaterade] uppl., SNS forlag, Stockholm, (2008).
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Jag viljer att inte ta stillning 1 frigan hér. Utan konstaterar endast att childism bor syfta till att
uppmérksamma och problematisera att medel som uppfyller barns behov i1 utvecklingslander
inte nodvéndigtvis dr samma eller likadant utformade for barn 1 andra samhillskontexter och
vice versa.

Inneborden av illabehandling av barn ar ett exempel pad hur det finns relevant
kontextbundenhet bdde mellan i- och u-linder samt inom respektive samhéllstyp. Det finns
identitetsbetingade ceremonier, sdisom omfattande piercing av barn, som ur ett vésterlandskt
perspektiv kan anses skadligt. Barn som lever 1 samhéllen dir ceremonierna &r en del 1 ett
barns utveckling kan & andra sidan uppleva ett utanférskap om de inte genomgér ceremonin.
Eftersom de d& exkluderas frdn en identitetsbetingad kulturyttring. P& liknande sitt kan det
positiva 1 vanan att 1ta unga barn sova separerat fran sina fordldrar ifragasittas utifran ett
icke-vésterlandskt perspektiv.

Ytterligare en aspekt av intersektionalitet dr genus. Flickor ar ofta sérskilt utsatta, dels i
egenskap av att vara unga och dels av att vara flickor. Detta kan exemplifieras med hur vissa
ceremonier syftar till att starka pojkar och gora dem till mén. Medan motsvarande ceremoni
resulterar i att flickor fysiskt stympas samt ges en underordnad sexuell identitet.'> Skillnader
1 synen pa och behandling av flickor och pojkar gor det viktigt att undersdka om
skiljegorandet leder till att barnen har olika behov och rittighetskrav. Téank tillbaka till
exemplet med sextonaringen vars behov skiljde sig fran tvaaringens. Anta att det ror sig om
en sextondrig pojke och en sextonarig flicka. Forutom att tillgang till preventivmedel ar
relevant for bada ungdomarna, har flickan troligen dven ett starkare intresse av ritten till fri
abort. Ungdomar som faller utanfor de traditionella konsrollerna har ytterligare behov kopplat
till sin intersektionalitet.

Childism kan genom att aktivt understryka mangfalden inom gruppen barn samt
tillimpa ett intersektionellt och kontextuellt forhallningssitt, bidrar till battre forstielse for

barns varierande behov och ddrmed 1 hogre grad uppfylla deras réttighetsatnjutande.

135 Archard (2004), sida 199. En problematik som inte bara childism utan all ménniskorittsteori maste ta hinsyn
till ar en individs rétt till social och kulturell tillhdrighet i forhallande till tnjutandet av andra, mer individuella
rattigheter.
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6.5 Concept & Conception som analytiskt verktyg

Concept & Conception anvindes som analytiskt redskap 1 analysen 1 kapitel 5. Eftersom
verktyget innehdller inbyggda drag av intersektionalitet och kontextualitet anser jag med
anledning av ovan diskuterade angeldgenheter att childism bor innefatta Concept &
Conception. Detta innebdr att tillimpning av childism sker med nyttjande av verktyget. Ett
exempel pa samhéllens olika forestéllningar om barndom kan anvéndas for att fortydliga. Alla
samhdllen har ett concept av barndom, det vill sdga att det dr en tid skild frdn vuxendom
utifran vissa aspekter. Faststdllandet av dessa aspekter utgdr respektive samhélles conception
av barndom. Dédrmed kan forestéllningen av barndom variera utifran till exempel antagen
utstriickning och betydelse. Ar tonarsildern en tid for rebelliskt uppror eller integrering i den
vuxna gemenskapen?

Begreppet barn bor pa liknande sitt provas mot Concept & Conception. Ett concept om
barn avser att de dr skilda vuxna. Ett conception om barn specificerar pa vilket sitt de tva
individtyperna skiljer sig at. Det svenska conception av barn utgdrs bland annat av tankar om
att barn ar av 1ag alder, deras framsta sysselsittning dr lek och utbildning och de ér ogifta. |
andra ldnder bade arbetar och gifts barn bort 1 lag dlder. Med detta sagt hade en gift tolvarig
barnarbetare uppfattats som ett barn av majoriteten svenskar men svenska institutioner hade
haft svart att hantera barnet, eftersom de dr utformade utifrdn en annan forestédllning av barn.
Conceptions om barn och barndom kommer alltsi paverka barn, réttighetsorienterad
teoribildning samt ett samhélles prioriteringar och dess utformning.

Ytterligare ett forklarande exempel kan utgdras av en begreppsavgriansning som
Gustafsson gor 1 sin bok. I diskussionen om minsklig vérdighet erkdnner han att innebdrden
av begreppet dr subjektivt. Definitionen som dndd gors utifran pastdendet “For ett barn
handlar begreppet virdighet om att fi kénna att det duger som det &r”, rymmer endast ett
concept om virdighet.*® Vad virdighet innebir utifrén definitionen, det vill siga ett
conception av begreppet, kommer variera beroende pa i vilken kontext begreppet tolkas i.
Inneborden av att duga och vad som kravs for att uppfylla detta har kontextuell och subjektiv
bundenhet. Detta kan bli problematiskt om upplevd virdighet sitts som mal for en
verksamhet. Definitionen i Gustafssons bok behover inte anses felaktig men det bor forstés att
den och efterkommande resonemang kommer kunna tolkas olika. Konsekvenserna av denna

skilda tolkningsmojlighet 1 kombination med den visterlindska prigel som finns i1

136 Gustafsson (2016), sida 120.
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barnréttskontexten kommer skildras 1 nésta kapitel. Det kommer dven tillhandahéllas ett

exempel pa hur Concept & Conception kan anvéndas.
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7. Sammanfattning och diskussion

Jag kommer nu sammanfatta min teori samt pavisa hur den kan tillimpas genom ett
illustrerande exempel. Alla virldens lander utom tva har skrivit under FN:s Barnkonvention
och the concept om barns rittigheter ifragasitts generellt inte. Skilda conceptions om barn,
barndom samt andra relevanta fenomen och termer resulterar dock 1 att realiserandet av barns
rattigheter tar sig olika uttryck. Forutom Ansell poédngterar dven Archard att
Barnkonventionen kan argumenteras vara visterldndskt fargad och att inneborden av artikel
3.1 har kontextuell betydelse.'”” Ponera att FN:s barnritts-kommitté uppmanar samtliga
konventionsstater att 1 sin respektive stadsplanering utgé ifrdn Barnkonventionens artikel 3.1,

vilken foreskriver att;

Vid alla atgirder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller privata sociala
vélfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande organ, skall

barnets bista komma i frimsta rummet.'*®

Artikeln rymmer en stor tolkningsmdjlighet vilket &r problematisk. Hur pdverkar
hiansynstagande av barnets bista vilka medel som krdvs och vad som praktiskt ska uppnés?
Samtidigt kan det bli problematiskt om konventionsartiklar blir for snéva 1 sitt stipulerande.
Givet tidigare diskussion om barns varierande behov hade en specifikare artikulering av vad
barns bésta innebdr, dnda inte varit optimal.

Ponera vidare att kommittén mer specifikt uppmanar staterna att tillimpa artikel 3.1 vid
utformandet av parker och gronomraden. Hur kan da en 6vergripande strategi se ut utifran det
childistiska perspektiv jag foreslagit?

Inledningsvis bor Concept & Conception genomsyra hela processen, till exempel 1
uttolkningen av begrepp som barn och park. Vidare bor planeringsarbetet utifran de tva forsta
angeldgenheterna, som ror barns aktoérskap och sociala deltagande samt forvantningar pa dem,
sdkerstdlla och omfatta barns deltagande. Barnen bor vara de primirt radfragade aktdrerna,
eftersom det dr barnets inte fordldrarnas eller familjens bista som ska sittas i det framsta
rummet. Givetvis kan detta sammanfalla och det finns gemensamma berdringspunkter men
barnens aktorskap och sjélvstindighet bor 4ndéd betonas. Arbetet bor kontinuerligt konsultera

och lyssna till barn samt utga ifrén att deras input dr av vdrde. Det vill sdga moéta istéllet for

137 Archard (2004), sida 62-64.
138 Convention on the Rights of the Child, UN General Assembly, 20 November 1989, artikel 3.1.
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att bemota dem. Det &r inte en childistisk process om den liknar ett klassrdd som mest ar till
for syns skull men saknar verklig relevans och paverkningsmojlighet.

Jag vill 1 sammanhanget uppmérksamma ett exempel som Farson anvidnder nir han
diskuterar barns rostrétt. Exemplet &mnar utmana rédslan infor att barns politiska och sociala
deltagande skulle fa negativa konsekvenser pa grund av barns antagna oansvarighet och
bristande forstdelse. Farson skriver att en av de frimsta rddslorna for inférande av barns
rostritt dr att barn skulle rosta oansvarigt och besinningslost och att det skulle kunna resultera
i resandet av ett godisberg.'*’ Tvd kommentarer om detta. Forst, om barn uttrycker 6nskan om
ett godisberg i ovan ndmnda park bor barnens dnskemal respekteras eftersom det ar ett uttryck
for medborgares vilja. Sjilvklart bor en utredning om projektets genomforbarhet och rimliga
kostnader folja men forslaget kan inte avvisas dessforinnan pd basis av att det ar
kontroversiellt och/eller kommer frdn barn. Om barnen som uttryckte Onskemadlet &r
representativa och har ett brett stod bland andra barn, finns det férmodligen ett vérde i1
godisberget, vilket bor respekteras.

For det andra vill jag pasté att det ar tdmligen otroligt att barn de facto skulle rosta om
eller seridst begira resandet av ett godisberg. Om exemplet anvéinds av childism-motstindare
for att illustrera riskerna med att inkludera barn 1 beslutsfattande grupper ér det ett uttryck for
bade fordomar mot barn och en underskattning av deras formagor. Aven om berget hade glatt
de flesta &r farre barn formodligen bendgna att krdva dess resning i1 en park. Med andra ord ar
teorins andra och tredje angeldgenhet relevant 1 planeringen av parken eftersom det krivs
aktiv forstaelse for och verkan mot underliggande antaganden och fordomar mot barn.

Min childism foreskriver dven att staterna i planeringen av parken, 1 enighet med den
fjirde angeligenheten, tar hinsyn till heterogeniteten inom gruppen barn. Aldersspannet inom
gruppen ir stort och i sammanhanget betydelsefullt. Ar det troligt att tondringar, framforallt
de 1 det hogre éldersspannet, skulle efterfraga ett godisberg? Sékerstillandet av barnets basta
bor ta hansyn till olika aldersgrupper. Vilka behov och intressen finns och hur tillfredsstélls
dessa 1 stadsplanering? Planeringen bor dven ta hénsyn till andra aspekter sasom sociala
klasser och konstillhorighet. Beaktande av dessa aspekter ér relevant for tillfredsstillande av
behov och intressen men dven for tillganglighet. Vilka reella hinder méste 6vervinnas for att
barn ska kunna och vilja nyttja parken? Detta innebér att parkens utformande tar hénsyn till

vem eller vilka som anses ha ritt till offentliga platser och hur dessa i realiteten nyttjas.

139 Farson (1974) skriver “The major fear is that the children’s vote will be reckless, selfish, and irresponsible. It
is, however, difficult to believe that children would vote more irresponsibly than adults have voted. Even if
children voted for a big rock candy mountain, it would hardly outdo adults for ridiculous expenditures”, sida
184.
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Tillater sociala normer att barn vistas i parker? Det innebédr dven att the conceptions om
lekens och fritidens betydelse och uttryck beaktas. Ytterligare en aspekt av tillgangligheten ar
parkens nabarhet dels utifran ett ekonomiskt och dels utifrén ett fysiskt perspektiv. Vilka blir
konsekvenserna for barn, framforallt dem vars familjer har anstringd ekonomi, om parken
finansiera genom intride? Kan den nds utan vuxet sillskap? Ar den tillginglig for barn med
funktionsnedséttning eller funktionshinder?

I ett globalt perspektiv kan hdnsynstagande till den fjirde angeldgenheten resultera i
insikt om att 4ven dd konventionsstaterna verkar for samma mal kommer resultaten eventuellt
variera. Detta beror pé att stadsplaneringen skulle genomsyras av kontextuellt hinsynstagande
och en tilldampning av Concept & Conception.

Den tredje angeldgenheten som innefattar diskriminering och forhdllandet mellan det
privata och offentliga har inte en lika tydlig del i sjdlva processen. Om stadsplanering gors
utifran ett childistiskt forhéllningssitt dar barn ar en del av processen, leder detta dock till
minskade fordomar och paverkar uppdelningen mellan den privata och offentliga sfiren.
Barns deltagande bade utmanar forestéllningar om deras formagor och gor att de pé ett annat

och mer sjdlvstindigt sitt tar plats 1 det offentliga.

7.1 Avslutande ord

Denna uppsats har pa olika sitt analyserat childism. Genom en konceptuell analys av
Elisabeth Young-Bruehls och John Walls teoretiska verk har jag analyserat vilken innebord
respektive forfattare ger begreppet childism. Resultatet visade pa att Young-Bruehls childism-
teori ligger néra teorier om sexism och fokuserar pd hur underliggande féordomar mot barn
legitimerar att de behandlas illa. Walls teori &r istéllet en barnorienterad motsvarighet till
feminism och innehéller krav pa rekonstruktion av minskliga réttigheter som idé. Det finns
med andra ord en differens 1 forfattarnas begreppsforstielse. Jag anser att Walls childism bor
ges foretrdde till begreppet men att Young-Bruehls teoretiska podnger tas tillvara pa. Dessa
stéllningstaganden redogjordes for 1 den utviarderande analysen.

Mitt bidrag till forskningsldget om barns réttigheter och childism ar, utdéver den
konceptuella analysen, den teori jag utvecklat och presenterat i kapitel 6. Min childism
grundas 1 fem angeldgenheter som dels syftar till att bemota brister 1 radande barnréttsteori
och dels fungera som tolkningsram fOor barns réttighetssituation. Uppsatsen dmnar inte

redogdra for en fardig eller absolut version av childism. Punkterna jag adresserat i min
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teoriutveckling bor istéllet forstds som utgéngspunkter och ett inledande teoretiskt ramverk

for den fortsatta utvecklingen av childism.
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