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Den hér uppsatsen undersoker vad som héander med Vilhelm Mobergs roman Utvandrarna nir
den 4terberittas till en littlist version. Aterberittandet har skett p4 uppdrag av Littlist forlag,
som dr en del av Myndigheten for Tillgdngliga Medier (MTM. Syftet ér att undersdka vilka
andringar som gjorts, vilka konsekvenser de dndringarna fér for texten da den aterberéttas och
huruvida Mobergs forfattarrost fors vidare 1 den littlasta versionen. Jag undersoker de
processer som ir en del av den ideationella grammatiken inom systemisk-funktionell
grammatik (SFL) och anvidnder mig ocksé av litteraturvetenskapliga undersokningsmetoder
for att utrona huruvida de dndringar som gjorts gar i linje med de krav som stélls pa
aterberéttandet till 1attlast av en klassiker. Studien bygger pa analys och nérldsning av tva
utdrag fran originalversionen av Utvandrarna samt deras motsvarighet i den léttldsta
versionen. Resultatet diskuteras i1 forhallande till forfattarrost, aterberattandets konsekvenser
och @ndringarnas natur. Unders6kningen visar att &ven om grundberéttelsen fors vidare och
textmassan minskar blir inte texten nddvéndigtvis lattare att forstd. Da kinslor, tankar och
andra abstraktioner tagits bort har det 1 vissa fall skapat en ldssituation som kréver att lasaren
har forkunskaper eller gor inferenser som inte krivts vid l4sandet av originalversionen. Det
strider direkt mot de normer Léttldst forlag satt upp gidllande vad som ska utmirka lattlast
skonlitteratur.
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1. Inledning

Ungetér 13% av Sveriges befolkning har lds- och skrivsvarigheter som innebar att de ar i
behov av sa kallade lattldsta texter. Det géller inte enbart samhéllsinformation, utan ocksa
skonlitterdra texter behover anpassas och tillgdngliggoras for dem som av olika anledningar
har svérigheter att avkoda eller ta till sig textférmedlade budskap. Skonlitteratur far ocksa
anses som en viktig del av allménbildningen. Det 4r ocksé en njutning — ett intresse — man
inte bor forvégras for att man har svart att forsta eller avkoda texter. I Sverige finns flera
forlag med syftet att sprida och tillgdngliggora léttlast skonlitteratur. Ett av dem &r Lattlést
forlag (hddanefter: LL).

Lattlast skonlitteratur hos LL &r antingen en nyutgivning, det vill sdga en ny roman fran
borjan skriven pa littldst svenska, eller en aterberdttad version av en forlaga. I den hér
uppsatsen intresserar jag mig for det senare, alltsa de romaner som aterberittats till lattlast
svenska. Jag kommer att utgé fran ett verk fran LL forlags klassikerserie: Utvandrarna av
Villhelm Moberg. Aterberittade klassiker ér intressanta att studera eftersom det, enligt
Andreas Palmaer som &r redaktor pa forlaget, menar att det ar viktigare att fora vidare
forfattarens rost vid aterberdttandet av en klassiker dn det dr for en nyutgiven dito. LL arbetar
pa olika sitt med aterberittelserna beroende pa vilken typ av litteratur det ar. Dels beroende
pa vilken nivd maltexten ska ligga pa (latt, liattare eller littast) och dels beroende pa om det ér
en klassiker eller en nyare bok som ska aterberittas. Ett dterberéttande av en klassiker dr mer
styrt och kontrollerat &dn en aterberittelse av en modern bok eftersom det bedoms viktigare att
forfattarens stil och rost fors vidare 1 en klassiker &n 1 en modern roman. I moderna romaner
ar det tillatet att till exempel plocka bort hindelser om de avviker fran en rak kronologi
medan detsamma inte nddvéndigtvis géller for en aterberéttad klassiker.

Jag kommer att titta pa tvd utdrag ur Vilhelm Mobergs roman Utvandrarna och studera
dem bade 1 sin ursprungsform och som aterberéttad. Titeln dr dterberdttad av Cecilia
Davidsson och utgiven av LL-forlaget. Utvandrarna tillhor LL-forlagets klassikerserie och
jag kommer dérfor att studera den utifrdn de parametrar som géller for aterberittande av en

klassiker.

Syftet med uppsatsen ér att undersdka vad som sker med Vilhelm Mobergs Utvandrarna nér
den aterberittas till 14ttlast. Fokus ligger pa att utifran en transitiv analys studera hur
héndelseforlopp dterberéttas och dndras for att passa en ldsare 1 behov av léttlast. Utdver den

transitiva analysen dmnar jag ocksd analysera och diskutera hur texterna hanterar abstrakt och



konkret, samt vilka krav de olika texterna stiller pa l4saren. Jag kommer ocksé att undersoka
hur Mobergs forfattarstil hanteras och fors vidare eller férsvinner vid omarbetningen.
Mina fragestéllningar &r:
1. Vilka dndringar har gjorts for att anpassa Utvandrarna till en lisare 1 behov
av lattlast?
2. Vilka konsekvenser far omarbetningen for de studerade utdragens innehall?

3. Hur har Mobergs forfattarstil dverforts till den léttlésta versionen?

Efter inledning, syfte, frdgestillning och disposition presenteras teori, metod och urval.
Dérefter foljer en presentation och analys av resultaten (se avsnitt 5). Under avsnitt 5.1
presenteras de resultat som framkommit vid analys av de forsta utdragen (se bilaga 1 och 2),
det vill siga Karl Oskar och Kristina (originalversion) och En torr sommar (l1attlést).
Utdragen formedlar samma berittelse och skillnaden ligger saledes enbart 1 att den forsta
utgor originalversionen och den andre den aterberittade lattlésta versionen.

Under avsnitt 5.2 presenteras pa liknande vis de resultat som framkommit vid analys av
utdragen frén bilaga 3 och 4: Kapitel 4 (originalversion) och Broderna gér planer (léttlist).
Savil avsnitt 5.1 som 5.2 baseras pa den statistiska analysen av processer, vilka redogors for
med cirkeldiagram i borjan av vardera avsnitt.

Avsnitt 5.3 utgors av en litterdr analys med nérldsning och stilfigurerna asyndes och
anafor som metod. Samtliga resultat presenteras i I6pande text. De statistiska modellerna ar

att betrakta som stod och dverblick 6ver fordelningen av processer.



2 Bakgrund
Lattlast forlag (LL) dr en del av Myndigheten for tillgingliga medier (MTM)' och

specialiserar sig pa att ge ut skon- och facklitteratur pa lattldst svenska, med savil
aterberittelser av tidigare utgivna verk som nyutgivningar. Varje ar ger forlaget ut ungefar 30
titlar, varav merparten ar nyutgivningar. De har ocksa gett ut en omfattande klassikerserie
med aterberittad klassisk skonlitteratur fran savil svenska som utldndska forfattare, men de
aterberéttar ocksa nyutgivna romaner. Forlaget definierar och sammanfattar léttlast pa sin
hemsida och menar att en léttlast text utgdr frén ldsaren och darfor ska anpassas for hen. Den
har ocksé en tydlig rod tradd och griper tag i lasaren direkt. Lisaren ska inte behdva ha
specifika forkunskaper och sammanhanget ska vara tydligt, till exempel genom
sambandsmarkorer. Texten ska vara uppbyggd av vardagliga ord och korta rader, och
formgivningen ska vara luftig och ha ett tydligt samspel mellan text och bild (Lattlést, 2016).
Forlaget har tre olika nivaer de delar in den utgivna litteraturen i. Varje roman

aterberattas enbart till en av de tre nivaerna:

o Latt(3)

o Tjockare kapitelbocker med ldngre meningar och ovanligare ord.
Bisatser och bildsprak forekommer och handlingen kan hoppa 1
tid och rum. Det ges ocksa utrymme for flertalet karaktérer.

» Lattare (2)

o Handlingen &r enkel och vildisponerad. Meningarna ar korta och
man anvinder kénda ord och uttryck. De &r ocksa ofta
illustrerade 1 ndgon man (pocketbdcker ofta undantagna).

» Lattast (1)

o Berittelsen bérs av bilder. Lite text, enkla meningar, kortare
rader och enkla ord. Handlingen utspelas 1 vardaglig miljé med
fa personer. De ar alltid rikt illustrerade.

(Lttlist, 2016)

Samtliga bocker som aterberittas godkidnns av upphovspersonen innan arbetet paborjas och

aven efter det att det avslutats. En del forfattare aterberittar sjdlv sina bocker medan andra

! http://lattlast.se/ll-forlaget




aterberittas av andra forfattare eller kunniga. Varje bok granskas av flera personer for att

sdkerstélla att huvudbudskapet ar tydligt och gér fram, vilket dr nadgot det laggs stor vikt vid.
Det som 1 forsta hand forenklas och kortas ned ér den sé kallade kringinformationen, som till
exempel tillbakablickar eller miljobeskrivningar. Verkets innehéll och budskap styr vad som

ses som kringinformation (mote med forlagschef och redaktor 2016-02-23).

I den hér uppsatsen undersoker jag hur det lattldsta mediet tar sig uttryck i skonlitteratur. Men
vad dr lattldst, och vem &r det egentligen till for?

Enligt Ingvar Lundberg och Monica Reichenberg, som skrivit Vad dr ldttldst? (2008,
2009. Specialpedagogiska skolmyndigheten) dr lattldsta texter inte sérskilt 1anga, de har ett
personligt tilltal (forfattarrdst”) och utgdrs av omvixlande langa och korta meningar och
praktiska exempel De har ocksa en rod trad, det vill sédga de skapar tydliga orsakssamband, till
exempel genom anvindandet av konnektiver, och man undviker abstraktioner, passiver, langa
substantiv och frimmande ord (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009, s.8). En annan vanlig
atgird &r frasanpassat radfall vilket innebér att man kortar raderna sé att de rymmer en eller

ett par fraser, till exempel:

Karl Oskar stannade uppe pa kvillen
och vintade pa sin bror.
Vid midnatt knackade Robert pa fonstret
och blev insléppt.

(Davidsson, bilaga 4)

Lattlasta texter syftar till att gora information tillgénglig for personer som av olika skél
har svérigheter att ldsa eller tillgodogora sig information fran texter. Lattldst forlag, som ér en

del av Myndigheter for Tillgdangliga Medier (MTM), riktar sig framforallt till personer som:

* har dyslexi eller andra lis- och skrivsvérigheter, till exempel
sprakstorning

» drnyai Sverige, sa kallade nysvenskar

* har en intellektuell funktionsnedséttning

» har afasi, demens etc.

= dr ovana ldsare

* dr barndomsdova

= samt andra grupper som av olika skél har svart att 1dsa



(Lattlast forlag, Om léttlast)

Lundberg och Reichenberg tilligger till listan personer med ndgon form av neuropsykiatrisk
storning (NPF, till exempel ADHD och Aspergers syndrom), personer med 1ag utbildning
eller bristande ldserfarenhet och personer med motoriska och perceptuella svérigheter
(Lundberg & Reichenberg, s.15).

Beroende pa vilken typ av problematik ldsaren har foreligger ocksa olika svérigheter vid
lasande. Begreppet lattldst dr ett dvergripande begrepp som inte riktar sig till en specifik
mottagare, och det dr stor skillnad pa de problem varje individ har vid ldsning. Personer med
koncentrationssvarigheter som ADHD har till exempel ofta inga problem med avkodning av
texter utan deras problem ligger framfGrallt 1 svdrigheten att koncentrera sig tillrickligt linge
for att kunna ta till sig det som star i texten (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009, s.18).
Andra personer, till exempel dyslektiker, har istéllet problem med sjélva avkodningen av en
text, och da redan vid avkodningen av bokstiver. Personer med NPF? kan ha svért for social
kognition, det vill séga att till exempel sétta sig in 1 en karaktérs kénsloliv och personlighet,
vilket ju &r en stor del av att 1dsa skonlitteratur. De kan ha latt for att forsta instruktioner och
informationsmaterial, men desto svarare for att ta till sig skonlitterdra texter som stédller andra
krav pé lasaren (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009, s.19). For personer med NPF &r det
viktigt att den skonlitterdra texten har ett logiskt hiandelseforlopp med rak kronologi och ar
spidnnande utan att kréva inlevelse 1 karaktérernas tankar och kénsloliv (Lundberg &
Reichenberg, 2008, 2009, s.19).

Nysvenskar har enligt Lundberg och Reichenberg ofta ringa svérigheter att avkoda
bokstéver och ord (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009, s.25). For dem ligger svérigheten
snarare 1 ordforstaelse och meningsbyggnad, men ocksa i abstrakt sprak som till exempel
ordsprak eller idiom. Huruvida lattlast egentligen passar denna grupp &r forskare oense om
och medan somliga menar att det 4r en god introduktion till skriven svenska menar andra att
det skapar onddiga hinder eftersom personerna inte kommer att komma i kontakt med den hér

typen av texter i samhéllet (Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009, s.25).

> NPF, neuropsykiatrisk funktionsnedséttning, ar ett samlingsbegrepp for olika diagnoser som paverkar hjarnans
funktion och arbetsprocess. Inom begreppet NPF ryms bland annat ADHD, Aspergers och sprakstorning
(http://attention-riks.se/npf/om-npf/)




Eftersom personer med négon form av ldsproblematik inte &r en homogen grupp (personer
med dyslexi kan till exempel ha ytterligare problematik, till exempel ADHD eller vara
nysvenskar), gar det inte att mekaniskt skapa texter som passar var och en av de olika typerna
(Lundberg & Reichenberg, 2008, 2009, s.26). Lasning handlar om mer &n enbart avkodande
av en text: det stéller ocksa krav pé ldsaren 1 form av forforstdelse, mgjlighet att gora egna
tolkningar och inferenser och att skapa en mental forestillningsvérld som texten kan upplevas
och tolkas 1. Just den mentala forestidllningsvérlden dr mycket viktig d& man laser
skonlitteratur, och en lattlast skonlitterdr text méste inte enbart fora vidare handling och
information utan ockséd formedla en kdnsla. Det dr framforallt viktigt nir det géller klassisk
skonlitteratur som kraver att forfattarens rost fors vidare, eftersom det inte enbart ar en

berittelse utan ocksa ett kulturellt arv.

Andreas Palmaer, redaktor pa Léttlast forlag, betonar att det ar viktigt att framfora att deras
utgivningar av aterberéttad skonlitteratur &r just aterberittanden (telefonintervju, 2016-04-22).
Det betyder att de aterberéttade bockerna inte dr en direkt omskrivning av férlagan med varje
kapitel intakt, utan snarare en aterberittelse av hela romanen. Siledes aligger det
aterberittaren att 6verfora romanens “essens” och forfattarens rost (sprék, stilistik etc.). Det ar
framfOrallt viktigt nér det géller aterberittande av en klassisk roman, som till exempel
Utvandrarna av Vilhelm Moberg. Jag aterkommer till hur den litteréra stilistiken tar sig
uttryck 1 romanen under rubrik 6. Palmaer séger ocksé att en klassisk roman har hogre krav pa
sig dn en nyare roman som dnnu inte uppnat klassikerstatus.

Aterberittaren ir alltsa friare i terberittandet av en nyutgiven roman in hen ir vid
aterberdttandet av en klassiker. Det beror bland annat pa att en del scener anses utgdra en
fundamental del av romanens uttryck, varfor de inte kan strykas. Sddana scener maste, for
klassiker, ocksé ligga i samma ordning som 1 originalet &ven om det innebér att kronologin
inte langre dr rak. Vid dterberittande av en nyutgiven bok kan viktiga scener placeras pa
andra stéllen 1 boken for att en rak och logisk kronologi ska skapas, men sa ar alltsa generellt
inte fallet for en klassiker (Palmaer, telefonintervju, 2016-04-22). Vid dterberittande av en
klassiker &r det ocksd, enligt Palmaer, viktigt att forfattarens rost fors vidare. Med forfattarens
rost avses de sprakliga och/eller stilistiska drag som anses utmirkande for en specifik
forfattare. I Vilhelm Mobergs fall handlar det till exempel om stildraget att formedlIa talad

dialog med sméléndsk stavning.



3 Teori och metod
Bade begreppet littlast, romanen Utvandrarna och systemisk-funktionell grammatik (SFL) ar

omraden som dr grundligt studerade, och det finns ocksé en hel del forskning om hur SFL kan
tillimpas vid analys av skonlitterdra texter och litteraturvetenskapliga studier som jamfor
lattlast skonlitteratur med forlagan. Men att anvdanda SFL for att studera, analysera och
jamfora littlista romaner och deras forlagor ir dnnu relativt outforskat. Overlag ir forskning
om skonlitteratur som omarbetats till 14ttlast ett relativt litet omrade, dven om det
forekommer. Det dr framfGrallt litteraturvetare som intresserat sig for jamférandet av romaner
1 ursprungsversion och lattldst version, medan lattlast som teori och praktik studeras av
sprakvetare. En liknande undersokning har vid tillkomsten av uppsatsen inte genomforts.

Nedan presenteras den teori som utgdr grunden for den hir uppsatsens tillkomst.

Den transitiva analys som anvénds 1 uppsatsen utgar fran den presenterad av Holmberg &
Karlsson (2013). Holmberg & Karlsson definierar systemisk-funktionell grammatik
(hddanefter: SFL) som en grammatik som utgar fran betydelse och funktion istéllet for form
och som ser kontext och sprakbruk som grunden f6r hela grammatiken. De ser ocksa
grammatiken som betydelseskapare i sig sjdlv — den ger inte bara uttryck for betydelse
(Holmberg & Karlsson 2013, s.10).

I den hér uppsatsen fokuserar jag pé texters transitivitet, som &r en del av den ideationella
grammatiken. Den ideationella grammatiken utgér fran hur vi med hjilp av vara erfarenheter
beskriver varlden omkring oss (Holmberg & Karlsson 2013, s.73). Det gor vi genom att
uttrycka vad som hénder eller hur ndgot dr, men ocksa genom att identifiera deltagare.
Transitivitetsanalys utgar fran processer, dvs det att nagonting sker. Holmberg & Karlsson
redogor for fyra processer: materiell (att gora, till exempel sparka), relationell (att vara, till
exempel dr), mental (att uppleva, till exempel kdnna) och verbal (att sdga, till exempel
berdtta) (Holmberg & Karlsson 2013, s.80-102). Dartill kommer deltagare, som skiljer sig at
beroende pé vilken process de tillhor, och omstdndigheter, som vanligen beskriver nir, var,
hur eller varfor nagot sker (Holmberg & Karlsson 2013, s.103).

Min uppsats kommer enbart att utga fran en analys av de processer som forekommer 1
texten, och inbegriper alltsa inte deltagare eller omstidndigheter utifran ett systemiskt-
funktionellt perspektiv. Avgransningen har gjort av omfangsskél di en fullstidndig transitiv
analys skulle uppta en for stor del av uppsatsen for att syftet med uppsatsen skulle kunna

uppnds tillfredsstéllande. Istéllet for att diskutera omstandigheter kommer jag att anvinda mig
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av begreppet kringinformation. Den avgransningen har gjorts baserat pa att &ven om
merparten av alla omsténdigheter dr kringinformation &r inte all kringinformation
omstandigheter. Kringinformation fungerar ocksa som ett samlat begrepp for all typ av
information som plockats bort — dven da storre textsjok dn SFLs definition av omstindigheter
ar aktuella.

Utdver den transitiva analysen kommer jag ocksa att studera vad som hénder da processer
som typiskt tillhor en processtyp realiserar en annan betydelse. Det kan till exempel rora sig
om en materiell process som anviands som en mental process for att skapa effekt, distans eller
ndrhet. Ett typexempel pd en sddan konstruktion ar uppsatsens titel: ’Och harmen rann
kraftigt till”. Rann dr en typiskt materiell process vars betydelse i sammanhanget realiseras
som mental eftersom det inte dr ndgot som fysiskt rinner. Holmberg & Karlsson diskuterar
detta fenomen (Holmberg & Karlsson, 2013, s.88) och menar att vixlandet mellan mentala
och materiella processer kan leda till att l4saren tydligare upplever att hen far ta del av den
upplevande karaktirens perspektiv. Vidare menar Holmberg & Karlsson att dessa typer av
processer kan betecknas som griansfall (2013, s.88), och att processtillhorigheten kan variera
beroende pé vilken betydelse som realiseras.

I uppsatsen har jag valt att utgd fran verbens typiska processtillhorighet och alltsa inte
beddma varje enskilt fall utifran den realiserade betydelsen: typiskt materiella processer — till
exempel rinna — betecknas som materiella processer dven om den realiserade betydelsen
antyder att det 4r en mental process. Det valet har gjorts for att diskussionen kring processerna
och deras betydelse for texten tydligare ska kunna centreras kring fenomenet, men ocksé for
att de tvd versionerna av Utvandrarna behandlar processer pa olika sitt. Darfor ar det
intressant att inte enbart studera vad som fordndrats versionerna emellan, utan ocksa vilken

betydelse det far for textens presentation och hur den uppfattas av ldsaren.

Utdver en analys av processerna i de olika utdragen kommer jag ocksa att anvdnda mig av tre
litteraturvetenskapliga stilfigurer samt metoden ndrldsning for att beskriva, diskutera och
analysera texten och framforallt for att resonera kring forfattarrosten och den forfattarstil
Vilhelm Moberg anvénder sig av. Stilfigurerna dr asyndes, anafor och medvetandestrom.
Asyndes innebdr att huvudsatser radas efter varandra och endast atskiljs med
kommatecken. Asyndes kan anvindas for att skapa en effekt och/eller en rytm 1 texten

(Sprékriktighetsboken 2005, s.334), till exempel for att skapa intrycket av hastiga
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fordndringar eller hdandelseforlopp. Asyndes dr detsamma som satsradning, men av hénsyn till
litteraturvetenskaplig terminologi kommer termen asyndes att anvindas 1 den hir uppsatsen.

Anaforer tillhor gruppen talfigurer, vars frimsta syfte dr att skapa monsterbildning.
Anaforer yttrar sig som upprepande av ett och samma ord i bérjan pa flera pa varandra
foljande meningar eller satser. Anaforen kan, liksom asyndesen, anvindas for att skapa en
rytmisk effekt, men ocksa for att befésta eller trycka pé ett budskap (Beggild 2012:112). Det
klassiska uttrycket jag kom, jag sag, jag segrade ér ett gott exempel pd bade asyndes och
anafor och hur de kan anvéndas tillsammans.

Medvetandestrom (dven stream-of-consciousness), ar en litterdr stil som kénnetecknas av
att den formedlar karaktdrens mentala tal och tankar utan att fortdlja dem 1 dialog. Till
skillnad fran asyndes och anafor som utgér frdn formen utgar medvetandestrommen fran
innehallet eftersom den inte har en fast form utan kan uttryckas pa olika sitt. Anvindandet av
medvetandestrom skapar en kénsla av intimitet och nédrhet och uppréttar en relation mellan
lasare och karaktir som kan beskrivas som medlevande. Fenomenet skapar ett samspel mellan
etos och patos och tjanar dels till att gora karaktéren mer levande och trovardig och dels till
att vicka kéanslor hos ldsaren. Genom medlevandet tilldts ldsaren ta del av karaktdrens inre
persona, vilket skapar narhet (Meller 2012:57-58). Medvetandestrom som litterdrt stilgrepp
har stora likheter med dagboksromanen, med skillnaden att medvetandestrommen inte sillan
formedlas 1 tredje person med en extern heterodiegetisk berittare. En extern heterodiegetisk
berittare stir utanfor romanen och formedlar berittelsen i tredje person, och har férdelen att
kunna né ner i och sitta ord pa de delar av en karaktirs mentala liv hen sjélv inte kan
formedla (Meller 2012:57).

Ndrldsning innebdr att ett verk studeras ingdende och enbart 1 forhdllande till sig sjilv
utan att ta hinsyn till intertextualitet och biografiska eller sociologiska aspekter. Narldsning &r
utgangspunkten for nykritiken, en litteraturvetenskaplig metod som vixte fram i1 den
amerikanska sddern under 1920-talet. Nykritiken ar besldktad med formalismen, vilken utgér
frén sinneslédra och fokuserar pa frammandegoring (dven ostranenie). Formalister menar att
virlden dr automatiserad och att det vi ser ar var forvéntan pd virlden. Konstens framsta
uppgift ar att frimmandegora vérlden fOr att framstélla ting pé ett nytt och fraimmande sétt
(Kjaeldgaard et. al 2012:450). Nykritikens litterdra analys grundas i forestdllningen om det
autonoma litterdira verker (2012:451). Aven om nykritiken under 1960-talet fick sté at sidan
for andra litteraturvetenskapliga metoder har narldsning som metod forts vidare och anvinds

ofta vid studerandet av litterdra texter (2012:451).
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Vid nérldsning studeras texten ur ett nykritiskt perspektiv och metoden fokuserar framst pa
relationen mellan vad som faktiskt star och hur det framstélls. Det dr alltsd relationen mellan
textens 1dé och dess form som &r intressant (Delahoyde, 2016-06-04). Nérldsning tillsammans
med SFL fungerar vl sa till vida att de bada intresserar sig for de betydelser som faktiskt
realiseras och skapas i texten. Metoden ér passande vid jamforandet av ett och samma verk 1
olika versioner dd hinsyn inte behovs tas till sociologiska eller historiska aspekter, vilket ju ér
fallet for denna uppsats. Inom uppsatsen ryms dock intertextualitet, &ven om dess uttryck far
sdgas vara begréinsat. Intertextualitet tar sig uttryck pa sé sitt att det dr tva verk som studeras
och jamfors, men dé de representerar samma verk (Utvandrarna) ar intertextualiteten 1 det hér
fallet rent spréaklig 1 sitt uttryck. Séledes finns det for uppsatsen inget behov av att ta hinsyn
till sociologiska och historiska aspekter av texterna. Utdragen studeras som egna enheter

atskilda fran omvarlden.

Som utgangspunkt for att studera vad som hénder med en text nir den aterberittas till en
lattlast version har jag valt att undersoka relationen mellan abstrakt och konkret i de olika
utdragen. Med begreppet abstrakt asyftas sddant som sker 1 en abstrakt dimension, 1 kénslor,
tankar eller for att beskriva omgivningar i mer médlande ordalag. Hit hor ocksé liknelser,
metaforer etcetera som samlas under begreppet abstrakt. De analyseras inte var for sig
eftersom deras uttryck ar abstrakt och en uttommande indelning av samtliga abstrakta
konstruktioner inte dr relevant for uppsatsens analys eller fragestéillning.

Konkret innebir inte enbart att det som uttrycks ar fysiskt kdnnbart utan ocksé att det
uttrycker nagot tydligt och pé ett igenkénnbart sitt. Saledes kan mentala processer passera
som konkreta trots att de sker 1 den mentala virlden, medan det omvénda kan komma att gélla

for materiella processer.

Uppsatsen utgar fran en kombinerad SFL och litteraturvetenskaplig analys, vilken tjdnar syftet
att sa heltdckande som mdjligt analysera de skillnader som uppkommit d& Vilhelm Mobergs
roman Utvandrarna aterberéttats till 1ittlast. Processanalysen, som dr den del som plockats
frén den systemisk-funktionella grammatiken, &r en rent statistisk modell vars betydelse for
den féardiga texten forvisso ér viktigt, men ocksd kan medfora diskrepanser. Som ndmnt utgér

uppsatsen fran processernas typbetydelse, varfor en processanalys ocksa innebar att det kan

13



uppkomma skillnader mellan typbetydelsen och den betydelse som faktiskt realiseras. Ett
exempel pa det dr de tidigare nimnda fall da materiella processer kan agera som mentala
processer (se avsnitt 3.1). I sddant fall sédger de statistiska utrdkningar uppsatsen till viss del
bygger pé inte nddvandigtvis ndgot konkret om verket som sadant och vilken/vilka betydelser
som realiseras 1 texterna.

I Systemic Functional Linguistics and Literary Analysis papekar Nina Norgaard att ett
alltfor stort fokus pé statistiska utrdkningar kan leda till att den som analyserar frangar
tolkning (Nergaard, 2003, s.86-87). En analys enbart baserad pé statistik kan eventuellt
resultera 1 att det betydelsemaéssiga 1 texten missas, vilket till exempel kan ténkas vara fallet
om processanalysen utgar frén typbetydelse istéllet for den realiserade betydelsen hos
processerna. Jag har 1 uppsatsen garderat mig mot en sadan fallgrop genom att plocka in
ndrldsning som litteraturvetenskaplig metod, vilken som ndmnt precis som SFL intresserar sig

for hur betydelse realiseras 1 texter.

Urvalet av material for uppsatsen har delvis gjorts baserat pa Nergaard, som menar att det ar
viktigt att vélja ut betydande passager for att kunna gora en god analys (Nergaard, 2003,
s.225). Dels skulle en analys av hela Utvandrarna inte rymmas inom ramen for den hér
uppsatsen och dels dr det pa grund av det begrdnsade omfinget viktigt att vilja scener som ar
viktiga for berittelsen. Eftersom den littlasta versionen av Utvandrarna inte innehaller hela
berittelsen utan dr kortad s att huvudbudskap och den huvudsakliga beréttelsen fors fram ér
det ocksé viktigt att urvalen finns med i bade originalversionen och den léttldsta versionen.
De valda utdragen representerar tva for Utvandrarna viktiga scener och séledes torde de
fortdlja mycket om Mobergs forfattarskap och stil, vilket 1 sin tur torde ge ett stérre utrymme
och storre majlighet for tolkning och analys. I 6vrigt dr utdragen slumpmassigt utvalda s till
vida att de valts ut innan nadgon form av analys gjorts. Detta for att undvika att urvalet gjorts

for att passa analysen.
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4 Resultat

4.1 Karl Oskar och Kristina/En torr sommar

UTVANDRARNA, ORIGINAL UTVANDRARNA, LATTLAST
Verbal Verbal
6% Mental10%

7%
Mental

23%

Materiell
50%

Materiell
52%

Modell 1. Procentuella andelar materiella, mentala, relationella och verbala processer i utdrag

frén bilaga 1&2: Karl Oskar och Kristina (Moberg) och En torr sommar (Davidsson).

Utdraget 1 bilaga 1&2 — Karl Oskar och Kristina 1 originaltexten och motsvarande text, En
torr sommar, fran den aterberéttade lattldsta versionen — uppvisar flera intressanta skillnader
mellan originaltexten och den littlista motsvarigheten. Aven om de materiella processerna
rent procentuellt inte skiljer sig 4t ndmnvért (50% av processerna i originaltexten respektive
52% 1 den &terberittade versionen) har det hdant mycket géllande 6vriga processer. Holmberg
och Karlsson (2013:88) menar att mentala processer dr vanliga 1 skonlitteréra texter eftersom
de later ldsaren fa en storre inblick i romanpersonens personlighet” da de mentala
processerna behandlar tdnkande. Det tydliggors 1 tabellen for originaltexten ovan, da 23% av
originaltextens processer utgors av just mentala processer. I den aterberéttade lattlasta
versionen av texten utgdr dock mentala processer endast 7% av processerna, en minskning
med 16 procentenheter. Det betyder dock inte, menar Holmberg och Karlsson (2013:88), att
det inte fors vidare kénslo- eller sinnesintryck: genom att vixla mellan mentala och materiella
processer kan sinnesintryck och kénslor foras vidare, trots att processen 1 sig inte dr mental.
Aven de relationella processerna, som dkat med tio procentenheter mellan originaltexten
(21%) och den aterberittade texten (31%), kan bidra med kénslo- och sinnesférnimmelser.
For att tydligare se hur ovanstaende resultat tar sig uttryck 1 texten foljer nedan tvé kortare

utdrag fran bilaga 1 och 2. Det forsta &r fran originaltexten. Processerna ér understrukna.

(1) Han gick och rifsade, missbelaten och bitter: I fjol var det vatar, och hoet

ruttnade i1 bredorna eller fl6t bort med vattenfloden. I ar var det torrvider, och
hoet brandes ner. Vilket var bast for en bonde, vilket skulle han féredraga?
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(Moberg)

) Han var besviken och bitter.
I fjol var det for blott. D4 ruttnade hoet.
I ar var det for torrt, och hoet brindes ner av solen.

Herrens vader var antingen for vatt eller for torrt.
(Davidsson)

Moberg som forfattare dr inte uppenbart krdnglig. Han anvénder sig gdrna av materiella och
relationella processer, som syns 1 utdrag (1) ovan. Rdfsade, ruttnade och brdndes ar konkreta
och tydliga ord som beskriver ett hindelseforlopp. Tva av dessa verb (ruttnade och brindes),
liksom den trefaldigt upprepade relationella processen var har forts vidare till den
aterberittade léttldsta versionen, som synes i utdrag (2) ovan. ”Bréndes” har dessutom fatt sta
kvar 1 sin passiva form, dock med tillagd agent ("av solen”) som for att fortydliga orsaken till
att hoet forstorts dven detta ar. Holmberg och Karlsson papekar att de materiella processerna
kan konkretisera en text, och att dessa ofta hdanger thop med en beréttande struktur (2013,
s.113). I utdrag (1) driver den andra materiella processen, rdfsade, historien framat pa sa sétt
att den uttrycker det som sker 1 realtid: det som f6ljer ar reflektioner. Dessa uttrycks 1 sévil
originaltexten som den dterberéttade versionen med den relationella processen var, som
Holmberg och Karlsson menar dr mer sammanknutet med abstrakt och opersonligt sprakbruk
(2013, s.113) och 1 utdragen ovan beskriver den egentligen endast hur saker och ting forhéller
sig. Var beskriver i ovanstaende utdrag (1) samma foreteelse som i utdrag (2) — det som
skiljer de tva fran varandra &r istillet ordval och uttryckssitt. I bredorna och med vattenfloden
ger sé kallad kringinformation, det vill sdga information som inte 1 sig &r relevant for att
handlingen ska foras framat. Det gar ocksa att argumentera for att anvdndandet av relationella
processer 1 den littlasta versionen per se inte forsvérar eller gor texten mer abstrakt: var tycks
ligga ndgonstans mellan en materiell och relationell process och beskriver ett tillstdind snarare
dn en relation.

[ utdrag (1) ér de tva forsta relationella processerna identifierande, medan den andra &r en
attributiv relationell process som uttrycker att det finns mer &n ett mgjligt kdnnetecken. De
identifierande relationella processerna uttrycker saledes ett tillstdnd, vilket — trots att
processen dr relationell — inte gor texten abstrakt utan snarare konkretiserar den. P& motsatt
vis leder dock det tredje var, som ju dr en attributiv relationell process, till att ldsaren bjuds in
1 texten och nédstan ombeds att besvara fragan. Eftersom det ror sig om en retorisk frdga (det
finns inget bra svar) leder var 1 det hér fallet till att texten gors mer abstrakt. I utdrag (2) har

den retoriska fragan plockats bort och ersatts av ett pastdende: “Herrens védder var antingen
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for vatt eller torrt”. Dessutom dr den attributiva relationella processen utbytt mot en
identifierande dito, vilket formedlar ett konkret konstaterande istdllet for en abstrakt retorisk
fraga. I 6vrigt har de tva identifierande relationella processerna fran utdrag (1) bibehallits
dven 1 utdrag (2), och istéllet har kringinformation som inte &r direkt viktig for budskapet
plockats bort.

Som ndmnt inleds utdrag (1) med den materiella processen rdfsade. Den processen finns
inte med 1 motsvarande utdrag fran den littldsta versionen (2), kanske for att det inte anses
relevant for att fora historien som sddan framat. Notisen om Karl Oskars arbete tilldgger
snarare en niva till det bildliga uttrycket i stycket. Karl Oskars funderingar 6ver vadret och
vilket av torka och bldta som egentligen ar att foredra for en bonde forankras och
konkretiseras snarast av att ldsaren far veta vad Karl Oskar fysiskt gor under tiden hans tankar
delges ldsaren. P4 sa sétt gar det ocksa att argumentera for att bortplockandet av det, vid forsta
anblick, relativt ovdsentliga rdfsade faktiskt okar styckets abstraktionsniva snarare dn
konkretiserar det, vilket ju &r ett uttalat syfte med aterberittande till 14ttlést.

Utdrag (2) foregés av foljande:

3) Karl Oskar sa till Kristina:
- A detta ho eller katthar? A da virt vart arbete?
(Davidsson)

Som syns 1 bilagorna 1 och 2 har det hér skett en forskjutning 1 hidndelseforloppet.
Ovanstaende utbyte mellan Karl Oskar och Kristina sker 1 den léttldsta versionen innan Karl
Oskar fragar sig om han ska foredra blotvéder eller torka medan det 1 originalversionen dyker

upp efter:

4) I &r kom det ingen annan blota i Karl Oskars dkrar &n hans egen svett. Herrens
viderlek var antingen for vét eller for torr. Vad hjilpte det da att kroka rygg och
sldpa och strdva? Herrens viderlek gjorde allting om intet for honom, 14t all hans
moda forspillas.

- Allt & Herrans véderleks skull!
Kristina stannade sin rifsa och sag allvarsamt pa honom:
- Missbruka int’, Kal Oska”
- Men & detta ho eller katthar? A di vart arbete?
(Moberg)
Forutom att det forsta stycket 1 utdrag (4) komprimerats till en mening 1 utdrag (2) ("Herrens

vader var antingen for vatt eller for torrt™) har alltsd handlingen kastats om. Det far

konsekvenser for den littldsta texten eftersom betydelsen kan tolkas annorlunda: 1 den
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littlista versionen far hindelsefoljden det att framsta som att yttrandet (”A detta ho eller
katthar [...]”) ar det som gor Karl Oskar besviken och bitter, medan det 1 originalversionen
snarast dr det omvinda. I originalversionen &r det istillet Karl Oskars tankar och missnoje
som leder honom till att fraga Kristina om allt slit egentligen &r vart det. Det dr ocksd
yttrandet — det att uttala frustrationen hogt — som far Karl Oskar att, som Kristina uttrycker

det, smada Gud:

35) Och harmen rann kraftigt till i Karl Oskar. Han tog en liten hdsudd pa sin rédfsa
och slungade den hogt i védret, i det han ropade uppat:
- Har du taet di annra hoet, sa kan du ta detta ocksa! Kristina skrek till, forfarad:

Han hade ropat till himmelens och jordens herre.

Hustruns 6gon foljde hosudden som om hon trott att den skulle svdva dnda
upp till skyarna. Men strana kom inte hogt 6ver jorden, de skildes fran varandra
av vinden och spridda 6ver dngen f6ll de sakta ned pa marken igen. Ingen
daruppe i himlen ville ta emot hoet.

- Kal Oska! Du smidade Gud!
(Moberg)

Aven hir har 4terberittaren av den littlista versionen kastat om och forkortat i handlingen.

Samma stycke ser 1 den léttldsta versionen ndgot annorlunda ut:

(6) ”Karl Oskar tog litet ho pé sin rifsa
och kastade upp det i luften.
Han vinde ansiktet mot himlen och ropade:
- Har du tatt dd andra hoet, sa kan du ta detta ocksa!

Kristina skrek till, forfarad.
- Kal Oska! Ma Gud forlata dej!”
(Davidsson)

Utdraget visar det forsta riktiga motet med vidden av Kristinas fromhet, och det dr ocksé har
hennes ridsla for Herren blir tydlig. Det dr darfor intressant att 14saren av den littlasta
versionen frintas Kristinas perspektiv 1 ovanstdende utdrag (6). Kristinas tankar 1 utdrag (5) ér
inte viktiga rent betydelsemassigt — de dr sa kallad kringinformation som inte per se for
berittelsen framat. Men tankarna visar ocksé pa en viktig del av Kristinas tro pd Guds makt:
hoet representerar snarast Kristinas tro — eller Guds ndd — och nédr Hans vilja ifragasitts och
kastas tillbaka till Honom sondras ocksd Guds nad och singlar sondrat tillbaka till den som

vagar ifragasitta Honom och Hans makt och vilja. Att ifrigasitta och sméda Gud

18



representerar for Kristina borjan till ett fordarv. Det uttrycks senare, 1 en del av boken som
inte undersoks i den hér uppsatsen, da Kristina sammankopplar Karl Oskars handling med att
blixten slér ned 1 ladan (som brinner upp). Karl Oskars smddande och ifragasittande av
Herren fér direkta konsekvenser och ar for Kristina ett starkt bevis for Guds makt och de
straff han utdelar till dem som inte dyrkar honom. Kristinas tankebanor fortydligas i utdrag

(7) nedan:

@) Kristina stod vit i kinderna och med hénderna hart knutna om rifsans skaft.
Hennes make kastade deras ho tillbaka till Honom i hdjden, darfor att han inte

var ndjd. Vad tog han sig till? hur tordes han? Fruktade han inte ldngre sin

Skapare? Han visste vl att Gud aldrig 14t gidcka sig? Och hon sig forskramd
uppat mot himlen som om hon véntat att den djarve och formétne genast skulle
{4 sitt straff.

(Moberg)

I motsvarande utdrag fran den léttldsta versionen framgar inte Kristinas vordnad och fruktan

for sin Skapare lika tydligt:

(8) Kristina var vit om kinderna.
Hon holl hart i rafsans skaft.
Hennes make kastade deras ho tillbaka till Gud i hojden,
for att han inte var nojd.
Vad tog han sig till? Hur vdgade han?
(Davidsson)

Genom att plocka bort delar av stycket stéller aterberdttaren genast krav pa lasaren och hens
mojligheter att gora inferenser: ldsaren forvéntas pa forhand veta att Gud inte liter sig sméidas
och att man ska frukta Hans makt. Detsamma géller i utdrag (5) och (6): 1 utdrag (5) star det
uttryckligen att Karl Oskar ar vredgad (“harmen rann kraftigt till”’) och darigenom forstar
lasaren att han kastar upp hoet mot himlen 1 vredesmod. Det har plockats bort 1 den léttlésta
versionen, och sdledes krivs dterigen en inferens av ldsaren: Karl Oskars sinnesstimning
delges forvisso 1 utdrag (2), men dr inte direkt kopplat till det som sker 1 utdrag (6). Det
aligger alltsa ldsaren att fOrstd att det ar besvikelsen och bitterheten (= ilskan) som far Karl
Oskar att ifragasitta Guds vilja. Holmberg och Karlsson (s.88) konstaterar att det inte ar
ovanligt att skonlitterdra forfattare anvinder materiella processer dven for att beskriva
mentala dito. Det blir tydligt i utdrag (5), dér det star ’Och harmen rann kraftigt till 1 Karl
Oskar”, 1 betydelsen att Karl Oskar blev vredgad (och darigenom kastar upp hé mot himlen).
Rann ar en materiell process som hér anvdnds som vore den mental. Holmberg och Karlsson

menar vidare (s.88) att fenomenet kan ”fOrstdrka intrycket av att man intagit en viss
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romanfigurs perspektiv”’. Det forstarker ocksa bilden av att det 4r en stegrande process: istéllet
for att uttrycka det som att Karl Oskar blev vredgad (vilket formedlar en kinsla av att Karl
Oskar plotsligt — direkt — blev arg) formedlar rann snarare att det gradvis — om @n under en
vildigt kort period — okar 1 styrka. Den typen av bildsprak gar forlorat i den léttlasta
versionen. Lundberg & Reichenberg framhérdar att man 1 lattldsta texter bor undvika
frimmande ord, och till den skaran torde uttryck som rinna till 1 bildlig betydelse hora.

P& samma sitt som vreden uppkommer hastigt i Karl Oskar, dor den ocksa ut fort. Sa fort
Kristina uttryckt sin forfdran inser han att det han gjort var fel och att det kan fa
konsekvenser. Samtidigt uttrycks hans bestortning 6ver att Gud sjélv inte uppfyllt det han

lovar: Karl Oskar arbetar hart, och for det ska han fa mat. Det star i Bibeln.

9 Karl Oskar svarade inte. Tyst borjade han rifsa ihop en ny hobreda. Han hade

nog fatt lara sig Guds bud och visste att Herren inte 14t gécka sig, och han kidnde

ett litet styng i brostet. Han hade overilat sig, det ddr med hosudden kunde ha
varit ogjort, de dar orden kunde ha varit osagda.

Bibelns klara ord 16d, att manniskorna pa jorden skulle &ta sitt brod i sitt
anletes svett, och han begérde inte béttre &n att f4 gora det. Men nér han sléppte
till svetten, sa ville han ocksa i gengéld ha brédet; han kunde inte tycka att det
var for mycket begért att det skulle ske honom efter Guds egna ord.

(Moberg)

Detsamma uttrycks i1 den ldttldsta versionen av utdrag (9):

(10)  Karl Oskar var tyst. Han fortsatte att réfsa.
Han visste att man inte skulle sétta sig upp mot Herren.

Han borde inte ha kastat upp hoet pa det dar viset,
och han borde inte ha sagt de dér orden.

I Bibeln stod att mdnniskorna maste arbeta hart
for att fa dta sitt brod.
Karl Oskar arbetade och svettades gérna,
bara han fick brod att éta.
Men nu fick han ingenting.
(Davidsson)

Genom att exkludera s mycket av Kristinas tankar och samtidigt behalla en stor del av Karl
Oskars skapas det 1 den léttldsta versionen en storre distans mellan Kristina och ldsaren én
mellan Karl Oskar och ldsaren. Karl Oskar tilldelas huvudrollen vilket, beroende pa

lasproblematik, forvisso Oppnar upp for en mer logisk kronologi dér romanen foljer Karl
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Oskar — men det ger ocksé Kristina, som 1 Mobergs verk i1 det ndrmaste har en huvudroll, en
biroll som reagerar pa Karl Oskar snarare @n agerar pa egen hand.

I Systematic Functional Linguistics and Literary Analysis presenterar Norgaard resultat frén
Chris Kennedys Grammar and its Use in Literary Analysis (Kennedy 1982:85-86) dér det
redogors for hur en forflyttning av fokus fran en aktor i en materiell process till hens sinnen ar
ett sétt att distansera karaktdren fran processen (Nergaard 2003:83). Det sker 1 utdrag (5) dar
Moberg skriver: "Hustruns 6gon foljde [...]”. Moberg har alltsd distanserat Kristina fran
hindelsen genom att verfora den materiella processen foljde till ett sinne: det dr Kristina som
foljer hostrana, men endast sekundért. Det skapar en kénsla av att std utanfor karaktiren och
se pa henne ndr hon gor nagot, trots att det dr Kristinas handling som é&r 1 fokus. Kristina
uppfattar snarare an agerar, vilket ger henne en passiv roll 1 stycket och sedermera ocksa
skapar distans till karaktdren Kristina.

Vad giller processtyper utgors merparten i utdrag (9) av mentala processer (42%), tatt
foljt av materiella (32%) samt négra relationella (16%) och verbala (10%). I utdrag (10)
utgors istédllet merparten av dem av materiella processer (ca 59%) med 29% mentala processer
och vardera drygt 5% relationella och verbala processer. Det rader alltsa stor skillnad mellan
mangden mentala processer 1 originaltexten och den littldsta versionen. Mycket av det ar
precis som tidigare kringinformation som plockats bort; till exempel har meningen ”Han hade
nog fatt lara sig Guds bud och visste att Herren inte 14t gicka sig, och han kénde ett litet styng
1 brostet” fran utdrag (9) komprimerats till "Han visste att man inte skulle sétta sig upp mot
Herren” i utdrag (10). Det intressanta med den senast citerade meningen dr, utifran
diskussionen om “’rinna till” pé foregdende sida, att dterberdttaren hér valt att behdlla ett
abstrakt uttryck: sdtta sig upp (mot). Det anvénds istéllet for [...] it gécka sig”, vilket kan
antas vara mer frimmande som uttryck an sdtta sig upp mot. Det dr dock ett abstrakt uttryck
och dessutom ett idiom, vilket kan stélla till med problem f6r l4sare som har svért {or bildligt
sprék eller har ett annat modersmal 4n svenska.

Den littldsta texten 1 bilaga 2 avslutas med texten i utdrag (10). Utdraget fran
originaltexten avslutas med: ”Under tystnad fortsatte de att bérga sitt h6. Men dngsladan, som
under goda hoar var for liten, blev 1 ar inte till hdlften fylld.” och tillfor alltsd information som
saknas 1 den aterberéttade lattlasta versionen. De tvd sista meningarna dr, kan man
argumentera, inte direkt avgdrande for att texten ska skapa en logisk handelsekedja. De tillfor
dock en kidnsla och sétter en scen ldsaren kan spela upp for sitt inre. Efter Karl Oskars utspel

och Kristinas héftiga reaktion tas ldsaren ut ur dramaturgin en stund: det blir som en vilopaus
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som dels avslutar den beskrivna hiandelsen och dels tillater ldsaren att samla tankarna innan

nidsta del av berittelsen paborjas.

4.2 Kapitel 4/Broderna gor planer

UTVANDRARNA, ORIGINAL UTVANDRARNA, LATTLAST
Verbal Verbal
12% 17%

Mental

17% Materiell

Materiell 51%

53%

Mental
23%

Modell 2. Procentuella andelar materiella, mentala, relationella och verbala processer i utdrag

frén bilaga 3&4: Kapitel 4 (Moberg) och Broderna gér planer (Davidsson).

Modellen ovan visar en lite annan bild &n Modell 1 under Kar! Oskar och Kristina/En torr
sommar. Till skillnad fran Modell 1 har inte de materiella och relationella processerna okat pé
bekostnad av mentala (och delvis verbala) processer. Istillet har de minskat. Skillnaden 1
storlek pa textmassorna i jimforelse med de 1 bilaga 1&2 ér forvisso stora — utdraget fran den
lattlasta versionen i bilaga 4 dr enbart drygt tva femtedelar sa stort som utdraget fran
originalversionen — men procentuellt sett dr det anmérkningsvért att utdragen fran bilaga 1-2
och 3-4 ér s annorlunda. For att utrona vad som skett bor man séledes studera och jimfora
texterna: vilka delar har tagits bort fran den léttldsta versionen, och hur har det som finns kvar
omarbetats?

Béde originalversionen och den littlasta versionen borjar med att berétta att Karl Oskar
sitter uppe och vintar pa sin bror, som rymt ivdg d& lansmannen kommit for att himta tillbaka
honom till hans husbonde, Aron pad Nybacken. Det som 1 originaltexten ryms 1 ett stycke har 1
den lattldsta versionen delats upp 1 tva, kraftigt nedkortade stycken. Nedan visas forst utdraget

frén originaltexten, och dérefter den lattlasta motsvarigheten. Processerna dr understrukna.

(11)  Karl Oskar stannade uppe pa kvillen och viantade pa sin bror. Framemot midnatt

knackade Robert pé fonstret och blev inslédppt. Han hade varit inne pa
granngdardens dgor och legat i ett av Jonas Petters dngshus hela kvillen. Det hade

borjat frysa pa om nitterna, och han huttrade och krop ihop i sina kldder. Karl

Oskar hade eld kvar i spiseln, han satte pa en gryta och virmde mjolk &t brodern.
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(Moberg)

(12)  Karl Oskar stannade uppe pa kvillen
och véntade pa sin bror.
Vid midnatt knackade Robert pa fonstret
och blev insléppt.

Robert beréttade att han legat gomd i grannens lada.

Han fr6s och huttrade.

Karl Oskar hade eld kvar i spisen.

Nu satte han pa en gryta och virmde mjolk &t brodern.
(Davidsson)

I originaltexten utgér de materiella processerna i1 utdrag (11) 75% av den totala méngden
processer medan 25% av materialet utgdrs av relationella dito. I den lattldsta versionen utgor
de materiella processerna i utdrag (12) knappt 67%, medan 25% utgors av relationella och
drygt 8% av verbala. Det ér séledes intressant att en verbal process tillkommit 1 den lattldsta
texten (“berittade”), vilket dr intressant da det inte framkommer av utdrag (11) huruvida Karl
Oskar var medveten om Roberts gomstille eller inte, medan tillkomsten av den verbala
processen 1 utdrag (12) uttrycker att Karl Oskar inte visste var Robert befann sig. Faktum é&r
att Karl Oskar 1 originalversionen endast ser ndr Robert springer ivdg da han ser linsmannen,
utan att veta var han tar vigen. Det antyder att Moberg inte lagt ndgon storre vikt vid var
Robert gomt sig — det nimns mest som kringinformation — men eftersom aterberéttaren valt
att lyfta upp det till en verbal niva blir det en upplyft detalj som ges vikt i den lattlasta
versionen. Eftersom dterberdttaren ocksd valt att delge information om Roberts miende ("Han
fros och huttrade”) blir detaljen dock viktig. Darfor far det ocksa ses som motiverat att behélla
informationen om Roberts gdmstélle eftersom ldsaren inte annars vet anledningen till att
Robert fryser.

Nasta stycke som blir intressant att lyfta upp och studera ar den del av utdraget d& Robert
bestimmer sig for att det dr dags att beratta for Karl Oskar att han bestamt sig for att &ka till
Amerika. I originaltexten upptar Roberts tankar och uppbyggande av mod infor att berétta for

brodern om sina planer drygt tre relativt Ianga stycken:

(13)  Annu frysande efter timmarna i Jonas Petters kalla lada flyttade han sig nirmare
spiselhdllen. Mittemot honom satt Karl Oskar och rérde med eldtangen bland
gloden. Broderna hade séllan varit tillsammans i hemmet; medan Robert vixte
upp hade Karl Oskar varit borta och tjdnat dring. De hade varit markligt

frimmande for varande — tills Robert i sondags kom hem med sin sariga rygg.
Han hade varit en lat och forsumlig driang. Det var val det medfodda
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syndafordarvet i hans natur, som alltid hade gjort honom bendgen for léttja och
olydnad, tinkte han. Han hade efter Guds och ménniskornas férordningar
tilldelats aga, och han hade blivit en férrymd dréng, jagad av lansman. Men nu
var han inte rddd for ndgonting i varlden langre, for han hade en stor och stark
bror. For denne bror behdvde han inte hélla ndgonting i doldom. Nu nér han satt

hir ensam med honom i natt i stugan var det rétta stunden: Nu skulle det fram,

nu skulle det komma, nu skulle han sdga det som han for lange sedan borde ha
sagt honom, det som han angrade att han inte sade redan i varas.

I sitt 6ra horde han ekot av Arons harda orfil, det stindiga susandet, det
eviga sorlet, ljudet fran vattnet, som tickte tre fjirdedelar av jordklotets yta, det

stora havets bud till honom — Oceanens maning: Kom/
(Moberg)

I den ldttlasta versionen utgér denna ldnga och kénslomassigt starka del endast ett, och 1

jamforelse mycket kort, stycke:

(14)  Det var natt och de tva broderna satt tillsammans
vid spisen och védrmde sig.
Robert kinde att det var ritta stunden
att berdtta for brodern om sina planer.
(Davidsson)

Liasaren frintas alltsd mojligheten att ta del av Roberts tankebanor innan han till slut tar steget
och berittar sin hemlighet for Karl Oskar. Lédsaren fér inte heller ta del av kringinformationen
som 1 originaltexten beréttar att Robert och Karl Oskar faktiskt aldrig statt varandra sérskilt
ndra: de har mest varit pa olika platser under uppvéxten. I den léttlasta versionen framgér inte
deras frimmandeskap pd samma sétt, utan lasaren kan ldtt tro att Robert bara ar nervos for
vad han ska sdga utan att forsta att det ligger mycket bakom. Det &r aterigen ett exempel pé
ndr ldsaren av den léttldsta versionen tvingas gora inferenser, eftersom det som foljer efter att

Robert berittat uttrycker Roberts nervositet:

(15)  Antligen sa han det!
Robert drog efter andan.
Sedan véntade han pa vad brodern skulle sdga.
(Davidsson)

[ utdrag (13) och (14) stér ocksa en stor del till de avvikande siffrorna i processtudien att
finna. I originalutdraget (13) utgér de materiella processerna 46%, de mentala 10%, de
relationella 39% och de verbala 5%. Motsvarande siffror for det léttldsta utdraget (14) ar

37,5% materiella processer, 25% mentala, 25% relationella och 12,5% verbala. Att andelen
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relationella processer &r s stor 1 utdrag (13) jaimfort med 1 utdrag (14) beror till storsta del pa
att aterberéttaren, som tidigare nimnt, plockat bort en stor del av Roberts tankar. I utdrag (13)
syns ocksé tre for Moberg frekvent anvind stilfigur: medvetandestrom, anafor och asyndes
(’Nu skulle det fram, nu skulle det komma, nu skulle han sdga [...]”). Jag aterkommer till de
tre stilfigurerna under rubriken Litterdr analys med ndrldsning och stilfigurer.

Stilfigurerna medvetandestrom, anafor och asyndes ar dock relevanta dven under rddande
presentation dé de rér upprepning av samma relationella process, ndmligen skulle. Av de
tretton forekomster av relationell process 1 utdrag (13) gér tre 4t till upprepning av en och
samma process. De relationella processerna forekommer ocksa i beskrivningarna av Robert i
utdrag (13), som ju uteldmnats i1 den lattldsta versionen (utdrag (14)): ”Han hade varit en lat
och [...]”, ”Det var vil det medfodda [...], ”’De hade varit markligt frimmande [...]".
Aterberittaren har valt att plocka bort dessa delar fran den aterberittade littlista versionen,
och séledes forsvinner ocksa en stor del av de relationella processerna. Totalt finns 30
relationella processer 1 utdraget fran originaltexten (bilaga 3) — utdrag (13) innehaller 13,
ungefdr 43% av dessa. I utdrag (14) har de tidigare 13 relationella processerna omarbetats till
tva stycken, vilket utgdér 33% av processerna i utdrag (14). Det dr en minskning med tio
procentenheter, enbart hdr. Resterande processer utgors av 33% materiella och vardera
~16,5% mental och verbal process.

Att méngden processer skiljer sig kraftigt at mellan de tva utdragen ar inte relevant
procentuellt sett, och styrker ocksa siffrorna i modell 2. Av de totalt 34 processerna i utdrag
(13) utgor de relationella processerna ~38%, vilket ocksa géller for de materiella. De mentala
processerna utgor 15% och de verbala runt 9%. I hela utdraget frén originaltexten (bilaga 3)
tar de relationella processerna endast upp 18% av utrymmet. Saledes blir det tydligt att de
relationella processerna 1 utdrag (13) utgor en stor del av hela utdragets totala mangd
relationella processer. Vi nirstudie av vad som skett blir det da tydligt att det &r hirifran en
stor del av de relationella processerna fallit bort vid aterberattandet till lattldst. De processer
som 1 utdrag (13) har tagits bort har i den léttlasta versionen komprimerats till en mental
process (se utdrag (14)): kdnde. D4 antalet processer 1 utdrag (13) och (14) skiljer sig &t sa
pass mycket blir den procentuella andelen mentala processer 1 utdrag (14) sé stor — trots att
det dr mycket information som ska rymmas i ett och samma ord. Som nimnt under utdrag
(15) ér det inte forrin aterberittaren skriver ”Antligen sa han det! Robert drog efter andan.”
som ldsaren far en inblick 1 att det varit svart och nervost for Robert att berétta for Karl Oskar

om sina planer. Detta fortiljs ocksé 1 originalversionen:
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(16)  Han hade fatt fram det, det var sagt, det var gjort. Han drog djupt efter andan; sa
vantade han.
(Moberg)

Meningarna 1 utdrag (16) fungerar som en sammanfattning av kénsloyttringarna 1 utdrag (13),
och far lasaren att terknyta till Roberts oro. Det skapar narhet mellan ldsare och karaktér, och
eftersom det dr Roberts tankar vi far folja genom hela bilaga 3 torde sddana strategier vara
viktiga. Detsamma sker d@ven i den léttldsta versionen (bilaga 4), om an inte 1 lika stor
utstrackning. Det blir dock tydligt dven for ldsaren av den littldsta texten att kapitlet utgar
frdn Robert och inte fran Karl Oskar.

Efter det att Robert beréttat sin hemlighet for Karl Oskar flyttas fokus till Karl Oskar
under ett kort stycke. Perspektivskiftet forekommer béade i originalversionen och den lattldsta

versionen:

(17)  Ett par minuter forgick, och Karl Oskar hade &nnu inte svarat. Han hade hort

stora ord fran sin bror, han hade hort femtonaringen tala som en fullvuxen karl,
han hade hort honom séga, sturskt och djiarvt och manfolksaktigt: Jag &mnar
flytta 6ver till Nordamerika. Men han svarade inte.

(Moberg)

(18)  Karl Oskar satt tyst.
Han hade hort stora ord fran sin bror.

Han hade hort pojken tala som en vuxen karl.
(Davidsson)

Det ér intressant att det 1 bada utdragen finns anaforer ("Han hade hort [...]” x3), nér det
tidigare dr nagot som plockats bort. Men dven om draget har bevarats har det ocksa reviderats.
Istéllet for att, som tidigare, upprepats i en tydlig medvetandestrom och dessutom med
asyndes som metod for att skapa upplevelsen av ett snabbt tankefldde, dr det enbart anaforen
som forts vidare till den léttldsta versionen.

I originalversionen blir det tydligt att Robert fortsitter att vara blyg infor Karl Oskar dven

efter att han berdttat om sina planer:

(19)  Det forflot flera minuter, och dnnu yttrades ingenting mellan de bada bréderna.
Den éldre teg, den yngre viantade att han skulle tala. Moraklockan i hornet
knéppte och kndppte, det sméllde i gloden pa spiselhdllen. Och for Roberts 6ra

susade och sorlade det stora vatten, som manade honom att komma och segla

darover.
Karl Oskars ansikte var belyst av skenet fran elden. Den yngre brodern satt
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tatt invispiselmuren och glodde ner i gloden; han vdgade inte se pa sin dldre bror
just nu.
(Moberg)

Det kommuniceras dock inte 1 den littldsta versionen. Dér infereras det istéllet att Robert, nir
han vl fatt sagt det han ville, inte ldngre dr nervos och blyg infor sin bror. Istillet

kommunicerar den léttldsta versionen vad som kan beskrivas som uttrdkad otélighet:

(20)  Det gick en stund.
Karl Oskar sa fortfarande ingenting.
Vad véntar han pa? tinkte Robert.
Han visste nog vad brodern skulle sdga:
att han var alldeles for ung,

att han inte hade vett 1 skallen.

Robert vintade och vintade.

Till slut sa han:
Du blev férvanad nu, Kal Oska?

(Davidsson)

D4 aterberittaren valt att ta bort meningen “han vagade inte se pa sin dldre bror just nu”
(utdrag (19)) har ocksa betydelsen av det efterfoljande dndrats. Vagade realiserar betydelser
sasom radsla, oro eller tvekan infor det forestaende; 1 detta fall oro infor hur Karl Oskar ska
reagera pa Roberts yttrande. Eftersom ldsaren av den lattldsta versionen inte heller far reda pa
relationen mellan Robert och Karl Oskar — se diskussion under utdrag (13) och (14) — kan hen
inte heller forsta att det 4r en ojamn maktbalans. Det framgér forvisso att Karl Oskar &r dldre
an Robert, och pa sa sitt skapas en maktrelation med Karl Oskar som auktoritet, men det
framgar inte hur nira de dr varandra 1 utdrag (14). I utdrag (14) uttrycks dessutom att Robert
och Karl Oskar tillsammans sitter vid spisen och vdrmer sig — som tvé jdmlikar. Deras relation
kanske 1 vanliga fall &r jamlik, men 1 det hér fallet 4r mélet for métet ett som tydligt visar pa
maktrelationen broderna emellan. Karl Oskar ér forvaltare av garden, och Robert vill ha ut sitt
arv ur garden 1 forskott.

Som ndmnt 1 diskussionen om utdrag (15) formedlas inte Roberts nervositet forrin efter
det att han beréttat for Karl Oskar att han vill ha ut arvet ur gérden for att kunna éka till
Amerika. Men trots att det kommuniceras ser man, till exempel genom borttagandet av

kringinformation, kinslor etc. samt borttagandet av vagade, att det inte laggs lika mycket
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tryck dels pa Roberts oro och dels pa Roberts och Karl Oskars vertikala maktrelation i den
lattlasta versionen som i originalversionen. Det stiller krav pd ldsaren att gora inferenser. Det
ar anmarkningsvart att aterberdttaren valt att plocka bort en sa framtrddande del av Mobergs
forfattarskap, nimligen medvetandestrommen. Anvdndandet av den skapar, som redogdrs for
under rubriken Litterdr stilistik, dels nirhet till karaktdren och en inblick 1 hens tankar och
dels fortydligar den 1 ménga fall vad som sker bdde inom och mellan karaktarerna. Det senare
ar ett viktigt inslag 1 Utvandrarna, som ju inte enbart dr en berittelse om en grupp ménniskor
som ldmnar Sverige — det dr ocksa en beréttelse om ménniskorna bakom; om deras tankar,

rddslor och den beslutsamhet som far dem att vilja att [imna sitt land och sina hem.

4.3 Litteriar analys med narlasning och stilfigurer
En stor del av Mobergs forfattarskap 1 Utvandrarna kinnetecknas av formedling av kidnslor

och tankar i en sa kallad medvetandestrom (se avsnitt 3.4), men det forekommer ocksa en stor
miéngd asyndeser och anaforer och inte sillan 1 kombination. De tjénar till att skapa ett snabbt
flode 1 texten och forstirker kénslan av att tankarna sker bade 1 realtid och att
tankevixlingarna &r snabba. I den léttldsta versionen har textmassan kortats mycket och flera
av de abstrakta liknelserna och den sé kallade kringinformationen har plockats bort for att
berittelsen 1 s& méngt och mycket ska kunna skalas ner till kdrnberéttelsen. Pa sa vis har
ocksé en stor del av medvetandestrommen plockats bort. Men dé en stor del av Mobergs
stilistik utgdrs av just inre monologer som beréttelsebirare vore det av litterdrstilistiska skél
inte forsvarbart att helt plocka bort detta element.

De tydligaste skillnaderna mellan kélltext och méltext 4r att det 1 maltexten plockats bort
en stor del av ursprungstexten, framforallt rérande kénslor, tankar, associationer och
miljobeskrivningar. Det dr alltsa en tydlig indikation pa att det som plockats bort 1 huvudsak
ar abstraktioner, det vill sdga sddant som &r Oppet for tolkning och som inte sjdlvstandigt for
historien framat. Det bor dock héllas 1 minnet att andelen mentala processer r storre 1 den
lattlasta versionen (bilaga 4) én 1 originalversionen (bilaga 3). Se diskussion under utdrag
(15).

Den kraftiga minskningen av kénslo- och tankeyttringar har papekats flera ganger 1
uppsatsen. Nedanstaende utdrag ir ett tydligt exempel pa det. Hér introduceras ldsaren for
forsta gangen for den fulla vidden av Kristinas tro. Karl Oskar bannar vadret — och Gud — for
att skorden slér fel och kastar upp nagra fa hostran mot skyn for att demonstrera sin
uppgivenhet. Dessforinnan inleds kapitlet med en relativt lang miljobeskrivning for att sitta

staimningen infor det Karl-Oskar och Kristina upplever (se bilaga 1):
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(21)  Detta aret, det 5,850:de sedan virldens skapelse, blev forsommaren den torraste
pa 31 ar. Under juni manad foll inte en regndroppe. Det blaste alltid ostan eller
nordan, torra och kirva vindar, men aldrig vistan, som var regnets vind. Solen
glodde dag efter dag pd molnlos himmel. Griset i hagar och dngar blev hart och
stravt och prasslade under fotterna. Hostrdgen stannade i véxten, nir den stod
knéhog. Betet trot, och korna sinade.

Angslattern bérjade innan juni manad dnnu gétt ut. Griset var redan moget,
och om det fick sta ldngre i denna torkan sa skulle all musten ga ut. Pa kullar och
backar lyste det brunrétt, som djurblod, varslande om att djur méste do for
kniven, nir fodret borjade tryta till vintern.

(Moberg)

I ovanstdende citat dr beskrivningarna av den torra, hirda sommaren mélande och langa. Det
bléser stindigt fel vind; solen gassar standigt och grids och ho blir brunrétt som djurblod —
som vore det ett varsel om djurens forestdende dod. Utdraget skapar en bild av det harda
leverne som drabbade Karl-Oskar och Kristina detta ar och lagger i mangt och mycket
grunden till det som till slut f4r Karl-Oskar att vdnda blicken visterut mot Nordamerika.
Liasaren far genom liknelser och ordval ta del av de kénslor som foljer med en liknande

sommar. | den littldsta versionen ser det lite annorlunda ut:

(22)  Sommaren blev mycket torr.
Under juni manad f6ll inte en enda droppe regn.
Solen glodde dag efter dag pa en molnfri himmel.
Griéset i hagar och pé dngar blev hart och strivt.
Régen stannade i véxten.
Betet tog slut, och korna slutade ge mjolk.
(Davidsson)

Det som bevarats ar sjdlva grundidén, det vill sdga de delar av texten som dr konkret och
tydlig och inte kréver analys eller association for att forstés: regnet {61l inte, utan solen glodde
sa att griset blev hart och stravt. Darfor stannade ragen 1 viaxten, och da tog betet slut sé att
korna slutade ge mjolk. Det &r en logisk och rak hdndelsekedja som ér tydlig och konkret,
men eftersom merparten av de mélande dragen uteldmnats (till exempel att marken fargats
brunrdd, som djurblod) férsvinner ocksé en del av mdjligheterna till association, utan att
handling eller innebord for den sakens skull blir dold for 1dsaren. Att plocka bort de delar som
inte dr essentiella for att fora berdttelsen framat dr, enligt redaktoren pa Léattlast forlag
Andreas Palmaer, ett utmérkande drag hos de romaner som aterberéttas till 14ttlast och nigot

man arbetar med for att det ger resultat. Aterberittaren tar bort s mycket kringinformation
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som mdjligt utan att for den sakens skull inkrdkta pa handelseforlopp och, for klassiker,
forfattarens stil. Moberg anvénder sig av sdvél besjdlning som liknelser for att vicka kédnslor
hos ldsaren, till exempel d4 han bendmner véstanvinden som regnets vind och beskriver hur
musten gar ur ragen om den fér std ldngre utan att skordas.

Det ar tva typer av text som tagits bort. Dels abstraktionerna, som marken som blivit som
djurblod, och dels beskrivningar som till exempel hur graset later nar ndgon gar pa det eller
frén vilken riktning vinden kommer frén. Det framgér inte varfor den typen av text tas bort,
men det skulle kunna bero pa just association. Associationer av typen som djurblod for per se
inte beréttelsen framat och kan saledes anses utgora kringinformation. En stor del av den
kringinformation som plockats bort forutsétter att lasaren dr kapabel gora inferenser under
tiden hen ldser. Bonder som levde under den tid d& Utvandrarna utspelar sig var helt
uteldmnade till vidrets makter. Det fanns inga bevattningssystem, jordfrasar eller aggressiva

gddningsmedel som kunde fa véxter att vixa dven under de mest ogynnsamma forhallanden.

4.4 Medvetandestrom
Moberg anvénder sig mycket av en litterédr teknik som kallas stream-of-consciousness

(hddanefter medvetandestrom) vilket innebar att karaktirens tankar delges 1 realtid och ocksa,
som namnet antyder, for vidare karaktirens tankar som 1 en strom (NE, 25 mars). Stilgreppet
forekommer pé flera stéllen 1 Utvandrarna och anvénds for att skapa nirhet mellan 14sare och
karaktér. I exemplet ovan anvinds det 1 stor utstrackning, och ofta i samband med anafor,
som 1 till exempel ”Nu skulle det fram, nu skulle det komma, nu skulle han séga [...]” och
”[...] det stindiga susandet, det eviga sorlet [...], det stora havets bud till honom.”.
Medvetandestrom 1 kombination med anvdndning av anafor skapar en kénsla av intensiv
rorelse och ett slags uppbyggande och uppsamlande av mod hos Robert, som nu ska delge sin
bror sina innersta tankar.

Moberg anvénder tilligger ytterligare en dimension till medvetandestrommen med hjilp
av asyndes. Genom att enbart anvinda kommatecken for att dtskilja de grafiska meningarna
skapas en kinsla av att de dels tinks néstan simultant — eller i1 véldigt nira anslutning till
varandra — och dels att det faktiskt dr tankar som formedlas direkt 1 texten. |
Sprékriktighetsboken fastslar Sprakndmnden att ”Det finns inget skél att generellt bannlysa
satsradning, den kan ofta vara ett effektivt stilmedel” (2005, s.334). I Olle Josephsons kronika
Satsradning 1 Spraktidningen (Josephson, 2009) papekar Josephson att satsradning, eller
asyndes, dr vanligt i de texter som ldmnar utrymme for egna tankar och reflektioner och att

det skapar en intimitet mellan text, skribent och ldsare. I kombination med Mobergs tendens
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att anvénda sig av medvetandestrom fungerar alltsd asyndes ypperligt d& det skapar en kénsla
av intimitet. Asyndes kan ockséd anvéndas for att skapa en viss rytm 1 texten, vilket torde vara
fallet hos Moberg. Som ndmnt skapas det ett intensivt flode nir satserna endast atskils med ett
kommatecken.

I den lattldsta versionen har sdvil medvetandestrom som anaforer till stor del tagits bort
(se utdrag (18) och (20) for avvikelser), och de kinslor som framkommer av originaltexten 1
utdrag (14) har komprimerats till ett neutralt kdnde. Det ar ocksa intressant att Roberts tankar
och uppbyggande av mod 1 originalversionen star skrivet i futurum (se utdrag (13)) nér det i
den lattldsta versionen uttrycks med preteritum kdnde (se utdrag 14).

Nastan ingenting av den ursprungliga texten har bevarats i den omarbetade lattlista
versionen, forutom grundbetydelsen: Robert har bestdmt sig for att berétta for sin bror, sa det
gor han. I originalversionen kopplas Roberts beslut att dka till Amerika tydligt samman med
det sorl han har i 6rat sedan hans husbonde Aron slog honom (- Oceanens maning: Kom!"
(bilaga 3)), men den kopplingen uteblir helt 1 den léttlista versionen. I originalversionen &r det
snarast sd att det dr detta sorl, denna maning frdn oceanen, som slutligen far Robert att
bestamma sig — bade for att dka och for att berétta for sin bror. Det uttrycks som ndmnt 1 en
medvetandestrom, vilken gar forlorad 1 den léttlésta versionen dér alla Roberts tankar tagits
bort och ersatts av den mentala processen kdnde. Séledes har det abstrakta plockats bort for att
lagga tydligt fokus pé savél grundbetydelsen som konkretisering av handelseforloppet. Har
blir det tydligt att en text inte nodvandigtvis blir abstrakt for att andelen mentala processer ar
hog: beroende pa typ — och vilken typ av text de komprimerat — kan de fungera som ett sitt att
skifta fokus fran det abstrakta. Det gar i linje med Lundberg & Reichenberg (2008, 2009,
s.19), som papekar att personer med olika typer av neuropsykiatriska funktionsvariationer kan
ha svart att leva sig in 1 andra karaktérer. Att dd utesluta l1dnga kénsloredogorelser och istéllet
komprimera dem till en i grunden likvérdig process — i detta fall kinde — avvirjer fokus fran

kénslor och viander det mot den logiska handlingen.
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5 Diskussion
Vid aterberéttandet av Utvandrarna har flera steg tagits av aterberéttaren. Det mest patagliga

ar att texten kraftigt reducerats och att man tillimpat frasanpassat radfall. Meningarna ir inte
lika langa — som mest upptar de tva rader, som pa grund av det frasanpassade radfallet ar
betydligt kortare &n 1 originalversionen — och kapitlen dr betydligt kortare och har fatt nya
namn som tydligare anknyter till innehéllet i varje kapitel. Dessutom har sddan text som inte i
originalversionen utgjort ett eget kapitel 1 den littldsta versionen uppnatt kapitelstatus, vilket
framforallt blir tydligt 1 bilaga 3 och 4.

For att anpassa Utvandrarna till en ldsare 1 behov av léttldst text har aterberittaren, med
undantag av atgdrderna nimnda i foregdende stycke, ocksa arbetat for att gora texten mer
konkret. Sett till processerna ér det tydligast i bilaga 1 och 2, vars omarbetningsmonster rent

procentuellt foljer den kurva man kan forvénta sig hos en mer léttlist text:

UTVANDRARNA, ORIGINAL UTVANDRARNA, LATTLAST
Verbal Verbal
6% Mental10%

7%
Mental

23%

Materiell
50%

Materiell
52%

De materiella och relationella processerna har dkat. Det innebér ocksa att texten torde oka i
konkretiseringsgrad di de materiella processerna uttrycker fysiska géromél som ldsare av
varierande kunskapsnivé forvantas kinns till (Holmberg & Karlsson 2013:113), medan de
relationella processerna dr vanliga tillsammans med materiella processer 1 abstrakta texter
(2013:113). De relationella processer som anvénds 1 bilaga 2 dr dock vanliga ord, framfGr allt
vara och blev, vilka fér tillskrivas hog konkretiseringsgrad eftersom de ar sa frekvent
anvinda. De ar ocksa identifierande relationella processer, vilka uttrycker ett tillstdnd. De
anviands 1 bilaga 2 tillsammans med andra vanliga ord och uttryck: "I fjol var det for bl6tt.”, 1
ar var det for torrt.” och ’[...] fOr att han inte var n6jd.”.

De mentala processerna har minskat mest, vilket ocksa &dr en indikation pd att texten
gjorts mindre abstrakt . Materiella processer kan anvédndas for att uttrycka kénslor och tankar i
skonlitterdra texter (Holmberg & Karlsson 2013:88), men sé dr inte fallet 1 utdraget i bilaga 2.

Istéllet har de mentala processerna plockats bort och inte ersatts for att hoja textens
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konkretiseringsgrad och bidra till den logiska hdndelsekedja som é&r sa viktig for manga i
behov av lattlasta texter (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009:8). Moberg som forfattare
anvénder sig girna av relationella och materiella processer, och dven om de mentala
processerna upptar ndstan en fjardedel av processerna i bilaga 1 star de materiella och
relationella processerna for 71% av den totala méngden. Saledes torde utdraget redan fran
borjan visa pa en l14g grad av abstraktion, &ven om savil relationella som materiella processer
kan realiseras med abstrakt betydelse. Ofta uttrycker dock materiella processer — som utgor
50% av processerna 1 bilaga 1 — konkreta hiandelser och framf6rallt sddana som for
handlingen framét (Holmberg & Karlsson 2013:113). Aven om relationella processer kan
verka abstrakt (2013:113) kan de ocksd, som ses i bilaga 1, vara sa pass vanliga till sin form
att de inte dr uppenbart svara. Ett sddant exempel dr den relationella processen var, som ar
vanlig och ocksé det mest forekommande verbet i bilaga 1°. Trots att det 4r en relationell
process som kan anses abstrakt far det ocksa anses vara ett vanligt verb som ofta uttrycker
praktiska exempel, till exempel “han var alldeles for ung” eller ’det var natt”. Just vanlighet
och praktiska exempel dr ndgot Lundberg & Reichenberg menar dr sdidant som gor en text
mer lattlast (2008, 2009:8).

Merparten av den text som plockats bort ar sa kallad kringinformation, det vill sdga sddan
information som inte dr nddvandig for att texten ska forma en logisk hdandelsekedja eller
forstéds. Det forekommer ocksé flera omskrivningar av hdandelser som bidrar till att géra den
lattlasta versionen mer konkret, och da ofta i kombination med att kringinformation tagits bort
utan att processtypen fordndrats. Ett sddant exempel diskuteras utifran utdrag (1) och (2)
under rubriken Karl Oskar och Kristina/En torr sommar 1 avsnitt 5.1.

Kringinformationen har dock plockats bort pa flera stéllen, inte minst gillande kénslor,
tankar och sinnesfornimmelser. I bilaga 4 har aterberattaren valt att inte delge l4saren av den
lattlasta texten de tankar och den oro Robert kinner infor att anfortro sig till Karl Oskar. Det
exemplet illustrerar vil hur en omarbetning med syftet att forenkla och tillgéngliggora ocksa
kan skapa problem for ldsaren. Genom att inte explicit uttrycka Roberts oro — vare sig genom
att formedla hans tankar som i en medvetandestrom eller genom att beskriva dem — kraver
ocksa den ldttlasta texten att ldsaren gor egna inferenser. Sddana val bidrar till att géra texten
abstrakt, &ven om det inte sker pa pappret (Lundberg & Reichenberg 2008, 2009:30). I den

lattlasta versionen (se utdrag (14)) uttrycks inte Roberts oro, utan istillet formedlas kidnslan av

? Totalt tio forekomster i bilaga 1.
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att han dér och da bestdmmer sig for att beritta for Karl Oskar om sina planer. I
originalversionen (utdrag (13)) har Robert redan bestdmt sig for att berétta och dgnar istéllet
tid at att samla mod nog att gora det. Det hela formedlas genom en medvetandestrom déar
lasaren far folja Roberts tankar frn det att han borjat kidnna sig trygg med Karl Oskar tills det
att han slutligen beréttat. Robert &r 1 borjan av utdraget nedstimd och bannar sig sjilv for sitt
”medfodda syndaforddrv’ som gjort honom till en lat och forsumlig dréng. I den lattlista
versionen frantas ldsaren allt detta, vilket ger en annan, mer neutral kinsla at texten i den
lattlasta versionen.

I bilaga 3 och 4 finns ocksé ovintade diskrepanser: de mentala processerna dr 1angt storre

an forvantat:

UTVANDRARNA, ORIGINAL UTVANDRARNA, LATTLAST
Verbal Verbal
12% 17%

Mental

o
17% Materiell

Materiell 51%

Mental
53%

23%

Det kan tyckas ovéntat, men i sjdlva verket beror det till storsta del pé vilka delar av texten
aterberéttaren valt att plocka bort. Som tidigare ndmnt har Roberts tankar komprimerats till en
mental process: kdnde. 1 utdrag (13) finns 34 processer. Av dessa ér 13, drygt en tredjedel,
relationella processer. Av dem finns en (1) kvar 1 den léttldsta versionen.

Att sd mycket av Roberts tankar plockats bort 1 den lattldsta versionen innebdr ocksa att
det uppstar ett glapp 1 formedlingen av hindelseforloppet mellan originalversionen och den
lattlasta versionen. I originalversionen far ldsaren redan frén borjan veta vad Robert tinker
och att han kdnner oro och nervositet infor att berdtta sin hemlighet for sin bror. I den littldsta
versionen formedlas inte det forrén efter det att Robert vil beréttat. Langre fram 1 stycket far
lasaren av originalversionen ocksé ta del av Roberts nervisa véntan pa att Karl Oskar ska
svara pa Roberts dnskan. Aven hir uttrycks Roberts osékerhet och han #r séker pé att hans
bror ska neka honom sitt arv eftersom han ar sa ung. Ja, han dr faktiskt sdker pa att Karl Oskar
ska skratta at honom. I den lattldsta versionen, ddremot, framstélls det istillet snarare som att
Robert véntar uttrdkad och otalig. Det beror pa borttagandet av en enda mental process:

vdgade. Tillsammans med komprimeringen av Roberts tankar i utdrag (13) framkommer hér

34



en tydlig bild av vad som kan ske med vad en text kommunicerar da den omarbetas till
lattlast: 1 sokandet efter en léttare, mer tillgdnglig text kan dndringarna ocksa forsvara for
lasaren. Om nu Robert var nervos infor att berdtta for Karl Oskar (vilket ju framkommer forst
efter att Robert berittat 1 den léttldsta versionen) — varfor upplevs han da uttrékad och otélig 1
vintan pa vad Karl Oskar ska svara? Mgjligen fungerar en sdidan omskrivning for de personer
som har svart att leva sig in 1 andra ménniskors kénsloliv, men & andra sidan utgor de inte hela
mottagargruppen.

Det ar ocksa ett problem vid dterberdttande till 1dttlast: vem &r egentligen mottagaren? De
nivaer LL satt upp sidger egentligen ingenting om vem som r den tilltdnkte 1dsaren och vad
hen antas ha for svarigheter. Det ska sdklart hallas i minnet att ingen person i1 behov av littlést
ar den andre lik, varpd utformandet av nivéer forsvaras ytterligare (Lundberg &Reichenberg
2008, 2009:26).

Medvetandestrom utgor en stor och till synes viktig del av Mobergs forfattarskap. Det ér
genom asyndes i kombination med anafor som de mer lidelsefulla och intensiva delarna av
medvetandestrommen formedlas: ”Nu skulle det fram, nu skulle det komma, nu skulle han
sdga [...]” (se utdrag (13)). Upprepandet av ordet nu formedlar en kédnsla av ett uppbyggande;
en stegrande beslutsamhet som till slut far Robert att vaga bryta tystnaden broderna emellan.
Upprepande av ett ord behover inte enbart formedla ett uppbyggande: det kan ocksé formedla
forvaning, som i utdrag (17): ”Han hade hort stora ord fran sin bror, han hade hort
femtonaringen tala som en fullvuxen karl, han hade hort honom sédga [...]”. Hér uttrycks inte
intensitet och iver p4 samma sitt som i utdrag (13), men da pa grund av ordval. Fram, komma
och sdga ar samtliga formedlade 1 presens och uttrycker sdledes att ska ske, medan /é6rt & sin
sida uttrycks 1 pluskvamperfekt och siledes uttrycks som om det redan upplevts.

Ett av kraven pa klassiker som aterberattas till lattlast ar att de i s stor man som mojligt
behalla den ursprungliga forfattarrosten, det vill sdga de sprakliga och stilistiska drag som é&r
utmarkande for forfattaren (Palmaer, telefonintervju 2016-04-22). Det kravet har delvis
uppfyllts. Handlingen foljer samma monster som den gor 1 Utvandrarna och inga viktiga
scener har plockats bort, vilket innebar att de scener som for berdttelsen framat bibehallits. I
mangt och mycket formedlas ocksé de yttranden och dialoger som forekommer i
originalversionen, men det dr ocksd mycket som antingen fallit bort eller dndrat karaktir. Det
hénder ocksi att de dtgidrder som vidtagits fOr att gora texten mer lattillgdnglig och léttlast 1
sjdlva verket bidragit till att texten blir svérare, eftersom den stiller krav pd ldsarens forméga
att gora inferenser och egna tolkningar av det som sker (Lundberg & Reichenberg 2008,

2009:30). Mycket av Mobergs egen stil har ocksa plockats bort, framforallt de s
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kidnnetecknande medvetandestrommarna som, om de inte plockats bort helt, har kortats ned
kraftigt. Det dr dock ett steg som fOrvéntas tas vid aterberittandet av en léttldst text eftersom
den typen av forfattarstil kan stélla till med problem for en ovan ldsare eller en person med
problem att ta till sig stora méngder text. Medvetandestrommar kan per se inte delas upp och
lasas bitvis, framforallt inte med tanke pd Mobergs sitt att kombinera medvetandestrémmar
med savil asyndes som anafor. Baserat pa de tva utdrag jag studerat har sjdlva kédrnberéttelsen
forts vidare: det som hinder 1 originalversionen hénder ocksa 1 den léttldsta versionen. Det
saknas dock en storre métt av Mobergs rost och forfattarskap for att aterberéttelsen ska kunna
anses ha uppfyllt de krav som stélls pé en klassiker som aterberéttas. Jag tror att problemet
framforallt ligger 1 det faktum att den tilltdnkte ldsaren dr sa pass odefinierad. Begreppet
ldttldst betyder inte att en text automatiskt passar alla ménniskor med alla typer av
funktionsvariationer, och formodligen é&r ett tydligt fokus pa niviutredning det som behdvs

allra mest.

5.1 Framtida forskning
Min undersokning visar att texter som aterberéttas till lttldst inte nddvéndigtvis blir lattare.

Vissa typer av dndringar och konstruktioner kan 1 sjilva fallet leda till att den lattldsta texten
stéller hogre krav pé ldsaren i form av krav pa inferenser och forvantade forkunskaper. Det
innebdr att &ven om texten ser ut att vara lattlist och foljer de normer som satts upp av
tillexempel Littlast forlag eller Lundberg & Reichenberg dr den inte nddvandigtvis létt att
lasa.

Forutom en grundlig nivautredning, som enligt Palmaer &r pa géng, behovs ocksa
ytterligare forskning pa vad som gor en text inte bara litt att l4sa utan ocksa littare att forsta.
Den typen av forskning torde ligga nira begreppet ldttlist eftersom det inte enbart dr en fraga
om att gora texten lattare att avkoda utan ocksa om att ta till sig och forstd innebérden av det
som star. Som Lundberg & Reichenberg ndmner (2008, 2009:30) dr det inte si enkelt att en
grupp med till exempel ADHD alla har samma svarigheter. En del har kanske ytterligare
diagnos — till exempel dyslexi — varpé det inte enbart dr koncentration utan ocksd avkodning
som forsvarar lasningen for personen.

Vad giller skonlitterédra texter dr det ocksa viktigt att begrunda huruvida ldsning och
avkodning av texter dr det som bor ligga 1 fokus. Kanske finns det andra vigar? MTM
formedlar talbocker, och Lattlédst forlag sdljer flera av sina utgivningar bade 1 tryckt form och
som ljudbocker. Det viktiga — framforallt nar det giller 14ttldst skonlitteratur med en icke-

lattlast forlaga — ar att verkets budskap och, beroende pa typ av bok, forfattarens rost fors
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vidare. Det ar framforallt viktigt nir det géller klassiska verk, vilka inte enbart dr bocker med
text for underhéllning utan ocksa bér ett viktigt kulturellt arv som har paverkat och paverkar

manniskor dn idag. Ett sadant kulturellt arv bor vara tillgéngligt for alla som 6nskar ta del av
det, och att begrinsa tillgdngligheten genom att framst formedla det 1 tryckt form exkluderar

en stor del av den mojliga publiken.

Genom att fokusera forskningen mot vad som &r svart och vad som &r latt, bade textuellt
och innehéllsmissigt, och genom att samarbeta dver &mnesgranserna finns det stort utrymme
for forbattring och tillgédngliggorande av skriftligt material som skonlitteratur. 13% av
Sveriges befolkning bedoms vara i behov av littldsta texter, men begreppet behover bade
breddas och snédvas av. Nivdindelning &r ett stort steg 1 rétt riktning eftersom det for med sig
forskning och utredning, men @ven innehéllet 1 bockerna bor beaktas vid en sddan indelning.
Det ar mojligt att inte alla bocker kan aterberittas till léttldst utan att en alltfor stor del av
materialet forsvinner, bade till omfing och innehall. Da maste forskare, forlag och ldsare hitta

nya vigar. Kanske ar ett imnesoverskridande arbete ratt viag att gd?
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Bilaga (1)
KARL OSKAR OCH KRISTINA

Detta aret, det 5,850:de sedan varldens skapelse, blev forsommaren den torraste pa 31 ar.

Under juni méanad foll inte en regndroppe. Det bléste alltid dstan eller nordan, torra och kérva vindar,
men aldrig vdstan, som var regnets vind. Solen glodde dag efter dag pa molnlos himmel. Gréset i
hagar och dngar blev hért och strévt och prasslade under fotterna. Hostragen stannade i viaxten, nir den
stod kndhog. Betet trot, och korna sinade.

Angslattern borjade innan juni manad 4dnnu gatt ut. Griset var redan moget, och om det fick sta lingre
i denna torkan sé skulle all musten ga ur. Pa kullar och backar lyste det brunrétt som djurblod,
varslande om att djur maste do for kniven, nir fodret borjade tryta till vintern.

Karl Oskar och Kristina bargade det ynkliga lilla ho, som vuxit i deras dng. Strdna var sé korta och
spinkiga, att de knappt foljde med pa rafsan. Karl Oskar sade: De skulle ha kunnat rikna dem.

Han gick och rifsade, missbelaten och bitter: I fjol var det vatar, och hoet ruttnade i bredorna eller fl6t
bort med vattenfloden. I ar var det torrvdder, och hoet briandes ner. Vilket var bést for en bonde, vilket
skulle han foredraga?

I &r kom det ingen annan bldta i Karl Oskars dkrar dn hans egen svett. Herrens viaderlek var antingen
for vat eller for torr. Vad hjilpte det da att kroka rygg och sldpa och strdva? Herrens viaderlek gjorde
allting om intet for honom, 14t all hans mdda forspillas.

- Allt 4 Herrans véderleks skull!

Kristina stannade sin riafsa och sag allvarsamt pa honom:
- Missbruka int’, Kal Oska!
- Men i detta ho eller katthar? A di vart arbete?

Och harmen rann kraftigt till i Karl Oskar. Han tog en liten hdsudd pa sin rdfsa och slungade den hogt
i vadret, i det han ropade uppat:

- Har du taet dd annra hoet, sa kan du ta detta ocksa! Kristina skrek till, férdrad: Han
Hade ropat till himmelens och jordens herre.

Hustruns 6gon foljde hosudden som om hon trott att den skulle svdva dnda upp till skyarna. Men
strana kom inte hogt 6ver jorden, de skildes fran varandra av vinden och spridda dver dngen foll de
sakta ned pa marken igen. Ingen daruppe i himlen ville ta emot hoet.

- Kal Oska! Du smidade Gud!
Kristina stod vit i kinderna och med hénderna hért knutna om réfsans skaft. Hennes make kastade
deras ho tillbaka till Honom i hojden, déarfor att han inte var ndjd. Vad tog han sig till? hur tordes han?
Fruktade han inte ldngre sin Skapare? Han visste val att Gud aldrig 14t gécka sig? Och hon ség

forskramd uppét mot himlen som om hon vintat att den djarve och formétne genast skulle fa sitt straff.

- Gud roste dej! Gud roste dej for dd du gjorde!
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Karl Oskar svarade inte. Tyst borjade han rifsa ihop en ny hobreda. Han hade nog fatt lara sig Guds
bud och visste att Herren inte 14t gicka sig, och han kénde ett litet styng i brostet. Han hade 6verilat
sig, det dir med hosudden kunde han ha varit ogjort, de dir orden kunde ha varit osagda.

Bibelns klara ord 16d, att manniskorna pa jorden skulle &ta sitt brod i sitt anletes svett, och han begérde
inte béttre dn att fa gora det. Men nédr han sldppte till svetten, sa ville han ocksé i gengild ha brodet;

han kunde inte tycka att det var for mycket begirt att det skulle ske honom efter Guds egna ord.

Under tystnad fortsatte de att barga sitt h6. Men dngsladan, som under goda hoar var for liten, blev 1 ar
inte till hilften fylld.
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(Bilaga 2)
EN TORR SOMMAR

Sommaren blev mycket torr.

Under juni ménad foll inte en enda droppe regn.
Solen glodde dag efter dag pa en molnfri himmel.
Griéset 1 hagar och pé dngar blev hart och strévt.
Régen stannade i véxten.

Betet tog slut, och korna slutade ge mjolk.

Karl Oskar och Kristina bargade hoet
som vuxit pa deras dng.

Strana var sa korta och tunna

att de knappt gick att rafsa ihop.

Karl Oskar sa till Kristina:
- A detta ho eller katthar? A di virt vart arbete?

Han var besviken och bitter.

I fjol var det for blott. D4 ruttnade hoet.

I ar var det for torrt, och héet briandes ner av solen.
Herrens vader var antingen for vétt eller for torrt.

Karl Oskar tog litet h6 pa sin rafsa
och kastade upp det i luften.
Han vidnde ansiktet mot himlen och ropade:
- Har du tatt dd andra hoet, sa kan du ta detta ocksa!

Kristina skrek till, forfarad.
- Kal Oska! Ma Gud forlata de;j!

Kristina var vit om kinderna.

Hon holl hart i rafsans skaft.

Hennes make kastade deras ho tillbaka till Gud i hojden,
for att han inte var ngjd.

Vad tog han sig till? Hur vagade han?

Karl Oskar var tyst. Han fortsatte att réfsa.

Han visste att man inte skulle sétta sig upp mot Herren.
Han borde inte ha kastat upp hoet pa det dér viset,

och han borde inte ha sagt de dér orden.

I Bibeln stod att ménniskorna méste arbeta hart
for att fa &ta sitt brod.

Karl Oskar arbetade och svettades girna,

bara han fick brod att éta.

Men nu fick han ingenting.
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(Bilaga 3)
KAPITEL 4 (5.146-150)

Karl Oskar stannade uppe pa kvillen och vintade pa sin bror. Framemot midnatt knackade Robert pa
fonstret och blev inslédppt. Han hade varit inne pa granngardens dgor och legat i ett av Jonas Petters
angshus hela kvillen. Det hade borjat frysa pd om nétterna, och han huttrade och krép ihop i sina
klader. Karl Oskar hade eld kvar i spiseln, han satte pa en gryta och virmde mjdlk at brodern.

Han sade: Vad lansmannen hade sagt maste tydas s&, att Robert inte behovde vara radd att bli aterford
till Nybacken, om han holl sig utanfor hans distrikt. Han kunde dérfor inte stanna har hemma langre.
Nu hade Kristina sagt att han en tid kunde vistas hos hennes fordldrar i Duvemala. Algutsboda socken
lag utanfor Lonnegrens distrikt. Dar kunde han vara trygg tills det yppade sig ndgon annan utvag for
honom. Kristinas fordldrar behdvde en dring, och de var bada beskedliga manniskor, som skulle
bemdta honom vil, inte bara for sldktskapets skull. Varken alla eller hilften av bonderna hanterade
sina dréngar sé illa som Aron pa Nybacken.

Robert ville lyda brodern och sviagerskan; imorgon bittida skulle han bege sig till Duvemala.

Annu frydande efter timmarna i Jonas Petters kalla lada flyttade han sig nirmare spiselhillen.
Mittemot honom satt Karl Oskar och rorde med eldtangen bland gloden. Broderna hade séllan varit
tillsammans i hemmet; medan Robert vixte upp hade Karl Oskar varit borta och tjanat dring. De hade
varit markligt frimmande for varande — tills Robert i sondags kom hem med sin sariga rygg.

Han hade varit en lat och forsumlig dring. Det var vil det medfédda syndafordirvet i hans natur, som
alltid hade gjort honom bendgen for littja och olydnad, tinkte han. Han hade efter Guds och
manniskornas forordningar tilldelats aga, och han hade blivit en forrymd dréng, jagad av lansman.
Men nu var han inte rddd for ndgonting i vérlden ldngre, for han hade en stor och stark bror. For denne
bror behovde han inte halla ndgonting i doldom. Nu nér han satt hdr ensam med honom i natt i stugan
var det ritta stunden: Nu skulle det fram, nu skulle det komma, nu skulle han séga det som han for
lange sedan borde ha sagt honom, det som han dngrade att han inte sade redan i véras.

I sitt 6ra horde han ekot av Arons harda orfil, det stindiga susandet, det eviga sorlek, ljudet fran
vattnet, som tackte tre fjairdedelar av jordklotets yta, det stora havets bud till honom — Oceanens
maning: Kom/

Det var morkt i stugan, endast en rundel kring sjdlva spiseln upplystes av den fladdrande elden. Nu
skulle det ségas, nu nir de satt hér tillsammans som fortroliga broder. Robert tittade inte at brodern
till, ndr han borjade:

- Du @ snill ve mej, Kal Oska. Nu vill jag be dej om néenting.

- Jaa? Kan jag ge dej’at sa.

- Jagville ha ut min arvslott ur garn. For jag &mnar mej te Nordamerika.

Han hade fatt fram det, det var sagt, det var gjort. Han drog djupt efter andan; s& viantade han.
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Ett par minuter forgick, och Karl Oskar hade dnnu inte svarat. Han hade hort stora ord fran sin bror,
han hade hort femtonaringen tala som en fullvuxen karl, han hade hort honom séga, sturskt och djéarvt
och manfolksaktigt: Jag amnar flytta 6ver till Nordamerika. Men han svarade inte.

Det forflot flera minuter, och dnnu yttrades ingenting mellan de bada bréderna. Den éldre teg, den
yngre vantade att han skulle tala. Morakockan i hornet kndppte och knédppte, det sméllde i gloden pa
spiselhéllen. Och for Roberts 6ra susade och sorlade det stora vatten, som manade honom att komma
och segla dérover.

Karl Oskars ansikte var belyst av skenet fran elden. Den yngre brodern satt titt invid spiselmuren och
glodde ner i gloden; han vagade inte se pa sin dldre bror just nu.

Vad véntade han pa? han visste pa forhand vad han skulle fa hora. Med sitt andra, friska 6ra skulle han
da hora sin dldre bror tala om barnsliga griller och pafund av en femtonaring: Vad har du nu fatt for
dig, Robert? Du vet vil, min lille bror, att du inte far hantera din egendom sjilv forrén du blivit
myndig och fyllt tjugoett ar? Och du tror att en pojke som du kan fara ensam till andra dnden av
vérlden? Det fattas mycket i ditt vett &nnu. Du far nog stanna hemma och &ta opp manga brodkakor,
innan du kan komma ut ur riket. Du behdver mogna i dina begrepp, min lille bror. Din store bror vet
mera om vérlden dn du — och hor nu vad han séger, denne din dldre, klokare bror!

Men det séllsamma var, att Robert inte kunde hora brodern sdga ndgonting alls. Karl Oskar satt dér
med eldtangen i handen och bada armbagarna stddda mot laren och petade i glode, och han teg dnnu.
Robert vadgade inte se at hans ansikte. Hade hans tunga blivit alldeles forlamad av 6verraskning, nér
han horde sin bror sdga: Jag &mnar mej till Nordamerika?

Robert borjade pa nytt igen:
- Du ble hipen nu, Kal Oska ...?
- Jaa...
- Kan begripa’t ...
- Allri forr i mina dar har jag blivit sa hdpen.

Nu lyfte Karl Oskar sitt huvud och ség pa sin bror med ett brett leende:
- For allri i véarlden kunne jag gissa, att du geck mi samma tankar som jag sjélv!
- Dusjilv ...? Kal Oska ...!
- Di tankarna har varit mina egna pa sista tiden. Men jag har inget yppat for nden annan én
Kristina.

Vad var detta som Roberts friska 6ra horde i1 natt? Var inte Karl Oskars ord en horselvilla, alldeles
som 1 havsstormen i det andra orat — det sjuka?

Hade tva broder ndgonsin forr sd forundrat varandra som Karl Oskar och Robert gjorde denna natt, nér
de satt samman vid spiselns slocknade eld? Nar hade tva broder ndgonsin forr s& med ens hittat
varandra i ett stort, for livet avgorande beslut som de bada nu gjorde — innan eldgléden pa hillen dnnu
hunnit svartna?

Karl Oskar sade: Inte skulle Robert behova utflytta ensam. Han skulle nog fa sillskap av sin bror och
svigerska och deras barn, han skulle fa f6lje med dem alla, som var unga i garden.
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Det susade dovt och hart for Roberts vénstra 6ra ikvill, starkare dn det brukade. Nu kunde han svara
jakande pa det bud och den maning, som han horde i det sjuka orats ljud: Jag kommer.
Han hade kommit igenom den forsta grinden pa vigen till Amerika.
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(Bilaga 4)
BRODERNA GOR PLANER

Karl Oskar stannade uppe pa kvillen
och véntade pa sin bror.

Vid midnatt knackade Robert pa fonstret
och blev insléppt.

Robert berittade att han legat gdmd i grannens lada.
Han fros och huttrade.

Karl Oskar hade eld kvar i spisen.

Nu satte han pa en gryta och virmde mjolk at brodern.

- Du kan inte stanna hér lidngre, sa Karl Oskar.

Han berittade att Kristinas fordldrar behovde en dring.
Robert kunde bo hos dem ett tag.
Duveméla lag i en annan socken.
Dér kunde lansmannen inte leta.

Robert ville lyda sin bror.
Nista dag skulle han ga till Duvemala.

Det var natt och de tva broderna satt tillsammans
vid spisen och virmde sig.
Robert kdnde att det var rétta stunden
att beritta for brodern om sina planer.
- Du 4 snill mot mej, Kal Oska.
Nu vill jag be dej om néenting.

- Ja, bara jag kan da sa, sa Karl Oskar.

- Jagvill ha ut mitt arv ur garn.
For jag tinker fara te Amerika.

Antligen sa han det!
Robert drog efter andan.
Sedan véntade han pé vad brodern skulle svara.

Karl Oskar satt tyst.
Han hade hort stora ord frén sin bror.
Han hade hort pojken tala som en vuxen karl.

Det gick en stund.

Karl Oskar sa fortfarande ingenting.
Vad véntar han pa? tankte Robert.

Han visste nog vad brodern skulle sdga:



att han var alldeles for ung,
att han inte hade vett i skallen.

Robert viantade och vintade.
Till slut sa han:
- Du blev férvanad nu, Kal Oska?

- Jaa...

- Da forstar jag.

Allri forr i mina dar har jag blitt sa forvanad.

Karl Oskar lyfte sitt huvud och ség pa sin bror.
Han log brett.

- Allri kunde jag gissa att du gick
mé samma tankar som jag!

- Som du?

- Jag har tinkt mocke pd Amerika.
Men jag har bara pratat mé Kristina om d4,
ingen annan.

Vad var det Roberts friska 6ra horde?
Var det inbillning?

Karl Oskar sa:
- Inte ska du flytta hérifrdn ensam.

Du ska nog f4 séllskap av mej och Kristina och vara barn.

Det susade hart i Roberts 6ra den kvéllen,
starkare &n det brukade.

Nu kunde han svara ljudet:

Jag kommer, jag ar pa vag.
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