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Summary

As the movements across the borders increase, so do the wrongful removals
and retentions of children. Wrongful removals mean that a parent takes the
child to another country so that the other parent no longer can take part in
the custody of the child. Wrongful retention mean that a parent wrongfully
retains the child after the expiration of the access right. The general rule in

these cases is that the child shall return to the country of origin.

Since these cases involve children, the best interests of the child shall be a
primary consideration according to the Convention on the Rights of the
Child. The decision-maker should mainly regard the child’s view, the
preservation of the family environment and the care, protection and safety of
the child. After studying the text of the law and court practices there is
reason to doubt whether the adjudication process of the regulation of
wrongful removals or retentions of children meet the requirements stated in
the Convention on the Rights of the Child. This because of that the time
limit in the procedure give no time for a proper risk assassement, which
results in some children having to return to a violent parent, which is not

acceptable according to the Convention on the Rights of the Child.

The outcome of cases regarding wrongfully removals or retentions of
children is in the child’s point of view very similar to the outcome of cases
regarding custody since it effects the child’s future residence and contact
with its parents. In Swedish custody cases the decision-maker has to
consider four factors to determine the best interest of the child: the child’s
view, the child’s need of a good relationship with both parents, the child’s
safety and the child’s need of security. When comparing the child's best
interests in cases of wrongful removal and retention of children and
regulation in Swedish custody cases it appears they do not comply. The risk

of the child’s safety is bigger in cases of wrongful removal and retention of



children, because of the general rule that the child should return to the
country of origin and that there is no time for a proper risk assessement.



Sammanfattning

| takt med att forflyttningarna éver granserna okar blir fall av olovligt
bortférande och kvarhallande av barn allt vanligare. Med olovligt
bortférande av barn menas att en foralder tar barnet till ett annat land sa att
den andre foraldern inte langre kan ta del av vardnaden om barnet. Med
olovligt kvarhallande menas framst att en foralder olovligt haller kvar barnet
i ett land efter utgangen av en umgangestid. Huvudregeln i sadana fall ar att

barnet ska Gverflyttas till ursprungslandet.

Eftersom denna typ av fall ror barn ska barnets bédsta komma i framsta
rummet i enlighet med barnkonventionen. Beslutsfattaren ska da framfor allt
se till barnets vilja, bevarandet av familjerelationer och vard, skydd och
sékerhet for barnet. Efter att ha studerat lagtext och praxis finns det
anledning att tvivla pa om tillampningen av regleringen av olovligt
bortférande och kvarhéllande av barn lever upp till barnkonventionen da
handlaggningen ska ske sa skyndsamt att en ordentlig riskbedémning inte
hinns med. Detta gor att barn i vissa fall dverflyttas till en valdsam foralder,

vilket inte ligger i linje med barnkonventionen.

Utgangen i mal som ror olovligt bortférande och kvarhallande av barn &r ur
barnets synvinkel valdigt likt utgangen i vardnadsmal, da de paverkar
barnets framtida boende och umgénge med sina foréldrar. 1 svenska
vardnadsmal ska beslutsfattaren se till fyra faktorer for att avgora barnets
basta. Dessa ar barnets vilja, barnets behov av en nara och god kontakt med
sina foréaldrar, risken for att barnet far illa och barnets behov av trygghet.
Vid en jamforelse mellan barnets basta i mal om olovligt bortférande och
kvarhallande av barn och regleringen i svenska vardnadsmal framkommer
det dessa inte Gverensstammer da risken att barnet far illa ar stérre vid
olovligt bortférande eller kvarhallande av barn. Detta eftersom att
huvudregeln &r att barnet ska Gverflyttas och att en ordentlig riskbeddmning

inte hinns med.
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1 Inledning

1.1 Allméant

De senaste artiondena har det skett en okning av rorelser 6ver granserna.
Det har medfort att antalet barn som fors av en foréalder fran ett land till ett
annat okar.! Med olovligt bortférande av barn menas framfor allt att en
foralder tar barnet till ett annat land sa att den andre foraldern inte langre
kan ta del av vardnaden om barnet. Med olovligt kvarhallanden menas att en
foralder olovligt kvarhaller barnet i ett land efter utgangen av en
umgéangestid eller efter att en domstol har bestdmt att den andre fordldern
ska ha vardnaden om barnet.? Ar 2008 kom 79 anmélningar om olovligt

bortférande eller kvarhallande av barn in till Utrikesdepartementet.

Under senare halften av 1900-talet fick barnratten storre plats i juridiken.?
Detta kan vi se genom t.ex. FN:s konvention om barnets rattigheter® som
antogs 1989. Konventionen stadgar bl.a. att barnets bésta ska komma i
framsta rummet i alla &tgdrder som ror barn.® Sverige ratificerade
barnkonventionen 19907, men principen om barnets basta kan dven hittas pa
flera stéllen i den svenska lagen. Ett exempel dr 6 kap 2 a 8 FB som tar sikte
pa barnets sékerhet, barnets vilja och barnets rétt till en nara och god kontakt

med béda foraldrarna, i mal om vardnad, umgange och boende.

! Civilutskottets utredning 2008/09:RFRS, s. 8.
2 Prop. 1988/89:8 s. 9.

3 Civilutskottets utredning 2008/09:RFRS, s. 7.
4 Schiratzki, Barnrattens grunder, s. 9.

S Citeras barnkonventionen.

¢ Barnkonventionen art. 3.

7 Schiratzki, Barnréattens grunder, s. 19.



1.2 Syfte

Min avsikt med uppsatsen &r att undersoka hur principen om barnets bésta
behandlas i situationer som ror olovligt bortforande och kvarhallande av
barn. Utgangen i mal rérande olovligt bortférande och kvarhallande av barn
ar ur barnets synvinkel valdigt likt utgdngen i vardnadsmal, da bagge
paverkar barnets framtida boende och umgénge med sina féréaldrar, men
regleringarna kring barnets basta i dessa tvda maltyper ser olika ut.
Uppsatsens fokus kommer darfor ligga pa barnets basta vid olovligt
bortférande och kvarhallande av barn men det kommer &aven att goras en

jamforelse med regleringen av barnets béasta i vardnadsmal.

1.3 Fragestallningar

De fragor jag kommer besvara i denna uppsats ar:

e Lever regleringen och den vagledande tillampningen av olovligt
bortférande och kvarhallande av barn upp till principen om barnets
bésta som den kommer till uttryck i FN:s Barnkonvention?

e Overensstammer regleringen och den vagledande tillampningen av
barnets basta vid olovligt bortférande och kvarhallande av barn med

regleringen av barnets basta i svenska vardnadsmal?

1.4 Avgransning

Olovliga bortforanden och kvarhallanden av barn sker i hela vérlden, men
uppsatsen fokuserar enbart pa de fall dar bagge stater har tilltratt 1980 ars
Haagkonvention om de civila aspekterna pa internationella bortféranden av
barn®. 1980 ars Haagkonvention tillimpas pé olika sétt i olika stater, men

8 Citeras 1980 ars Haagkonvention.



uppsatsen ar begransad till hur konventionen tillampas i svensk ratt. Vid
olovligt bortférande och kvarhallande av barn uppkommer en méngd fragor,
t.ex. var barnet anses ha hemvist och vilket land som har domsrétt. Jag
kommer dock i denna uppsats enbart att fokusera pa barnets basta vid

olovligt bortférande och kvarhallande av barn.

1.5 Metod och perspektiv

| uppsatsen tillampas en réattsdogmatisk metod och kommer darfor forsoka
faststdlla gallande ratt genom att anvénda de traditionella och allmant
accepterade rattskallorna lagstiftning, forarbete, praxis och doktrin.® Under
uppsatsens andra och tredje kapitel kommer olika regelverk behandlas med
hjélp av olika typer av forarbeten, sdsom propositioner och statens offentliga
utredningar, samt doktrin. Under uppsatsens fjarde kapitel kommer
tillampningen av regelverken undersékas genom praxis. | uppsatsen femte

kapitel kommer ett kritiskt perspektiv anslas.

1.6 Material

I enlighet med den rattsdogmatiska metoden kommer uppsatsens kéllor
bestd av lagtext, forarbeten, praxis och doktrin. I delen om olovligt
bortférande och kvarhallande av barn anvands framfér allt Prop. 1988/89:8
Om olovligt bortférande av barn i internationella forhallanden for att utreda
vad syftet med 1980 ars Haagkonvention och Lag (1989:14) om erkannande
och verkstéllighet av utlandska vardnadsavgéranden m.m. och om
overflyttning av barn'® & och hur de &r tinkta att anvandas. | delen om
barnets basta anvands forutom lagtext och forarbete bl.a. bockerna
Barnrattens grunder och Barnets basta i ett mangkulturellt Sverige som

gavs ut 2005, bagge skrivna av professorn Johanna Schiratzki. Réttsfallen

® Korling & Zamboni, s. 21.
10 Citeras verkstallighetslagen.



NJA 2013 s. 1143, NJA 2008 s. 963, RH 2006:60 samt RA 2002 ref 1
kommer att anvandas for att utreda tillampningen av mal som ror olovligt

bortforande och kvarhéllande av barn.

1.7 Forskningslage

Olovligt bortférande och kvarhallande av barn &r ett relativt utforskat
omrade, likasd principen om barnets basta. Ar 2011 gav tex. Maja
Lindquist, Ann Stolt och Julia Tavaststjerna ut boken Tre aspekter av EU-
IP: studier rérande olovligt bortférande av barn, samkdnade parrelationer
och sakerhetsratter i 16sore som bl.a. behandlar olovligt bortférande av
barn. Vad galler principen om barnets basta gav Anna Singer ut boken
Barnets basta: om barnets rattsliga stallning i familj och samhalle ar 2012.
Fragan om barnets bésta i samband med olovligt bortférande och
kvarhallande av barn &r daremot inte studerat i lika stor utstrackning. Maarit
Janteré-Jareborg skrev dock 2014 artikeln Barnets basta och Sveriges

ansvar for overflyttning av olovligt bortforda barn*! berér amnet.

1.8 Disposition

Efter inledningskapitlet foljer kapitel tva med en beskrivning av de
regelverk som anvands vid olovligt bortforande och kvarhallande av barn. |
uppsatsens tredje kapitel kommer principen om barnets basta att behandlas,
forst pa internationell niva genom barnkonventionen och sedan pa svensk
niva genom gallande svensk ratt. Vidare behandlas i kapitel fyra praxis pa
mal angdende olovligt bortférande och kvarhdllande av barn. Uppsatsen

avslutas sedan i kapitel fem med en analys.

11 SvJT 2014 s. 387.



2 Olovligt bortférande och

kvarhallande av barn

2.1 Inledning

Som tidigare konstaterats har olovligt bortférande och kvarhallande av barn
har 6kat de senaste artiondena. For att sa snabbt som mgjligt fa tillbaka
barnet till ursprungslandet har det genom internationellt samarbete
utarbetats ett antal konventioner och foérordningar som behandlar olovligt
bortféranden och kvarhallanden av barn. Gemensamt for dessa ar att barnets
basta ska sattas i fokus och vara av avgorande betydelse.'? Jag kommer i
detta kapitel ga igenom tva av dessa konventioner och forordningar. Framst
fokus kommer att ligga pd 1980 ars Haagkonvention som ar den mest

centrala internationella konventionen vid olovliga bortféranden av barn.

2.2 1980 ars Haagkonvention

2.2.1 Bakgrund och syfte

1980 ars Haagkonvention var ett resultat av arbetet inom Haagkonferensen
for internationell privatratt. Samarbetet borjade i mitten pd 1970-talet for att
motverka olovliga bortféranden av barn och hitta en 16sning i de fall dar
barn “kidnappats” av den ena foraldern.®® Konventionen &r tillamplig pé alla
barn under 16 ar som hade sin hemvist i en fordragsslutande stat omedelbart
innan avbrottet i vardnaden eller umgénget skedde.}* | konventionens
preambel stadgas att barnets basta ar av storsta vikt i fragor som ror

vardnaden om barnet.

12 Civilutskottets utredning 2008/09:RFR8 s. 21.
13 Prop. 1988/89:8 s. 9.
1411 § verkstallighetslagen och 2 § verkstéllighetslagen.



Konventionens syften anges i den forsta artikeln. Det ena syftet, samt
konventionens centrala mal, ar att sékerstalla att barn som olovligt forts bort
eller olovligt kvarhallits aterfors till ursprungslandet. Detta for att skydda
barn fran att bli uppryckta fran sin invanda miljo.*® Artikelns andra del
stadgar att vardnads- och umgangesrattigheter som finns i en stat ska
respekteras av alla andra stater som har tilltratt konventionen. Denna del kan
sagas ha ett preventivt syfte. Om vardnads- och umgangesratten bestar aven
fast en foralder aker till en annan fordragsslutande stat kan man ténka sig att
manga avhaller sig fran att olovligt bortfora ett barn till en férdragsslutande

stat.16

Konventionen inforlivades i svensk ratt 1989 i form av verkstallighetslagen.
De n&stkommande styckena kommer att behandla regleringen i

verkstallighetslagen.

2.2.2 Olovligt bortférande och kvarhallande av

barn

Enligt 11 § verkstallighetslagen &r ett bortférande eller ett kvarhallande
olovligt om det strider mot den ratt att ta vard om barnet som dess
vardnadshavare eller nagon annan har i den stat dar barnet hade sin hemvist
omedelbart fore bortforandet eller kvarhallandet. Ratten ska ocksd ha
utdvats vid den tidpunkt da barnet bortfordes eller kvarholls eller skulle ha
utdvats vid denna tidpunkt om inte bortférandet eller kvarhallandet hade &gt
rum. En sadan rattighet som foljer av vardnaden ar t.ex. ratten att bestaimma

var barnets ska bo.t’

15 Jantera-Jareborg, SvJT 2000/873, s. 875.
16 Goransson, SvJT 2002/458, s. 458.
17 Prop. 1988/89:8 s. 40.

10



2.2.3 Handlaggningen

Ett d&rende om 6verflyttning av barn ska handlaggas skyndsamt. Om &drendet
inte avgjorts inom sex veckor efter att ansdkan gjordes har sokanden rétt att
krdva att ratten redogor for orsaken till dréjsmalet.!® Ratten ska ocksd
inh&mta barnets mening, om det inte & omojligt med hansyn till barnets

alder och mognad.*®

2.2.4 Vagransgrunderna

Huvudregeln ar alltsd att ett barn som olovligt forts bort av den ena
foraldern ska Overflyttas till ursprungslandet. Detta ligger i linje med att
barnets basta enligt konventionen &r att barnet sa fort som mojligt aterfors
till ursprungslandet.?® | verkstéllighetslagens 12 § finns det dock fyra
vagransgrunder som kan stoppa &verflyttningen. Jag kommer nu att ga

igenom dessa.

Den forsta véagransgrunden blir aktuell nar ansfkan om Gverflyttningen
gjordes forst nar det forflutit minst ett ar fran det olovliga bortférandet eller
kvarhallandet och barnet har funnit sig till ratta i sin nya miljo. Tiden raknas
fran det olovliga bortférandet till dess att ansékan om o6verflyttningen
gjordes. Om det ror ett olovligt kvarhallande rdknas tiden fran den dag
barnet skulle ha aterlamnats till vardnadshavaren. Socialndmnden har en

skyldighet att hjalpa ratten att undersoka barnets nuvarande forhéllanden.?*

Den andra punkten stadgar att en éverflyttning far vagras om det finns en
allvarlig risk for att 6verflyttningen skadar barnets kroppsliga eller sjalsliga
halsa. Overflyttning kan ocksa vagras om den forsatter barnet i en situation

som inte &r godtagbar. Risken ska framga av objektiva omstandigheter, och

1815 § verkstallighetslagen.

1917 § verkstallighetslagen.

20 Civilutskottets utredning 2008/09:RFRS, s. 21.
2L NJA 11 1989, s. 20.

11



det behdver inte rora sig om en omedelbar risk.?? For att inte motverka den
korta handlaggningstiden gors inga djupgaende bedémningar eller
omfattande utredningar om barnets vilbefinnande.?® Med en situation som
inte ar godtagbar menas att overflyttningen inte far medféra att barnet
hamnar i en krigszon eller ett flyktinglager. Aven situationer som inte &r lika

extrema kan falla in under begreppet.?*

Enligt paragrafens tredje punkt far Gverflyttning vagras om barnet sjalv
motsétter sig dverflyttningen och barnet har natt en sadan alder och mognad
att dess vilja bor beaktas. Detta motsvarar vad som foljer av 21 kap. 5 §

foraldrabalken (1949:381)%°. Négon exakt aldersgréns stadgas inte.

Den sista punkten stadgar att barnet inte far Overflyttas nar det inte ar
forenligt med grundldggande principer om skydd for manskliga fri- och
rattigheter. Har beaktas framst konventioner om fri- och rattigheter som
Sverige ar bundna av, men éven de fri- och réttigheter som foljer av 2 kap.
RF.2¢

2.3 Bryssel ll-foérordningen

For att starka skyddet for barnen inom EU antogs Bryssel Il-férordningen
2003. Forordningen kom med ett antal kompletterande bestammelser till
1980 4&rs Haagkonvention.?’” En viktig koppling till 1980 Ars
Haagkonvention ar att en domstol inte kan végra att aterlamna ett barn pa
grund av att det finns en allvarlig risk for att overflyttningen skadar barnets
fysiska eller sjalsliga hilsa® om det styrks att lampliga atgéarder har

vidtagits for att garantera barnets skydd efter terlamnandet.?®

22 NJA 11 1989, s. 20.

28 Goransson, SVJT 2002/458, s. 464f.

24 NJA 11 1989, s. 20.

2 Citeras FB.

26 NJA 111989, s. 20 1.

27 Civilutskottets utredning 2008/09:RFRS, s. 29.

28 1980 ars Haagkonvention art. 13b och 12 § 2 p. verkstallighetslagen.
29 Bryssel 11-forordningen art. 11. 4.

12



3 Barnets basta

3.1 Inledning

Barnrattens viktigaste princip &r principen om barnets bésta. Barnets basta
ar en allméan och dvergripande princip utan nagon solklar definition. Detta
har bade for- och nackdelar. Det 6ppnar upp for en flexibilitet som gor att
begreppet kan anpassas till barnets specifika situation. Men det gor ocksa att

principer sdsom likhet infor lagen och foérutsebarhet kan sattas ur spel.*

Né&r domstolen ska beakta barnets basta ska en helhetsbeddmning av barnets
situation goras. De arbetar alltsi med faktorer om vad som ar bast for
barnet.3! Jag kommer i det har Kapitlet utreda vilka faktorer om barnets

basta som finns i bade internationell och svensk ratt.

3.2 FN:s Barnkonvention

3.2.1 Bakgrund och syfte

Under 1900-talet kom barnratten i storre fokus. Under FN:s barnar 1979
togs initiativet till barnkonventionen och resultatet blev att denna antogs av
FN:s generalférsamling 1989. Konventionen ratificerades av Sverige 1990,
och har idag ratificerats av alla véarldens erk&nda stater férutom av USA och
Somalia.®? Konventionens dvergripande syfte &r att det ska finnas ett tydligt
barnperspektiv vid alla beslut som ror barn.3® For att ses som ett barn enligt

barnkonventionen ska man vara under 18 ar.3*

%0 Schiratzki, Barnets basta i ett mangkulturellt Sverige, s. 52ff.
31 Schiratzki, Barnrattens grunder, s. 36.

%2 |bid. s. 19.

33 Prop. 2005/06:9 s. 38.

34 Barnkonventionen art. 1.

13



3.2.2 Barnets basta enligt barnkonventionen

Enligt barnkonventionens tredje artikel ska barnets bésta komma i framsta
rummet vid alla atgarder som ror barn. Detta ar en av de mest fundamentala
artiklarna i konventionen.®® Vad som menas med barnets bésta definieras
inte ytterligare i konventionen. FN:s kommitté for barnets rattigheter som
bevakar efterlevnaden av barnkonventionen® har dock efter tillkomsten av
konventionen forsokt begransa mojligheterna att fritt tolka barnets basta.®’
De har darfor valt ut vissa faktorer som man ska se till nar barnets bésta ska
avgoras. Denna lista med faktorer &r inte uttmmande och inte hierarkiska.®

Jag kommer nu ga igenom nagra av dessa faktorer.

3.2.2.1 Barnets vilja

En beslutsfattare ska se till barnets vilja i alla beslut som ror barnet, i
enlighet med art. 12 i barnkonventionen. Ett beslut som inte tagit hansyn till
barnets vilja eller som inte lagt ndgon vikt vid barnets vilja trots att barnet
natt en viss alder eller mognad respekterar inte mojligheten for barnet att
paverka beslutet i enlighet med barnets basta. Att ett barn ar véldigt ungt,

eller i en utsatt situation, tar inte ifrdn barnet ratten att f& sin vilja hord.®

3.2.2.2 Bevarandet av familjerelationer
Man bor aktivt jobba mot att barn separeras fran sina foraldrar. Separation
bor inte ske om mindre patrangande atgarder kan tas for att skydda barnet.

Om det &r nodvandigt for barnet att skiljas fran en av eller bada foraldrarna

% CRCIC/GC/145s. 3.

36 Barnombudsmannen, Barnrattskommittén,
https://www.barnombudsmannen.se/barnombudsmannen/barnkonventionen/fns-
barnrattskommitte/, besokt 2016-12-08.

37 Schiratzki, Barnets basta i ett mangkulturellt Sverige, s. 56.

38 Committee on the Rights of the Children, CRC/C/GC/14, General comment No. 14
(2013) on the right of the child to have his or her best interests taken as a primary
consideration (art. 3 para. 1),
http://www2.ohchr.org/English/bodies/crc/docs/GC/CRC_C _GC_14 ENG.pdf, besokt
2016-12-08, s. 12.

%9 |bid s. 13.

14
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ska beslutsfattaren garantera att barnet bibehaller kontakt med féraldern sa
lange det inte strider mot barnets basta.*°

Denna punkt finns reglerad i ndgra andra artiklar i konventionen. Art. 9
stadgar att konventionsstaterna ska sakerstalla att ett barn inte skiljs fran
sina foraldrar mot sin vilja om inte berérda myndigheter finner att ett sadant
atskiljande ar nodvandigt for barnets basta. Att skilja barnet fran en foralder
kan vara nodvandigt om foraldern t.ex. begatt Gvergrepp mot barnet. Art. 11
I konventionen stadgar att konventionsstaterna ska bek&mpa olovliga
bortféranden och kvarhallanden av barn.

3.2.2.3 Vard, skydd och sékerhet for barnet

Nér ett beslut som ror barn ska tas har staten en skyldighet att sékerstélla ett
sadant skydd och omvardnad som behdvs for barnets vélbefinnande. Bade
barnets fysiska och emotionella behov ska bli tillfredsstallda. Barnet ska i
tidig alder fa knyta an till vardnadshavaren och relationen ska uppratthallas
for att ge barnet en stabil miljo. Barnet ska ocksa skyddas fran allt fysiskt
eller psykiskt vald, overgrepp, sexuella trakasserier och fdérnedrande
behandling i enlighet med art. 19 i konventionen.*!

3.3 Barnets basta i svenska vardnadsmal

Som tidigare namnts ska alla beslut och atgéarder som rér barn ha ett tydligt
barnperspektiv. Utgangspunkten i barnperspektivet ar att barnets fulla
manniskovérde och integritet ska respekteras. Beslutsfattaren ska analysera
vilka foljder ett beslut kan fa for barnet och lyssna pa barnet for att forsoka
forsta vad som dr bast for honom eller henne. Presumtioner for vad som ar
barnets basta finns reglerat pa olika stallen i lagen, men lagstiftaren har

avsiktligt sett till att dessa bestammelser inte &r for utforliga. Detta for att ha

40 CRC/CIGC/14 s.13ff.
4 Ibid s. 15f.
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en flexibilitet i enskilda fall. Vad som &r barnets basta i ett fall behdver inte

nodvandigtvis vara det i ett annat.*?

Den grundlédggande lagstiftningen som ror barnets bésta ar 6 kap. 2 a § FB
som stadgar att barnets basta ska vara avgorande i alla beslut om vardnad,
boende och umgéange. | paragrafen stadgas tre faktorer som beslutsfattaren
ska se till for att avgdra vad som dar bast for barnet. En annan paragraf som
tar sikte pa barnets basta i svenska vardnadsmal ar 6 kap. 1 § FB, som
stadgar att beslutsfattaren ska se till barnets behov av trygghet. Detta
uttrycks ofta som barnets behov av stabilitet och kontinuitet.** Jag kommer

nu att ga igenom dessa fyra faktorer for att utreda dem narmre.

3.3.1 Risken for att barnet far illa

Ar 2006 skedde en lagforandring i foraldrabalkens bestimmelser om
vardnad, boende och umgange. For att starka barnperspektivet beslutades
det att domstolen och socialndmnden i sin prévning om barnets bésta
sarskilt ska lagga vikt vid bl.a. risken for att barnet eller nagon annan i
familjen utsdtts for Overgrepp.** Detta eftersom det gjorts flera

undersokningar som visade att manga barn upplevde vald i hemmet.*®

Enligt 6 kap. 2 a § FB ska stor hansyn tas till barnets behov av en néra och
god kontakt med bada foraldrarna. Denna ratt far dock inte innebéara att
barnet maste leva eller umgas med en foralder under alla omstandigheter.
Barnet har en absolut ratt att inte bli utsatt fér vald, 6vergrepp eller annan
krankande behandling. For att skydda barnets psykiska hélsa ska barnet inte
heller tvingas uppleva vald i hemmet. Om uppgifter om vald i hemmet
framkommer under ett mal om vardnad, boende eller umgange maste darfor
alltid en riskbedémning goras. Omstédndigheter som kan ha betydelse for

beddmningen & tex. tidigare O©vergrepp, hot om Overgrepp,

42 Prop. 2005:06:99 s. 38ff.
4 Kaldal, JT 2012/13, s. 540.
4 Prop. 2005/06:99 s. 1.

4 |bid s. 41.

16



missbruksproblem och psykisk sjukdom. Beviskraven &r inte lika hogt
stallda som i brottmal, och ett pastaende om vald ska beaktas dven om en
eventuell forundersokning har lagts ned. Om det ror vald som skett
systematiskt under en langre tid kan beslutsfattaren utga fran att barnet
riskerar att fara illa med den foraldern som vardnadshavare. Om det daremot
rér en enda valdshandling mot den andra foraldern kan risken for att barnet
kommer fara illa vara mindre. Hansyn ska é&ven tas till nér
valdshandlingarna eller krankningarna agt rum. Ju narmre inpd prévningen
handlingarna har skett, desto storre risk anses det vara att barnet riskerar att

fara illa.*®

Om domstolen kommer fram till att det finns en risk att barnet far illa ska
detta véga tungt i helhetsbedémningen. Om en foralder utsatter barnet eller
nagon annan familjemedlem for vald eller andra krankningar, anses det i de
allra flesta fallen inte vara forenligt med barnets bésta att den foraldern far
en del av vardnaden. | vissa fall far den foraldern inte ens ratt till nagot

umgange med barnet.*’

3.3.2 Barnets behov av en néra och god kontakt
med bada foraldrar

Huvudregeln i svensk ratt ar att gemensam vardnad &r forenligt med barnets
basta.*® Detta kommer till bl.a. i uttryck i 6 kap. 3 § 2 st. FB som stadgar att
den gemensamma vardnaden automatiskt ska fortsatta vid aktenskaps-
skillnad. Om barnet bara star under vardnaden av en foralder ska domstolen
doma till gemensam vardnad om bada foraldrarna yrkar det och det inte &r
oforenligt med barnets basta.®® Aven om en fordlder motsatter sig
gemensam vardnad kan domstolen déma till det, om det anses vara det bésta
for barnet.®° Detta eftersom foraldrabalkens regler bygger pa uppfattningen

att barn har behov av en narhet till bada sina foraldrar. Bada foraldrarna ska

46 Prop. 2005/06:99 s. 42 f.

47 Ibid. s. 42.

48 Schiratzki, Barnets basta i ett mangkulturellt Sverige, s. 141.
496 kap. 4 § 1 st. FB.

%0 Prop. 2005/06:99 s. 49.
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darfor ta ansvar for barnet och vara delaktiga i barnets liv. Om en forélder
motsatter sig gemensam vardnad ska dock en proévning goras av de skal

foraldern framfor. En bedémning i varje enskilt fall méste alltsa goras.>?

Det finns dock undantag fran huvudregeln om gemensam vardnad.
Beslutsfattaren kan t.ex. franga huvudregeln om en foralder anses olamplig
som vardnadshavare eller om det ar stora meningsskiljaktigheter mellan
foraldrarna.®® Ett exempel pd nir en fordlder anses olamplig som
vardnadshavare ar nar han eller hon gjort sig skyldig till 6vergrepp mot

barnet eller ndgon annan familjemedlem.>®

3.3.3 Barnets ratt att komma till tals

| ett mal om vardnad, umgénge eller boende bor domstolen se till att barnet
har haft en majlighet att redovisa vad hen sjalv vill. Barnet ska alltsa genom
sin egen uppfattning vara med och bestdmma vad som &r bést for honom
eller henne. Det finns ingen direkt aldersgrans for nar barnets vilja ska
beaktas av réatten, eftersom barn &r olika mogna och har olika
forutsattningar. Det maste alltsa i varje enskilt fall goras en bedémning om
huruvida det &ar lampligt att barnet far uttala sig och hur stor vikt som ska
laggas vid uttalandet. Viss ledning kan dock hamtas fran reglerna om
verkstéllighet av avgoranden om vardnad, boende och umgange.
Verkstallighet far namligen inte ske mot barnets vilja om barnet fyllt tolv ar,
om det inte &r nddvandigt for barnets basta. Detta galler aven ett barn som
inte fyllt tolv ar men har natt en sadan mognad. Domstolen lagger som
huvudregel storre vikt vid dldre barns vilja an vid yngre barns. | vissa fall
med barn som anses vara for unga for att sjalva kunna uttrycka sin vilja kan

en narstaende till barnet fora barnets talan istéllet.>*

51 1bid. s. 50.

52 Schiratzki, Barnets bésta i ett mangkulturellt Sverige, s. 141.
%3 Prop. 2005/06:99 s. 50.

4 SOU 2005:43, s. 544f.

18



Om barnet vill fa sin rost hord ar det viktigt att barnet inte tvingas ta
stallning mot nagon av foraldrarna eller utsétts for ndgon press.> Vad som
ar barnet och vad som ar foraldrarnas vilja kan ibland vara svart att atskilja.
Ett barns asikter kan ha paverkats av en foralder. Darfor ska barnets vilja
bedémas med sakkunskap och det &r viktigt att beslutsfattaren ser till

omstandigheterna i det sérskilda fallet.>®

3.3.4 Barnets behov av trygghet

Enligt 6 kap. 1 8 FB har barnet ratt till trygghet. Med detta menas att barnet
far leva i ett stabilt fornallande.>” Att barnet far kontinuitet och stabilitet i
sin uppvaxt ar en viktig faktor vid bedémningen av barnets basta. Barn ska
inte behdva ryckas upp fran sin invanda miljo, utan fa kanna en trygghet i
sin boendesituation.® Barnet far inte heller utsattas for kroppslig

bestraffning eller krankande behandling.*®

% Saldeen, s. 196.

% SOU 2005:43, s. 545.

5" Prop. 1981/82:168 s. 59.
%8 NJA 1998 s. 675.

% 6 kap. 1 § FB.
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4 Praxis

4.1 NJA 2013 s. 1143

I NJA 2013 s. 1143 togs fragan om nar dverflyttning kan végras i enlighet
med 12 § 2 verkstallighetslagen upp, alltsa nar det foreligger en allvarlig
risk for att overflyttningen skadar barnets kroppsliga eller sjélsliga halsa.
Foraldrarna hade gemensam vardnad om barnet, som var fétt 2007. Ar 2009
reste modern till Sverige tillsammans med barnet och kom sedan aldrig
tillbaka till Turkiet. Fadern ansokte om Overflyttande av barnet. Domstolen
beslutade att barnet skulle Gverlamnas, men domen verkstélldes aldrig.
Modern yrkade i det aktuella fallet att domstolen skulle ompréva sitt

tidigare beslut och besluta att verkstallighetshinder forelag.

Malet kom upp till HD som konstaterade att det foreldg ett olovligt
bortférande av barnet. Den centrala fragan blev om det fanns en allvarlig
risk for att aterlamnandet skulle utsatta barnet for fysisk eller psykisk skada
eller pa annat satt forsatta barnet i en situation som inte var godtagbar. HD
konstaterade att man ska se till barnets basta, i enlighet med grundldggande
svenska principer. Enligt Haagkonventionen ar barnets bésta i de allra flesta
fall att verflyttas till hemvistlandet. VVagransgrunderna ska darfor tillampas
restriktivt. Om barnet daremot 6verfors trots att ndgon av vagransgrunderna
foreligger kan det dock leda till att man gar emot barnets basta. HD menade

darfor att barnets basta maste vara vagledande i bedomningen.

Barnet hade bott i Sverige i fyra av sina sex ar, och HD menade att en
overflyttning fran ett barns invanda miljo ar pafrestande for barnet och
rubbar barnets trygghet. Att modern hallit undan barnet en langre tid for att
inte fa den tidigare domen verkstalld fick inte gora att barnets basta sattes ur
spel. Barnet forstod inte langre turkiska och kunde dérfor inte kommunicera
med fadern. Hon var inte heller van vid den turkiska miljén. Pa grund av

detta skulle en oOverflyttning till Turkiet skada hennes psykiska hélsa och
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forsatta henne i en situation som inte var godtagbar. HD beslutade darfor att
overflyttning inte skulle ske.

4.2 NJA 2008 s. 963

Ett annat mal som tar upp fragan om nar overflyttning kan vagras med
hansyn till barnets fysiska eller psykiska hélsa & NJA 2008 s. 963.
Foraldrarna hade fatt ett barn 1998 d& de bagge var bosatta i Sverige. Ar
2004, efter aktenskapsskillnad mellan foréldrarna, flyttade modern med
barnet till Kroatien. 2005 démde svensk domstol ensam vardnad till fadern
och 2007 domde kroatisk domstol ensam vardnad till modern. Under julen
2007 besokte barnet sin far i Sverige och kom aldrig tillbaka till Kroatien
efter detta. Modern vénde sig da till tingsratten och yrkade pa 6verlamning
av barnet. Barnet sjalv, som nu var tio ar, ville stanna kvar hos fadern i

Sverige.

Modern menade att fadern misshandlat henne och att &ven sonen farit illa av
fadern, till den grad att hon och sonen uppsokt en kvinnojour dér de fick bo
under en langre tid. Fadern i sin tur menade att han aldrig misshandlat
modern, men att modern istallet misshandlat sonen, nagot som modern blivit
haktad men inte atalad for. Vidare menade fadern att barnet ryckts upp sa
manga ganger fran sin invanda miljo att det hade varit skadligt for barnet att
aterigen behdva byta land. Detta skulle forsatta barnet i en situation som inte

var godtagbar.

Som muntlig bevisning i tingsratten hoélls bl.a. ett férhér med en socionom
fran socialtjansten som menade att det fanns en allvarlig risk for barnet att
aterigen behdva ryckas upp fran sin invanda miljo. Tingsratten fann dock att
barnet skulle overflyttas, eftersom Overflyttningar av dessa slag 1ag inom
1980 ars Haagkonventions natur. Att modern varit misstankt for brott mot
barnet menade tingsratten att de skulle se forbi eftersom kroatisk domstol

sedan anfortrott vardnaden om barnet till henne.
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Fadern yrkade i hovratten pa att malet skulle aterforvisas till tingsratten,
vilket avslogs. HD menade att den bradskande karaktaren i ett fall som det
aktuella gjorde att hovratten gjorde ratt i att inte aterforvisa malet till
tingsratten. Ett drende om olovligt bortforande eller kvarhallande av barn
ska avgoras inom sex veckor fran att ansokan om &verflyttning gjordes,
annars ar ratten skyldig att redogéra for orsaken till drojsmalet. Vidare
ansag HD att barnet visserligen vistats i Sverige i nio manader och att en
overflyttning skulle komma att rubba barnets trygghet for en tid. Detta
menade dock HD att man maste tankt pa nar 1980 ars Haagkonvention
antogs och att det i sig inte récker for att vagra en overflyttning. Enligt HD
fanns det inget som tydde pa att det annars fanns en allvarlig risk for barnets
halsa eller att en dverflyttning skulle forsétta barnet i en situation som inte
var godtagbar. Barnets vilja att vara kvar i Sverige fick inte heller nagon
avgorande betydelse da barnet bara var tio ar och inte ansags mer mogen &n

vad som var normalt for en tioaring. Barnet 6verflyttades darfor till modern.

4.3 RH 2006:60

Aven i RH 2006:60 provades frdgan om nar odverflyttning kan végras i
enlighet med 12 § 2 verkstallighetslagen. Foraldrarna, som var bosatta i
Finland, hade gemensam vardnad om ett barn fott 1997. Foraldrarna skiljdes
2005 och 2006 flyttade modern till Sverige tillsammans med barnet. Fadern
vande sig da till tingsratten och yrkade pa att barnet skulle 6verlamnas till

honom i Finland.

Modern menade att det forelag hinder for verkstallighet eftersom det fanns
en allvarlig risk for barnets kroppsliga eller sjélsliga hélsa. Detta eftersom
bade hon och barnet utsatts for psykiskt vald av fadern, samt att hon utsatts
for fysiskt vald av honom. Bade 1999 och 2004 hade hon sckt sig till ett
skyddat boende pa grund av faderns valdsamheter. Barnet agerade inte
aldersadekvat pa grund av att fadern behandlat honom som ett spadbarn. Néar
modern sokte sig till det skyddade boendet 2004 bar sonen fortfarande blgja.
Efter ett umgangestillfalle mellan barnet och fadern sa barnet till modern att
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fadern hotat att mérda modern. Hon gjorde en polisanmélan men aterkallade
denna pa polisens inradan. Hon uppmuntrades att flytta till Sverige av finska
sociala myndigheter och hennes flytt bekostades ocksa av dessa. Fadern
menade att han aldrig utdvat varken psykiskt eller fysiskt vald mot modern

eller barnet och att barnet inte madde daligt av umgéanget med honom.

Domstolen konstaterade att det foreldg ett olovligt bortférande av barnet.
Att modern uppmuntrats att flytta av sociala myndigheter i Finland andrade
inte pd detta. Huvudfragan i malet blev sedan huruvida 12 § 2
verkstéllighetslagen var tillamplig i malet och, om den var det, om
forutsattningarna i art. 11.4 Bryssel Il-férordningen var uppfyllda.
Domstolen menade att vagransgrunderna ska tillampas restriktivt och att det
maste finnas tydligt objektiva omstandigheter som talar for att det finns en
allvarlig risk for att barnets hélsa kommer att skadas for att det ska anses
foreligga ett hinder mot Gverflyttning. Utredningen visade pa att fadern hade
ett besoksforbud i forhallande till modern eftersom det fanns uppgifter pa
hot om vald mot modern. Domstolen ansag dock att uppgifterna om faderns
psykiska misshandel mot barnet var mer oprecisa. Domstolen fann darfor att
objektiva omstandigheter som talade for att det fanns en allvarlig risk for att
barnets hélsa skulle skadas inte framkommit. Eftersom inte 12 § 2 var
tillamplig behdvde man darfor inte heller préva om férutsattningarna enligt
Bryssel 1I-férordningen art. 11.4 var uppfyllda. Barnet dverflyttades istéllet
direkt till fadern.

4.4 RA 2002 ref. 1

| malet RA 2002 ref. 1 prévades barnets vilja nar ett olovligt kvarhallande
av barnet hade skett. Barnet, som var tolv ar, bodde i England tillsammans
med sin moder men var fodd i Sverige. Modern hade vardnaden om barnet
medan fadern, som var bosatt i Sverige, hade ratt till ett visst umgange.
Efter att barnet hade vistats med sin fader i Sverige nagra dagar kvarholl
fadern sonen i Sverige. Modern férordnade darfér Lénsratten om
overflyttning av barnet till modern.

23



Lansratten uppdrog en familjerattssocionom att utrona huruvida barnet ville
overflyttas eller inte, i enlighet med nuvarande 17 § verkstallighetslagen.
Familjerédttssocionomen redovisade att barnet ville bo kvar hos fadern i
Sverige. Barnet upplevdes som en skarpt pojke och gav ett tydligt intryck av
mognad. Han hade fyllt tolv ar och visade klart och tydligt att han ville bo
kvar med fadern. Familjerattssocionomen menade ocksa att pojken var

mogen nog att inte ha paverkats av fadern till att vilja bo med honom.

Regeringsratten borjade med att konstatera att barnet olovligt kvarhallits i
Sverige. Den centrala fragan i malet blev om det fanns skal att véagra
overflyttning med stod 12 § 3 verkstallighetslagen eftersom barnet motsade
sig en Overflyttning. Det finns inte ndgon bestamd alder fér nar barnets vilja
ska beaktas i 1980 ars Haagkonvention, men Regeringsratten menade att det
fick anses rimligt att ta vagledning fran 21 kap. 5 8 FB som ror hinder mot
verkstallighet mot barnets vilja. Hansyn till barnets vilja i dessa fall brukar

tas om barnet fyllt tolv ar.

Barnet hade fyllt tolv ar och Regeringsratten menade att han hade uppnatt en
mognadsgrad som var adekvat for hans alder. Utgangspunkten for
beddémningen borde, enligt domstolen, vara att barnets vilja ska respekteras.
Regeringsratten ansag dock att barnets vilja bara bor tillmatas avgorande
betydelse om viljeyttringen uppfattas som ett sjalvstandigt och valgrundat
stallningstagande. Barnet bor kunna redovisa svarigheterna med att anpassa
sig till forhallandena i det nya landet eller visa att hen har forstatt
konsekvenserna av att lamna hemvistlandet. Regeringsratten ansag att
barnet inte reflekterat 6ver de svarigheter som skulle kunna uppsta genom
att flytta till fadern. Barnet hade levt ett tryggt liv hos modern och talat gott
om sitt liv i England. De enda sk&l han hade tagit upp for att bo i Sverige
var att han “ville vara en svensk man”, var fodd i Sverige och hade sina
sldktingar har. Vid en samlad bedémning fann darfér Regeringsratten att

barnets vilja att stanna i Sverige inte kunde antas ge uttryck for ett sa
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overvagt och valgrundat stallningstagande att det skulle fa avgorande
betydelse i Sverige. Barnet 6verflyttades darfor till modern i England.
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5 Analys

Denna uppsats har haft syftet att undersoka hur barnets basta kommer till
uttryck vid fall av olovligt bortférande och kvarhallande av barn. Som
tidigare konstaterat® &r barnets bista ett begrepp utan ndgon tydlig
definition, men som enligt barnkonventionen ska komma i frdmsta rummet
vid alla atgarder som ror barn. 1 1980 ars Haagkonvention preambel stadgas
att barnets basta ska vara av storsta vikt vid ett avgdrande som ror
vardnaden om barnet. Jag kommer nu att forsoka svara pa huruvida
regleringen och tillampningen i mal som ror olovligt bortférande och
kvarhallande av barn lever upp till barnkonventionen. Jag kommer &ven att
forsoka besvara om regleringen och den vdgledande tillampningen av
barnets basta vid olovligt bortférande och kvarhallande av barn

dverensstammer med regleringen av barnets basta i svenska vardnadsmal.

I mal om olovligt bortférande och kvarhallande av barn anses barnets basta
vara att barnet overfors till ursprungslandet sa snabbt som majligt. Att
denna presumtion finns &r ganska sjalvklart. Foraldrar ska inte kunna
“kidnappa” sina barn s att barnet dels kommer till en ovan miljé och dels
inte langre far ha regelbunden kontakt med sin andra foralder. Det finns
dock andra faktorer som beslutsfattaren enligt barnkonventionen maste ta
hansyn till. Aven i svenska vardnadsmal méaste barnkonventionen givetvis
foljas men faktorerna i portalparagrafen i 6 kap. 2 a § FB spelar ocksé en

avgorande roll vid beddmningen av barnets béasta i vardnadsmal.

5.1 Barnets vilja

Enligt barnkonventionen, 6 kap 2 a § FB och 1980 ars Haagkonvention ska
beslutsfattaren ta hansyn till barnets vilja om barnet natt en viss alder och
mognad. Det finns ingen direkt aldersgréns i ndgon av bestimmelserna, men

i mal om olovligt bortforande och kvarhdllande av barn har man sokt

60 Se avsnitt 3.1.
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ledning fran verkstallighet i vardnadsmal och tolv ar verkar ha blivit en
minimigrans pa nar barnets vilja ska fa en avgérande betydelse. I NJA 2008
s. 963 fick t.ex. ett tioarigt barns vilja inte nagon avgorande betydelse och
HD forklarade detta enbart med det faktum att barnet bara var tio ar. | RA
2002 ref. 1 var barnet dock tolv ar, men barnets vilja fick anda inte nagon
avgorande betydelse eftersom domstolen ansag att han inte tankt igenom
beslutet tillrackligt noga. Eftersom barnets vilja ska fa avgorande betydelse
forst om barnet natt bade en viss alder och en viss mognad kan jag tycka att
det ar forstaeligt att barnet maste kunna redovisa sina tankar av beslutets
konsekvenser. For att kunna gora detta maste barnet ha en relativt hog
mognadsgrad. Darfor anser jag att saval regleringen som tillampningen av
olovligt bortférande och kvarhallande av barn lever upp till denna punkt av
principen om barnets bésta i barnkonventionen och 6verensstammer med
regleringen av barnets basta i svenska vardnadsmal. Da en dom om
overflyttning av barn alltid medfér stora konsekvenser for barnet kan man
dock fraga sig nar domstolen menar att ett barn verkligen har tankt igenom
konsekvenserna. Det hade varit intressant med ett fall om ett lite aldre barn
for att se om man tar storre hansyn till barnets vilja da. Jag har dock inte
hittat ett sadant rattsfall infor denna uppsats.

5.2 Bevarandet av familjerelationer och
barnets trygghet

Barnets trygghet och nara och god relation med bagge foraldrarna &r ocksa
faktorer som man ska se till nar man avgor barnets béasta, bade enligt
barnkonventionen och FB. | fall av olovligt bortférande och kvarhallande av
barn finns det tva sidor av detta mynt. Barnet ska kdnna en trygghet i att inte
olovligt bortféras av en forélder, men om detta har skett ska barnet kunna
kanna en trygghet i sin nya boendesituation. Detta regleras i 1980 ars
Haagkonvention, da domstolen kan véagra éverflyttning om ansokan om
overflyttning gors nar det har gatt mer an ett ar sedan det olovliga
bortforandet eller kvarhallandet dgde rum. | tex. NJA 2013 s. 1143
vagrades overflyttning nar barnet vistats i Sverige i fyra ar, dock med
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motiveringen att 6verflyttning hade skadat barnets psykiska hdlsa. Trots att
anledningen till att det hade gatt sa lang tid berodde pa att modern hade
forsvarat verkstalligheten genom att halla undan barnet menade domstolen
att overflyttning inte hade varit forenligt med barnets basta. Detta eftersom
barnet hade bott sa lang tid i Sverige och vant sig vid den svenska miljén. |
NJA 2008 s. 963 menade HD att en Overflyttning antagligen rubbar barnets
trygghet for en tid, men att det i sig inte racker for att vagra en dverflyttning,
om barnet inte har spenderat en langre tid i det nya landet. Detta &r
forstaeligt eftersom det satts en ettarsgrans i 1980 ars Haagkonvention som
ska foljas. Barnet har antagligen mer anknytning och stOrre trygghet i
ursprungslandet och det ar darfor rimligt att barnet dverflyttas om hen inte
har fatt en tryggare anknytning till det nya landet, som barnet hade fatt i
NJA 2013 s. 1143.

Domstolen kampar aktivt mot olovligt bortférande och kvarhallande av barn
genom att t.ex. anvanda vagransgrunderna restriktivt. De ar ocksa oppna for
att barnet far stanna om tillrackligt lang tid har passerat. Darfor anser jag att
man lever upp till barnkonventionen bade i regleringen och tillampningen i
denna del av barnets basta. Det 6verensstammer ocksa med barnets trygghet
i 6 kap. 1 § FB. Eftersom det ar foréldern som fort barnet ur ursprungslandet
som har motverkat den nara och goda kontakten mellan barnet och den
andra foraldern &r det rimligt att barnet oftast Overflyttas till
ursprungslandet. Den ndra och goda kontakten mellan barnet och bada
foraldrarna ar svar att uppratthalla om barnet och den ena foraldern bor i
olika lander. Regleringen och tillampningen av 1980 ars Haagkonvention
Overensstammer darfor med barnets behov av nédra och god kontakt med
bada foraldrar i 6 kap. 2 a § FB.

5.3 Vard, skydd och sakerhet for barnet

Enligt bade barnkonventionen och 6 kap. 2 a 8 FB ar aven barnets sakerhet
viktigt for bedomningen av barnets bésta. Ett barn ska inte behdva uppleva

vald i hemmet eller sjalv utsattas for vald. Darfor maste en ordentlig
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riskbedémning goras i ett vardnadsmal dar uppgifter om vald framkommer.
| fall av olovliga bortférande av barn kan dverflyttning vagras om det finns
en allvarlig risk for barnets kroppsliga eller sjélsliga hélsa, men
handlaggningen av arendet maste enligt 1980 ars Haagkonvention ske
skyndsamt. Detta gor att det inte & mojligt att gora en lika noggrann
riskbedémning. Att en ordentlig riskbeddmning saknas kan vi se i t.ex. NJA
2008 s. 963 och 2006:60 dar det fanns manga uppgifter som pekade pa vald
i hemmet. Om dessa hade varit vardnadsmal hade ordentliga utredningar
behovts goras, vilket fadern i hovratten i NJA 2008 s. 963 yrkade pa. HD
menade dock att det inte var mojligt att géra en sadan djupgaende utredning
eftersom handlaggningstiden i sadana hér fall bara &r pa sex veckor. Att det
enbart var vald mot modern som styrkts rackte inte heller for att véagra
overflyttning i RH 2006:60. Detta hade i ett vardnadsmal kunnat gora att
fadern forlorat vardnaden, men i RH 2006:60 6verflyttades istéllet barnet till
fadern. Domstolen ar alltsa valdigt restriktiv vid anvandandet av

vagransgrunderna.

Enligt art. 11.4 i Bryssel-11 forordningen kan overflyttning inte heller vagras
med hansyn till barnets kroppsliga och sjélsliga hélsa om det kan styrkas att
man vidtar lampliga atgarder for att styrka barnets skydd efter
aterlamnandet. Denna bestammelse gor att det ar svart att tillampa
vagransgrunden i 12 § 2 verkstallighetslagen, men a andra sidan ser man till
att garantera barnet skydd efter aterlamnandet. Eftersom bade
vagransgrunden i 12 § 2 verkstéllighetslagen och art. 11.4. i Bryssel Il-
forordningen finns till for att skydda barnets kroppsliga och sjélsliga hélsa
anser jag att regleringen av olovligt bortférande och kvarhallande av barn
lever upp till barnkonventionen och éverensstdmmer med 6 kap. 2 a 8.

Att bade 1980 ars Haagkonvention och Bryssel Il1-forordningen stadgar att
handl&ggningstiden ska vara sex veckor gor dock att tillampningen blir
problematisk. I RH 2006:60 overflyttades barnet till fadern trots att fadern
utdvat vald mot modern och hade ett besoksforbud mot henne, eftersom det

enligt domstolen inte fanns objektiva och godtagbara skél som visade pa att
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barnet sjalvt skulle utsattas for en allvarlig risk. Aven om inte barnet sjalvt
utsatts for fysiskt vald var fadern som person valdsam. Utan en ordentlig
riskbedémning finns det en risk att barnet kommer att fara illa, t.ex. genom
att overflyttas till en valdsam foralder. Om detta sker ska man vidta
lampliga atgarder for att styrka barnets skydd efter aterlamnandet, men jag
har inte hittat nagot fall dar detta har gjorts. Istallet har domstolen, som i RH
2006:60, menat att det inte foreligger nagon allvarlig risk for barnet att
overflyttas till en foralder som varit valdsam mot den andra foraldern. Detta
anser jag, eftersom barn enligt barnkonventionen ska skyddas fran allt
fysiskt och psykiskt vald, inte kan vara férenligt med barnets basta enligt
barnkonventionen. Det dverensstammer inte heller med barnets bésta enligt
6 kap. 2a § FB.

5.4 Avslutande kommentarer

Barnets bésta presumeras i fall av olovligt bortférande och kvarhallande av
barn vara en dverflyttning av barnet. Detta ska ske skyndsamt, vilket gor
handlaggningstiden valdigt kort. Manga ganger nar ett olovligt bortférande
eller kvarhallande sker beror det pa oenigheter, ibland med vald iblandat,
mellan foréldrarna. Den Kkorta handlaggningstiden medfér att detta
eventuella vald och dess paverkan pa barnet inte utreds i sarskilt stor
utstrackning, vilket gor att barnet riskerar att fara illa. Att barn dverflyttas
trots att det finns en risk att barnet far illa far som konsekvens att den
vagledande tillampningen av olovligt bortférande och kvarhallande av barn,
enligt mig, varken lever upp till barnkonventionen eller Gverensstammer

med principen av barnets basta som den regleras i svenska vardnadsmal.
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