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Summary

An infringement investigation is a measure to secure evidence regarding an
infringement in an intellectual property and the extent of the infringement.
The measure was introduced into the Swedish legislation after it had been
stressed it was needed for it to comply with international commitments. An
infringement investigation is carried out by the Swedish Enforcement Author-
ity and is often compared to a house search, but one that is used in civil law.
During the infringement investigation, the Enforcement Authorities enters the
facilities the decision of the infringement investigation has approved of and
secures what can be useful as evidence. Given that an infringement investi-
gation is a means of coercion, it is the intention of this essay to identify which
interests such an investigation encroaches upon, and which of those interests
were taken into consideration at the creation of the institute of the infringe-
ment investigation and in its implementation. Furthermore, the essay exam-
ines how the balance between these interests and the interest of securing evi-
dence is reflected in the requisites and the conditions in the legislation regard-
ing infringement investigations.

Going through the preparatory works and the case law, the essay stipulates
that the interests of the protection of anonymity, the protection of trade secrets
and the right to privacy are all interests upon which an infringement investi-
gation encroaches. By describing the conditions and requisites of an infringe-
ment investigation, the essay then examines and problematises how these in-
terests are taken into consideration in the preparatory works and in case law.
When examining the balance of interests, focus is on the evidentiary require-
ment level, the rules regarding what information can be applied for extraction
through the infringement investigation and the assessment of proportionality
that shall be carried out in the forging of a decision. Furthermore, the fact that
a decision regarding an infringement investigation under certain conditions
can be approved and carried out without the counterpart being heard is also
being dealt with, as are the regulations regarding the procedure after a deci-
sion on infringement investigation has been taken.

The examination shows that the evidentiary level and the rules regarding what
information can be applied for extraction are formed and applied in favour of
the interest of securing evidence. During the assessment of proportionality,
the outcome of the balancing differs based on the interests in which the in-
fringement investigation risks encroaching upon. Apart from the interest of
the protection of trade secrets, which from time to time must stand back to-
wards the interest of securing evidence, the other interests tend to be favoured
when they are relevant. The legislation stipulating that a decision can be ap-
proved and carried out without the hearing of the counterpart shows a ten-
dency in the weighting of the interests towards the interest of securing evi-
dence, which is underlined by the way the rule is applied in case law. Finally,
the essay shows how, because of the regulations of the procedure after an



infringement investigation, it is hard to prevent information from the investi-
gation to reach the applicant when the decision already has been made. There-
fore, the regulations of the procedure after an investigation reflects a balanc-
ing in favour of the interest of securing evidence. The institute’s aim to secure
evidence regarding an infringement stands out clearly after the study of the
balance of interests in the requisites and conditions, and their application in
practice. As a final reflection, it’s stated that it would be desirable with a
greater clarity concerning how the weighting in the assessment of proportion-
ality should be made and that the interest of a fair trial was addressed more in
detail.



Sammanfattning

En intrangsundersokning ar ett medel att vidta for att sakra bevisning om ett
intrang i en immateriell rattighet och dess omfang. Bevissakringsatgarden in-
fordes efter att det fran internationellt hall framholls att Sverige behovde upp-
datera sin lagstiftning for att den skulle 6verensstdmma med internationella
ataganden. En intrangsundersokning genomfors av Kronofogdemyndigheten
och liknas ofta vid en civilréttslig husrannsakan. Vid genomférandet av en
undersokning gar Kronofogdemyndigheten in i de lokaler undersokningen har
beviljats for och sakrar sadant som kan vara relevant som bevisning. Mot bak-
grund av att en intrangsundersokning ar ett tvangsmedel ar uppsatsens intent-
ion att identifiera vilka intressen som en undersokning gor ingrepp i och vilka
av dessa som beaktas vid utformningen av regelverket kring intrangsunder-
sokning och vid genomforandet av det. Vidare undersoker uppsatsen hur av-
vagningen mellan dessa intressen och intresset av att sékra bevisning ater-
speglas i rekvisiten och férutsattningarna i regleringarna kring intrangsunder-
sokning.

Vid en genomgang av forarbeten och praxis konstaterar uppsatsen att intresset
av anonymitetsskyddet, att skydda foretagshemligheter och skyddet for ratten
till privatliv ar intressen som en intrangsundersokning gor ingrepp i.

Genom en redogorelse av de olika forutsattningarna och rekvisiten for en in-
trangsundersdkning undersoker och problematiserar uppsatsen sedan hur be-
aktan har tagits till dessa intressen i forarbeten och i praxis. De omstandig-
heter som ligger i fokus for undersokningen av intresseavvégningen ar bevis-
kravsnivan, regleringarna kring vad som far eftersokas vid en intrangsunder-
sokning och den proportionalitetsbeddmning som alltid ska goras. Vidare be-
handlas dven det faktum att ett beslut om intrangsundersokning under vissa
forutsattningar kan tas utan motpartens hérande och bestdammelserna om for-
farandet efter att ett beslut om intrangsundersokning har tagits.

Undersokningen visar att beviskravsnivan och regleringarna kring vad som
far eftersokas ar utformade och tillampas pa ett vis som ér till fordel for in-
tresset av bevissakring. Vid proportionalitetsbedémningen gors avvagningen
olika beroende pa vilket intresse som intrangsundersokningen riskerar att
gora ingrepp i. Forutom nadr det kommer till intresset av skydd for foretags-
hemligheter, som till och fran far sta tillbaka for intresset av bevissakring,
forefaller de andra tva intressena i manga fall premieras. Regleringen om att
beslut kan tas utan motparts hérande ar en avvagning till fordel for intresset
av bevissakring, vilket understryks av hur regeln tillampas i praxis. Slutligen
har uppsatsen visat hur regleringarna kring forfarandet efter en intrangsun-
dersokning ar utformade pa ett satt som, om ett beslut om intrangsundersok-
ning val har tagits, i praktiken gor det svart att forhindra att sokanden far till-
gang till bevisning. Regleringarna kring forfarandet efter en undersokning
konstateras darfor spegla en avvagning till fordel for intresset av bevissak-



ring. Institutets syfte att sakra bevisning om immaterialrattsintrang konstate-
ras framtrada tydligt vid en studie av intresseavvéagningen bakom rekvisit och
forutsattningar, och dess tillampning i praxis. Som en sista reflektion resone-
ras vidare kring att det vore onskvart med storre tydlighet om hur viktningen
vid proportionalitetsbedémningen ska goras samt att intresset av en réttvis
rattegang behandlas utforligare.



Forkortningar

BrB
HD
KFM
NJA
RB
RF

SOuU
TF
TRIPS-avtalet

UB
UrL

WTO
YGL

Brottsbalk (1962:700)

Hogsta domstolen

Kronofogdemyndighet

Nytt juridiskt arkiv

Rattegangsbalk (1942:740)

Kungorelse (1974:152) om beslutad ny rege-
ringsform

Statens offentliga utredningar
Tryckfrihetsférordning (1949:105)

Trade Related Aspects on Intellectual Property
Rights

Utsokningsbalk (1981:774)

Lag (1960:729) om upphovsritt till litterdra och
konstnarliga verk

World Trade Organisation
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Immateriella rattigheter kan vara barare av betydande varden, bade ekono-
miska och ideella sadana, vilket gor dem skyddsvarda. Vidare &r det av in-
tresse for ett samhalle som vill uppmuntra till innovation och kreativitet att
det finns ett tillforlitligt skydd for immateriella rattigheter.! Sedan ett antal
decennier tillbaka har det kunnat konstateras att det i allt stérre utstrackning
sker ett olovligt kommersiellt utnyttjande av just immateriella rattigheter.
Bland annat mot denna bakgrund infordes i svensk ratt det sa kallade intrang-
sundersokningsinstitutet.? En intrangsundersdkning har av manga beskrivits
som en civilrattslig husrannsakan. Det &r en tdmligen traffande beskrivning,
da en intrangsundersokning innebar att lokaler knutna till en misstankt in-
trangsgdrare far genomsokas i syfte att sakra bevisning om det immaterial-
rattsliga intranget. Undersokningen kan under vissa forutsattningar ske utan
att motparten dessforinnan far tillfalle att yttra sig. Intrangsundersékningens
andamal &r saledes att erbjuda ett effektivt bevissakringsverktyg i civilratts-
liga tvister om intrang, vilket i forlangning skyddar immateriella rattigheter.

En intrangsundersckning ar till sin karaktar en ingripande atgard och andra
intressen far pa grund av den sta tillbaka till forman for intresset av att sikra
bevisning. Bland de motstaende intressen som ofta aktualiseras finns behovet
av skydd for privatliv och behovet av skydd foér foretagshemligheter. Regle-
ringen om intrangsundersokning innehaller dven en bestimmelse om att en
proportionalitetsbeddmning ska goras vid beslut om intrangsundersékning.
Vid tillampningen av intrangsundersokningsinstitutet kravs det saledes att en
lamplig balans mellan relevanta intressen uppratthalls.

1.2 Syfte och fragestallningar

Det huvudsakliga syftet med denna uppsats ar att undersoka och kritiskt
granska hur avvagningen mellan de intressen som aktualiseras vid en intrang-
sundersokning ar avsedd att goras och hur den i praktiken gors. Intentionen
ar att utreda hur resonemanget har forts kring intresseavvagningen vid insti-
tutets utformning och tillampning for att sedan kunna dra slutsatser om vilka
intressen som prioriteras, samt vad som i dvrigt kan fastslas kring hur intres-
seavvagningen ska goras. Mest framtradande blir intresseavvéagningen i den
proportionalitetshedomning som gors vid ett beslut om intrangsundersokning,
och denna bedémning star i forgrunden for uppsatsen. For att ge en djupare
och mer nyanserad bild beaktas i uppsatsen ocksa andra rekvisit och forut-
sattningar for intrangsundersokning, for att darigenom aven undersoka vilken
betydelse de har for intresseavvéagningen.

1 Se prop. 2008/09:67, s. 71.
2 Se prop. 1998/99:11, s. 1.



For att uppna mitt syfte anvander jag mig av féljande fragestallningar:

- L. Vilka intressen gor en intrangsundersokning ingrepp i och vilka
av dessa intressen har ansetts vara relevanta att beakta vid prov-
ningen och genomférandet av en intrangsundersokning?

- 1. Pavilka satt har de motstaende intressena vagts av mot varandra
inom ramen for utformningen och tillAmpningen av reglerna om in-
trangsundersdkning?

1.3 Metod

| uppsatsen anvands en rattsanalytisk metod for att besvara de fragor som
beskrivits i avsnitt 1.2. Det innebar att foresatsen ar att med utgangspunkt i
en utredning och systematisering av lagstiftning, forarbeten till densamma,
rattspraxis och juridisk doktrin fastsla gallande ratt. Den rattsanalytiska me-
toden tillater dock att dven kallor som inte faktiskt skapar gallande ratt, som
exempelvis soft law, praxis fran underratter, foreskrifter och rekommendat-
ioner fran myndigheter med mera tas in som grund for utredningen. Vidare &r
metoden dppen for ett anvandande av allmant accepterade vérderingar i sam-
héllet, exempelvis rattssakerhet. Med den réattsanalytiska metoden gar man
sedan vidare fran att faststalla gallande ratt till att aven kritisera och analysera
denna. Som en del av detta intas ett kritiskt forhallningssatt till rattskéllorna.
Bland annat kan brister i rattskdllorna uppméarksammas, exempelvis att
rattskallorna inte ar tillrackligt tydliga i det att viktiga delar eller argument
har uteldmnats eller att resonemang har avslutats for tidigt.> For den forelig-
gande uppsatsen innebér den rattsanalytiska metoden att dess utredande del
utgors av att faststélla for syftet relevanta delar av géllande réatt med hjélp av
ovan uppréknade kallor, och att darefter fora ett kritiskt resonemang kring
undersokningens utfall i det avslutande kapitlet.

1.4 Material

Som redogjorts for i ovanstaende avsnitt ligger de vanligen vedertagna
rattskallorna till grund for uppsatsen. Som den primara kélla den &r studeras
darfor lagtext. Vidare utgor forarbeten som behandlar intrangsundersoknings-
institutet en viktig kalla, eftersom det dar gar att finna mer utforliga moti-
veringar till institutets utformning och dess tankta syfte och tillampning. Vad
avser praxis behandlas nagra beslut fran Hogsta domstolen, som saledes ar
prejudikatbildande. Fragan om intrangsundersokning har dock endast i be-
gransad omfattning varit foremal for provning i hogsta instans, varfor storre
delen av praxis hamtas fran hovrétt eller tingsratt. Dessa underrattsbeslut har
darmed begransat varde som auktoritativa kéllor. Mot bakgrund av det be-
gransade utbudet av praxis fran Hogsta domstolen bedomer jag det likval re-
levant att som material for uppsatsen inhdmta beslut fran underinstans.

3 Sandgren, 2015, s. 45 ff.



Aven juridisk doktrin anvands som underlag till uppsatsen. En viktig kalla pa
omradet &r Bengtssons och Lyxells bok Atgarder vid immaterialrattsintrang
fran ar 2006, vars kapitel om intrangsundersokning &r en av de mer utforliga
presentationer av intrangsinstitutet som finns och som &r central pa omradet.

Vidare utgér Kronofogdemyndighetens handbok Handbok om specialverk-
stallighet fran ar 2015 en kalla for uppsatsen for att vid tillfalle lyfta in verk-
stallande myndighets perspektiv pa intrangsundersokningar. Avslutningsvis
anvands aven artiklar och debattinlagg av amneskannare och praktiker i upp-
satsen eftersom deras asikter och reflektioner bedomts utgora ett vardefullt
bidrag. Emellertid bor bade vad avser Kronofogdemyndighetens handbok och
artiklarna poéngteras att de har ett begransat varde som réttskallor.

1.5 Forskningslage

Nar det for svensk ratt nya intrangsundersokningsinstitutet infordes ar 1999
var det foremal for uppmarksamhet och diskussion. Runt ar 2008 aktualisera-
des amnet aterigen, da frdgan om huruvida intrangsundersokning skulle
kunna genomforas dven hos person som medverkat till olaglig atgard blev
foremal for behandling. * Vid bada dessa tillfallen har intrdngsundersoknings-
institutet berorts i forarbeten men aven diskuterats och utvarderats i artiklar.®

Som namnts i materialavsnittet har &mnet mer utforligt behandlats i Bengts-
sons och Lyxells bok Atgarder vid immaterialrattsintrang fran &r 2006. Kro-
nofogdemyndigheten har, som ocksa namnts i materialavsnittet, utgivit en
handbok fran ar 2015 som bland annat behandlar intrangsundersokning. Aven
om forfarandet berors i andra texter pa immaterialrattens och processrattens
omrade har det dock inte gjorts nagra ytterligare storre eller mer ingaende
studier pa omradet, forutom att amnet har behandlats i ett antal examensar-
beten. Vad som darfor bor papekas ar att de texter som finns och som behand-
lar omradet framst kommer fran praktiker. Med undantag av examensarbetena
ar saledes det akademiska underlaget vad géller intrangsundersokningar spar-
samt.

1.6 Disposition

Uppsatsen inleds med en presentation av de internationella regleringar som
var orsaken till att intrangsundersokningsinstitutet infordes i svensk ratt. Av-
snittet kastar aven en blick pa de bevisanskaffningsmetoder som redan exi-
sterade i svensk ratt vid institutets inforande och varfér de ansags behova
kompletteras med en majlighet till intrangsundersékning. En kortfattad och
dvergripande presentation av intrangsundersokningsinstitutet gors ocksa for
att ge lasaren en mojlighet att skapa sig en grundlédggande bild av institutet.

4 Se prop. 2008/09:67.
S For mer om intrangsundersokningsinstitutets inforande i svensk ratt, se avsnitt 2.



Darefter agnas nasta avsnitt at att redogora for de motstaende intressen som
aktualiseras vid en intrangsundersokning. Avsnittet syftar till att undersoka
varfor dessa intressen skyddas och genom vilka regleringar som det gors.

Sedan syftar foljande avsnitt till att mer ingaende beskriva och granska de
rekvisit, forutsattningar och principer som kravs for en intrangsundersokning.
Bland annat utreds beviskravet, vad som far eftersokas vid en undersokning
samt andamalsprincipen och preciseringskravet. Aven proportionalitetshe-
démningen presenteras, forst i allmanna ordalag och sedan med utgangspunkt
i de olika motstaende intressena ett i taget. | avsnittet utreds aven den mojlig-
het som finns att fa till stand ett beslut om intrangsundersokning utan motpar-
tens horande.

Sarskilt med beaktan av att beslut om intrangsundersokning kan meddelas
utan motpartens horande ar det relevant for intresseavvagningen att dven se
pa forfarandet efter att ett beslut har meddelats. Darfor agnas det darpa fol-
jande avsnittet at att presentera majligheterna till omprévning och dverkla-
gan, inhibition samt vad det innebér att ett beslut om intrangsundersékning
atergar.

Varje avsnitt i uppsatsen avslutas med en sammanfattning och en reflektion.
| dessa sammanfattningar diskuteras hur intresseavvagningen tar sig uttryck
just pa det avsnittets omrade. Genom uppsatsen sker saledes en I6pande ana-
lys. I det avslutande avsnittet gors sedan en 6vergripande utvardering av av-
vagningen i institutet som helhet, med intentionen att med en diskuterande
text besvara uppsatsens inledande syfte och fragestallningar.

1.7 Avgransningar

Syftet med uppsatsen ar inte att pa ett mer ingaende satt utreda och presentera
intrangsundersokningsinstitutet som helhet och hur en intrangsundersokning
praktiskt genomfors. Istallet ligger fokus pa de rekvisit och dvriga forutsatt-
ningar i intrangsundersokningsinstitutet vilka har betydelse for avvagningen
mellan de intressen som aktualiseras vid en intrangsundersokning.

Med anledning av det begransade utrymme som ges for uppsatsen har valet
fallit pa att behandla intressena anonymitetsskyddet, skyddet for privatlivet,
skyddet for foretagshemligheter och ratten till rattvis rattegang. Ovriga intres-
sen som kan aktualiseras vid en intrangsundersokning har lamnats utanfor
uppsatsen.

Jag vill understryka att uppsatsen inte har till syfte att grundligt utreda inne-
borden i varje enskilt intresse som kan komma ifraga vid en intresseavvag-
ning. Jag anser det tillrackligt att beskriva varje intresse sa pass tydligt att
lasaren forstar vilken betydelse som respektive intresse har vid en sadan av-
vagning.



2 Allmant om
intrangsundersdkning

2.1 Bakomliggande internationella
regleringar

Immateriella rattigheter skyddas i flera internationella konventioner och av-
tal. Ett av dessa avtal som &r av grundlaggande betydelse 4r TRIPS-avtalet.®
TRIPS-avtalet tillkom som en del av den sa kallade Uruguay-rundan som ini-
tierades av WTO/, och eftersom avtalet ar bindande for alla lander som &r
medlemmar i WTO har det fatt ett stort internationellt genomslag.® Sverige ar
sedan den 1 januari 1995 medlem i WTO, varfor dven Sverige ar bundet av
TRIPS-avtalet och av de krav som dari stills. Aven den Europeiska gemen-
skapen %r part till TRIPS-avtalet, varfor en skyldighet att folja avtalet uppstar
aven sa.

En av de grundlaggande principerna i TRIPS-avtalet ar att sakerstalla mini-
mikrav for effektiva sanktioner och bevissakringsmetoder vid intrang i im-
materiella rattigheter. Av artikel 50.1 i TRIPS-avtalet kan utlésas att med-
lemsstaterna genom sina nationella rattsordningar maste garantera snabba och
effektiva mojligheter att dels forhindra att immateriella intrang begas, dels
bevara betydande bevisning om det pastadda intranget. Vidare fastslar artikel
50.2 att interimistiska atgarder ska kunna vidtas utan att motparten hors nar
sa ar lampligt. Det ska i dessa fall sarskilt beaktas om drojsmal skulle kunna
orsaka irreparabel skada eller om det finns en pavisbar risk att bevisning for-
stors. 10

Vid tidpunkten for TRIPS-avtalets ikrafttrddande gjordes beddmningen att
svensk lagstiftning var tillracklig for att uppfylla de krav som avtalet uppstél-
ler. Grunden for bedomningen var att rattegangsbalkens majligheter att
komma &t och bevara bevisning, i kombination med de lagarna pa immateri-
alrattens omrades mojligheter till interimistiska vitesforbud, medforde att
Sveriges skyldigheter ansags vara uppfyllda. Det gjordes darfor inte nagra
lagandringar. Pa ett internationellt plan kom det dock att framforas kritik mot
Sverige med anledning av att det inte ansags att svensk ratt uppfyllde TRIPS-
avtalets krav.* Efter pétryckningar frdn bland annat USA, men &ven fréan
svenska rattighetsorganisationer'?, inleddes darfor forfarandet att reformera
svensk lagstiftning sd att den med séikerhet uppfyllde TRIPS-avtalet.!® Det &r

® Trade Related Aspects on Intellectual Property Rights.
" World Trade Organisation.

8 Taubman, Wager, Watal, 2012, s. 6 ff.

° Prop. 2008/09:67, s. 85.

10 Taubman, Wager, Watal, 2012, s. 144.

11 Prop. 1998/99:11, s. 47.

12 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 111.

13 Prop. 1998/99:11, s. 47.

10



mot denna bakgrund som intrangsundersokningsinstitutet ar 1999 infordes i
samtliga immaterialrattsliga lagar.'*

P& EU-rattslig niva finns det sa kallade civilrattsliga sanktionsdirektivet® fran
ar 2004, som bygger pa just artikel 50 i TRIPS-avtalet. Direktivet syftar till
att medlemsstaternas lagstiftning ska narma sig varandra vad avser sékerstal-
landet av skyddet for immateriella rattigheter och det innehaller bland annat
bestammelser om att sakerstélla bevisning vid immaterialrattsintrang.*® Med
anledning av direktivets tillkomst utvarderades hur svensk lagstiftning upp-
fyllde dess krav. Utdver att reglerna om intrangsundersékning kompletterades
med en bestammelse om att intrangsundersokning kan genomforas dven hos
den som medverkar till olaglig atgard, bedémdes regleringarna kring institu-
tet i Ovrigt vara tillrackliga.t’

2.2 Behovet av
intrangsundersokningsinstitutet

Institutet intrangsundersokning tillkom for att skapa ett battre verktyg att
sikra bevisning om immateriella intréng och dess omfang.® Som vidare
namnts existerade redan ett antal medel i svensk lagstiftning for att anskaffa
och sakra bevisning. 1 27 och 28 kap. RB*® finns det bestimmelser om beslag
och husrannsakan som kan tillampas i de fall som fragan om ett intrang provas
i brottmal. | praktiken ar det dock nastan alltid i tvistemal som talan om in-
trang vacks, varfor bestammelserna i dessa kapitel i realiteten sallan aktuali-
seras. Darutdver finns det i 38 och i 39 kap. RB bestammelser om skriftlig
bevisning och syn, som géller bade i tvistemal och i brottmal. Vidare innehal-
ler 41 kap. RB bestammelser om bevisupptagning till framtida sakerhet. Aven
om det inte ror sig om ett bevissakringsforfarande bor dven de immaterial-
rattsliga lagarnas majlighet till interimistiska forbud namnas. Réttegangsbal-
ken och de immaterialrattsliga lagarna uppstaller dock relativt hoga beviskrav
for anvandningen av de da existerande bevissakringsatgarderna. For edition
och bevisupptagning till framtida sakerhet stélls darutéver hoga krav pa att
precisera vilka handlingar som efterfragas. Inte heller tillater verktygen edit-
ion och bevisupptagning till framtida sékerhet att foremal eftersoks.? Intrang-

14 Forutom i lagen (1960:729) om upphovsrétt till litterara och konstnarliga verk, varumar-
keslagen (1960:644), patentlagen (1967:837) och monsterskyddslagen (1970:485) infordes
bestammelser om intrangsundersokningar dven i firmalagen (1974:156), lagen (1992:1685)
om skydd for kretsmonster for halvledarprodukter och i véxtforadlarrattslagen (1997:306).
15 Europaparlamentets och radets direktiv 2004/48/EG av den 29 april 2004 om sakerstal-
lande av skyddet for immateriella rattigheter, harefter benamnt civilrattsliga sanktionsdirek-
tivet.

16 Civilrattsliga sanktionsdirektivet, skal 10. Se aven artikel 7 genom vilken intrangsunder-
sokningsinstitutet kan utlésas ur.

7 Prop. 2008/09:67, s. 2.

18 Prop. 1998/99:11, s. 47.

19 Rattegangsbalken.

20 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 110 f.
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sundersokningsinstitutet var darfér menat att komplettera existerande lagstift-
ning med ett civilprocessuellt forfarande som innefattade mojligheter att utan
forvarning ingripa mot en misstankt intréngsgorare.?

2.3 En intrangsundersdkning

En intrangsundersékning &ar en atgard som kan vidtas nar det skaligen kan
misstankas att det har begatts ett intrang i en immateriell rattighet. Undersok-
ningen kan rikta sig mot intrangsgdéraren men dven mot nagon som medverkat
till intranget. En intrangsundersokning kan aven aktualiseras vid forberedelse
eller forsok till intrdng.?? Det bor papekas att det da avses straffbara forsok
eller forberedelser till intrang, alltsa en handling som uppfyller rekvisiten i 23
kap. 2 § BrB. Lagradet framforde i forarbetena att det a priori maste anses
vara ett oproportionerligt intrang i motpartens integritet att tillata en sa ingri-
pande bevissékring mot atgarder som inte ar rattsstridiga.?® En intrangsunder-
sokning ar saledes ett medel fér innehavare av och licenstagare till immateri-
ella rattigheter att sékra bevisning kring ett intrdng och dess omfattning. Som
ovan namnts foll valet pa att infora institutet i samtliga immaterialrattsliga
lagar. Bestammelserna ar likadant utformade i alla lagar och portalparagrafen
lyder som f6ljer:

”Om det skaligen kan antas att nagon har gjort eller medverkat till ett in-
trang, eller gjort sig skyldig till eller medverkat till en dvertradelse som avses
i 53 §, far domstolen for att bevisning ska kunna séakras om intranget eller
overtradelsen besluta att en undersokning far goras hos denne for att soka
efter foremal eller handlingar som kan antas ha betydelse for en utredning
om intranget eller Gvertradelsen.

Ett beslut om intrangsundersokning far meddelas endast om skalen for atgar-
den uppvéager den olagenhet eller det men i 6vrigt som atgarden innebar for
den som drabbas av den eller for n&got annat motstende intresse. 24

Ett yrkande om intrangsundersokning kan ske bade fore och efter inledd rat-
tegdng.?® Vanligast ar dock att yrkandet framstalls samtidigt med ansékan om
stdmning.?® For att en intrAngsundersokning ska godkénnas kravs att sokan-
den har stallt tillracklig sakerhet for den skada som kan orsakas motparten.’

21 Prop. 1998/99:11, s. 45. Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 111 f. Sddana beslut som tas utan
motpartens hérande kallas beslut som tas ex parte, se vidare avsnitt 4.4.

227 kap. 56 a 8§ UrL. Hanvisningar i uppsatsen till lagtext kommer for enkelhetens skull att
goras till UrL, men motsvarande bestammelser finns alltsa i samtliga fall i alla lagar som
innehaller regleringar om intrangsunderscékning, se fotnot 14.

23 Prop. 1998/99:11, s. 162.

247 kap. 56 a § UrL.

%5 Se 7 kap. 56 b § UrL.

26 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 121.

277 kap. 56 ¢ § UrL.
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Bestammelsen finns till for det fall att ett intrang inte i slutdndan kan bevi-
sas.?® Domstolen kan dock besluta att befria part som inte har mojlighet att
stalla sakerhet fran detta krav.?®

For det fall domstolen beslutar om en intrangsundersokning verkstalls beslu-
tet av Kronofogdemyndigheten. | forarbetena ansags det vara olampligt och
dessutom stridande mot svensk réattstradition att sokanden sjalv skulle genom-
fora intrangsundersokningen, dels med anledning av dess ingripande karak-
tar, dels for att eventuell bevisning i sa fall skulle fa ett lagt bevisvarde. S6-
kanden kan dock tillatas medverka vid undersékningen, men da utan att sjalv
foreta efterforskningar eller ha annat inflytande an att bista Kronofogdemyn-
digheten med r&d och upplysningar.®® Rent praktiskt gar undersokningen till
som s att kronofogden gar in i de lokaler och letar efter de foremal och hand-
lingar som beslutet avser. Det kravs inte att den som utsatts for intrangsun-
dersokningen &ager de lokaler dar den ska ske, utan det riacker att hen har oin-
skrankt tillgang till dem.3! Efter genomférd forrattning ska kronofogden upp-
ratta ett sa kallat forrattningsprotokoll. Forrattningsprotokollet ar en forteck-
ning dver undersokningen dar kronofogden ska ange vilka utrymmen som har
genomsokts och vad det har tagits kopior av eller har gjorts utdrag ur. Det &ar
forst nar protokollet ar fardigstallt som verkstalligheten anses avslutad och
sokanden far ta del av den eventuella bevisning som uppdagats vid undersok-
ningen.*

Det ska understrykas att en intrangsundersokning &r ett tvangsmedel precis
som sikerhetsatgarder sa som kvarstad och interimistiska forbud.®® Som for-
farande skiljer det sig dock fran dessa i det att en intrangsundersokning inte
ar menad att sakra framtida verkstallighet. Darfor har en intrangsundersok-
ning snarare karaktiren av en skyddsatgard an en sakerhetsatgard.3

2.4 Sammanfattande reflektion

Mojligheten till intrangsundersokning inférdes med anledning av internation-
ella ataganden. De internationella regleringarna som ligger till grund for in-
stitutet har som syfte att skydda immateriella réttigheter och att sakra effek-
tiva sanktioner och bevissakringsmetoder i intrangsmal. Svensk lagstiftning
hade vid tiden for institutets inforande redan bevissakringsmedel, men dessa
bedomdes vara otillrackliga i intrangsmal. For att uppfylla Sveriges internat-
ionella ataganden infordes darfor intrangsundersokningsinstitutet. Dess syfte
ar detsamma som de internationella regleringarnas — att skapa ett civilrattsligt
verktyg for att sakra bevisning om immateriella intrang och dess omfang.

28 Prop. 1998/99: 11, s. 67 f.
297 kap. 56 ¢ § UrL.

30 Prop. 1998/99:11, s. 73 f.
31 Prop. 1998/99:11, s. 56.
32 Prop. 1998/99:11, s. 78.
33 Prop. 1998/99:11, s. 64.
3 Prop. 1998/99:11, s. 75.
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En viktig garant for de motstaende intressena vid intrangsundersokning ar
kravet pa uppstalld sakerhet fran sokandens sida. Exempelvis vad avser fore-
tagshemligheter, vars vérde ar av ekonomisk natur, kan en véalavvéagd sékerhet
tankas utgora fullgod kompensation. Vad géller motstaende intressen som &r
skyddsvarda av andra anledningar dn ekonomiska skél, sa som skyddet for
privatliv®®, kanske inte ekonomisk kompensation ar tillracklig ersattning i
samma utstrackning. Det faktum att Kronofogdemyndigheten som tredje part
gar in som exekutor far sagas vara i sokandens intresse, eftersom eventuell
bevisning som framkommer far ett hogre bevisvarde.*® Samtidigt blir det en
mindre krankande atgard for motparten om en objektiv tredje part verkstéller
beslutet.

3 For utforligare utredning i detta avseende se avsnitt 3.3.
3 En annan sak dr inverkan av hur Kronofogdemyndighetens tolkar domstolens beslut, se
avsnitt 4.5.
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3 Intrangsundersokningens
ingrepp i motstaende
Intressen

3.1 Allmant

Som numera bekant finns en tanke bakom intrangsundersokningsinstitutet en
om att innehavare av immateriella rattigheter behover ett effektivare och
battre skydd mot intrang i dessa. Avsikten &r att rattighetsinnehavaren far
skydd genom de ut6kade mojligheter att sakra bevisning som intrangsunder-
sokningsinstitutet innebar.®” Foljande avsnitt amnar dock att istallet presen-
tera de intressen som i forarbetena konstaterades riskera att behova sta till-
baka pa grund av en intrangsundersokning, namligen anonymitetsskyddet,
ratten till privatliv och skyddet for féretagshemligheter.

3.2 Overskottsinformation

En aspekt som maste stéllas mot intresset av bevissakring ar risken att soékan-
den genom intrdngsundersokningen far tag pa information som inte har med
sjalva intranget att géra och som sékanden darfor egentligen inte var menad
att fa tillgang till. Den har typen av 6verflodig information brukar benamnas
Overskottsinformation.

Overskottsinformation kan innehalla information och uppgifter som ar kéns-
liga av flera anledningar. Fragan om &verskottsinformation intar darfor en
viktig roll i férarbetena. De tva varden som framst aktualiseras i samband med
overskottsinformation &r anonymitetsskyddet och skyddet for foretagshem-
ligheter. Sjalvklart ar det inte dnskvart, sérskilt ur motpartens perspektiv, att
sokanden far tillgang till 6verskottsinformation. Regelverket kring intrangs-
undersokning ar darfor uppbyggt pa ett sadant satt att det i gorligaste man ska
undvikas att sokanden i onddan far tillgang till sddan information.3®

3.2.1 Anonymitetsskyddet

I de svenska grundlagarna finns bestdammelser som & menade att garantera
ratten att vara anonym for personer som vill ldmna meddelande for publice-
ring eller pa annat satt har medverkat till en framstallning som forfattare eller
upphovsman. Reglerna star att finna i tryckfrihetsforordningen och i yttran-
defrihetsgrundlagen® och brukar benamnas anonymitetsskyddet eller kall-
skyddet.*® Bakgrunden till bestammelserna ar att méjligheten att vara anonym

87 Se avsnitt 2.

38 Prop. 1998/99:11, s. 64 f.

% Se 3 kap. 1 och 2 §8 TF respektive 2 kap. 1 och 2 88 YGL.
40 S0U 2008:63, s. 243.
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har bedomts vara oumbarlig for att yttrandefriheten ska vara fungerande. 1 det
ligger att straffrihet, skydd mot repressalier fran myndigheter och skydd mot
skadestand inte har bedomts vara tillrackligt, utan dven det skydd fran om-
givningen i dvrigt som anonymitetsskyddet innebar har ansetts ngdvandigt.*!
Intentionen ar att andra psykologiska hinder, exempelvis lojalitet mot chefer
eller arbetskamrater, ska undanrdjas med hjélp av anonymitetsskyddet. Pa sa
vis &r foérhoppningen att personer som innehar information som kan vara av
intresse for allmanheten inte underlater att formedla denna av radsla for per-
sonliga pafoljder. Syftet ar saledes att genom anonymitetsskyddet dka moj-
ligheten till insyn i offentlig och privat verksamhet for att framja samhéllsde-
batten, stimulera fri opinionsbildning och méjligheten till granskning av dem
som har inflytande i samhallet. Med andra ord &r det i grunden ett allméant
intresse som ligger bakom anonymitetsskyddet.*?

Anonymitetsskyddet &r uppbyggt genom regler om tystnadsplikt och efter-
forskningsforbud.*® Det far under sérskilda forutsattningar begransas genom
lag.*

3.2.2 Foretagshemligheter

Foretagshemligheter skyddas bade pa internationell och pa nationell niva. In-
ternationellt uppstaller bland annat TRIPS-avtalet krav pa att féretagshemlig-
heter ska skyddas.* | den svenska rattsordningen har vi lagen om foretags-
hemligheter, som uppstaller ett forbud mot obehdriga angrepp pa foretags-
hemligheter.® Begreppet foretagshemligheter har i sig stor rackvidd och ar
flexibelt.*” Ofta omtalas det dock i termer av ett foretags av know how. Know
how kan sdgas omfatta ekonomiska och tekniska kunskaper och erfarenheter
som dar séregna for ett foretag. Know how &r inte per automatik hemlig, men
om elementet hemlig tillfors torde begreppet ha samma inneb6rd som begrep-
pet foretagshemligheter. Pa EU-réttslig niva har gjorts en legaldefinition av
begreppet know how inom konkurrensratten.*® Det sades d& inbegripa ett pa-
ket som bestar av icke patentskyddad, praktisk information, som &r ett resultat
av erfarenheter och testning och som &r hemlig, vasentlig och identifierad.*

Aven i lagen om foretagshemligheter uppstlls en definition fér vad som me-
nas med begreppet foretagshemligheter, namligen att det ror sig om sadan
information om affars- eller driftférhallanden i en naringsidkares rorelse som
naringsidkaren haller hemlig och vars rojande ar agnat att medféra skada
for honom i konkurrenshanseende.®® Genom lagen om foretagshemligheter

41 Axberger, s. 155 f.

42.50U 1984:54, 5. 86 1.

43 Se 3 kap. 4 § och TF respektive 2 kap. 4 och 88 YGL.
44 Se 2 kap. 20-23 88 RF.

4 Artikel 39 TRIPS-avtalet.

%2 8 FHL.

450U 2008:63, s. 16.

8 Bernitz, 2013, s. 377 f.

4 Seart 1.1 g i kommissionens gruppundantagsférordning avseende avtal om teknikoverfo-
ring (772/2004).

%1 §FHL.
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skyddas foretagshemligheter saval inom kontraktsforhallanden som gentemot
tredje man. De mest allvarliga och uppsatliga formerna av obehdériga angrepp
ar straffbara, medan andra ar civilrattsligt sanktionerade genom férbud och
skadestand.>!

Foretagshemligheter har ofta stor ekonomisk betydelse for ett foretag och i
dagens samhélle bygger verksamheten i ett foretag allt oftare pa innovation,
kunskap och information. Mot denna bakgrund &r det av intresse att det finns
ett effektivt skydd for foretagshemligheter.®?

3.3 Ratten till privatliv

En rattighet som kanske inte framst riskerar att krankas pa grund av risken for
utldmnande av éverskottsinformation, men med anledning av intrangsunder-
sokningens ingripande karaktar, &r ratten till privatliv.>® En intrdngsundersok-
ning kan genomforas i privatbostdder och kan &ven exempelvis omfatta
material som finns bland i dvrigt privat material, vilket aktualiserar skyddet
for ratten till privatliv.>

Ratten till privatliv innehar ett skydd bade nationellt och internationellt.
Bland de flertalet internationella regleringar som beror fragan finns FN:s de-
klaration om de manskliga rattigheterna fran ar 1948. | den statueras en nega-
tivt formulerad ratt till privatliv, i det att ingen far utsattas for godtyckliga
ingripanden i privatlivet. En likadant utformad bestammelse aterfinns i FN:s
deklaration om de medborgerliga och politiska rattigheterna.>® Aven den
Europeiska konventionen om skydd for de manskliga réttigheterna och de
grundlaggande friheterna stadgar i sin attonde artikel en rétt till respekt for
privatlivet. Réatten till privatliv ar inte en absolut rattighet, utan inskrénk-
ningar far ske om de har stod i lag och om det sker med anledning av nagra
sérskilt uppriknade intressen.>®

Den svenska Regeringsformen behandlar i sitt andra kapitel grundldggande
fri- och réattigheter. 1 2 kap. 6 8 uppstélls en ratt till respekt for privatlivet.
Ratten innebdr bland annat att den enskilde &r skyddad mot husrannsakan och
liknande intrang av undersdkande karaktar. Det statueras vidare ett skydd mot
undersokning av brev eller annan fortrolig forsandelse eller meddelande. |

51 Bernitz, 2013, s. 382 f.

52 SOU 2008:63, s. 16.

53 Synonymt med begreppet privatliv’’ anvinds manga génger begreppet “personlig in-
tegritet”. For en utforligare redogorelse begreppen emellan se Naarttijarvi, 2013, s. 181 ff.
Se &ven prop. 2009/10:80 s. 175 angaende att det varken torde ga att finna eller vara behov-
ligt med en entydigt formulerad definition av vad begreppet personlig integritet.

5 Prop. 1998/99:11, s. 57. F6r mer ingaende beskrivning kring pa vilka villkor en intrangs-
undersokning far foretas i privatbostader, se avsnitt 4.3.2.4.

%5 Se art 12 i FN:s deklaration om de manskliga rattigheterna respektive art 17 i FN:s dekla-
ration om de medborgerliga och politiska rattigheterna.

% Se artikel 8 EKMR och 2 kap. 21 § RF.
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paragrafens andra stycke ar vidare ett sarskilt skydd for den personliga in-
tegriteten utskriven.®’

3.4 Sammanfattande reflektion

Mot bakgrund av att en intrangsundersokning far foretas i privatbostader och
eftersom det finns en risk for att Overskottsinformation kommer sokanden till
handa utpekas anonymitetsskyddet, skyddet for foretagshemligheter och
skyddet for ratten till privatliv som intressen en intrangsundersékning kan
goraingrepp i. Samtliga av dessa intressen ar rattigheter som skyddas pa saval
internationell som nationell niva. Vad galler foretagshemligheter kan det kon-
stateras att det dr ett intresse som skyddas mot bakgrund av liknande anled-
ningar som immateriella rattigheter. Skyddet for ratten till privatliv och ano-
nymitetsskyddet ar daremot grundlagsskyddat.

57 Holmberg, Erik, Stjernquist, Nils, Isberg, Magnus, Eliason, Marianne, Regner, Goran,
Grundlagarna (1 januari 2015 Zeteo), kommentar till 2 kap. 6 § RF.
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4 FOrutsattningar for och
regleringar kring intrangs-
undersdkning

4.1 Beviskravsnivan

Som framkommit kravs att det skéligen kan antas att nagon har gjort eller
medverkat till ett intrang for att en intrdngsundersokning ska beviljas.*® Vid
utredningen kring beviskravet konstaterar forarbetena inledningsvis att syftet
med inforandet av intrangsundersokningsinstitutet ar att skapa en atgard for
att underlatta bevisning i en typ av mal som generellt sett ar svara att fram-
skaffa bevisning i. Enligt resonemanget i forarbetena kan det darfor inte sattas
ett allt for hogt beviskrav om det faktiskt ska kunna uppfylla sitt syfte. Med
det sagt ar intrangsundersdkningar en ingripande atgard, varfor aven hansyn
maste tas till de intressen som kan skadas av en beviljad undersokning. Ett
allt for 1agt beviskrav riskerar i sin tur rattsosiakerhet med godtyckliga ingri-
panden som foljd.>

I svensk civilratt anvands vid interimistiska beslut, sakerhetsatgarder och 6v-
riga civilrattsliga beslut som foregar en slutlig prévning i malet i huvudsak
tre olika beviskravsnivaer:

- anledning att anta
- skaligen kan antas
- sannolika skal

Av de tre olika beviskravsnivaerna ar anledning att anta det lagsta beviskra-
vet och sannolika skal det hogsta.

Beviskravsnivan anledning att anta anvands bland annat i konkurrenslagen
(1993:20) vid bedémningen av om en undersdkning enligt 5 kap. 3 § ska fo-
retas med anledning av Gvertradelse av nagra av lagens bestammelser. | reso-
nemanget i forarbetena kring beviskravet framhalls att det trots likheter mel-
lan forfarandet enligt konkurrenslagen och det som r ténkt att inforas i de
immaterialrattsliga lagstiftningarna dven foreligger en betydande skillnad.
Nar konkurrenslagens undersokning aktualiseras ar det fraga om en myndig-
het som vill genomfora en atgard i allmanhetens intresse. Intrangsundersok-
ningar i sin tur aktualiseras nar en privat aktor 6nskar gora nagot for att sékra
ett eget formogenhetsrattsligt intresse. Skillnaden i karaktar mellan de bada
undersokningarna gjorde att de inte bedémdes vara jamforbara och att anled-
ning att anta inte anségs vara ett tillrackligt hogt beviskrav.®

%8 Se 7 kap. 56 a § UrL.
%9 Prop. 1998/99:11, s. 60.
60 Prop. 1998/99:11, s. 63 f.
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Den hdgsta beviskravsnivan, sannolika skal, &r den beviskravsniva som kravs
for att bevilja sikerhetsatgérder enligt 15 kap. 3 § RB. Aven interimistiska
vitesforbud enligt de immaterialrattsliga lagarna har beviskravsnivan sanno-
lika skal.%! Mot bakgrund av att det tankta syftet med intrangsundersokningar
ar att sékra bevisning for att mojliggora sadana och liknande atgarder, fram-
fors i forarbetena att sannolika skal ar ett for hogt beviskrav. Istallet landade
forarbetena i att det mellersta beviskravet skaligen kan antas var lampligt att
anvanda sig av.%2 | motiven till intrdngsundersokningsinstitutet uttalas att be-
viskravet kan jamforas med 15 kap. 1 § och 24 kap. 3 § RB, som statuerar
beviskraven skéligen kan befaras angaende kvarstad respektive skaligen
misstankt angdende hiktning.®3

Beviskravet skaligen kan antas galler for rekvisitet att nagon ska ha begatt
eller medverkat till ett intrang. | det ligger egentligen tva olika omstandig-
heter. For att ett intrang ska ha begatts kravs dels att intrangsgdraren har vid-
tagit en atgard, dels att atgarden utgor ett intrang i rattighetsinnehavarens im-
materiella rattighet. | férarbetena diskuterades om det skulle uppstéllas ett
krav pa att det skulle vara klarlagt att det forelag ett fall av intrang. Darmed
skulle i sa fall fragan om en atgard hade vidtagits separeras fran fragan om
atgarden var ett intrdng. Remissinstanser papekade dock att intrangsunder-
sokning ar menad att ske i ett tidigt stadium av processen kring ett intrang,
varfor det skulle vara svart for sokanden att klart visa att en viss atgard var ett
intrang. Intrangsundersokning riskerade i sa fall att forlora sin effektivitet
som verktyg att sdkra bevisning om det kravet uppstélldes. Férarbetena kom
darfor istallet till slutsatsen att omsténdigheterna inte ska separeras och att
beviskravet skéligen kan antas galler for dem béda.®* Det kan dven framlyftas
att beviskravet skéligen kan antas ocksa galler vid straffbara forsok eller for-
beredelser till intrang.%

| ett mal fran ar 2009 uttalade hovratten Gver Skane och Blekinge sig om
beviskravet for omstandigheten huruvida det foreligger ett immaterialrattsligt
skydd, i det aktuella fallet upphovsréttsligt skydd. | malet hade sokanden lam-
nat in tolv handlingar samt beskrivit resultatet av en undersokning dar det
bland annat redovisades omstandigheterna kring kopiering av 222 datorfiler.
Hovratten konstaterade att sokanden hade bevisat att det skaligen kunde antas
att motparten hade vidtagit en viss atgard och att denna atgard innebar ett
intrang. Darefter gick hovratten vidare och uttalade att sokanden &ven har be-
visbordan for att den immateriella rattigheten foreligger och att det inte finns
nagon bevislattnad i den fragan. Enligt hovratten aligger det darmed sokanden
att visa att de handlingar som &r aktuella for intrangsundersékningen atnjuter
ett upphovsrattsligt skydd. | malet beddmde hovréatten att det endast vad

61 Se 7 kap. 53 b § UrL och motsvarande regleringar i évriga immaterialrattsliga lagar.
62 Prop. 1998/99:11, s. 63 f.

63 Prop. 1998/98:11, s. 85.

6 Prop. 1998/99:11, s. 62 f. Se aven Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 124.

% Prop. 1998/99:11, s. 64.

20



géllde de tolv inlamnade handlingarna stod klart att de innehade ett upphovs-
rattsligt skydd och att intrangsundersékningen darmed endast skulle ske for
dessa.%®

Ar 2012 kom dock Svea hovritt till en annan slutsats i fragan. Aven denna
gang handlade det om ett upphovsrattsligt skydd. Hovratten hanvisade istéllet
till forarbetena, dar det som bekant uttalas att fragan om intrang ska ses i ett
sammanhang och att beviskravet skaligen kan antas ska galla for alla aspekter
som innefattar dessa fragor. Mot bakgrund darav uttalade hovratten att det
darfor stod Kklart att beviskravet skaligen kan antas inte bara géller fér om en
atgard utgor intrang och om denna atgard har foretagits, utan aven vad avser
huruvida det foreligger ett upphovsrattsligt skydd. Hovratten frangick saledes
bedémning i malet fran ar 2009 och andrade beviskravet fran att det ska visas
till att det skaligen ska kunna antas att det finns ett upphovsrattsligt skydd. |
malet hade s6kande aberopat bland annat avtal och adressforteckningar. Hov-
ratten ansag dock inte sokanden ha gjort det skaligt att anta att nagot av de
aberopade dokumenten hade den individuella sarpragel som kravs for ett upp-
hovsréttsligt skydd. Inte heller menade domstolen att sokanden hade precise-
rat hur motparten pa ett olovligt sétt forfogat Gver de aberopade dokumenten.
Yrkandet om intrangsundersokning avslogs darfor.®’

| praktiken ar det sallan som en framstéallan om intrangsundersokning faller
med anledning av att beviskravet inte ar uppfyllt, och skaligen kan antas har
visat sig vara ett tamligen Iagt beviskrav.®® VVad som har godtagits av domstol
for att det ska kunna skaligen antas att nagon har gjort eller medverkat till ett
intrang ar bland annat inkopskvitton, analysintyg till styrkande av att motpar-
tens produkter &r forfalskningar och vittnesintyg. Det foreligger heller inget
hinder mot att anonyma vittnesuppgifter aberopas.®®

4.2 Vad som far eftersokas

4.2.1 Handlingar och foremal

Om det skaligen kan antas att nagon har gjort eller medverkat till ett intrang
enligt ovan, &r det som kan utlasas fran lagtexten handlingar och féremal som
kan antas ha betydelse for en utredning om ett intrang som far eftersokas vid
en intrangsundersokning.”® Det kan réra sig om piratkopierat material och
eventuella foremal som har anvants for att tillverka piratkopiorna. Vidare far
verksamhetshandlingar efterforskas, sasom exempelvis affarsavtal, fakturor
och listor av utbjudna varor. Som utgangspunkt far elektroniskt lagrad in-
formation eftersokas i samma utstrackning som fysiska handlingar, och &ven

6 RH 2009:6.

5" RH 2012:44.

8 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 126. Se aven RH 2016:2, dar hovratten uttalar det samma.
Hovratten konstaterar i samband med det dock att det 4nda aligger sokanden att precisera
vilket intrang det &r som pastas.

8 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 126 f.

707 kap. 56 a § UrL.
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datorprogram, e-postmeddelanden och webbplatser far eftersokas. Forarbe-
tena uttryckte dven att en narmare precisering av handlingsbegreppet far ske
genom praxis.”* Kronofogdemyndigheten har inte befogenhet att avligsna
handlingar och foremal vid undersokningen pa grund av den risk for skada
det skulle medféra for den som utsétts for undersokningen. Istallet &r Krono-
fogdemyndigheten hanvisad till att i forrattningsprotokollet’? dokumentera
det som har fotograferats, filmats, gjorts ljudupptagningar eller tagits kopior
av.”

| forarbetena lyfts aven fragan vad som inte far eftersokas vid en intrangsun-
dersokning. Faktiska omstandigheter, sasom ett handelseforlopp, far exem-
pelvis inte efterforskas. | forarbetena konstateras att det ar betydligt svarare
att overblicka konsekvenserna av en sa ingripande undersokningsatgard som
efterforskning av handelseforlopp utgdr an konsekvenserna av eftersokning
av handlingar och féremal. Eftersom det blir svart att forutse vilka konse-
kvenser det kan fa ur integritetshansyn och fér skyddet av foretagshemlig-
heter, beddémdes det inte proportionerligt att lata intrangsundersokningar om-
fatta faktiska omstandigheter.” Som konsekvens av detta kan exempelvis in-
trang i forfarandepatent inte eftersokas i den man det innebér iakttagelse av
processer.”

Vidare far en intrangsundersokning inte omfatta sadana skriftliga handlingar
som avses i 27 kap. 2 § RB.”® De skriftliga handlingar som omfattas av 27
kap. 2 8 RB ar sadana som kan antas innehalla uppgifter som befattningsha-
vare eller annan som avses i 36 kap. 5 § RB inte far horas som vittne om,
forutsatt att handlingen ocksa innehas av hen eller av den till vars forman
tystnadsplikten galler. 1 36 kap. 5 § RB finns en upprakning med flertalet
sadana personer som inte far horas som vittne. Bland de uppréaknade finns
lakare, sjukskoterskor, advokater, rattegdngsombud, bitrade med flera.””

| forarbetena ndmns inget direkt om ett forbud mot upptagande av indirekt
bevisning. Ur formuleringen att det som far eftersokas ir sidant som “’kan
antas ha betydelse for en utredning”’® torde vara svart att utlisa ett forbud

I Prop. 1998/99:11, s. 53 ff och s. 85 f. Se dock NJA 2015 s 631 dar HD med anledning av
ett mal om husrannsakan och beslag uttrycker att lagstiftningen kring tvangsmedel i det vir-
tuella rummet &r otidsenlig och att det &r dnskvart att lagstiftaren avhjalper detta, eftersom
mojligheterna att gora sa i praxis dr begransade med anledning av bland annat legalitets-
principen.

2 Se avsnitt 2.3.

3 Prop. 1998/99:11, s. 78.

4 Prop. 1998/99:11 s. 56.

s Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 117.

67 kap. 56 f 8§ UrL. Vad galler Kronofogdemyndighetens roll som verkstallande myndig-
het ska kronofogden ex officio beakta huruvida information omfattas av forbudet, oaktat
om domstol har gjort ett undantag darom, se Kronofogdemyndighetens handbok om special-
verkstallighet, s. 92.

7 Vidare far patentombud och deras bitraden enligt paragrafen inte heller vittna om sadan
patentréttslig angeldgenhet som avses i 2 § 1 p. lag (2010:1052) om auktorisation av patent-
ombud. Eftersom intrdng i patent ar en av de angeladgenheter som dar avses torde inte hand-
lingar som patentombud innehar som &r kopplade till ett intrang i patent fa eftersokas.

87 kap. 56 a § UrL.
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mot indirekt bevisning, eftersom det inte kan uteslutas att &ven indirekt be-
visning kan antas ha sadan betydelse.”

4.2.2 Andamalsprincipen

Intrangsundersokningsinstitutet styrs av den sa kallade andamalsprincipen.
Andamalsprincipen harleds fran 2 kap. 21 § RF, som statuerar att de fri- och
rattigheter som kapitlet staller upp endast far inskrankas pa ett satt som ar
godtagbart i ett demokratiskt samhalle. Andamalsprincipen ar en grundlag-
gande princip vid tvangsmedel, da den forsakrar att tvang endast anvands for
det andamal som det medgavs till.8 Nar det kommer till intréngsundersok-
ningar kommer andamalsprincipen till uttryck genom att intrangsundersok-
ningar endast far ske “for att soka efter féremal eller handlingar som kan
antas ha betydelse for en utredning om intranget eller 6vertradelsen”.8! Maj-
ligheten att fa gora en intrangsundersokning ar saledes kopplad till dess syfte
att sakra bevisning om ett intrdng.8? Det framkommer &ven i lagtexten, som
uttrycker att domstolen maste ange for vilket &ndamal som intrangsundersok-
ningen ska ske.®® Férutom att det ska vara sadant som kan klassificeras som
foremal och handlingar som eftersoks far alltsa endast sadant som kan vara
av intresse for bevisning eftersokas.

4.2.3 Preciseringskravet

Mot bakgrund av att intrangsundersékning endast far medges for handlingar
och foremal som kan antas ha betydelse for utredningen om intrang, aligger
det sokanden ett preciseringskrav. Domstolen maste fa en tillrackligt precis
beskrivning av vad som ska eftersokas for att kunna géra en beddémning av
om det ar relevant.?* Eftersom intrangsundersokningsinstitutets sjélva syfte ar
att tidigt i en process ge sokanden mojlighet att skaffa mer information om ett
intrang och dess omfattning har sokanden manga ganger en hogst begransad
tillgang till information vid yrkandet om intrangsundersokning. | férarbetena
uttrycks att det av naturliga skal darfor kan vara svart for sékanden att exakt
ange vilka handlingar och foremal som det handlar om. Det uttalas darfor att
det bor vara tillrackligt att sokanden pa ett funktionellt satt beskriver de hand-
lingar som ska eftersokas.®® Vidare uttrycks att det ar rimligt att kréava att so-
kanden preciserar sig s noga som forutséttningarna medger.%®

Forutom att det aligger sokanden ett preciseringskrav ska dven domstolen i
sitt beslut ange vilka foremal och handlingar som far eftersokas samt vilka
utrymmen som far genomsokas.®” P& sa vis minimeras risken att Kronofog-
demyndigheten gor en mer omfattande undersékning &n vad som &r befogat.

9 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 116.

8 Prop. 1998/99:11, s. 53.

817 kap. 56 a § UrL.

82 Bengtsson, Lyxell, 2004, s. 113.

87 kap. 56 d § 1 st. 1 p. UrL. Se vidare nésta avsnitt, 4.4.

8 Prop. 1998/99:11 s. 55. Se dven Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 115.
8 Prop. 1998/99 s. 55.

8 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 115.

87 Se 7 kap. 56 d § UrL.
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Forarbetena konstaterar att det av samma anledningar som for sékanden kan
vara svart for domstolen att ange exakt vad det ar for foremal och handlingar
som ska efterstkas. Forarbetena konstaterar dock att domstolen har uppgiften
att strava efter att vara sa precis som mojligt.®

Preciseringskravet har flertalet ganger tolkats snavt av Kronofogdemyndig-
heten, vilket har fatt som konsekvens att exekutionen av besluten endast har
omfattat de handlingar som med stor tydlighet ror sokandes immateriella rét-
tighet. Asikten har framforts att Kronofogdemyndigheten snéva tolkning le-
der till att information som kan vara till nytta for utredningen utelamnas fran
undersokningen, och att syftet med institutet da riskerar att ga forlorat.%®

4.3 Proportionalitetsbeddmningen

4.3.1 Allmanna utgangspunkter

Som forklarat tidigare innehaller institutet om intrangsundersokning bland
annat en bestdammelse om en proportionalitetsbedémning. Det innebdr att
oaktat om 6vriga uppstallda rekvisit for en intrangsundersokning ar uppfyllda,
ska en proportionalitetsbedémning gdras innan en intrangsundersokning
medges. Att sa ska ske framkommer uttryckligen i lagtexten, som stadgar att
en intrangsundersdkning endast far meddelas om skélen for atgarden uppva-
ger den olagenhet eller de men i 6vrigt som atgarden innebéar for den som
drabbas av den eller fér ngot annat motstaende intresse.®® Intresset av en
intrangsundersokning maste alltsd motivera de eventuella olagenheter som
den kan innebéra.

Till skillnad fran nagra av remissinstanserna ansag regeringen att det med an-
ledning av proportionalitetsbedémningens betydelse for ett beslut om intrang-
sundersokning, och pa grund av intrangsundersokningens karaktar, var av stor
vikt att den stod utskriven i lagtext.®* Forarbetena papekade vidare att en in-
trangsundersdkning &r ett tvangsmedel och att en avvéagning av berérda in-
tressen darfor alltid bor goras. Forarbetena hénvisade till den proportional-
itetsbeddmning som uttrycks i 27 kap. 1 § 3 st vid beslut om husrannsakan
och 28 kap. 3 a § RB vid beslut om hemliga tvangsmedel som en forebild for
bestammelsen i intréngsundersokningsinstitutet.®? | forarbetena uttalas tydligt
att det &r den proportionalitetsbedémning som gors vid husrannsakan som ska
gélla dven vid intrdngsundersokning.®® For att intréngsundersokningen ska bli
proportionerlig kan domstolen dven foérordna om andra villkor for verkstal-
landet, exempelvis att sékanden inte far narvara vid forrattningen.®* Genom

8 Prop. 1998/99:11 s. 68 f.

8 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 116. Se dven Bengtsson, Nordiskt Immateriellt Rattsskydd,
2000, s. 505. Kan jamféras med att Kronofogdemyndighetens riktlinje &r att domstolens be-
slut strikt ska foljas, se Kronofogdemyndighetens handbok om specialverkstallighet, s. 92.
%7 kap. 56 a § 2 st UrL.

%1 Prop. 1998/99:11, s. 67.

%2 Prop. 1998/99:11, s. 86.

% Prop. 1998/99:11, s. 67.

%7 kap. 56 d § UrL, se dven prop. 1998/99:11, s. 91.
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att uppstalla ett sadant villkor forhindras att sékanden vid exempelvis patent-
intrang ser och darmed far information om prototyper eller tillverkningsme-
toder som inte omfattas av undersokningen.%

Justitiekanslern har uttalat sig i friga om Kronofogdemyndighetens roll som
verkstallande myndighet i samband med proportionalitetsbedémningen. Vad
Justitiekanslern konstaterade &r att den bedomningen till fullo aligger dom-
stolen och att Kronofogdemyndigheten inte ska géra en bedémning av vad
som ska undantas med anledning av kanslig information, som exempelvis f6-
retagshemligheter. Aven om exempelvis en part anfor att nagot inte ar pro-
portionerligt vid forrattningen och darfor ska undantas, ar det inget kronofog-
den ska ta stallning till.%

4.3.2 De motstaende intressenas roll i
proportionalitetsbeddomningen

4.3.2.1 Anonymitetsskyddet i
proportionalitetsbedémningen

| forarbetena uppmarksammas att d&ven om intrangsundersokningsinstitutet
aldrig far anvandas i syfte att eftersoka exempelvis vem som gett uppgifter
till massmedia, finns det en risk for att sadan information avsldjas vid en
undersokning vid som exempel en tidningsredaktion.®” Vad avser anonymi-
tetsskyddet hanvisar forarbetena till en proposition fran 1989 avseende vissa
tvangsmedelsfragor. | den propositionen konstateras att det viktigaste skyddet
vid tvangsmedelsanvandning dar anonymitetsskyddade uppgifter riskerar att
réjas ar andamalsprincipen, och att proportionalitetsprincipen sedan anvands
och ger ett &n mer forhojt och tillrackligt skydd.® | forarbetena bedomdes att
det inte fanns anledning att franga den slutsatsen vad avser intrangsundersok-
ningsinstitutet. Genom proportionalitetsbedémningen ar saledes tanken att
anonymitetsskyddet &r tillrackligt varnat om. Vidare uttalar forarbetena att
intressen som &r nara férbundna med grundlaggande fri-och réttigheter gene-
rellt setggvéger tyngre an intresset av bevissékring kring immaterialrattsliga
intrang.

Sa vitt forfattaren kanner till har det inte forekommit nagot mal om intrangs-
undersokning dar anonymitetsskyddet har aktualiserats. Med anledning av det
kan det vara vart att se pa ett mal fran straffrattens omrade som géller en hus-
rannsakan pa en tidningsredaktion. Syftet med husrannsakan var att eftersoka
och beslagta elektroniska informationsbéarare eftersom det pa dem skulle fin-
nas omaskerade bilder pa garningsman fran ett ran. Malet gick upp till HD,
som konstaterade att det inte stod klart pa exakt vilken informationsbéarare
som informationen fanns, varfor det beddmdes foreligga en stor risk for att
skyddad information skulle r6jas. Den skyddade information som det rérde

% Prop. 1998/99:11, s. 74.

% Justitiekanslerns beslut fran den 10 december 2013, dnr 7757-12-40.
" Prop. 1998/99:11, s. 65.

% Prop. 1988/89:124, s. 33 ff.

% Prop. 1998/99:11, s. 66.
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sig om konstaterades vara av sarskilt skyddsvart slag, just eftersom det kunde
handla om exempelvis vem som l&mnat upplysningar och meddelanden under
begéran att vara anonym. HD gjorde darfér bedomningen att en husrannsakan
inte stod i proportion till motstaende intressen, trots att intresset av brottsut-
redning vagde tungt, och att den darfor inte skulle genomforas. %

4.3.2.2 Foretagshemligheter i
proportionalitetsbedémningen

Till skillnad fran anonymitetsskyddet ar skyddet av féretagshemligheter ett
intresse som i praxis ofta aktualiseras vid proportionalitetsbedémningen vid
intrangsundersokningar. | forarbetena sags att domstolen bor vara uppmark-
sam pa konkurrensforhallanden mellan parterna just med anledning av risken
att foretagshemligheter kan komma sékanden till hands.!®* For det fall att
domstolen bedémer att en sadan risk finns, maste domstolen sedan bedéma
om riskens storlek och de skadeverkningar en realisering av risken skulle
medfdra, uppvags av det som kan astadkommas med en intrangsundersok-
ning.1%?

Néar domstol har beaktat risken for att foretagshemligheter kan avslgjas i
proportionalitetsbeddmningen har det bade resulterat i att intrangsundersok-
ning har beviljats och att den har avslagits. | regel tenderar dock inte ensamt
den omstandigheten att foretagshemligheter riskerar att réjas leda till att
domstolen avslar ett yrkande om intrangsundersokning.%® Det har uttryckts
i praxis att omstandigheten att parterna ar konkurrenter ska fa betydelse
forst om de ha varit konkurrenter en langre tid.*%

Det rader delade asikter om hur fragan om foretagshemligheter, och med det
en eventuell konkurrenssituation mellan parterna, ska bemétas nar det kom-
mer till intrangsundersékning. Bengtsson och Lyxell har framfort att en kon-
kurrenssituation mellan parterna endast borde leda till avslag om det &r san-
nolikt att sbkanden har ett storre intresse av dverskottsinformation an av fak-
tisk bevisning kring ett intrang, eller om yrkan om intrangsundersokning san-
nolikt har gjorts just i syfte att skada motparten. Motiveringen &r att det vid
immaterialrattsliga intrang i princip alltid kan sagas foreligga en konkurrens-
situation, vilket illustreras genom en jamforelse mellan hur intrang i en im-
materiell rattighet star sig i relation till ett ordinért och lovligt konkurrensfor-
hallande. En majlig, och helt lovlig, form av konkurrens ar om en part tillver-
kar, séljer eller marknadsfor en tjanst eller en vara som liknar en tjanst eller
vara som en annan aktor pa marknaden erbjuder. En intrangssituation i sin tur
utmérks av att en part gor precis samma sak, med den skillnaden att varan
eller tjansten ar lik en annan parts vara eller tjanst i en sadan utstrackning att
det bedoms rora sig om ett immaterialrattsligt intrang. Mot bakgrund av att
det darfor i princip alltid foreligger ett konkurrensférhallande vid intrang me-
nar Bengtsson och Lyxell att endast en konkurrenssituation i sig inte borde

100 NJA 2015 s. 631.

101 Prop. 1998/99:11, s. 87.

102 prop. 1998/99:11, s. 65.

103 Bengtsson, Henrik, Arndt, Oskar, Juridisk tidskrift, 2008/09, s. 257.
104 Forsin, Nordiskt Immateriellt rattsskydd, 2010, s. 100.
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medfdra att en intrangsundersokning inte bedéms oproportionerlig, utan att
nagon av ovan omstandigheter ocksa maste foreligga for det.’% Andra menar
att det faktumet att det foreligger en konkurrenssituation borde medféra att
det endast ar om det bedéms vara absolut nddvéandigt som en intrangsunder-
sokning ska beviljas, med anledning av risken for att foretagshemligheter av-
sljas. 1% Asikten har dven framforts att intrangsundersékningsinstitutet miss-
brukas pa sa satt att det anvands som en férevandning just i férhoppningen att
fa reda p& motpartens foretagshemligheter.!” Mot denna bakgrund kan det
vara intressant att se pa RH 2014:52, dar hovratten avslog en ansokan om
sakerhetsatgard enligt 15 kap. 3 § RB. | malet hade det framkommit sadana
omstandigheter som gjorde att hovratten inte kunde bortse fran maéjligheten
att sokanden med sitt yrkande forsokte utnyttja reglerna om sakerhetsatgarder
i annat syfte an vad lagstiftaren hade avsett. Hovratten sade att det i en sadan
situation stalls hogre krav pa proportionalitet for att en sékerhetsatgard ska
beviljas.

4.3.2.3 Ratten till privatliv i
proportionalitetsbedémningen

Vidare ska skyddet for hemfrid och privatlivi®® enligt forarbetena sarskilt be-
aktas vid intresseavvagningen.® Intrdngsundersokningar kan som bekant ske
I privata utrymmen, exempelvis en bostad, och i dessa fall ska enligt forarbe-
tena integritetsaspekten ges sarskild tyngd i proportionalitetsbedémningen.
For att intrangsundersokning ska anses motiverad i dessa fall torde det kravas
ett allvarligt immaterialrattsintrang.°

Foérutom det mer uppenbara scenariot att ratten till privatliv lyfts nar det hand-
lar om intrangsundersokning i privatbostad, diskuteras integritetsfragan i for-
arbetena dven i samband med huruvida intrangsundersokning ska fa foretas
hos tredje man. I forarbetena ségs att det skulle vara svart att motivera en sa
ingripande atgard hos en tredje part som inte ens kunde antas vara inblandad
i det pastadda intranget, och att integritetshansynen i dessa fall maste ga fore
intresset av bevissékring. Det gjordes dven en hanvisning till husrannsakan
och det faktum att mojligheterna till husrannsakan hos annan &n den miss-
tankte dr hogst begransade.'* Som konsekvens kan exempelvis motpartens
rakenskapshandlingar och liknande som forvaras hos revisionsbyraer inte ef-
tersokas genom intrangsundersokning, trots att sddana handlingar manga
géngar ar essentiella for att undersoka ett intrdng.*? Det bor dock noteras att
intrangsundersokning far och har genomforts i lokaler som den som &r miss-
tankt for intrnget forfogar Gver tillsammans med tredje man.**® Det har dven
tagits ett beslut om intrangsundersokning som omfattade en dator som tredje

105 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 133.

1% Thomas, Lindgvist, Stahl, Fredrik, Brand News, 2004, s. 19.

1097 Forsin, Nordiskt Immateriellt rattsskydd, 2010, s. 100.

108 Se avsnitt 3.3.

109 Prop. 1999/98:11, s. 87.

110 prop. 1998/99:11, s. 86.

111 Prop. 1998/99:11, s. 57 och 86.

112 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 120 f. For att fa tillgang till sddana handlingar hos tredje
man far istallet 38 kap. eller 41 kap. RB anvindas.

113 Bengtson, Lyxell, 2006, s. 118.
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man, ett annat bolag, vid forrattningen havdade tillhérde bolaget och darfor
skulle undantas. Sa skedde dock inte, eftersom tingsratten sade att beslutet
om intrangsundersokning inte hade gatt bolaget emot pa ett sadant vis att det
kunde klaga 6ver beslutet.!** Forarbetena behandlade inte frdgan om intrang-
sundersdkning pa arbetsplats, men dven i dessa fall torde integritetsaspekten
lyftas sarskilt.11°

Det har vid ett flertal tillfallen tillatits intrangsundersokningar i privata bosta-
der, men manga ganger ar domstolens motivering sa kortfattad att det ar svart
att utlasa hur den har resonerat.''® Vad galler ndgra beslut dér intrdngsunder-
sokning har beviljats i privata bostader har Bengtsson resonerat kring att an-
ledningen kan vara att det rort sig om motparter som bedrev enskild firma
fran sina privata bostader och att det kan ha inverkat pa proportionalitetsbe-
domningen.tt’

Genom RH 2016:2 har domstolen pa ett lite mer utforligt vis gett véagledning
i hur den resonerar i fragan. | malet hade sokanden, Granen, i tingsratten fatt
en intrangsundersokning beviljad ex parte hos sin motpart, foretaget Exerton.
Granen var ett foretag som innehade och férvaltade fastigheter medan Exer-
ton innehade och forvaltade kommersiella fastigheter. Intrangsundersokning
beviljades dels i Exertons lokaler, dels i foretagets anstalldas, M.T., J.E. och
A.J., privata bostader. De anstallda hade tidigare haft en anstéllnings hos Gra-
nen som VD, affarsutvecklare och business controller och hade sedan fatt
samma eller liknande anstéallningar i Exerton. Det pastadda intranget géllde
handlingar och datafiler som var atergivna eller angivna i bilagor som Granen
hade lamnat in. Nagra av de aktuella dokumenten forvarades tillsammans
med dokument av privat karaktéar. Efter att forst ha gjort en bedémning av
huruvida det inlamnade materialet faktiskt kunde ligga till grund for en in-
trangsundersokning, gick tingsratten vidare till proportionalitetsbedom-
ningen. | denna beddémning ansag tingsratten att det med anledning av in-
trangets omfattning och de omstandigheter under vilka intranget hade &gt rum
handlade om ett sadant allvarligt intrang att det var motiverat att gora intrang-
sundersokning inte bara i Exertons lokaler men &ven i privatpersonernas bo-
stader. Med hansyn tagen till proportionalitetsprincipen tillats intrdngsunder-
sOkningen i privatbostaderna, dock med restriktionen att det endast fick ske
med M.T., J.E. och A.J. ndrvarande i bostaderna.

Tingsrattens beslut 6verklagades till hovratten, som kom att gbra en annan
beddmning. Inledningsvis var hovratten betydligt mer restriktiv an tingsratten
vad avsag vilket material som skaligen kunde antas ha ett upphovsrattsligt
skydd och som det darfor var aktuellt att beddma om det skaligen kunde antas
ha begatts intrang i. Darefter konstaterade hovrétten att det endast var A.J.:s
handlande som skaligen kunde antas utgora ett intrang. Saledes var det endast
i forhallande till A.J. som en intrangsundersokning var aktuell och en proport-
ionalitetsbeddmning behdvde goras.

114 Bengtsson, Brand News, 2002, s. 48.
115 Bengtson, Lyxell, 2006, s. 119.
116 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 119.
117 Bengtsson, Brand News, 2002, s. 48.
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Vad avsag proportionalitetsbedomningen refererade hovratten sarskilt till for-
arbetenas uttalande att det kréavs sérskilt hansyn till integritetsaspekten samt
att det bor rora sig om allvarliga immaterialrattsintrang for att intrangsunder-
sokning i bostader ska godkannas. Efter hovréttens tidigare bedémning att
intrangsundersokningen endast kunde bli aktuell for ett fatal dokument, i en
mapp med mestadels dokument av privat karaktér, forklarades det inte vara
fraga om ett sarskilt omfattande intrang. Darutover konstaterade hovratten att
det redan fanns viss bevisning om intranget. Mot denna bakgrund bedomde
hovrétten att det inte fanns tillrackliga skl att foreta ett sadant tvangsmedel
som en intrangsundersokning ar i en bostad.

4.3.3 Ovriga hansyn i
proportionalitetsbeddmningen

Utdver intrangsundersokningens motstaende intressen gar det att identifiera
ytterligare hansyn som ska beaktas vid viktningen i proportionalitetsbedém-
ningen. Bland dessa kan man finna indirekta verkningar av intrangsunder-
sokningen. Det framgar direkt av lagtext att &ven andra motstaende intressen
an de som kan drabba just den som utsatts for intrangsundersékningen ska
beaktas i proportionalitetsbeddmningen.*'® Darfor ska aven indirekta verk-
ningar av en undersokning beaktas, exempelvis att tredje mans réattsligt skyd-
dade intressen berdrs. | forarbetena exemplifieras situationer nar sarskild han-
syn ska tas till tredje mans intressen med bland annat de fall da intrangsun-
dersokningen genomfors pa en plats som har anknytning till de yrkeskatego-
rier som réknas upp i 36 kap. 5 § RB.11°

Daruttver finns ytterligare hansyn som tas i beaktan vid proportionalitetsbe-
domningen som inte har preciserats i lagtext eller diskuterats specifikt i for-
arbetena men som har framkommit i praxis. Det har spelat in i domstols be-
domning om sokanden redan har tillgang till viss bevisning.'?° Ytterligare en
omsténdighet som det har visat sig att domstol beaktar vid proportionalitets-
beddmningen ar huruvida motparten borde ha kunnat réakna med rattsliga
foljder med anledning av den atgard som pakallade intrangsundersékningen.
| ett mal fran ar 2006 konstaterade Kristianstad tingsratt att en forséljare som
salde skor som patagligt liknade ett annat kéant varumarkes skor borde ha rék-
nat med att kunna bli utsatt for rattsliga atgarder. Integritets- och foretags-
hemlighetshansyn sades darfor vaga l&tt i sammanhanget. | kombination med
att skoforséljaren hade vagrat att frivillig lamna ut efterfragade uppgifter an-
sag tingsratten att eventuella olagenheter skoforsaljaren skulle kunna drabbas
av pa grund av intrangsundersokningen inte gjorde ansokan oproportioner-
lig.t?! En jamforelse kan goras med ett mal som beror proportionalitetsbe-
domningen vid interimistiska vitesforbud. | malet uttalade HD att desto star-
kare skal karanden har framfort for att ett intrang férekommer, desto mindre

118 7 kap. 56 a § 2 st UrL.

119 Prop. 1998/99:11, s. 86.

120 Se pland andra Svea hovritt, O 214-04, beslut 2004-01-15 och RH 2016:2.
121 Kristianstads tingsratt, T 1189-06, beslut 2006-12-20.
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blir utrymmet for en proportionalitetsbedémning. Som konsekvens ska en
proportionalitetsbedémning 6ver huvud taget inte ske om karandens sak &ar
uppenbar eller om klart évervagande skél talar for kirandens sak.!??

Vidare har dven processrattsliga hansyn beaktats vid proportionalitetsbedém-
ning av intrangsundersokningar, s som reciprocitetsprincipen'?® och intres-
set av att f& en fullstandig utredning.'?* Daremot forefaller det inte som att det
har paverkat domstolens bedémning huruvida det ror sig om en situation med
en ekonomiskt starkare part.}?°

4.4 Beslut utan motpartens horande

I linje med den grundlaggande regeln i svensk rétt om att bada parter ska
komma till tals, ska beslut om intrangsundersokningar som huvudregel tas
forst efter att motparten har fatt tillfalle att yttra sig.'?® For det fall att ett
drojsmal skulle medfora risk for att foremal eller handlingar som har bety-
delse for en utredning om intranget skaffas undan, forstors eller forvanskas
far dock domstolen ga till beslut omedelbart utan motpartens hérande, i vad
som kallas ett ex parte-beslut.?” Det finns alltsd mdjlighet till interimistiska
beslut om intrangsundersokning nar det bedéms vara fara for att undersok-
ningen annars omintetgors, och det ar sokanden som ska lagga fram omstan-
digheter som gor detta troligt.1?® Vidare ska motparten bara meddelas om be-
slutets verkstallighet om beslut om intrangsundersokning togs efter motpar-
tens horande.'?

Intrangsundersokningsinstitutet innehaller saledes en regel om fara i drojs-
mal. | forarbetena konstateras att det vid beslut om intrdngsundersokning, pre-
cis som vid civilrattsliga sakerhetsatgarder, finns ett intresse av att beslut fatt-
tas snabbt. Vidare sags att det exempelvis nér det roér sig om information som
finns lagrad pa datorer eller olovliga kopior av datorprogram séllan torde vara
andamalsenligt att Iata motparten yttra sig med anledning av hur snabbt och
enkelt sadan information kan raderas. | dvrigt berérs fragan om vad som kan
anses vara fara i dréjsmal inte djupare, utan forarbetena stannar vid att kon-
statera att beddmningen maste goras med hansyn till det enskilda fallet.13
Avseende vad som i allmanhet géller for rekvisitet fara i dréjsmal har HD
uttalat, i samband med fraga om omedelbar kvarstad, att det &r att betrakta

122 NJA 1995 5. 631.

123 Reciprocitetsprincipen innebr att den ena parten i en process inte pa den andres bekost-
nad ska gynnas procedurméssigt, parterna ska vara likstéllda. For utforligare forklaring av
reciprocitetsprincipen, se avsnitt 5.3.

124 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 127.

125 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 133.

126 prop. 1998/99:11, s. 70.

1277 kap. 56 b § 2 st UrL.

128 prop. 1998/99:11, s. 70 och Olson, Henry, Rosén, Jan, Upphovslagen (1 april 2016
Zeteo), kommentar till 7 kap. 56 b 8.

1297 kap. 56f § UrL.

130 prop. 1998/99:11, s. 70 f.
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som ett krav pa att kvalificerad sabotagerisk foreligger, dar framfor allt gra-
den av tidsnod ar av grundlaggande betydelse.'3! | detta ryms tva aspekter;
dels ska motparten ha de faktiska mojligheter som krévs for att realisera den
foreliggande sabotagerisken, dels ska det finnas omstandigheter som talar for
att svaranden skulle komma att faktiskt utnyttja sig av de mojligheterna.t3?

| realiteten har undantagsregleringen snarast kommit att anvandas som en hu-
vudregel, det vill sdga den stora majoriteten av intrangsundersokningarna sker
ex parte.!® En anledning torde vara att manga av de mal som aktualiserar
intrangsundersokning handlar om piratkopiering, dar exempelvis olagliga ex-
emplar av leksaker, klader och skivor framstalls. Eftersom sadana foremal i
regel ar enkla att pa kort tid gora sig av med eller forstéra ligger det néara till
hands for domstolen att presumera att det finns en risk att s gors.'3* Forarbe-
tena var inte vidare utforliga kring vilka situationer som kunde bedémas som
sadana dar intrangsundersokningen riskerar att omintetgdras, varfor det inte
star klart vad som ska galla om undersokningen géaller bade sadan bevisning
som typiskt ar latt att undanskaffa och annan bevisning for vilken risken inte
forefaller vara sérskilt stor. Det torde dock i en sadan situation vara méjligt
att dela upp undersokningen sa att ex parte-delen endast avser den bevisning
som enkelt skulle kunna undanskaffas.'*

I domstolens motivering till att beslut ska tas ex parte kan man se resonemang
kring att intrnget forefaller vara pagaende.'% Det har dven hant att domstolen
har hanvisat till att motparten mot béattre vetande har fortsatt med en foreteelse
den borde ha insett utgjorde ett intrng.*’

4.5 Sammanfattande reflektion

| detta avsnitt har redogjorts for forutsattningar for och regleringar kring in-
trangsundersokning som aterspeglar avvagningen mellan olika intressen.
Narmare bestamt har beviskravet, vad som styr det som far eftersokas, pro-
portionalitetsbedomningen och regleringen kring ex parte behandlats.

Med anledning av beviskravets avgorande roll for ett beviljande om intrang-
sundersokning, berattar beviskravsnivan en del om intresseavvagningen
bakom institutet. En hogre beviskravsniva ar en béttre garant for att sékra de
motstaende intressena och vice versa. Vid infoérande av intrangsundersokning

131 NJA 2005 s. 29. Kvarstad dr, till skillnad fran intrangsundersokningsinstitutet, en saker-
hetsatgard. Det ror sig sdledes om dtgarder med olika karaktar. En jamforelse torde dock
4nda vara intressant, dels eftersom forarbetena till intrdngsundersokningsinstitutet var sa
kortfattade vad galler ndr ex parte-beslut torde vara lampliga, dels eftersom det fortfarande
foreligger flera likheter mellan sikerhetséatgarder och intrangsundersokningar med anled-
ning av det inspel av tvdng som de innebar.

132 NJA 2005 s. 29. Se aven Westberg, 2004, s. 52.

133 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 136.

134 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 136.

135 Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 137.

136 Se exempelvis T 2017-07, Stockholms tingsratt, beslut 2007-01-29.

137 5612-07, Svea Hovritt, beslut 2007-07-23. | detta fallet anvindande av ett varumarke.
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i svensk ratt foll valet pa beviskravsnivan skalig anledning att anta, den mel-
lersta nivan av de beviskravsnivaer som normalt anvands inom civilratten vid
liknande mal. Mot bakgrund av att det ror sig om ett tvangsmedel forefaller
det motiverat att inte bruka den Iagsta beviskravsnivan anledning att anta.
Med en sa lag beviskravsniva far risken for att intrangsundersokningsinstitu-
tet skulle missbrukas och anvandas i annat syfte an att sékra bevisning om
intrang bedomas vara beaktansvard. Beviskravet anledning att anta hade varit
att lagstifta med en pataglig 6vervikt till bevissakringens intresse.

Beviskravsnivan sannolika skél var ocksa ett alternativ som diskuterades.
Mot bakgrund av att intrangsundersokningsinstitutet &r menat vara ett medel
for att i ett tidigt stadium kunna sékra bevisning, samt pa grund av nar i en
process som intrangsundersokningen ar menad att ske, avfardades dock san-
nolika skal som en allt for hog beviskravsniva. Sarskilt stallt i relation till att
sannolika skal ar den beviskravsniva som fordras for flera av de atgarder som
sokanden sedan troligtvis onskar kunna fa till stand just med hjélp av bevis-
ning fran en intrangsundersokning, forefaller beviskravsnivan inte andamals-
enlig for intrangsundersokning.

| praxis har beviskravsnivan skélig anledning att anta tillampats generost.
Sedan RH 2012:44 torde man aven utga fran att, trots att hovratten inte ar
prejudicerande instans, det ar den beviskravsnivan som galler aven for
huruvida det finns ett immaterialrattsligt skydd. Aven om det i forarbetena
inte ndmns nagot i just den fragan, ar det tydligt att det finns en tanke om ett
enhetligt beviskrav. Tolkningen av beviskravsnivan i RH 2012:44 framstar
darfor som mer i linje med vad forarbetena avsag an den tolkning som gjordes
I 2009:6. Eftersom det efter RH 2012:44 dar skalig anledning att anta och inte
visa som forklarats galla for om det faktiskt finns ett skyddat intresse till
grund for intrangsundersékningen, innebéar det en avvagning till bevis-
sakringsintressets fordel. Sammanfattningsvis far den relativt laga bevis-
kravsnivan, i kombination med dess tillampning i praxis, anses avspegla en
avvagning till intresset av bevissékring.

Vad som far eftersokas

Awven de regleringar som styr vad som far eftersokas ar vagledande for utred-
ningen om hur intresseavvagningen sker. Inledningsvis kan konstateras att det
mot bakgrund av att alla handlingar och féremal som kan antas ha betydelse
for en utredning om ett intrang far eftersokas rér sig om en generds definition
med en l1ag beviskravsniva. Istéllet blir det snarast vad som uttryckligen inte
far eftersokas som blir intressant. Andamalsprincipen, preciseringskravet och
Ovriga undantag uppstaller vissa begrasningar.

Preciseringskravet kommer till uttryck genom att saval sokanden i sitt yr-
kande om intrangsundersokning som domstolen i sitt beslut i viss utstrackning
maste precisera vad det ar som ska eftersokas. Eftersom preciseringskravet ar
amnat att minimera risken for att en intrangsundersokning blir obefogat om-
fattande och att dverskottsinformation dokumenteras, &r kravets inférande en
avvagning till de motstaende intressenas fordel. Det torde framst vara anony-
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mitetsskyddet och skyddet for féretagshemligheter som framjas av precise-
ringskravet. Férarbetenas uttalande kring att kravet inte pa grund av omstén-
digheterna kan uppratthallas allt for strikt minskar det skydd som det utgor,
men det kanske a sin sida uppvégs av en strikt tolkning av domstolens beslut
av Kronofogdemyndigheten. Trots att kravet pa precisering inte ar allt for
hogt stallt, visar det pa en intention att skydda motstaende intressen och ar en
avvagning till deras fordel. Sa gor ocksa andamalsprincipen, eftersom den
syftar till att hindra att intrangsundersokning beviljas i annat syfte an att sakra
bevisning om intrang. Det kan konstateras att det faktumet att &ndamalsprin-
cipen ar grundlagsstadgad och darmed inte en valbar forutsattning vid tvangs-
medelsanvéndning dock innebdr att den inte ar ett resultat av ett dvervagande
hos lagstiftaren kring just intrangsundersokning.

Utover preciseringskravet och andamalsprincipen begransas intresset av att
sakra bevisning dven av att faktiska omstandigheter inte far eftersokas samt
av forbudet mot att eftersoka sadana skriftliga handlingar som avses i 27 kap.
2 § RB. En praktisk betydelse av forstndmnda begrénsning blir att exempelvis
piratkopiering av forfarandepatent inte kan eftersokas. Eftersom alternativet
hade varit en klar utvidgning av institutets anvandningsomrade forefaller av-
vagningen till hansyn for de motstaende intressena rimlig. Den andra in-
skrankningen som hanvisar till 27 kap. 2 § RB torde inte ha avgdrande prak-
tisk betydelse, forutom mojligen om handlingar forvaras hos advokat eller
ombud. Eftersom forarbetena inte direkt uttalar sig om indirekt bevisning far
eftersokas, och det inte heller utesluts av lagtext, kan endast spekuleras i
huruvida sa far goras.

Aven med beaktan av de krav, principer och undantag som géller ar regle-
ringarna kring vad som far eftersdkas pa grund av den 6ppna formuleringen
och den laga beviskravsnivan i mangt och mycket till fordel for intresset av
bevissakring.

Proportionalitetsbedémningen

Eftersom proportionalitetsbedémningen har det uttalade syftet att gora en
viktning mellan aktuella intressen stalls avvagningen har pa sin spets. | forar-
betena poangteras vikten av proportionalitetsbedémningen pa grund av in-
trangsundersokningens ingripande karaktar. Vid en genomgang av de motsta-
ende intressena var for sig blir det patagligt att avvagningen skiljer sig bero-
ende pa vilket av dem som aktualiseras.

Vad géller anonymitetsskyddet ar det just proportionalitetsbedémningen som
ar menad att forsakra intresset ett tillrackligt skydd. I samband med att ano-
nymitetsskyddet berors i forarbetena konstateras att grundlagsskyddade in-
tressen generellt vager tyngre &n intresset av att sdkra bevisning om immateri-
alrattsintrang.**® Mer utforligt uttrycks inte i forarbetena hur viktningen ska
goras om anonymitetsskyddet aktualiseras. Fragan har inte berorts i praxis
just vid intrangsundersokning, men med vagledning av NJA 2015 s. 631 un-
derstryks intressets hoga skyddsvarde aven i forhallande till bevisséakring.

138 Anonymitetsskyddet ar ett grundlagsskyddat intresse, se avsnitt 3.2.1.
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Trots att det ror sig om olika rattsomraden &r det en indikation pa att liknande
resonemang skulle kunna foras vid beslut om en intrangsundersokning. Om
anonymitetsskyddet aktualiseras vid ett beslut om en intrangsundersokning
torde det intresset forvéantas vaga tyngst i de allra flesta fall.

Intresset av att sékra skyddet for foretagshemligheter aktualiseras ofta vid in-
trangsundersokningar. Avvagningen mellan intresset for skydd av foretags-
hemligheter och bevissakringsintresset ar mindre tydlig &n vid de andra in-
tressena, kanske for att foretagshemligheter och immateriella rattigheter kan
ségas ligga néra varandra i karaktar. Forarbetena ger inga tydligare direktiv i
hur viktningen ska ske mer an att domstol ska vara extra uppmarksam pa kon-
kurrensforhallande mellan parterna och den extra risk for réjande av foretags-
hemligheter som ett sadant innebar. Vid en sadan risk far samtliga omstéan-
digheter beaktas. Asikterna dr delade om vad ett konkurrensforhéllande fak-
tiskt ska och borde innebéra for proportionalitetsbedémningen — huruvida det
alltid ska medfora att det kravs nagot extra for att intrangsundersokning ska
beviljas, eller om en konkurrenssituation aldrig ensamt borde medféra att den
inte ska beviljas. Det ar en komplex fraga som bland annat beror pa nar ett
konkurrensforhallande menas uppsta. Domstols uttalande att tiden som par-
terna varit konkurrenter ar en faktor som spelar in ger viss vagledning. Fragan
ar dock, exempelvis vad avser en hos sokanden bakomliggande vilja att egent-
ligen fa ut dverskottsinformation, hur mycket tidsaspekten egentligen tillfor i
beddémningen.

Nar intresset for skydd av foretagshemligheter aktualiseras vid en intrangs-
undersokning &r det svart att dra generella slutsatser om vad som tenderar att
premieras vid avvagningen. Detta eftersom det i hog utrdckning blir en be-
domning fran fall till fall dar malets enskilda omstandigheter, och kanske
framst parternas inbérdes forhallande, har stor betydelse.

| forarbetena hénvisas dven till ratten till privatliv som ett intresse som sar-
skilt ska beaktas vid proportionalitetsbeddmningen, exempelvis vid under-
sokning i privatbostader. Den i forarbetena uttalade omstandigheten att det da
kravs ett allvarligt immaterialrattsligt intrang gavs dock inte nagon narmare
precisering. Nagon klar definition har heller inte givits i praxis. Det faktum
att ett antal undersokningar har beviljats i privatbostader dar det har bedrivits
enskild firma kan betyda att det ar en omstandighet som paverkat proportion-
alitetsbedémningen. Mojligen forlorar privatbostaden delvis sin privata ka-
raktar nar sadan verksamhet bedrivs, med konsekvensen att ratten till privatliv
I sammanhanget inte védger lika tungt. Vidare verkar skyddet for privatliv
istallet vaga 6ver om material som ar foremal for undersokningen forvaras
med i 6vrigt mestadels privata dokument. Avvagningen att intrangsundersok-
ning hos tredje man inte far foretas framstar som rimlig, da alternativet hade
varit att satta in tvangsmedel mot nagon som kanske inte ens ar kopplad till
intranget. Det hade varit att premiera bevissakringsintresset avsevart pa ov-
riga intressens bekostnad. Det bor dock papekas att det faktum att det i praxis
har beviljats undersokningar dar tredje man indirekt har paverkats, pa sa vis
att lokaler som tredje man har forfogat 6ver gemensamt med den misstankte

34



intrangsgoraren har genomsokts, skulle kunna indikera att forarbetena har tol-
kats som att det framst &r nar intrangsundersokningen enbart ar riktad mot
tredje man som den bedéms oproportionerlig. Sammanfattningsvis kan kon-
stateras att forarbeten och praxis ger uttryck for att rétten till privatliv ska
tillmatas sarskild betydelse vid intresseavvagningen. Det torde kravas att na-
gon ytterligare omstandighet foreligger for att bevissakringsintresset ska vaga
tyngre &n intresset av att skydda ratten till privatliv, antingen att det ror sig
om ett allvarligt intrang eller nagot annat som viktar dver bevissakringsintres-
set. Utan en definition pa exempelvis vad som menas med ett allvarligt in-
trang ar det dock svart att forutse mer exakt vad det ar som kravs for att in-
trangsundersokning i privatbostader ska bedomas proportionerlig.

Pa grund av intrdngsundersokningens karaktar bedémdes att dven indirekta
verkningar ska beaktas. Det ar inte fraimmande att forestalla sig situationer da
andra &n endast de direkt inblandade i tvisten kan drabbas av undersékningens
konsekvenser, varfor det ar rimligt att &ven de ska beaktas i viktningen. Dom-
stolen har vidare beaktat den omstandighet att sokanden redan har viss bevis-
ning som en faktor som talar for att en intrangsundersokning &r oproportion-
erlig. DA en undersokning dven har som syfte att sékra bevisning om omfatt-
ningen av ett intrang, ar det att Iata bevissakringsintresset sta tillbaka avsevart
om det faktum att sokanden redan har viss bevisning far avgérande betydelse.
A andra sidan kan det sagas 6verensstimma med tanken att en intrangsunder-
sokning &r avsedd att ske tidigt i en process. Nar processrattsliga hansyn be-
aktas kan utfallet bli till fordel for bevissakringsintresset, exempelvis om in-
tresset av en fullstandig utredning vager in. Tvartom kan dock reciprocitets-
principen antas medfora att sokanden bedoms fa ett oproportionerligt 6vertag
genom intrangsundersokningen. Det torde i stor utstrackning bli en bedom-
ning fran fall till fall hur pass mycket dessa och andra processrattsliga princi-
per inverkar pa proportionalitetsheddmningen.

Slutligen kan kommenteras, avseende faktumet att det i praxis har lagts mot-
parten till last i proportionalitetsbedémningen att hen borde ha kunnat forutse
rattsliga foljder av sitt agerande, vara en fullt rimlig avvagning till de motsta-
ende intressenas fordel. Med en parallell till HD:s uttalande om att ju starkare
skal karanden framfort for sin sak vid interimistiska vitesforbud, desto mindre
utrymme ska proportionalitetsbeddémningen ges, forstarks resonemanget - nar
motpartens agerande varit sadant att rattsliga foljder varit att férvanta, torde
sokanden manga ganger ha en stark talan i sak. Ovan ar saledes faktorer som
pa olika satt kan komma att spela in i viktningen.

Beslut utan motpartens hérande

Intrangsundersokningsinstitutets regel om att beslut kan tas ex parte, utan
motpartens horande, ar en regel om fara i dréjsmal. Det inférdes som en un-
dantagsbestammelse att tillampas nar intrangsundersokningen annars riskerar
att omintetgdras men har i praktiken kommit att bli en standardtillampning.
Eftersom intrangsundersokningar till sin natur ofta aktualiseras i situationer
dar ett snabbt forfarande ar av vikt, bland annat pa grund av vilken typ av
bevisning som i normalfallet vill sakras, &r méngden ex parte beslut en natur-
lig konsekvens. Oaktat vad som hade avsetts och forvéntats av regleringen
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vid dess inférande leder dess tillampning till en klar avvégning till fortjanst
for intresset av bevissakring. Med hénsyn till ovan presenterade omstandig-
heter ar det kanske en nddvandig férutsattning for att institutet i praktiken ska
vara funktionellt.
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5 Efter en
intrangsundersdkning

5.1 Omprovning och dverklagan

For dverklagande av beslut om intrangsundersokning och i fraga om hand-
laggning i hogre domstol galler vad som foreskrivs i rattegangsbalken om
overklagande av beslut enligt 15 kap. RB.1%® Motparten kan séledes alltid i
enlighet med 15 kap. 8 § RB begara att tingsratten haver eller omprovar ett
beslut om intrangsundersokning.

Som tidigare avsnitt redogjort for kan beslut om intrangsundersékning med-
delas ex parte.!*° For det fall att motparten efter ett sddant beslut inkommer
med ett yttrande ska domstolen alltid ompréva beslutet.1*! | sammanhanget ar
det vart att namna ett mal fran hovréatten fran ar 2011. | malet hade sckanden
beviljats en intrangsundersokning ex parte. Motparten inkom efter delgivning
med ett yttrande, varfor domstolen i enlighet med ovanstaende omprévade
beslutet. Vid omprévningen hordes dock inte sokanden igen och gavs heller
inte ndgon mojlighet att yttra sig dver motpartens anforda invandningar. S6-
kanden Overklagade tingsrattens omprovning till hovrétten. Hovrétten kon-
staterade att vid en omprovning av ett beslut om intrangsundersokning galler
allmanna processréttsliga principer om kommunicering med part. Sékanden
skulle darfor ha fatt yttra sig 6ver motpartens anforande innan domstolen gick
till beslut, och det forhallandet att tingsratten tog ett beslut utan att sa ske
utgjorde ett rattegangsfel 142

Forutom mojligheten till havning och omprdvning kan en tingsratts beslut om
intrangsundersokning i sedvanlig ordning 6verklagas till hovrétt, vars beslut
i sin tur kan dverklagas till Hogsta domstolen.'#3 Aven Kronofogdemyndig-
hetens beslut om verkstallighet kan dverprévas i enlighet med 18 kap. UB.14

5.2 Inhibition

Intrangsundersokningsinstitutet har inte nagra egna bestammelser om inhibit-
ion. Vad som foreskrivs i 52 kap. 7 8 RB avseende beslut om kvarstad och
andra atgarder enligt 15 kap. &r dock tillampligt aven vid intrangsundersok-
ningar. Trots att intrangsundersokningsinstitutet inte har nagra egna bestam-
melser om inhibition kan alltsa svaranden ansoka om det med stéd av rétte-
gangsbalkens bestammelser.

1397 kap. 56¢ § 2 st UrL.

140 Se avsnitt 4.4.

141 Prop. 1998/99:11, s. 89.

142 Gota Hovratt mal nr O 1882-11, beslut 2011-07-13.
143 Se 49 kap. respektive 54 kap. i RB.

144 5e 7 kap. 56f § 1 st UrL.
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Det &r forst nér bevisningen har givits ut till skanden som ett beslut om in-
hibition ar verkningslost. Saledes torde ett beslut om inhibition kunna tas dven
efter att sjalva verkstélligheten ar avslutad, under premissen att sokanden inte
har delgivits bevisningen.}*® Normaltiden for kronofogden att uppritta ett
protokoll fran forrattningen, och darmed avsluta verkstalligheten, ar tre till
fyra dagar. For det fall att yrkande om inhibition har ingetts till domstol ar
kronofogden inte skyldig att avvakta med att vidta eller slutfora en verkstal-
lighetsatgard under tiden som domstolens beslut invantas. Verkstélligheten
avbryts alltsé inte i vdntan pa ett beslut pa inhibition.4

Forsta gangen som en intrangsundersokning beslutad enligt patentlagen upp-
havdes var ar 2004. Det var aven den forsta gangen som hovritten inhiberade
en intrangsundersokning, nastan fem ar efter att institutet infordes. | malet
hade kronofogden varit pa plats och samlat in information. Ett protokoll Gver
forréattningen var dock inte uppstéllt och verkstélligheten darfor inte avslutad,
varfor sokanden annu inte hade fatt ta del av materialet. Innan sa hann ske
meddelande hovrétten att beslutet skulle inhiberas.*’ Vid detta tillfalle hann
saledes svaranden forhindra att sokanden fick ta del av materialet fran in-
trangsundersokningen. 4 Praktiker verksamma inom omradet har dock pape-
kat att mojligheterna att fa bifall till ett framgangsrikt inhibitionsyrkande i
praktiken ar sma. Vad som onskas uppnas med ett inhibitionsyrkande ar att
sokanden inte ska fa tillgang till den information som kommit fram vid under-
sokningen, men for att lyckas med det maste motparten hinna framstélla ett
yttrande om inhibition och fa ett beslut om det fran domstol, innan Kronofog-
demyndigheten hunnit fardigstalla forrattningsprotokollet eftersom sokanden
strax darefter far tillgang till informationen. Det ror sig saledes om snava tids-
marginaler.14°

5.3 Beslutets atergang

Bland annat mot bakgrund av att TRIPS-avtalet innehaller en bestammelse
darom?®®? ska en intrangsundersokning gé ater, om sokanden inte vécker talan
inom en manad efter det att verkstalligheten ar avslutad eller om beslutet upp-
havs. Atergéngen ska ske omedelbart och i den utstrackning som &r mojlig.5
Innebdrden &r att de kopior, utdrag och liknande som Kronofogdemyndig-
heten har tagit fram ska aterlamnas till svaranden.'® Protokollet 6ver verk-
stalligheten ska dock behallas hos myndigheten. Om nagot material har hun-
nit kommuniceras till sokanden fore det att intrangsundersékningen gar ater

145 50U 2008:63, s. 283.

146 Justitiecombudsmannen, dnr 1186-2009, beslut den 30 juni 2009.

147 Svea hovratt mal nr. O 214-14, beslut 2004-01-15.

148 InfoTorg, Eddie Juhlin, 23 januari 2004.

149 Se bland annat Baki, InfoTorg, 2007 och Bengtsson, Lyxell, 2006, s. 146, Forsin, Nor-
diskt Immateriellt rattsskydd, 2010, s. 103.

150 Art, 50.6 TRIPS-avtalet.

151 7 kap. 56e § 2 st. UrL. Motsvarande bestammelse finns dven for ex. kvarstad, 15 kap. 7
§ RB.

152 Eftersom det finns ett lagstod for det ar det forenligt med reglerna om allmanna hand-
lingars offentlighet, se 12 § arkivlagen (1990:782).
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eller upphévs, ska dven detta aterlamnas.*® Det framhélls i forarbetena att en
intrangsundersoknings atergang inte forhindrar sékanden fran att vacka talan
vid ett senare tillfalle. Vidare papekar forarbetena i detta avseende att det inte
finns nagot som hindrar att sddan kunskap som sokanden fatt med anledning
av en intrangsundersékning som har gatt ater, exempelvis sadant sokanden
vet med anledning av handlingar som delgavs innan de skulle ges tillbaka till
kronofogden, anvands som bevisning vid en ny rattegang. Samma sak géller
angaende att kalla personer som narvarat vid intrangsundersokningen som
vittne om vad de sett vid intrangsundersokningen, exempelvis personer fran
Kronofogdemyndigheten eller sakkunniga.>

I sasmmanhanget ar det intressant att se pa ett beslut fran ar 2016.%° | beslutet
tar Solna tingsratt upp fragan huruvida en kronofogdskommissarie och en
kronoinspektdr som narvarat vid en i efterhand upphévd intrangsundersok-
ning far kallas som vittne om vad de sett vid forrattningen. Inledningsvis kon-
staterar tingsratten att det i svensk ratt rader fri bevisforing och fri bevisvar-
dering samt att det med tva undantag inte finns nagra bevisforbud i svensk
ratt. Inget av undantagen ar dock tillampliga, varfor tingsratten gar over till
att understka om bevisningen bor avvisas med anledning av Europakonvent-
ionen.

Tingsratten konstaterar att ratten till rattvis rattegang i Europakonventionens
artikel 6 inte endast ar applicerbar pa brottmal utan att praxis har fastslagit att
de rattigheter som artikel 6 ger uttryck for ar tillampliga i rattsprocesser ge-
nerellt. Saledes ska artikeln beaktas aven i civilrattsliga mal. En aspekt av
artikel 6 ar principen om den sé kallade “equality of arms”, eller parternas
likstélldhet. Principen innebér att de nationella domstolarna &r skyldiga att
forsakra att den rattsliga proceduren inte gynnar en part pa den andres bekost-
nad. Det ar upp till de nationella rattsordningarna att avgora vilken typ av
bevisning som ska tillatas och att bedémningen av om principen om “equality
of arms” ar uppfylld bygger pa en helhetsbedomning av processen. Tingsrat-
ten konstaterar mot denna bakgrund att inte heller Europakonventionen upp-
staller nagot bevisforbud, men att den daremot kan innebara att indirekta be-
visforbud uppkommer.

Harefter konstaterar tingsratten att det &r ett kringgdende av lagstiftningen att
tillata personer fran Kronofogdemyndigheten som vittne vid upphavd in-
trangsundersokning. Eftersom den information kronofogden kan forvantas ha
efter en intrangsundersokning kan antas innehalla affarshemligheter och
ocksa ha hogt ekonomiskt varde, menar tingsratten att det skulle skapa oba-
lans parterna emellan att tillata bevisningen. En jamforelse gors med 38 kap.
3 8 2 st. 3 p. RB som behandlar skriftlig bevisning genom vilkens foreteende
yrkeshemligheter kan uppenbaras. Med hé&nvisning till RH 1980:112, dér ett

158 Prop. 1998/99:11, s. 80 ff.

154 Prop. 1998/99:11, s. 81 f. Jamfdér med att det i svensk ratt rader fri bevisforing, vilket
kommer till uttryck i 35 kap 1 § RB. Aven bevisning som atkommits i strid med en réttsre-
gel eller en allman rattsprincip far laggas fram, se NJA 1986 s. 489. Se vidare NJA 2003 s.
323 for ett resonemang fran HD kring just 6verskottsinformation som bevisning.

1%5 Solna tingsratt mal nr. T 657-15, beslut 2016-01-21.
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bevisforbud tillampades analogivis pa straffrattens omrade, menar tingsratten
att dven 38 kap. 3 8 2 st. 3 p. RB kan tillampas analogivis.

Avslutningsvis bedomer tingsratten att foretagshemligheter tillnérande mot-
parten skulle riskera att réjas om kronokommissarien och kronoinspektéren
tillats vittna. Det skulle i sé fall sta 1 strid med principen om “equality of arms”
och vara of6renligt med artikel 6 i Europakonventionen, varfor sokanden inte
tillats kalla dem som vittne.

5.4 Sammanfattande reflektion

Eftersom de motstaende intressena manga ganger kan hanforas till motparten,
ar det intressant for intresseavvagningen att studera mekanismer och mojlig-
heter som finns for motparten att satta sig emot ett beslut om intrangsunder-
sokning. Avsnittet har visat att omprdévning och 6verklagan i enlighet med
RB i vanlig ordning star motparten till buds. Vidare kan besluten inhiberas.
Om ett beslut om intrangsundersokning upphavs, eller om talan inte vacks
inom angiven tidsfrist, ska undersokningen ga ater. Samtliga ar faktorer som
genom att de medger motparten mojlighet att opponera sig mot ett beslut ar
till fordel for de intressen en intrangsundersokning kan gora ingrepp i. | for-
arbetena uttalas att sokanden inte &r forhindrad att anvénda sig av information
hen har hunnit ta del av innan en atergang av ett beslut som bevisning eller
att kalla person fran Kronofogdemyndigheten som narvarat vid undersok-
ningen som vittne.

Mot denna bakgrund kan konstateras att det & genom ett inhibitionsbeslut
som motparten kan forhindra att sékanden faktiskt far ta del av information
fran en genomford intrangsundersokning. Om beslutet upphavs efter omprév-
ning eller éverklagan har sékanden troligtvis hunnit fa ut forrattningsproto-
kollet och sokanden kan anda anvanda informationen som bevisning. Pa
grund av det blir, nar sokanden val har tagit del av informationen, omprévning
och dverklagan manga ganger verkningsldsa instrument for motparten. Tids-
ramen for att motparten ska hinna fa ett inhibitionsbeslut &r dock snav och i
praktiken hinner det séllan ske fore sokanden har delgivits protokollet. Efter
att ett beslut om intrangsundersokning val tagits har med andra ord motparten
sma mojligheter att forhindra att information fran en undersékning kommer
sOkanden till handa. Nar informationen val kommit sokanden till handa kan
hen anvédnda sig av den oaktat efterfoljande beslut i processen. Genom den
ordning som géller premieras intresset av att sakra bevisning.

I Solna tingsratts beslut fran ar 2016 valde domstolen att avvisa bevisning i
form av vittnesmal fran anstallda hos Kronofogdemyndigheten som medver-
kat vid en senare upphévd undersokning. Som beslut fran en underinstans har
det inte prejudicerande verkan. Det gar dven emot forarbetenas uttryckliga
reflektion Gver att just sadan bevisning kan anvandas aven efter ett besluts
atergang, och forarbetena ar en mer auktoritativ kalla. Beslutet torde darfor
inte ha andrat rattslaget pa sa vis att sadan bevisning inte far anvandas. Vidare
kan konstateras att det inte var ett beslut om huruvida en intrangsundersok-
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ning skulle medges eller ej och dess resonemang berdr darfor inte i den be-
markelsen sjalva tillampningen av institutet. Likval behandlar beslutet hur
bevisning fran undersokning far anvandas, vilket ar en del av den efterfol-
jande processen av en intrangsundersokning. Resonemanget och det ifraga-
sattande av rimligheten i att bevisning fran en upphavd intrangsundersokning
far anvandas ar darfor anda relevant och intressant i sammanhanget.
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6 Analys

6.1 Inledning

Mot bakgrund av vad som har framkommit i uppsatsen, och sarskilt med an-
ledning av de l6pande sammanfattande reflektionerna, kommer detta avsnitt
att agnas at att dra slutsatser kring materialet for att pa ett ssmmanfattande vis
besvara de inledande fragestallningarna.

6.2 Fragestallning |

- . Vilka intressen gor en intrangsundersokning ingrepp i och vilka av
dessa intressen har ansetts vara relevanta att beakta vid prévningen
och genomfdrandet av en intrangsundersokning?

Efter avslutad undersokning kan det konstateras att en intrangsundersokning
ar ett instrument avsett att framja intresset av att sdkra bevisning vid im-
materialrattsliga intrang. | forlangning &r det saledes ett instrument till gagn
for immateriella rattigheter. Vidare kan det konstateras att till fortjanst for
intresset av bevissakring far istallet andra intressen sta tillbaka vid intrangs-
undersokning, i storre eller mindre omfattning. | forarbetena diskuteras framst
intresset av anonymitetsskyddet, av att skydda foretagshemligheter och skyd-
det for ratten till privatliv som intressen som en intrangsundersékning kan
gora intrang i. Dessa intressen identifieras i forarbetena till intrdngsundersok-
ningsinstitutet som relevanta att beakta vid utformningen och tillampningen
av regelverket.

De ndmnda intressena har beaktats aven i praxis. Utéver dem har dock ytter-
ligare ett intresse identifierats i praxis, ndmligen principen om parternas lik-
stalldhet som en del av ratten till en rattvis rattegang. Sammanhanget det lyf-
tes i var visserligen inte ett beslut om intrangsundersékning, men fragan om
information som sokanden inte skulle ha om det inte varit for en genomférd
intrangsundersokning behandlades likval. Det i beslutet forda resonemanget
kring att utformningen av intrangsundersokningsinstitutet i den svenska kon-
texten av fri bevisforing skulle kunna resultera i att ratten till en rattvis ratte-
gang kranks, ar en indikation pa att dven det ar ett intresse som en intrangs-
undersokning kan gdéra ingrepp i och som darfor ar relevant att beakta.

6.3 Fragestallning Il

- 1. Pavilka satt har de motstaende intressena vagts av mot varandra
inom ramen for utformningen och tillampningen av reglerna om in-
trangsundersokning?
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Varje rekvisit och forutsattning for att ett beslut om intrangsundersokning ska
beviljas speglar en avvagning mellan intresset av bevissakring och de intres-
sen som en intrangsundersokning kan gora ingrepp i. | uppsatsen har de sam-
manfattande reflektionerna utvérderat vad de olika rekvisiten var for sig sager
om avvéagningen. Bade beviskravsnivan och regleringarna kring vad som far
eftersékas ar utformade och tillampas pa ett vis som ar till bevissakringsin-
tressets fordel. Eftersom en proportionalitetsbeddmning sedan ska ske oaktat
tidigare rekvisit stalls intresseavvagningen da pa sin spets. Bedémningen va-
rierar beroende pa vilket intresse det kan konstateras att intrangsundersok-
ningen riskerar att innebdra ett ingrepp i. Nar det &r anonymitetsskyddet som
aktualiseras torde det i de allra flesta fall leda till beddmningen att bevis-
sakringsintresset far sta tillbaka. Likasa véager skyddet for privatliv tungt i
avvagningen aven om bevissékringsintresset vid sarskilda omstandigheter, sa
som allvarliga immaterialrattsliga intrang, prioriteras. Skyddet for foretags-
hemligheter ar det intresse som i hogst utstrackning forefaller fa sta tillbaka
for intresset av bevissékring vid proportionalitetsbedémningen. Vidare har
uppsatsen aven visat att intresseavvagningen framtrader genom regleringen
att beslut om intrangsundersokning kan tas ex parte, vilket ar en avvagning
till fordel for intresset av bevissakring. Slutligen har i uppsatsen framkommit
att regleringarna kring forfarandet efter en intrangsundersokning ar utformade
pa ett sdtt som, om ett beslut om intrangsundersokning val har tagits, i prak-
tiken gor det svart att forhindra att sokanden far tillgang till bevisning. Regle-
ringarna kring forfarandet efter en undersokning innebar saledes en avvag-
ning till dvervikt for intresset av bevissékring.

Vad géller variationen i utfallet av proportionalitetsbeddmningen med anled-
ningen av vilket intresse som aktualiseras, kan konstateras att den ar begriplig
och rimlig ndr intressenas skilda karaktar beaktas. Mot bakgrund av hur och
varfor intressena skyddas &r det inte konstigt att det mer sallan anses proport-
ionerligt med intrdngsundersokning nar anonymitetsskyddet aktualiseras an
nar det handlar om foretagshemligheter. Vidare ligger sékert en del av forkla-
ringen i att foretagshemligheter och immateriella rattigheter ar nérliggande
och ar skyddsvarda av liknande anledningar. Intresseavvagningen dem emel-
lan blir darfor mer delikat.

Efter en genomgang av viktningen av de olika intressena i proportionalitets-
beddmningen kan ytterligare en reflektion goras. Som konstaterat ar domsto-
len ofta kortfattad i sin motivering till proportionalitetsbedémningen, vilket
gor det svart att veta vad som mer precist ligger till grund for dess slutsats och
hur de olika omstéandigheterna mer bestdmt anses spela in. Vid ett steg till-
baka, fran rattstillampningen till lagstiftningsmotiven, kan iakttagelsen goras
att det egentligen inte heller dar star att finna mer utforlig information om hur
proportionalitetsbedémningen ska goras. Forarbetenas framsta fokus &r att
uppméarksamma och tydliggora vilka motstaende intressen det ar som kan ak-
tualiseras vid en intrangsundersokning och i vilka situationer det finns anled-
ning for domstolen att sarskilt notera dem, sasom exempelvis &r fallet med
intresset av skydd for foretagshemligheter nér det foreligger ett konkurrens-
forhallande mellan parterna. Hur sjélva viktningen sedan faktiskt ska ske sags
det desto mindre om. For att lyfta ytterligare ett exempel finns forarbetenas
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uttalande om att det torde kravas ett allvarligt intrang for att en undersokning
I en privatbostad ska anses proportionerlig. Vad som menas med ett allvarligt
intrang forklaras dock som redogjorts for inte narmare, trots att det ar ett ord-
val som lamnar mycket att tolka. Inte heller berér forarbetena pa ett mer ut-
forligt vis hur en konkurrenssituation faktiskt spelar in i viktningen. Med
andra ord l&mnas det i stor utstrackning till domstolarna att bedéma hur vikt-
ningen ska goras. Det ar darfor svart att uttala sig om vad som kravs for att
en talan om intrangsundersokning ska bedémas proportionerlig trots att det
exempelvis star klart att den kommer att medfora olagenhet for motparten.
Inte heller blir saken tydligare av att domstolarna redovisar sina bedémningar
harvidlag i sa pass kortfattade ordalag. Att lagstiftaren inte ger mer utforliga
direktiv kring tillampningen kan &ven tyckas besynnerligt med anledning av
vikten av de intressen som proportionalitetsbeddmningen ar menad att
skydda. Som exempel understryks i forarbetena vikten av anonymitetsskyd-
det. Anda ges inte mer végledning for proportionalitetsbeddmningen utéver
den Kkortfattade instruktionen att grundlagsskyddade intressen generellt vager
tyngre dn intresset av bevissakring vid immaterialrattsliga intrang. Sarskilt
mot bakgrund av att det ar just proportionalitetsbeddmningen som forklaras
tillforsékra ett tillrackligt skydd for anonymitetsskyddet hade ett mer utforligt
resonemang varit att foredra. Genom att proportionalitetshedémningen vid
husrannsakan och hemliga tvangsmedel konstateras utgora en forebild menar
kanske forarbetena att vagledning far hamtas i bakgrunden och tillampningen
av dessa regleringar.

Vad galler det faktum att manga beslut tas ex parte inverkar den omstandig-
heten i viss man pa avvégningen vid de andra rekvisiten, da motparten inte
har framfort sin sida av saken och denna ofta ar dverensstammande med de
motstaende intressena. Domstolens beddmning av exempelvis proportional-
iteten kan sa klart paverkas av att all fakta eventuellt inte har lagts fram. Vi-
dare kan domstolens mojlighet att férordna om sérskilda villkor for undersok-
ningen for att gora den proportionerlig anses vara ett medel med begréns-
ningar. Detta for att domstolen riskerar att vid stadiet for beslut om intrangs-
undersokning ha knapphandig information om exempelvis vilka dokument
som innehaller kanslig information.

Utover dessa reflektioner kring proportionalitetsbeddmningen kan ytterligare
en iakttagelse goras nar ett helhetsgrepp tas pa intresseavvagningen i intrang-
sundersokningen. Som redogjort for ger forfarandet efter en intrangsunder-
sokning motparten sma mojligheter att faktiskt opponera sig och forhindra att
information fran en undersokning ges ut. Stallt mot att majoriteten av besluten
dessutom tas ex parte utgor regleringarna en klar viktning till intresset for att
sakra bevisning pa ovriga intressens bekostnad. Oaktat institutets inneboende
proportionalitetsbedémning, och andra regleringar som &r menade att tillfor-
sékra ett skydd for de intressen som det gors ingripande i, kan det diskuteras
om de mot denna bakgrund dr tillréckliga.

For att inte gora mojligheten att i efterhand upphéva beslut om intrangsunder-
sokning till en endast illusorisk garant for motparten att satta sig emot ett be-
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slut torde nagon form av lagandring behdvas. Exempelvis hade Kronofogde-
myndighetens verkstallighet kunnat anses avslutad forst nar beslutet om in-
trangsundersokning har vunnit laga kraft. S6kanden hade i sa fall inte tagit
del av materialet forran da, och motparten hade givits mer tid att fa ett inhi-
bitionsbeslut och hade kunnat begéra omprévning eller dverklagan som fak-
tiskt skulle ha betydelse for sin sak. Samtidigt hade besluten fortfarande kun-
nat tas ex parte och intresset av bevissakring saledes inte behdvt sta tillbaka.
En sadan andring av lagstiftningen hade dock inte tackt in scenariot att kalla
nagon fran Kronofogdemyndigheten som narvarat vid undersokningen som
vittne. Mojligen kravs for den situationen en specialreglering.

6.4 Avslutning

Auvslutningsvis kan séagas att intrangsundersokningens syfte att sakra bevis-
ning om immaterialrattsintrang framtrader tydligt vid en studie av intresseav-
vagningen bakom rekvisit och forutsattningar, och dess tillampning i praxis.
Ett papekande kan dock goras om att en reglering liknande den ovan fore-
slagna hade varit formanlig med hansyn till de intressen intrangsundersok-
ningen gor ingrepp i, utan att for den skull géra ansprak pa att intresset av att
sakra bevisning ska sta tillbaka.
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