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Sammanfattning
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Forfattare: Asa Borjesson, Rasmus Hallin & Axel Wetterlundh

Handledare: Amanda Sonnerfeldt.

Fem nyckelord: IASB, IFRS 15, Upplysningskrav, Standardsattningsprocessen, Intressenter.

Syfte: Syftet med denna uppsats &r att redogora for vilken mojlighet IASB:s intressenter har att
paverka utformandet av en ny redovisningsstandard. Detta kommer att undersokas med
framtagandet av IFRS 15 som fallstudie. Uppsatsen syftar vidare till att forklara varfor

eventuella skillnader mellan hur IASB beaktar olika intressentgruppers asikter uppstar.

Metod: Studien byggde framst pa kvalitativa data och ett induktivt angreppsatt. Den baseras
till stor del pa en innehallsanalys av utvalda Comment Letters som kodades for att identifiera
utvalda intressentgruppers asikter. Asikterna jamfordes sedan med den standardens utveckling
under standardséttningsprocessen. Utover detta analyserades de utvalda intressentgruppernas

egenskaper.

Teoretiskt perspektiv: Teorin baserades pa konceptet Regulatory Space. For att forklara dess

bestandsdelar anvandes intressentmodellen, maktdimensioner och olika regleringsteorier.

Empiri: Det empiriska materialet baseras framst pa de Comment Letters som skickats in av de

utvalda intressentgrupperna Samt utgivna dokument av IASB.

Resultat: Resultatet tyder pa att det finns visa skillnader i vilka forutsattningar intressenter har

att paverka standardsattningen.



Abstract

Title: The Influence of Stakeholders on the IASB and its Standard-Setting Process
Seminar date: January 13th, 2017

Course: FEKH69, Bachelor thesis business in administration, accounting, 15 ECTS credits
Authors: Asa Bérjesson, Rasmus Hallin & Axel Wetterlundh

Advisor: Amanda Sonnerfeldt

Key words: IASB, IFRS 15, Disclosures, Standard-Setting Process, Stakeholders

Purpose: The purpose with the study was to see what ability different stakeholders have in
affecting the standard-setting. The study did also aim to explain why any differences in how

the IASB considerate different groups of stakeholders occurred.

Methodology: The study was mainly based on qualitative data. The data was primarily
Comment Letters sent in by stakeholders. They were analyzed with a content analysis. The

result was then compared with the development of the standard.

Theoretical perspective: The theory was based around the concept of the Regulatory space.
To explain the different aspects of the Regulatory Space the Stakeholder Theory, power
dimensions and regulation theory have been used.

Empirical foundation: The empirical findings was primarily gathered from the Comment

Letters sent in by the chosen stakeholders and drafts and documents published by the IASB.

Conclusions: The Conclusion showed that there are tendencies that some groups of

stakeholders are more favored than others.
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Kapitel 1. Inledning

| detta kapitel ges inledningsvis en introduktion till det &mne som uppsatsen behandlar i form
av bakgrund och problemdiskussion, vilket leder oss in pa uppsatsens fragestallning och syfte.
Darefter presenteras hur uppsatsen avgransats i syfte att kunna besvara dess fragestallning

och syfte. Avslutningsvis ges sedan en beskrivning av uppsatsens fortsatta disposition.
1.1 Bakgrund

Trots att redovisningen under lang tid harmoniserats mellan lander sa finns det fortfarande
internationella skillnader. Detta, i kombination med en 6kad globalisering och darigenom ett
Okat ekonomiskt utbyte mellan lander, har visat sig vara problematiskt. Det innebar ett sarskilt
problem for investerare da de finansiella rapporterna mellan lander blir svara att sétta i relation
till varandra. Den dkade globaliseringen skapar pa sa vis ett behov att utjamna internationella
skillnader inom redovisningen. For att l6sa detta problem fattade den Europeiska
Kommissionen beslutet att samtliga noterade foretag inom EU, fran och med 2005, ska tillampa
de internationella redovisningsstandarderna IAS och IFRS vid upprattande av
koncernredovisning. Pa sa vis skapades en harmonisering och 6kad jamforbarhet av finansiella
rapporter mellan lander. | USA tillats inte foretag tillampa IFRS, utan de &r skyldiga att anvanda
de amerikanska standarderna US GAAP. (Matron, Lundgvist & Pettersson. 2012)

De internationella redovisningsstandarderna ges ut av IFRS som genom sin operativa styrelse,
IASB, tar fram nya standarder (IFRS. n.d.a). Enligt IASB ska informationen som presenteras i
de finansiella rapporterna, for att anses anvéndbar, uppfylla ett antal grundldggande samt
forstarkande kvalitativa egenskaper. De grundldggande kvalitativa egenskaperna innebér att de
uppgifter som presenteras i den finansiella rapporten ska vara relevanta och korrekt atergivna.
Anvandbarheten anses uppnadd om de forstarkande egenskaperna ar uppfyllda. Det innebér att
informationen ska vara jamforbar med andra foretag, ga att kontrollera, komma vid ratt tidpunkt
och vara anvandarvanlig. (IASB:s forestallningsram)



IASB skapades 2001 och ersatte da IASC, vilket ar den standardsattare som skapat IAS-
standarderna. IASC fick pa sin tid motta mycket kritik for att enbart besta av revisorer.
Medlemmarna inom IASC var deltidsanstéallda, vilket innebar att de ofta hade minst en
ytterligare uppdragsgivare. Kritiker menar darfor att man inte kunde garantera IASC:s
oberoende. Det var dels pa grund av denna kritik som beslutet fattades att IASC skulle ersattas
av IASB. (Matron et al. 2012) Syftet med ombildningen var med andra ord att forbattra den
politiska processen inom standardsattningen och gora den mindre beroende av utomstaende

aktorer.

Enligt Botzem (2012) har IASB:s standardsattning lange paverkats av olika viljor fran ett stort
antal aktdrer. Han menar att framtagandet av redovisning inte enbart ska ses som en teknisk
process. For att verkligen forsta standardsattandet ar det viktigt att man dven uppmarksammar
den politiska processen som pagar i bakgrunden. Under lang tid har utvecklandet av nya
standarder forsvarats av olika politiska intressen. Nagot som enligt Botzem sker an idag. |
dagslaget ar det framst internationella redovisningsbyraer och nationella reglerare som har

storst paverkan pa IASB i deras standardsattning.

En nyligen utvecklad standard &r IFRS 15 Revenue from Contracts with Customers som
utvecklats i ett samarbete med den amerikanska standardsattaren FASB. Denna standard
behandlar hur intékter ska tas upp och redovisas. Anledningen till att IASB valt att ta fram en
ny standard for intéktsredovisning ar att de nuvarande standarderna anses vara ofullstandiga.
Att intressenter har ett intresse i hur redovisningsstandarder utformas ar denna standard ett bra
exempel pa. Under framtagandet av IFRS 15 mottog IASB och FASB totalt cirka 1500 brev
som svar pa deras utkast, sa kallade Comment Letters (CL). Att skicka in CL &r en av de
huvudsakliga metoderna for hur organisationer kan lamna synpunkter pa en ny standard. Enligt
IFRS skiljer sig asikterna at mellan intressentgrupper. Inte minst nar det kom till de nya,

utokade upplysningskraven som standarden stéller. (IASB.2014a)



1.2 Problematisering

Hur oberoende IASB faktiskt ar gar att diskutera. IFRS ar en ideell privat stiftelse som formellt
inte kontrolleras av nagon annan aktor. Den existerar dock inte i ett vakuum, utan har precis
som andra organisationer ett antal intressenter med ett intresse att paverka standardsattningen.
Faktum ar att IFRS till stor del finansieras genom bidrag som lamnas fran externa
organisationer. (IFRS.2015a) Det innebar med andra ord att IFRS fortsatta verksamhet till viss

del ar beroende av finansieringen fran privata aktorer.

En som stallde sig fragande till IASB:s oberoende ar Andreas M. Fleckner (2008). Han menade
att man inte kan garantera IASB:s oberoende da det ar en privat organisation som har manga
intressenter att tillfredsstélla. Det uppstar ofta ett politiskt maktspel mellan intressenter, vilket
IASB tvingas hantera. Aven Amisi, Bosman & Wingard (2016) undersokte hur
standardsattningsprocessen paverkas av ISAB:s intressenter. Enligt dessa forfattare finns de
huvudsakliga finansiarerna representerade inom IFRS ledningsstruktur. Aven inom IASB finns
individer som verkar som representanter for dessa finansiarer. Deras uppdrag ar framst att
tillhandahalla IASB med praktisk erfarenhet inom redovisningsomradet. Detta for med sig att
vissa organisationer ges en storre mojlighet att paverka standardsattningsprocessen till sin
fordel. Enligt Amisi et al. (2016) aventyrar dessa omstandigheter standardsattningsprocessens

integritet och sékerstéllandet av den praktiska och finansiella genomforbarheten.

Som namnt tidigare ar IFRS 15 en nyligen framtagen standard. Det uttalade syftet med denna
ar att 6ka jamforbarheten och transparensen i de finansiella rapporterna, nagot som bland annat
uppnas genom utokade upplysningskrav. Upplysningskraven har fatt mycket kritik, bland annat
for att de forvantas leda till att foretag i sina finansiella rapporter kan tvingas lamna ut kénslig
information. Information som kan komma att gynna deras konkurrenter. Att implementera den
nya standarden forvantas dven féra med sig ett omfattande arbete for foretagen. Vissa foretag
kan tvingas att se 6ver hur deras avtal &r utformade och hur de paketerar varor och tjanster.
Manga foretag kommer dven behova ldgga resurser pa att uppdatera och anpassa sina interna

policyer och instruktioner. (Falkman & Lundqgvist, 2016)

Enligt Brady & Triplett (2011) fanns det tecken pa att intressenter lyckades paverka IASB vid
framtagandet av IFRS 15 pa flera, men inte alla, omraden. Enligt forfattarna var fragan om de
nya upplysningskraven ett tydligt exempel pa detta. Manga respondenter, daribland framst de
som upprattar finansiella rapporter, argumenterade for att de utokade upplysningskraven skulle



medfdra 6kade kostnader for foretagen. En kostnad som enligt dem inte kunde férsvaras med
anvandarnas okade nytta av de finansiella rapporterna. Detta var dock nagot som IASB inte holl
med om. Brady & Triplett (2011) gor emellertid inte ndgot forsok att undersoka de
bakomliggande faktorerna till detta. Av studien framgar det heller inte hur andra
intressentgrupper an forberedarna stéllde sig till upplysningskraven eller vilken roll de
inflytelserika intressenterna, som enligt Botzem (2012) hade storst mojlighet att paverka
standardséttandet, spelade.

Man kan fraga sig varfor IASB skapar en standard som pa ett sadant uppenbart vis forvantas ge
negativa konsekvenser for de som forbereder finansiella rapporter. Kan det ha varit sa enkelt
att forberedarnas asikter hamnat i konflikt med de kvalitativa egenskaper som finansiella
rapporter forvantas leva upp till? Eller var det helt enkelt sa att en annan intressentgrupp, med
storre mojlighet att paverka standardsattningsprocessen, var av en annan asikt och darfor
prioriterades i frdgan? Detta ger upphov till fragor gallande vem IFRS egentligen finns till for
och vem som har méjlighet att paverka en standards utformning. Ar det den intressent som
bidrar mest till organisationens finansiering eller &r det den grupp som i slutdndan ska anvénda
de finansiella rapporterna och som drar nytta av de kvalitativa egenskaperna? Som tidigare
namnt kan IASB:s oberoende ifragasattas, och darmed &ven intressenternas inflytande dver

standardséattningen.
1.3 Fragestallning

Finns det tecken som tyder pa att IASB tar storre hansyn till vissa intressenters asikter, och vad
kan det i sa fall bero pa?

1.4 Syfte

Syftet med denna uppsats ér att redogéra for vilken mojlighet 1ASB:s intressenter har att
paverka utformandet av en ny redovisningsstandard. Detta kommer att undersokas med
framtagandet av IFRS 15 som fallstudie. Uppsatsen syftar vidare till att forklara varfor
eventuella skillnader mellan hur IASB beaktar olika intressentgruppers asikter uppstar.



1.5 Avgransning

For att besvara uppsatsens fragestallning och syfte kommer en fallstudie goras pa de
upplysningskrav som IFRS 15 Revenue from Contacts with Customers for med sig. Processen
for framtagandet av en ny standard bestar av flera steg. Eftersom syftet med denna uppsats ar
att studera och analysera vilken inverkan olika intressentgrupper kan ha haft pa utformandet av
IFRS 15, &r ytterligare avgransning nodvandig. Vilka asikter de olika intressentgrupperna haft
framgar av de CL som skickats in fran gruppernas aktorer. Detta sker under en specifik del av

processen som benamns Standards Programme.

Inom Standards programme publicerar IASB forslag till en ny standard som intressenter bjuds
in att lamna kommentarer pa, det vill sdga skicka in CL. Det innebar att uppsatsen varken
belyser hur behovet for den nya standarden identifierats eller den implementeringsprocess som
sker efter att den fardiga standarden har publicerats. For att utvéardera pa vilka grunder IASB
sjalva anser sig ha fattat beslut har avgransar vi oss till deras Basis for Conclusion samt en med

FASB gemensam presentation av standarden i form av en online-presentation.
1.6 Uppsatsens disposition

Kapitel 2 - Teoretisk referensram

| ndstkommande kapitel presenteras vilka teorier som ligger till grund for uppsatsens insamlade
empiri. Vidare beskrivs &ven hur dessa ska anvéndas for att analysera och tolka den empiri som

framkommit.
Kapitel 3 - Metod

Inledningsvis ges en beskrivning av tillvagagangssattet for insamling av material for att besvara
uppsatsens fragestallning och syfte. Darefter motiveras val géllande uppsatsens avgransning
och en metod for att tolka en stor méngd kvalitativa data. Kapitlet avslutas med en diskussion

kring studiens metodval och kvalitet.
Kapitel 4 - Institutionell kontext

Hér ges en beskrivning av organisationen IFRS, dess bakgrund, uppbyggnad och hur processen

for framtagandet av en ny redovisningsstandard ser ut.



Kapitel 5 — Framtagandet av IFRS 15

| detta kapitel introduceras bakgrunden till varfor det uppstatt ett behov for en ny standard for
intéktsredovisning. Dérefter presenteras de forandringar som uppkommit i IASB:s publicerade
forslag till ny standard for intaktsredovisning under standardsattningsprocessens gang.

Kapitel 6 - Comment Letters

Har redogdrs for vad som framkommit vid en genomgang av de CL som inkommit till IASB
under standardsattningsprocessens gang.

Kapitel 7 - Analys

| detta kapitel analyseras vad som framkommit av den insamlade empirin med hjalp av den
teoretiska analysram som presenterats i kapitel 2.

Kapitel 8 - Slutsats

| uppsatsens avslutande kapitel presenteras inledningsvis studiens slutsats, vilken sedan foljs av

en fortsatt diskussion och forslag till framtida forskning inom @mnet.



Kapitel 2. Teor

Teorikapitlet ger inledningsvis en bakgrund till standardsattning inom Regulatory Space.
Déarefter beskrivs tre teorier som behandlar uppkomsten av reglering inom
redovisningsomradet. Vidare redogors &ven for maktens olika dimensioner och
intressentmodellen. Avslutningsvis ges en forklaring till hur dessa delomraden kan anvandas

som teoretisk analysram for att besvara uppsatsens fragestallning och syfte.
2.1 Regulatory Space

Young (1994) har studerat den komplexa processen dar forandring av redovisningsstandarder
sker. Hon syftade till att folja processen for konstruktion av nyckelfragor inom
redovisningsomradet samt konstruktionen som sker under processens gang. Hon beskrev
Regulatory Space som en arena pa vilken standardsattare publicerar standarder i syfte att

forbattra organisationers finansiella rapporter.

Regulatory Space ér ett analysverktyg skapat av Hancher & Moran i syfte att ge en battre
forstaelse for reglering. Det anvands med andra ord som en grund for att forsta i vilket
sammanhang standardsattningen inom IASB sker. Det anvands dven som en plattform for att

sétta uppsatsens efterfoljande teorier i ett sammanhang.

Enligt Hancher & Moran (1998) ar Regulatory Space det utrymme dar reglerings och
standardséattningsfragor behandlas. Att Regulatory Space &r ett utrymme for med sig att det kan
ockuperas av organisationer. Pa grund av organisationers skiftande storlek kommer det skapas
en ojamn fordelning av utrymmet mellan aktorer inom ett Regulatory Space. Utformandet av
Regulatory Space, och maktfordelningen inom den, paverkas av en rad faktorer. Dessa utgors
enligt Hancher & Moran framst av politiska och juridiska instéllningar, historisk timing,

organisationsstrukturer, marknadens karaktar och fragans natur.

En undersokning av Regulatory Space maste enligt Hancher & Moran (1998) innefatta en
granskning av spelet som pagar i centrum for standardsattningsprocessen. Det innebar att man
ska granska resultatet av en konkurrenskraftig kamp, vilka resurser som anvénts, samt
fordelningen av resurser mellan de olika berdrda institutionerna. FOr att avgéra vem som har
mojlighet att paverka standardsattningen ar det av stor vikt att uppmarksamma de relationer
som finns mellan de organisationer som under samma tidpunkt ockuperar Regulatory Space.

Det ar aven viktigt att forsta forandringar i vilka fragor som uppméarksammas och den skiftande
7



maktbalansen inom eller mellan institutionella aktorer. Forstaelsen for reglering handlar darfor
enligt Hancher & Moran om att forsta processen for formedling och forhandling mellan stora
och maktiga organisationer.

Den ekonomiska regleringen domineras enligt Hancher & Moran (1998) av relationer mellan
stora och administrativt komplexa organisationer, till exempel statliga myndigheter,
specialiserade tillsynsorgan, foretag och intressegrupper. Foretag har en sérskild betydelse for
regleringsprocessen da de har makt att paverka standardsattaren, kunskap inom omradet, ar en
barare av ekonomisk forandring och en agent for verkstallandet i genomférandeprocessen.

Ekonomisk reglering uppfattas ofta som en process genom vilken offentliga myndigheter
disciplinerar och styr privata intressen. Det har enligt Hancher & Moran (1998) bidragit till en
dvertygelse om att privat inblandning i standardsattningsprocessen &r illegitim. Det vill sdga att
organisationer som deltar i denna process kommer att agera i ett egenintresse i syfte att paverka
regleringen till sin fordel. For att analysera denna process anvands tre framstaende teorier inom
amnet bendmnda Public Interest Theory, Capture Theory och Private Interest Theory.

Enligt Hancher & Moran (1998) &r det fordelaktigt att undersoka de dmsesidiga beroendena
inom Regulatory Space da det uppmarksammar problemet med att definiera karaktiren och de
sociala relationerna mellan de som befinner sig inom Regulatory Space. Fokus laggs inte enbart
pa vilka aktorer som é&r involverade i regleringen, utan &ven pa strukturella faktorer som
underlattar uppkomsten och utvecklingen av néatverk som bidrar till de institutionaliserade
kopplingarna. For att studera de 6msesidiga beroendena kommer denna uppsats tillampa

intressentmodellen, vilken beskrivs i ett kommande avsnitt.



2.2 Teorier om reglering av redovisning

Det finns tre framstaende teorier gallande i vilket syfte en reglering tas fram, namligen Public
Interest Theory, Capture Theory och Private Interest Theory. Dessa teorier anvands som ett stod

vid analys av varfor upplysningskraven i IFRS 15 kan ha utvecklats som de gjort.

Enligt Public Interest Theory &r regleringen ett svar pa allmanhetens efterfragan av korrigering
av en ineffektiv och orattvis praxis. Regleringen har pa sa vis som syfte att gagna samhéllet
som helhet. Detta forutsétter att det reglerande organet ar en neutral medlare som representerar
det allménna intresset. Kritiker till Public Interest Theory foresprakar istéllet Private Interest
Theory och &r av uppfattningen att alla organisationer agerar utifran ett egenintresse, sa aven

normgivare. (Deegan & Unerman. 2011)

Capture Theory har sitt ursprung i Public Interest Theory men menar att en reglering med syftet
att skydda eller hjélpa allméanheten, trots goda intentioner, ofta kommer att fa odnskade
konsekvenser. Med detta menas att institutioner som regleringen ar till for att reglera kommer
lyckas vanda processen till sin fordel. Ofta innebér férdelen industrispecifika sérintressen som
ligger langt ifran det allmanna intresse som regleringen var tankt att tjana. Det finns enligt
Capture Theory olika satt att kapa regleraren. Det kan exempelvis ske i form av direkt paverkan
genom att direkt kontroll tas dver regleraren eller indirekt paverkan i form av att forandra
reglerarens perspektiv och fokus. Paverkan gors mojlig i och med att reglerarens Gverlevnad
ofta beror pa att de grupper som ska bli reglerade inte gor uppror mot dem. (Deegan & Unerman.
2011)

Private Interest Theory grundar sig i antagandet att det inom regleringen bildas grupper i syfte
att skydda specifika ekonomiska intressen. De olika grupperna har ofta olika intressen och
hamnar darfor konflikt med varandra. Intressegrupperna forsoker enligt Private Interest Theory
paverka regleringen sa att den sétts till deras fordel. Enligt denna teori utgor dven regleraren
sjalv en intressegrupp som agerar utefter ett egenintresse for att exempelvis behalla sin makt.
En intressentgrupp som vill paverka regleringen bor erbjuda regleraren nagot som den vill ha.
Det kan exempelvis vara resurser i form av ett ekonomiskt bidrag eller tjanster som regleraren

har anvandning for. (Deegan & Unerman. 2011)



2.3 Maktens dimensioner

Mojligheten att paverka standardsattningen handlar i mangt och mycket om makt. Som ramverk
for att tolka makten anvands Lukes (1974) maktdimensioner. Enligt Lukes kan makt definieras
som att aktor A lyckas paverka B till att utfora nagot som inte ligger i aktor B:s intresse. Makt
kan enligt Lukes tolkas ur tre olika dimensioner. Enligt den endimensionella tolkningen handlar
makt till stor del om beslutsfattande i en fraga dar det finns en underliggande intressekonflikt
mellan parter. Den som har makt ar den som lyckas fa igenom sina intressen pa bekostnad av

andra parters intressen.

Det tvadimensionella perspektivet inkluderar samma tolkning som det endimensionella samt
ytterligare en dimension. Denna dimension innebar att de med makt ocksa har en mojlighet att
bestamma vilka fragor som ska tas upp till diskussion. En aktor med makt kan darfor styra
debatten efter sin egen vilja. Denna makt uppstar i och med att spelets regler systematiskt

gynnar vissa grupper. (Lukes. 1974)

Det tredimensionella perspektivet bygger i sin tur till stor del pa kritik av de en- och
tvadimensionella perspektiven, vilka Lukes beskriver som ofullstandiga. Det handlar enligt
Lukes (1974) om beslutsfattande och kontroll 6ver den politiska agendan, problem och
potentiella problem, observerbara och latenta konflikter, samt subjektiva och verkliga intressen.
Det tredimensionella perspektivet behandlar ocksa mojligheten att intressen kan vara mer eller

mindre legitima.

2.4 Intressentmodellen

Enligt teorin om Regulatory Space &ar det viktigt att analysera det ©msesidiga
beroendeforhallandet mellan aktorer. | denna uppsats laggs intressentmodellen som grund for
denna analys. Intressentmodellen har sin utgangspunkt i antagandet att foretag &r 6ppna system
som stravar efter att uppna goda relationer med sin omgivning. Det finns pa sa vis flera
intressenter som foretaget ska ta hansyn till och skapa relationer med. Ett foretags intressenter
kan exempelvis besta av kunder, leverantorer, dgare, opinionsgrupper, foretagsledning och
anstallda. Mellan dessa intressenter och foretaget finns det fran béagge sidor ett
beroendeforhallande som ska hallas i balans. Intressenterna lamnar bidrag till foretaget i form
av exempelvis arbetskraft (anstallda) eller kapital (dgare och langivare), och forvantar sig att i
retur fa en beloning for detta. En forutsattning for att en intern eller extern part ska vilja tillhora
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foretagets intressentgrupp ar att den mottagna beléningen dverstiger det givna bidraget. (AX,
Johansson & Kullvén. 2009)

Anstéllda

Fackféreningar Kunder

Foretaget Agare

Myndigheter | /J\ Partner

Figur 2.1: Exempel pa en organisations intressenter

Leverantorer

Det hander ofta att ett foretags intressenters krav star i konflikt med varandra. En arbetstagare
kan exempelvis ha som krav pa ett foretag att i utbyte mot arbetskraft fa beloning i form av I6n,
trygghet, personlig utveckling och medbestaimmande. Dessa krav fran arbetstagaren kan enkelt
hamna i konflikt med den beléning en dgare efterfragar, som exempelvis utdelning eller
avkastning. Eftersom foretagets mal enligt intressentmodellen &r att tillgodose alla intressenters
krav, kan foretag tvingas géra en kompromiss mellan de motsagande kraven. Det kan &ven vara
sd att intressenternas krav dr sd hoga att de blir ouppnaeliga eller svara for foretaget att
tillgodose fullt ut. For att foretaget ska vara mojligt att driva vidare krévs det dven har att
foretaget gor en kompromiss mellan intressentkraven. Detta kan exempelvis ske genom att
foretaget vaxlar mellan vilka intressenters krav som ska uppfyllas. Pa sa vis tillgodoses alla

intressenters krav, dock vid olika tidpunkter. (Ax et al. 2009)
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De olika intressenterna kommer dock att vara av olika betydelse for foretaget beroende pa
vilken relation de har till varandra. FOr att identifiera hur en intressents krav bor prioriteras och
uppmarksammas kan man studera intressenterna utifran tre attribut (Mitchel, Agle & Wood.
1997):

1. Har intressenten legitimitet i sin relation med foretaget? (Legitimacy)
2. Har intressenten makt att kunna paverka foretaget? (Power)

3. Hur angel&get &r det for foretaget att tillfredsstélla intressenten? (Urgency)

POWER LEGITIMACY

4.Dominant
2.Discresionary

7.Definitive

6.Dependant

5.Dangerous

3.Demanding

8.Non Stakeholder

URGENCY

Figur 2.2: De olika intressentgrupperna

Genom att studera intressenterna utifran dessa attribut kan man urskilja vilka intressenter som
ar mer framtradande an andra. Detta gors i syfte for att sedan kunna prioritera och aktivt
kommunicera med dessa. Utifran attributen ar det mgjligt att identifiera atta olika
intressentgrupper. Om en intressent endast uppfyller ett av attributen ar den latent. Den &r da
inte lika viktig att ta hansyn till i jamforelse med de starkare intressenterna som uppfyller tva
eller samtliga attribut. (Mitchel et al. 1997)
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Enligt bilden ovan kan man urskilja de latenta intressenterna. Denna grupp utgors till synes av
vilande (1), diskreta (2) och kravande (3) intressenter, som alla saknar direkt mojlighet att kunna
paverka foretaget. Det ar dock viktigt att komma ihag att de latenta intressenterna har potential
att i framtiden forvarva ytterligare ett attribut, och pa sa vis fa mer uppmarksamhet av foretaget
i fraga. (Mitchel et al. 1997)

De intressenter som besitter minst tva attribut har, till skillnad fran de latenta, en mojlighet att
direkt paverka foretaget. Relationen mellan dessa intressenter och foretaget ar ofta av betydande
karaktar, dar bidrag och beloningar utbyts mellan dem och foretaget. Det finns tre
intressentgrupper som besitter tva attribut. De utgors av de intressenter som enligt bilden ovan
bendmns dominanta (4), beroende (6) och farliga (5). Att den sistndmnda bendmns som farlig
beror pa att den har makt att paverka foretaget samt att det anses angelaget for foretaget att
tillfredsstélla deras krav. Det innebér att denna typ av intressent har mojlighet att utéva en

tvingande makt for att uppna sina mal. (Mitchel et al. 1997)

Det finns en intressentgrupp som uppfyller samtliga attribut, de bendmns som de definitiva (7)
intressenterna. De definitiva intressenterna har med andra ord makt att paverka, en legitim
relation med foretaget samt ar angelaget for foretaget att tillfredsstalla. Om foretaget i fraga inte
uppfyller de definitiva intressenternas krav kan konflikter uppsta som potentiellt kan skada
foretagets verksamhet. Det ar dven viktigt att komma ihag att de olika intressenterna kan
samarbeta med varandra och pa sa vis tillsammans bli en definitiv intressent till foretaget.
(Mitchel et al. 1997)

2.4.1 Makt

French & Raven’s (1959) fem former av makt anvands inom denna uppsats som grund for att
avgora huruvida 1ASB:s intressenter besitter attributet makt att paverka. French & Raven
(1959) beskriver fem olika former av makt. Dessa ar makt genom bel6ning, straffande makt,

makt genom legitimitet, referens-makt samt makt som baseras pa expertis.

Makt genom bel6ning uppkommer nér en aktor har mojligheten att ge positiva konsekvenser
till en annan aktor. Makten Okar i takt med att de positiva konsekvenserna man kan utfarda
Okar. (French & Raven. 1959)
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Straffande makt liknar makt genom beléning, men istéllet for méjligheten att ge positiva
konsekvenser sa har en aktor med straffande makt mojlighet att paverka genom att ge ut
negativa konsekvenser. (French & Raven. 1959)

Makt genom legitimitet uppkommer i och med att aktOrer anser att andra aktorer har rétt att
utdva makt. Det handlar bland annat om sociala institutioner och normer. (French & Raven.
1959)

Makt genom referens uppkommer nar en aktor kanner eller vill kénna identitet med en annan
aktor och darfor later denna aktor utdva makt 6ver hen for att hen ska bli accepterad. (French
& Raven. 1959)

Makt genom expertis definieras som att en aktor upplevs som mycket kunnig och lyckas darfor
overtyga andra aktorer om sin fortrafflighet och kan pa sa vis utdva makt. (French & Raven.
1959)

2.4.2 Legitimitet

De intressenter som har en legitim relation till det studerade fOrtaget besitter attributet
legitimitet. Det &r ett relativt subjektivt attribut som &ar svardefinierat. Vad som anses vara en
legitim intressent for en observator kan enligt en annan observator anses illegitim. En forskare
pa amnet ar Suchman (1995) som menar att legitimitet ar en allman uppfattning om att en aktors
handlingar ar korrekta och 6nskvérda enligt radande normer. Pa grund av att legitimitet &r
subjektivt och svardefinierat kommer en intressent inom denna uppsats anses legitim om den
pa nagot vis paverkas av standardsattningen inom IASB. Detta da den pa sa vis kan antas ha en
legitim relation till IASB.

2.4.3 Angelégenhet

Enligt Mitchel et al. (1997) definieras angelagenhet som hur bradskande det ar for foretaget att
tillfredsstalla intressenten i fraga. Angeléagenheten beror dels pa tidsaspekten, dels pa hur viktig

relationen till intressenten ar.
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2.5 Teoretisk analysram

Regulatory Space

Varfor uppstar konflikten? Vilka deltar i konflikten?
Endimensionell Maktmodell Intressentmodellen
e Legitimitet
Konflikt
Sl Makt Angelagenhet
3.3Val av 3.3Val av 3.4.3 Intressentgruppernas relation till IASB
problemomrade intressentgrup 3.4.4 Intressentgruppers makt att paverka

Figur 2.3 Teoretisk analysram

Enligt Requlatory Space sker ekonomisk reglering framst genom organisationer. Den som har

i uppgift att analysera samtida reglering maste darfor forsta natverk av omsesidigt beroende pa

arenor for forhandlingar och kompromisser, uttryckt i moénster av maktférdelning.

Eftersom studiens syfte &r att studera en konflikt dar fragorna ar angivna i forvag, ar det naturligt
att det endimensionella perspektivet anvands och inte det tva- eller tredimensionella
perspektiven som Lukes dven tar upp. Enligt den endimensionella maktmodellen behdver ett

omrade identifieras inom vilken intressentgruppers asikter skiljer sig at. Det vill sdga ett omrade
inom vilken det finns en underliggande konflikt. Genom att identifiera och redogdra for
intressenternas asikter inom ett problemomrade och de foérandringar som detta féranleder, kan

en slutsats dras gallande vilken intressentgrupp som kan ha fatt gehor for sina asikter.
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Intressentmodellen handlar om att intressenter bidrar med resurser till en organisation i form av
exempelvis arbetskraft, expertis eller likvida medel. For att intressenter ska ha ett intresse av
att dven fortsattningsvis lamna bidrag, forvantar de sig en beloning i utbyte. Enligt
intressentmodellen kan dessa beléningar hamna i konflikt med varandra, varfor en organisation
tvingas till en kompromiss gallande vilken intressent som ska belonas. En sadan avvéagning kan
gOras genom att intressenterna utvarderas utefter de tre egenskaperna makt, legitimitet och
angeldgenhet. Hur val intressenter uppfyller dessa attribut kan saledes ge en forklaring till

varfor IASB eventuellt lyssnar mer pa en intressentgrupp an en annan.

De tre teorierna om reglering av redovisningsomradet, det vill sdga Public Interest Theory,

Capture Theory och Private Interest Theory, anvands avslutningsvis som ett stod vid diskussion

av varfor upplysningskraven kan ha utvecklats som de gjort.
2.6 FOr och nackdelar med valt perspektiv

Enligt Young (1994) medfor anvéndandet av teorin om Regulatory Space ett antal férdelar. For
det forsta ar det ett utrymme, vilket gor den mojlig att ockupera. Anvandaren av teorin tvingas
darfor fraga sig sjalv vilka som egentligen &r inblandade i standardsattningsprocessen. Det
innebdr att anvandaren av teorin maste studera standardsattarens organisatoriska granser och
overvaga vilken roll andra aktorer spelar i standardsattandet. Den som forskar kring detta antar
inte dominerande intresse som forklaring till standardsattares och andra gruppers handlingar.
P& sa vis menar Young (1994) att forskare tilldts ge forklaringar i form av villkor och
mojligheter snarare &n tillfalliga forklaringar som uteldmnar de politiska, kulturella och
tekniska forhallanden som skapar ett utrymme i vilken forandring blir méjlig.

Intressentmodellen tillampas for att studera de sociala kopplingar som finns inom Regulatory
Space. Enligt Ax et al. (2009) ar en av fordelarna med intressentmodellen att den inte enbart tar
hansyn till ett foretags mal att maximera sin vinst, utan aven de olika intressen som féretagets
intressenter har. Anvéandare av modellen kan pa sa vis se ett problem fran flera olika synvinklar
och fa en battre forstaelse for hur foretagets handlingar kan komma att paverka samhallet.
Eftersom att ett foretags vinst ofta ses som ett kvitto pa att de arbetet effektivt, kan det faktum
att intressentmodellen inte tar lika stor hansyn till vinstmaximeringen dock daven vara till dess
nackdel. Detta da kritiker menar att foretaget kan bidra med mer till samhallet, i form av en sa

hog foradling som mojligt, genom att istéllet fokusera pa effektivitet och vinstmaximering.

16



Lukes (1974) riktar sjalv kritik mot det endimensionella perspektivet. Han menar att det
endimensionella perspektivet ar restriktivt och inte inkluderar alla dimensioner som finns inom
makt. Kritiker foresprakar darfor ofta istallet det tva- eller tredimensionella perspektivet da
dessa ger en mindre restriktiv tolkning av maktperspektivet. Da uppsatsen endast d@mnar

undersdka en redan definierad konflikt, bor detta dock inte skapa ett problem for denna studie.
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Kapitel 3. Metod

Detta kapitel syftar till att beskriva och motivera de metodval och uppléagg som gjorts. Kapitlet
inleds med en beskrivning av uppsatsens forskningsmetodik och forskningsstrategi. | dessa
avsnitts framgar det bland annat hur de teorier som beskrevs i kapitel 2 ligger till grund for
den data som samlats in. Darefter motiveras val av omrade samt urval av de intressentgrupper
uppsatsen amnar studera. Sedan beskrivs vilken data som samlats in i syfte att besvara
uppsatsens fragestallning och syfte. En stor mangd av de insamlade dokumenten kommer
sammanstéllas med hjélp av en innehallsanalys, vilken presenteras innan kapitlet avslutas med
en diskussion kring uppsatsens trovardighet och &kthet.

3.1 Forskningsmetodik

Syftet med denna uppsats &r att undersoka om det finns vissa intressenter som har fatt mer gehor
for sina asikter an andra under standardsattningsprocessen. For att uppfylla detta syfte maste vi
studera hur aktorer i ett visst sammanhang interagerar med varandra. Vi valde darfor en
kvalitativ forskningsmetod. Den kvalitativa forskningsmetoden handlar om att man genom en
studie av texter skapar en forstaelse for en social verklighet och hur aktorer inom en viss miljo
tolkar denna. Det vill s&ga att de sociala egenskaperna &r ett resultat av hur aktorer interagerar
med varandra. (Bryman & Bell. 2013) Detta ar nagot som stamde vél in pa de teorier som
presenteras i uppsatsens andra kapitel. Teorier som till stor del behandlar vilka egenskaper en

organisation bor ha for att kunna utéva makt i en relation.

Den kvalitativa forskningsmetoden ar starkt forknippad med ett induktivt angreppssatt, vilket
gar ut pa att det ar observationer som ger upphov till en teori. (Bryman & Bell. 2013) Ett
angreppssétt som &ven denna uppsats tog. Eftersom att uppsatsens syfte ar undersoka om det
finns tecken pa att vissa intressentgrupper far mer gehor for sina asikter an andra, var det
induktiva angreppssattet att foredra. Detta da det tillater forfattare att utifran observationer dra

en mer generaliserbar slutsats. (Bryman & Bell. 2013)

Eftersom den kvalitativa forskningen baseras pa en analys av ord och text, var vi i denna studie
i behov av kvalitativ data. Denna kan enligt Bryman & Bell (2013) antingen samlas in med
hjalp av kvalitativa intervjuer, fokusgrupper, sprakbaserade metoder eller insamling av texter
och dokument fran skriftliga kallor. Vi valde darfor att enbart fokusera pa det senare

alternativet. De observationer som skett inom ramen for denna uppsats kommer framst fran
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publikationer utgivna av IASB och inskickade CL. Det vill siga kommentarer pa IASB:s forslag
till ny redovisningsstandard. Utover detta samlades dven material in fran litteratur och
forskningsartiklar. En narmare beskrivning av dessa dokument behandlas i avsnitt 3.5

Datainsamling nedan.

For att kunna besvara uppsatsens fragestallning och syfte tvingades vi identifiera vilka
intressenter som varit delaktiga i processen for framtagande av IFRS 15. Vi var dven tvungna
att reda ut vilken typ av relation dessa intressenter har till IASB. Enligt intressentmodellen kan
en intressent ha tre olika attribut som paverkar hur en organisation fattar beslut kring vilken
intressents behov som ska tillfredsstéllas, ndmligen makt, legitimitet och angeldgenhet. For att
kunna dra en slutsats kring varfor IASB eventuellt valt att ta mer hansyn till en intressentgrupps
asikter an en annan, lag det i vart intresse att utreda i vilken utstrackning intressenterna besitter
dessa tre attribut. Maktattributet studerades utifran French & Raven’s (1959) maktmodell
medan legitimitet och angeldgenhet diskuterades utifran hur val intressenterna uppfyller

definitionerna av dessa begrepp.
3.2 Forskningsstrategi

Enligt den endimensionella maktmodellen behovde vi identifiera ett omrade inom vilken
intressentgruppernas asikter skiljer sig at. Metoden for detta framgar i avsnitt 3.3, dar det aven
framgar hur urvalet av vilka intressenter som ska ingad i studien presenteras. Det valda
problemomradets utfall redogors for i kapitel 5, dar aven en beskrivning av de utvalda
intressenterna ges. Intressenternas asikter i fragor inom det valda problemomradet presenteras
i kapitel 6 Comment Letters. Dessa asikter samlades in med hjélp av en kodningsmetod som
kallas innehallsanalys. Hur kodningsmallen skapades samt hur kodningen har gick till framgar
av avsnitt 3.6 Innehallsanalys. En forklaring till hur de tidigare namnda attributen hos
intressentgrupperna har identifierats framgar av avsnitt 3.4. Vad som kéannetecknar de utvalda
intressentgrupperna kommer redogdras for i kapitel 5.

3.3 Val av problemomraden

Uppsatsen syftar till att undersoka de upplysningskrav som IFRS 15 fér med sig. En
forutsattning for att maktkampen inom detta omrade ska ga att analysera ar dock enligt Hancher

& Moran’s (1998) teori om Regulatory Space att man kan identifiera och granska resultatet av
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en konkurrenskraftig kamp. Detta ar &ven nagot som den endimensionella maktmodellen

forutsatter for att en maktkamp ska ga att studera.

Upplysningskraven inom IFRS 15 bestar av ett antal delomraden. For att sakerstélla att det inom
dessa omraden pagatt en konkurrenskraftig kamp mellan intressenter har ett antal CL fran olika
intressentgrupper studerats. Utifran detta kunde man se att intressenternas asikter skiljdes at pa
ett antal omraden. Detta bekréftades dven av IASB i projektsummeringen av IFRS 15 dar de
bland annat nd&mnde att anvandarna av de finansiella rapporterna stallt sig positiva till de
utOkade upplysningskraven medan forberedarna haft en mer negativ installning. (IASB. 2014a)

Efter denna genomgang kunde framst tre delomraden identifieras dar intressenters asikter
varierat intressentgrupperna emellan. Dessa delomraden utgors av forlustkontrakt,
periodisering av prestationsataganden samt uppdelning av prestationsataganden och intakter.
Flertalet CL behandlade endast intressenternas generella installning till upplysningskraven som
helhet, och inte de specifika delomradena. Intressentgruppernas generella asikter gallande
upplysningskraven som helhet kommer darfor presenteras for sig.

3.4 Intressentgrupper

3.4.1 Urval

Eftersom att IASB och FASB under standardsattningsprocessen mottagit runt 1500 CL, ansags
det nddvéndigt att avgransa uppsatsen till att enbart behandla vissa utvalda intressentgrupper.
En forutsattning vid urvalet var att det skulle finnas en underliggande konflikt mellan

intressentgruppernas asikter.

Den forsta tanken, som hangt med fran val av problemomrade, var att anvandarna och
forberedarna av de finansiella rapporterna har olika intressen i hur upplysningskraven inom
standarden utformas. Dessa intressentgrupper var d&ven de som IASB och FASB mottagit flest

CL fran. Detta var aven tva intressentgrupper vars asikter enligt IASB skiljt sig at.

Utdver anvandarna och forberedarna valde vi aven att fokusera pa de internationella
redovisningsbyraerna. Denna intressentgrupp ansag vi vara extra intressant da den enligt IFRS
arsredovisningar star for en stor andel av IFRS totala arliga finansiering. De har dven en
historisk koppling till IASB da dess foregangare, IASC, enbart bestod av revisorer fran

internationella redovisningsbyraer. Det var darfor extra intressant att undersoka hur denna
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grupp staller sig till de utokade upplysningskraven samt om de haft nagot inflytande éver

standardséttningsprocessen.

Pa grund av de ovan namnda anledningarna valdes dessa intressentgrupper. Anvéandare da man
kan saga att de representerar de finansiella rapporternas huvudsakliga malgrupp, foretagen da
det & dem som tydligast paverkas av de utokade upplysningskraven, och redovisningsbyraer

da de besitter en gedigen kunskap inom omradet.
3.4.2 ldentifiering av intressenter inom intressentgrupperna

For att identifiera vilka intressenter som ingick i dessa grupper insamlades en fullstandig lista
over de organisationer och aktérer som skickat in CL. For att kunna avgora vilken
intressentgrupp dessa tillhdr sokte vi med hjalp av en sékmotor upp respektive organisation for
att fa kannedom om det ar frdga om en standardsattare, forberedare, anvandare, etc. Néar
respondentens intressentgrupp var svara att urskilja utifran sokmotorns resultat, har istéllet
aktorens presentation av sig sjalv i inskickat CL studerats. Gallande identifiering av de
internationella redovisningsbyraerna baserades denna intressentgrupps sammansattning pa de
internationella redovisningsbyraer som presenterades som stora finansiarer i IFRS

arsredovisningar.
3.4.3 Intressentgruppernas relation till IASB

Nar de utvalda intressentgruppernas relation till IASB studerades har det identifierats tva sorters
bidrag som organisationerna inom dessa intressentgrupper forsag IFRS med. Organisationerna
stod dels for en stor andel av IFRS arliga finansiering, dels med expertkunskap genom det
radgivande IFRS Advisory Council. Intressentgruppernas representation i Advisory council
framgick av IFRS arsredovisningar. For att identifiera vilken intressentgrupp de representerade
organisationerna tillhdrde gjordes en sokning likt den for att identifiera intressenter inom de
olika intressentgrupperna.

Néar det kom till att avgéra hur stor del av IFRS arliga finansiering som de olika
intressentgrupperna stod for var processen nagot mer invecklad. I IFRS arsredovisningar
presenterades vilka organisationer som finansierade en stor del av IFRS verksamhet. Det angavs
dock inga exakta belopp gallande hur mycket respektive organisationer star for, utan de delades
in i foljande kategorier: less than 25 000, more than 25 000, more than 50 000, more than
100 000 och more than 300 000. Alla belopp &r i GBP. I arsredovisningen framgick det dock
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vilket land som organisationerna kom fran samt den exakta summan som kunde hérledas till
respektive land. For att fa en uppfattning av ungefar hur stor del av IFRS finansiering som kom
ifran vara utvalda intressentgrupper har en metod for berakning av ett uppskattat belopp tagits

fram. Hur denna metod ser ut framgar av Appendix 1.
3.4.4 Intressenternas makt att paverka standardséttningsprocessen

Ett av de attribut som enligt intressentmodellen tas med i beddmningen géllande hur intressenter
ska prioriteras ar makt. FOr att kunna avgora huruvida vara intressentgrupper hade makt att
paverka standardsattningen, tillampades French &Raven’s (1959) fem maktbaser. De fem
maktbaserna utgors av makt genom bel6ning, legitimitet, referens, expertmakt och straffade

makt.

Makt genom beldning har en aktdr som har mgjligheten att ge positiva konsekvenser till en
annan aktor. Vi gjorde hdr antagandet att donationer till IFRS i detta avseende kunde ses som
en organisations mojlighet att ge positiva konsekvenser till en annan aktor. De intressenter som
var med och finansierade IFRS hade mdjlighet att antingen hoja det donerade beloppet om de

var ndjda, alternativt minska det donerade beloppet om de var missnojda.

Straffande makt besitter de aktdrer som kan skada IASB. | grund och botten &r det reglerare
som kan forbjuda foretag att anvénda IASB:s standardsattning. Dessa intressenter analyserades
inte i denna uppsats. Inga av de utvalda intressentgrupperna kan darfor sagas ha straffande makt,

varfor denna typ av makt bortses ifran.

Organisationer eller individer som anses vara mycket kunniga, och som i och med detta har en
formaga att Overtyga andra aktorer, besitter en sa kallad expertmakt. | denna uppsats gjordes
antagandet att de organisationer med en position inom IFRS Advisory Council har expertmakt.
Att IASB aktivt tagit hjalp av dessa organisationer under framtagandet av nya standarder visar
att organisationen besatt en gedigen kunskap inom omradet och saledes dven majligheten att

paverka standardsattningen.

Den maktbas som rér makt genom referens behandlades inte i uppsatsen. Anledningen till
detta var att vi ansag att det var svart att identifiera denna typ av makt. Den bygger for mycket
pa spekulationer och skulle darmed innebéra ett antal daligt underbygga antaganden. Makt
genom legitimitet behandlades heller inte da den foll in under intressentmodellens

legitimitetsattribut.
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3.4.5 Legitim relation till IASB

Attributet legitimitet handlar om att avgora huruvida relationen som IASB har med en
intressentgrupp ar legitim. Vi valde i denna uppsats att tolka det som att alla intressenter som
paverkas av de forandringar som den nya standarden medfor, och darfor vill paverka den i en
eller annan riktning, har en legitim relation med IASB.

3.4.6 Angelagenhet att tillfredsstallas

Attributet angeldgenhet handlar om vilken intressent organisationen bor prioritera. Inte bara
tidsmassigt utan dven den intressent som ar viktigast att tillfredsstalla och uppratthalla en god
relation med. Vi valde att i denna uppsats utga fran vilka som kritiskt skulle kunna férandra

IASB:s kortsiktiga framtid som internationell standardsattare.
3.5 Datainsamling

P& IFRS hemsida fann vi information géllande den institutionella kontexten. Det vill saga
IASB:s bakgrund, uppbyggnad, finansiering och standardsattningsprocessens utseende. Fran
denna hemsida inhdamtade vi dven de dokument som IASB publicerat under processens gang.
De dokument som IASB publicerat, och som studerades i syfte att besvara uppsatsens
fragestéllning och syfte, ar framst Discussion Paper, Exposure Draft, Re-Exposure Draft och
Basis for Conclusion. Som komplement anvéandes dven andra dokument med syfte att uppdatera
allmanheten under standardsattningsprocessens gang.

Efter att vi studerat dessa dokument kunde vi identifiera vilka fordndringar som skett under
standardséattningsprocessens gang. Nagot som sedan lag till grund for att dra en slutsats gallande
om det finns nagot som tyder pa att IASB tagit mer hansyn till en intressentgrupp. Fordelen
med att studera IASB:s publicerade forslag pa ny standard for intaktsredovisning var att de
inneholl tydliga fragor om specificerade omraden. Det gjorde det enklare att finna de mer
ifragasatta forslagen inom standarden. Dessa dokument har dock en tendens att vara langa och
ooverskadliga, varfor IASB:s sammanfattningar av dessa publikationer dven studerades i syfte

att fa en battre dverblick av problemomradena.

De olika intressentgruppernas asikter samlades in genom en studie av inskickade CL, vilka
hamtades fran FASB:s hemsida. Nar projektets Discussion Paper studerades uppdagades det att
IASB vid denna tidpunkt &nnu inte behandlat vilka upplysningskrav som skulle inga i
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standarden. Pa grund av detta bortsags darfor de CL som skickades in som kommentarer pa
detta utkast. Totalt skickade de utvalda intressentgrupperna tillsammans in 657 brev som
kommentarer pa projektets Exposure Draft och Re-Exposure Draft. Det uppstod darfor ett
behov for att tillampa en metod foér bearbetning av en stor méngd text. Den valda metoden
beskrivs vidare i avsnitt 3.6 Innehallsanalys. Eftersom att IASB och FASB publicerade samtliga
mottagna CL var det en stor 6ppenhet gallande vilka som skickat in dessa samt vad deras asikter
var. Det framgick héar att det framst var organisationer, och inte enskilda individer, som skickat
in brev. Utdver att skicka in brev har &ven IASB anordnat seminarium dar man har kunnat
lamna synpunkter. Denna uppsats inkluderade dock enbart inskickade CL och inte dessa

synpunkter, varfor det kan férekomma ett visst bortfall av intressentgruppernas asikter.

For att fa en uppfattning om intressenternas relation till IASB studerades IFRS arsredovisningar
for perioden 2010-2014. Det vill saga arsredovisningar fran den tidsperiod under vilken
Exposure Draft och den forsta fardiga standarden publicerades. Syftet med detta var framst att
fa fram information gallande hur de olika intressentgrupperna var inblandade i IFRS

verksamhet och finansiering.

3.6 Innehallsanalys

3.6.1 Bakgrund/Definition

Eftersom att IASB och FASB under framtagandet av IFRS 15 mottog ett stort antal CL var vi i
behov av en metod som forenklade genomgangen av dessa. Av denna anledning valdes
innehallsanalys, vilket ar en metod for att analysera ett stort antal texter. En innehallsanalys kan
definieras pd manga sétt men en av de vanligaste definitionerna ar (Berelson. 1952.s.18,

refererat i Bryman. 2016):

“Content analysis is a research technique for the objective, systematic and quantitative

description of the manifest content of communication”

Genom att anvanda sig av innehallsanalys kan man kvantifiera en stor mangd kvalitativ data.
(Bryman. 2016) Fordelen med innehallsanalys &r bland annat att det &r en klar och transparent
metod som gor det Iatt att granska resultatet. Det innebér att validiteten kan bli hdgre én vid
tillampandet av en mer godtycklig analysmetod. Innehallsanalys ar dessutom en mycket

flexibel metod som kan anvandas i flera olika sammanhang. (Bryman. 2016)
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Ett av de forsta stegen vid genomférandet av en innehallsanalys ar vilket urval som ska inga i
analysen (Bryman. 2016). Detta steg behandlar uppsatsen ovan i avsnitt 3.4.1 Urval. N&r urvalet
gjorts &r nésta steg att vélja ut intressanta gemensamma namnare i de texter som ska analyseras.
Exempel pa gemensamma namnare kan vara aktérer som har en roll att spela i sammanhanget
eller hur manga ganger ett visst ord forekommer i urvalet. Ett tredje alternativ vid val av
gemensamma ndmnare dr att ta ut amnen och teman. Det innebdr att den tillgangliga
informationen delas in i olika teman som sedan analyserar utifran vad som framkommer vid

urvalet. (Bryman. 2016)

FOr att kunna analysera de texter som valts ut ar det viktigt att ta fram en metod for hur data ska
analyseras. Detta kallas i sammanhanget for kodning. Kodningen gar ut pa att data delas upp i

olika kategorier dar analysobjekten ska delas in. (Bryman. 2016)

Kodningens forsta steg innefattar skapandet av en mall i vilken kategorierna ska sorteras in.
Mallen kan ses som en metod for att forenkla och fa en éverblick dver resultatet. Nar mallen
utformas &r det viktigt att inkludera vissa aspekter. Det ar bland annat viktigt att det finns klara
instruktioner for hur mallen har blivit utformad sa att resultatet gar att validera genom

upprepning. (Bryman. 2016)

Innehallsanalysen har vissa inneboende svagheter. Det &r viktigt att inte lata sig luras genom
att tro att innehallsanalysen &r helt objektiv. Alla innehallsanalyser innehaller namligen
tolkningar av aspekter som ar subjektiva for den som analyserar. Innehallsanalysen ar dessutom
valdigt beroende av den data som ska analyseras. Om data ar missvisande eller ofullstandig

kommer det ge utslag i analysen. (Bryman. 2016)
3.6.2 Praktiskt genomfdérande och omfattning

For att finna vilka kategorier som skulle ingd i kodningen anvandes féljande metod. For det
forsta studerades skillnaderna som finns i de olika forslagen till standarder. Vidare studerades
aven sammanfattningarna av dessa forslag, vilket gav en god éverblick over bade vilka asikter

som framforts samt vilka dtgarder som detta gett upphov till.

Nar denna dverblick gjordes studerades utkasten i sin helhet. Extra fokus lades pa de fragor
som IASB/FASB sjalva uppmanat intressenter att svara pa. Aven de utgivna
sammanfattningarna av respons pa Exposure Draft och Re-Exposure Draft studerades i syfte att

finna gemensamma ndmnare och allménna trender. Darefter utvecklades en preliminar mall for
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kodningen. Denna mall testades sedan mot ett urval av brev for att se hur vél den gick att
applicera i praktiken, vilket gav upphov till mindre revideringar. Slutresultatet ar en mall som
forsoker tacka merparten av de asikter som framforts. Vissa nyanser och asikter faller emellertid
bort med kodningen. Detta ar ett pris man far betala for att skapa en 6verblick av resultatet och
for att fa det jamforbart. Mallens utseende framgar av appendix 2. Slutligen lastes de valda

breven och resultatet fordes in i mallen.

Nar alla intressenters brev var analyserade, sammanstélldes de i tabeller som visar vilka asikter
som de har haft i frdgorna. Pa detta satt kan man pa ett 6versiktligt satt se vilka intressentgrupper
som fatt gehor for sina synpunkter. Under kodningsprocessen gick en av uppsatsens forfattare
igenom samtliga CL och kodade vad dessa sa om upplysningskraven i IFRS 15. Detta for att
skapa en konsekvent indelning av de asikter som respondenternas formedlade. For att battre fa
en dverblick dver resultatet tillats varje brev ha max tva positiva och tva negativa asikter inom

varje delomrade.

Nar insamlingen var avslutad samanstalldes hur manga asikter som framkommit inom varije
delomrade. Eftersom respondenterna fick ha mer an en asikt i varje brev sa stammer inte antalet

asikter éverens med antalet brev.
3.6.3 Samanstéllning och analys av kodning

Nar all data var insamlad och kategoriserad paborjades samanstéllningen. Breven samanstalldes
genom att forst delas upp de i de olika intressentgrupperna. Dérefter delades breven in i
kategorier beroende pd om de kom in som remissvar pa Exposure Draft eller Re-Exposure
Draft. Eftersom att Discussion Paper inte behandlade upplysningskrav sorterades dessa brev
bort. Nésta steg var att fa fram i vilken utstrackning aktorer inom de olika intressentgrupperna
uttryckt respektive asikt inom varje delomrade. For att sakerstalla att ratt antal asikter
faststélldes anvandes formler i Excel, vilket minimerade risken for felkalkylering. Nar samtliga
asikter var sammanstéllda kunde man nu utifran resultatet utlasa respektive intressentgrupps
asikter och allménna installning till de olika utkasten. Dessa asikter analyserades slutligen med
de forandringar som gatt att utlasa i standarden fran Exposure Draft till fardig standard. Pa sa
vis gavs en uppfattning om i vilken utstrackning IASB kan ha tagit hansyn till de olika

intressentgruppernas asikter.
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3.6.4 Bortfall

Under insamlingen gick vissa brev inte att éppna och analyserades darfor inte. Dessutom
behandlade inte vissa brev upplysningskraven i IFRS 15, nagot som varken tolkades som att de
var positivt eller negativt installda. Ofta var dock dessa brev generellt negativt installda till
standarden som helhet. Dessa gick dock inte in djupare pa detaljniva gallande standardens

innehall.

Tabell 3.1: Comment Letters som inte omfattas av studien.

Antal Antal CL som inte  Antal CL som Antal
inskickade CL behandlar inte gick att  analyserade
Anvandare 136 97 5 34
Forberedare 505 249 55 201
Redovisningsbyraer 16 0 0 16
Summa 657 346 60 251

Som gar att utlasa ur tabell 3.1 ovan skickade intressentgruppen anvandare in 136 CL till
IASB/FASB. Av dessa behandlade 97 inte upplysningskrav och 5 gick inte att Gppna.
Forberedarna skickade in totalt 505 CL. Av dessa behandlade 249 inte upplysningskrav medan
55 av de kvarvarande inte gick att 6ppna. De internationella revisionsbyraerna skickade i sin
tur in sammanlagt 16 brev som samtliga var mojliga att Oppna och behandlade
upplysningskraven. Detta innebar att totalt 201 brev inskickade av forberedare inkluderades i

denna studie, 16 fran de internationella redovisningsbyraerna och 34 fran anvéandare.
3.6.5 Problem vid insamling

Ett problem som var svaréverkomligt var att de CL som skickades in till IASB/FASB ofta inte
behandlade samma saker som de av IASB publicerade forslag pa ny standard. Detta berodde
till stor del pa att de fragor som IASB bad respondenterna att svara pa inte tackte in alla &mnen
som utkasten behandlade. P& grund av detta blev kritiken och asikterna som framférdes ofta
inriktade pa olika specifika problem medan andra problem knappt alls behandlades av
respondenterna. Vi var dessutom standigt tvungna att géra en avvagning av nar en asikt var
allméngiltig och nar den var specifikt riktad mot ett problem. Ett exempel pa detta var
upplysningskrav i delarsrapporter dar det ofta var svart att urskilja om respondenternas asikter

gallde specifikt delarsrapportering eller om deras asikter var mer generella.
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3.7 Uppsatsens trovardighet

Enligt Bryman & Bell (2013) finns det fyra delkriterier som ska uppfyllas néar det kommer till
en beddmning av en kvalitativ studies trovardighet. Det handlar om att en undersokning ska

vara tillforlitlig, 6verforbar, palitlig och ga att kontrollera.

Att undersokningen éar tillforlitlig handlar om att den sociala verklighet som studeras ska
beskrivas pa ett korrekt satt (Bryman & Bell. 2013). Detta ar nagot som forfattarna forsokte
uppna genom att studera hela intressentgrupper och inte enskilda intressenter. Antagandet
gjordes darfor att de inskickade CL fran aktdrer inom en intressentgrupp aven gav en
representativ bild av de aktorer som inte skickat in nagot brev. Eftersom forfattarna sjalva
delade in intressenterna i respektive intressentgrupp uppstod risken for felsortering, vilket kan
bidra till en snedvriden bild av intressentgruppernas asikter. Detta var dock en nddvandighet da
det fanns ett intresse for att undersoka intressentgrupperna som helhet.

For att skapa en mer tillforlitlig bild av hela den sociala kontext som studerades hade man
istallet kunnat studera och analysera ett slumpmassigt urval fran samtliga intressentgrupper.
Fragan ar dock om detta verkligen hade bidragit till en mer rattvisande bild da asikterna inom
respektive intressentgrupp visat sig variera. Alternativt hade man, for att skapa en mer detaljrik
studie, kunnat analysera intressenterna var for sig. Pa grund av studiens tidsram hade dock
endast ett fatal intressenter kunnat inkluderas i en sadan studie vilket saledes hade lett till en

kraftig forandring av studiens omfattning.

For att en kvalitativ studie ska vara overforbar maste det vara majligt for andra att avgora
huruvida resultatet fran denna aven gar att applicera i andra miljoer. Utifran delkriteriet
overforbarhet ar det darfor viktigt att forskaren i minsta detalj redogor for det som ingar i den
studerade kulturen, en sa kallad thick description. (Bryman & Bell. 2013) Eftersom denna studie
framst amnade studera CL inskickade fran tre intressentgrupper, gick vi miste om Gvriga
intressenters asikter och mojlighet att paverka standardsattningen. Det innebar att denna uppsats
inte kunde dra nagra definitiva slutsatser, utan endast diskutera huruvida det finns tecken pa att

IASB tar mer hansyn till vissa intressenter an andra samt vad det teoretiskt skulle kunna bero

]

pa.

Det tredje delkravet syftar till att sakerstéalla undersokningens palitlighet. Detta kan forfattarna
till en studie gora genom att ta pa sig ett granskande synsétt. Detta sker genom att forfattarna

redogor for samtliga delar av forskningsprocessen. Allt fran inledande problematisering till
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beslut angaende analys och val av data. (Bryman & Bell. 2013) Detta ar ndgot som behandlades
tidigare i detta kapitel. Eftersom att CL utgjorde en central del i denna uppsats lades extra vikt
vid att beskriva vad innehallsanalys innebar, hur utférandet gatt till samt vilka svarigheter och
vagval som stotts pa under processens gang. | detta kapitel redogors det dven utforligt for andra

svarigheter som dykt upp under uppsatsskrivandet samt beslut som har fattats.

Vidare innefattar det fjarde delkravet, kontrollerbarhet, att forfattarna ska akta sig for att lata
personliga varderingar paverka undersokningens utférande samt slutsatser som dras utifran
detta. (Bryman & Bell. 2013) Detta ar nagot som forfattarna av uppsatsen forsokte forhalla sig

till under uppsatsskrivandets gang.
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Kapitel 4. Institutionell kontext

Detta kapitel syftar till att ge en grundlaggande bild éver den institutionella kontext som IFRS
15 skapats inom. Kapitlet inleds med en bakgrundsbeskrivning av IASB samt hur
organisationen IFRS &ar uppbyggd och finansierad. Déarefter ges en redogorelse for hur
processen for framtagandet av en ny standard ser ut. Trots att uppsatsen enbart &mnar till att
undersoka den del av standardprocessen som berdr publicerade utkast och inskickade CL, ges

i detta kapitel en fullstandig redogdrelse for standardsattningsprocessen inom IASB.

4.1 Bakgrund

IASB:s foregangare IASC grundades ar 1973 genom ett samarbete mellan ett antal
professionella redovisningsorgan fran lander runt om i vérlden. Efter 25 ars arbete kom IASC
till slutsatsen att de, for att kunna astadkomma konvergens mellan olika redovisningsstandarder
och praxis i varlden, hade ett behov av att férandra organisationens struktur. En arbetsgrupp
bildades darfor i syfte att omprdva organisationens strategi och struktur. (IASplus. n.d.a) Detta
resulterade i grundandet av IFRS Foundation och dess operativa styrelse IASB ar 2001. Deras

uppgift var att skapa globalt accepterade redovisningsstandarder av hog kvalitet. (IFRS. n.d.a)

IASB beskriver sjalva hur deras arbete syftar till att utveckla IFRS-standarder som bidrar till
att skapa en transparens, ansvarsskyldighet och effektivitet pa finansiella marknader runt om i
varlden. IASB sdger ocksa att de ar en privat, icke-vinstdrivande organisation vars arbete ligger
i allmanhetens intresse genom att framja fortroende, tillvaxt och langsiktig finansiell stabilitet
pa varldsmarknaden. (IFRS. n.d.b)

4.2 IFRS organisationsstruktur

IFRS &r uppbyggd av fyra olika rad som stottar IASB i diverse fragor. Dessa utgors av IFRS
Advisory Council, IFRS Interpretations Committee, The Trustees foundation of IFRS och
Emerging Economies Group. (IFRS. n.d.b) Trots att uppsatsen endast berdr IFRS Advisory

Council, presenteras dven de andra raden i syfte att skapa en forstaelse for organisationens

uppbyggnad.
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IFRS Advisory Council bestar av 43 organisationer fran hela varlden som ar representerade
av 48 medlemmar. Organisationerna ar allt fran privatdagda foretag med vinstintresse till
organisationer som ska frdmja redovisningens utveckling. Gemensamt for alla organisationer
ar att de ar experter pa redovisningsomradet. Radet traffas normalt tva till tre ganger pa ar for
att hjélpa IASB med strategiska beslut. Det kan till exempel vara olika projekts prioritet eller

majliga kostnader och nyttor med specifika forslag. (IFRS. n.d.c)

IFRS Interpretations Committee har som uppgift &r att ta upp och undersoka problem med
redan befintliga standarder inom IFRS. De ska tolka reglerna och komma till konsensus med
vad som bor goras i olika situationer. Deras tolkningar ska tacka bade nya och gamla problem
inom redovisningen. Det kan exempelvis vara problem som inte hanteras specifikt inom IFRS
eller som IFRS inte har lyckats hantera pa ett tillfredsstallande sétt. Radet bestar av 14 rostande
medlemmar som valjs av IFRS Foundation The trustees of IFRS Foundation. (IFRS. n.d.d)

The Trustees of IFRS Foundation ansvar ar att Overvaka IASB. De dr daremot inte
involverade i detaljer i framtagandet av standarder. Medlemmarna ska vara val insatta i
internationella problem som é&r viktiga for att internationella féretag ska kunna ta fram en
hogkvalitativ redovisning. Medlemmarna sitter i tre ar och har en stor geografiska spridning

over hela vérlden. (IFRS. n.d.e).

Emerging Economies Group skapades 2011 av The Trustees of IFRS Foundation. Denna
grupp fokuserar pa IFRS kopplat till tillvaxtekonomier. Gruppen ska ocksa underscka hur IASB
kan tillhandahalla utbildning inom detta omrade. (IFRS. n.d.f)

4.3 IFRS finansiering

IFRS finansiering kan delas upp i tva delar, namligen frivilliga bidrag fran utomstaende aktorer
samt intakter genom publikationer och relaterade aktiviteter. Ar 2014 uppgick IFRS totala
finansiering till cirka £28 440 000. Av detta stod de utomstdende aktorerna var cirka
£22 500 000, vilket utgér runt 80 procent av IFRS totala finansiering. (IFRS. 2015a)
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4.4 Standardséattningsprocessen

Denna uppsats amnar enbart studera vad som sker inom den del av standards&ttningsprocessen
som bendmns Standards Programme. | detta avsnitt kommer det dock ske en redogdrelse for
hela standardsattningsprocessen i syfte att skapa en forstaelse for den institutionella kontexten
IFRS 15 skapats inom. International Financial Reporting Standards (IFRS) skapas i en process

som kan delas upp i sex steg enligt bilden nedan (IFRS. n.d.g):

Agenda Consultation Research Programme Standards Programme Implementation
a [ e
B 35 vear ‘ ¥ broposal THTITTE ‘ ..............
= | »
z = ) PIR
Request for Discussion Exposure Final IFRIC
Information Paper* Draft* IFRS Narrow-scope

Figur 4.1: IFRS process for standardséattning (Kalla: IFRS. n.d.g)

Eftersom att syftet med IFRS &r att skapa en harmonisering och jamforbarhet av finansiella
rapporter mellan lander, sker det i det forsta steget en utvardering av hur en viss férandring
skulle bidra till detta. Det finns fem punkter som IASB sérskilt beaktar (IFRS. 2016h):

> Relevans for anvandare av de finansiella rapporterna och hur palitlig informationen som
kommer fram ar

Om det sedan tidigare finns vagledning i fragan

Modjligheten till 6kad konvergens

Kvaliteten hos den nya standarden som ska skapas

YV V VYV V

Resursbegrénsningar

Forslag pa nya standarder arbetas antingen fram av anstallda hos IASB, genom diskussion med
andra standardsattare eller blir helt enkelt ndédvéndiga till foljd av en forandring i 1ASB:s

Forestéllningsram. (IFRS. n.d.h)

Nar IASB kommit fram till att en viss punkt ska laggas till pa agendan ska beslut dven fattas
betraffande om IASB ska genomfdra projektet sjélva eller tillsammans med annan
standardséttare. Oberoende av vilket att dessa alternativ som véljs kan IASB nu satta ihop en
arbetsgrupp som ska arbeta vidare med projektet. Forsta steget for denna grupp blir att satta upp
en projektplan. Under detta steg ar det aven mojligt for IASB att upprétta en radgivande grupp
vars syfte ar att bidra till standardsattandet med praktisk erfarenhet och expertis. (IFRS. n.d.i)
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| det tredje steget ar det upp till IASB:s arbetsgrupp att ta fram och publicera ett sa kallat
Discussion Paper. Detta steg ar inte obligatoriskt, och dokumentets innehall kan variera fran
standard till standard. Vanligtvis innehaller ett Discussion Paper en omfattande beskrivning av
problemet, majliga tillvagagangssatt for att 16sa detta problem, preliminara synpunkter fran de
som forfattat dokumentet samt en inbjudan att ldmna synpunkter. Ett Discussion Paper kan
baseras sa val pa problem som IASB sjalva identifierat eller projekt drivna av andra
standardséttare. (IFRS. n.d.j)

Till skillnad fran Discussion Paper ar IASB skyldiga att publicera ett Exposure Draft, vilken &r
IASB:s framsta verktyg for att samrada med allméanheten. Exposure Draft innehaller ett sarskilt
forslag till en ny standard eller férandring av en befintlig. Innan ett Exposure Draft kan skapas
ska hansyn tas till fragor som uppkommit hos forskare, vid offentliga utbildningstillfallen,
kommentarer som mottagits som svar pa Discussion Paper samt forslag som inkommit fran
IFRS Advisory Council, rddgivande grupper och redovisningsnormgivare. Nar detta gjorts, och
ett Exposure Draft skapats, ska denna publiceras och skickas ut pa remiss till ett antal
intressenter. (IFRS. n.d.k)

Under det femte steget sker en utveckling och publicering av IFRS-standarden. Utvecklingen
sker forst och framst under IASB:s méten, under vilka de mottagna remissvaren pa Exposure
Draft beaktas. Beroende pa hur mottagandet av denna varit, kan IASB i vissa fall vara tvungna
att skicka ut ett andra Exposure Draft, dven kallat Re-Exposure Draft, for ytterligare remisser.
Detta kan bland annat ske om omfattande problem identifierats under remisstiden, om det
framkommit att problemen inte i tillracklig utstrackning utvarderats eller vissa synpunkter inte
exponerades tillrackligt i det tidigare utsanda Exposure Draft. | de fall ett Re-Exposure Draft
inte skickas ut ska IASB instruera de anstallda att utarbeta standarden. (IFRS. n.d.l)

Innan standarden kan publiceras sker en omréstning i fragan, i vilken minst nio av 1ASB:s
styrelseledamdter maste ge sitt godkannande. Om standarden godkiinns publiceras den i ”Basis
for Conclusion” som syftar till att ge en forklaring till de slutsatser som dragits i standarden.
Har kan man aven finna information om styrelseledaméters eventuella avvikande asikter samt

en vagledning for hur standarden ska tillampas. (Marton et al. 2013)

Nér standarden vél publicerats ska IASB:s medlemmar och personal halla aterkommande méten
med utomstaende, oberoende parter. Detta inkluderar dven andra standardsattare. Syftet med
motena dr att gora det lattare att forsta ovantade fragor som kan uppkomma rérande den

praktiska tilldmpningen och potentiella konsekvenser som kan uppkomma vid tilldmpning av
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standarden. IFRS har nu som uppgift att framja utbildande aktiviteter, vars syfte &r att

sakerstalla att foretag tillampar den nya IFRS-standarden pa ett konsekvent vis. (IFRS. n.d.m)
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Kapitel 5. Framtagandet av IFRS 15

| detta kapitel ges inledningsvis en bakgrund till varfor det ansags nédvandigt att utveckla en
ny standard for intéktsredovisning. Darefter ges en redogdrelse for de upplysningskrav som i
och med inférandet av IFRS 15 ersétts av nya. Vilka forandringar som skett inom uppsatsens
fokusomrade fran det att Exposure Draft publicerades 2010 till dess att den fardiga standarden
publicerades 2016 beskrivs sedan i ett efterféljande avsnitt. Avslutningsvis ges en beskrivning

av de tre utvalda intressentgrupperna samt deras relation till IASB genom IFRS.
5.1 Bakgrund

Den nya standarden for intaktsredovisning, IFRS 15, togs fram genom ett samarbete mellan den
internationella standardsattaren IASB och den amerikanska standardsattaren FASB. Syftet med
den nya standarden var att eliminera de inkonsekvenser och svagheter som identifierats hos
befintliga standarder och praxis. Malet var &ven att den skulle tillhandahalla ett stabilare
ramverk for att besvara fragor géllande intdktsredovisning, forenkla framstallningen av
finansiella uttalanden och forbéttra de finansiella rapporternas jamforbarhet mellan foretag och
lander. (IASB. 2008a)

Arbetet med framtagandet av den nya standarden inleddes redan 2002. Den 19 december 2008
publicerade IASB ett Discussion Paper i vilken arbetsgruppens preliminars syn pa framtidens
intaktsredovisning presenterades. Syftet med detta var att fa en uppfattning av intressenternas
syn pa det hela. | Discussion Paper tog IASB dock inte upp vilka upplysningskrav som skulle
omfattas av den nya standarden. De meddelade istéllet att det ar ett &mne som skulle 6vervagas
och presenteras i framtiden. (IASB. 2008b)

Nér IASB publicerade projektets forsta Exposure Draft 2010 fanns det hér ett antal forslag till
upplysningskrav. De omraden som framst berordes var de avseende foretags forlustkontrakt,
periodisering av prestationsataganden samt uppdelning av prestationsataganden och intakter.
(IASB. 2010) Projektets Exposure Draft féljdes av ett Re-Exposure Draft 2011 innan en
standard kunde publiceras 2014. IASB valde sedan att se dver standarden ytterligare en gang
och publicerade den slutgiltiga standarden 2016. Hur upplysningskraven utvecklades under

aren presenteras senare i kapitlet.
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5.2 Ersatta upplysningskrav for intaktsredovisning

IFRS 15 planeras trada i kraft den 1 januari 2018 och ersétter da standarderna IAS 11 och IAS
18. (IASB. 2008b) En av anledningarna till att en ny standard togs fram i deras stalle, var att de
inte lange ansags vara tillrackligt specifika och vagledande. IAS 11 Entreprenadavtal behandlar
hur kostnader och intékter for entreprenadavtal ska tas upp i redovisningen, medan IAS 18
Intékter beskriver nar en forséljning av en vara eller tjanst far tas upp som en intakt i
resultatrakningen. (1AS 11 & IAS 18)

Entreprenadavtal kan stracka sig over flera ar, vilket skapade ett behov for vagledning kring
hur intakten for projektet skulle tas upp. Detta ar nagot som IAS 11 behandlar. IAS 11 staller
bland annat krav pa att foretag ska lamna upplysningar om summan av de uppdragsinkomster
som under redovisningsperioden redovisats som en intdkt, metoden for att faststélla dessa samt
vilka metoder som har tillampats for att berékna faststallandegraden for pagaende uppdrag.
Vidare ska foretag som tillampar IAS 11 vid rapporteringsperiodens slut &ven lamna
upplysningar om summan av de utgifter och vinster som uppkommit i samband med uppdrag

under aret, om foretaget erhallit forskottsbetalning samt betalningar som innehalls av bestallare.

Aven i 1AS 18 finns det upplysningskrav som féretag forvantas folja. Det galler framst vilka
principer foretaget i fraga har tillampat i sin intaktsredovisning samt vilka metoder som anvénts
vid berdkning av fardigstallandegraden for tjansteuppdrag. Foretag ska aven upplysa om vilka
intaktsslag som uppkommit under perioden samt till vilka belopp. Aven de intakter som

uppkommit till f6ljd av byte av varor ska enligt IAS 18 redovisas.

Bade IAS 11 och IAS 18 hanvisar till IAS 37 Avsattningar, eventualforpliktelser och
eventualtillgdngar nar det kommer till upplysningar géllande eventualforpliktelser och
eventualtillgangar. Dessa kan uppkomma till foljd av garantier, ansprak, boter eller mojliga
forluster. Av IAS 37 framgar att foretag for varje typ av eventualforpliktelse ska lamna
upplysningar géllande en uppskattning av dess finansiella effekt, osakerhet vad géller belopp
och tidpunkt samt mojlighet for att gottgcrelse erhalls. Detta ska ske vid slutet av varje

rapporteringsperiod.

36



5.3 Upplysningskravens utveckling under

standardsattningsprocessen

5.3.1 Generellt om upplysningskrav

Enligt IASB var syftet med de nya upplysningskraven att ett foretag ska lamna tillrécklig
information for att anvandarna av de finansiella rapporterna ska fa en god forstaelse for
inkomster och kassafloden, som harstammar fran kontrakt med kunder, dess natur, belopp,
tidpunkt och risker. For att detta ska uppnas ska det darfor lamnas bade kvalitativ och
kvantitativ information om sina avtal med kunder, beddmningar som gjorts for att kunna
tillampa IFRS 15 pa dessa avtal samt eventuella tillgangar som uppkommit genom en kostnad
for att erhalla eller fullfolja ett sadant avtal. (IFRS 15. p. 110)

For att uppfylla upplysningskravens syfte maste darfor foretag sjalva gora en bedémning av hur
mycket information som ska lamnas samt hur stor vikt som ska laggas pa vart och ett av de
olika kraven. Ett féretag behdver dock inte fdlja upplysningskraven i IFRS 15 om

upplysningarna redan lamnats i enlighet med en annan standard. (IFRS 15. p.111-112)
5.3.2 Forlustkontrakt

| Exposure Draft kom IASB med forslag pa tva paragrafer gallande vilka upplysningskrav som
ska gélla i samband med forlustkontrakt. Den forsta paragrafen foreslog att foretag ska lamna
upplysningar om beloppet for varje skuld som uppkommit till foljd av ett betungande
prestationsatagande. Detta ska ske tillsammans med en diskussion kring foljande punkter
(IASB. 2010. s.35):

1. Arten och méangden av prestationsatagandet som redovisats
2. Varfor dessa prestationsataganden har blivit betungande

3. Nar foretaget raknar med att tillfredsstélla skulden
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| den andra paragrafen framgick det att foretag ska tillhandahalla en avstamning fran den
ingaende till den utgdende skuld som uppkommit till foljd av ett betungande
prestationsatagande. Avstamningen ska visa de belopp som redovisats i rapporten &ver

totalresultat och som ar hanforligt till nagon av féljande (IASB. 2010. s.35):

Prestationsataganden som blivit betungande under perioden
Prestationsataganden som upphdrde vara betungande under perioden
Andel av skulden som tillfredsstalldes under perioden

Pengarnas tidsvérde

o > w0 e

Forandringar i véarderingen av en skuld som uppkom under perioden

Nér IASB sedan publicerade Re-Exposure Draft hade vissa fordndringar skett. | den forsta
paragrafen framgick det i Exposure Draft ett antal punkter som ska diskuteras i samband med
upplysningar gallande vilka betungande prestationsatagande ett foretag har. | Re-exposure
Draft forandrades detta pa sa vis att foretag nu forvantas beskriva det som tas upp inom dessa
punkter som nu &ven fortydligats. (IASB. 2011. s.48)

Den andra paragrafen forandrades i Re-Exposure Draft satillvida att foretag nu i tabellform ska
lamna upplysningar om avstamningen fran ingdende och utgaende skulder som uppstatt pa
grund av betungande prestationsataganden. Avstamningen ska nu inkludera de belopp som ar
hanforliga till var och en av foljande (IASB. 2011. 5.48):

1. Okningar i skulder som uppkommit till féljd av prestationsataganden som blev
betungande under perioden

2. Minskning av skulder som uppkommit till foljd av prestationsataganden som utfordes
under perioden

3. Forandringar i vardering av skulder som uppstod under rapporteringsperioden

4. Ytterligare informations som kan behovas for att skapa en forstaelse for i den skuld som

redovisas

Nar IASB publicerade den fardiga standarden fanns denna kategori inte langre med. (IFRS 15)
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5.3.3 Periodisering och prestationsataganden

IASB foreslog i Exposure Draft tva paragrafer gallande hur foretag ska informera om sina
prestationsataganden i de finansiella rapporterna. For det forsta ska foretag lamna information
om sina prestationsataganden med koppling till avtal med kunder. Detta inkluderar en
beskrivning av (IASB. 2010. s.34):

1. De varor eller tjanster som foretaget har atagit sig 6verfora. | de fall foretaget atagit sig
att arrangera transport at en annan part, i de fall foretaget det vill saga agerar som
ombud, ska detta belysas extra

2. Nar foretaget uppfyller sina prestationsataganden. Det vill sdga nar varan eller tjansten
ska levereras/presteras

3. Betydande betalningsvillkor, exempelvis om erséttningen &r fast, faktureras utefter
arbetade timmar eller har en materiell finansieringskomponent

4. Skyldigheter for returer, aterbetalningar och andra liknande ataganden.

5. Typer av garantier och andra relaterade ataganden

Den andra paragrafen handlade om att ett foretag, med ett kontrakt som forvéantas 16pa under
mer an ett, ar ska lamna upplysningar om vilket belopp av transaktionspriset som kan fordelas
pa de prestationsataganden som kvarstar vid slutet av en rapporteringsperiod, och forvantas

uppfyllas under vart och ett av féljande perioder (IASB. 2010. s.35):

1. Inom ett ar

2. Senare an ett ar, men inte senare an tva ar
3. Senare an tva ar, men inte senare an tre ar
4

Senare &n tre ar

Né&r Re-Exposure Draft sedan publicerades hade det skett vissa férandringar inom de ovan
namnda paragraferna. Det tillkom dessutom ytterligare tva paragrafer inom omradet.
Forandringarna i de redan presenterade paragraferna innefattade till att bdrja med att
beskrivningen av prestationsataganden kopplade till avtal med kunder till viss del andrats.
Istallet for att beskriva de varor eller tjanster som foretaget har atagit sig éverféra ska varan

eller tjanstens natur nu istéllet beskrivas. (IASB. 2010a. s.47)
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| Re-Exposure Draft har det daremot skett en storre forandring av den andra paragrafen. IASB
foreslog nu att foretag med kontrakt som forvantas lopa under mer an ett ar skulle lamna
upplysningar om foljande (IASB. 2010. s.47-48):

1. Det sammanlagda beloppet av transaktionspriset som tillhor aterstaende
prestationsataganden

2. En forklaring till nar foretaget raknar med att realisera beloppet som intakt

De tva paragrafer som tillkom pa omradet var bada kopplade till denna paragraf. For det forsta
foreslog IASB att foretag kan lamna informationen i denna paragraf pa antingen en kvantitativ
eller kvalitativ basis. Den andra tillkomna paragrafen géllde ett undantag for de féretag som
redovisar sina prestationsataganden i enlighet med en specifikt angiven paragraf i standarden.
Ett foretag som redovisar sina prestationsataganden enligt den paragrafen behéver med andra
ord inte lamna de upplysningar gallande belopp av transaktionspriset som tillhor aterstaende
prestationsataganden eller en forklaring till nar beloppet berdknas realiseras. (IASB. 2010.
s.47-48)

Né&r den slutgiltiga versionen av IFRS 15 publicerades var de paragrafer géallande vilken
information som ska ldmnas avseende prestationsataganden och transaktionspris i princip
ofdrandrade. (IFRS 15 p. 119-120) Den férandring som skedde inom detta omrade var att det
ovan ndmnda undantaget till att lamna upplysningar om transaktionspriset utokades till att &ven
galla prestationsataganden som ar en del av ett avtal som forvantas I6pa under mindre an ett ar.

Foretag forvantas dock lamna upplysningar om detta undantag tillampats. (IFRS 15 p.121-122)
5.3.4 Uppdelning av prestationsataganden och intakter

Avseende uppdelning av prestationsataganden och intékter foreslog IASB i Exposure Draft att
ett foretag ska dela upp dessa i kategorier utefter vad som bast skildrar hur méngder, tidpunkter
och risker med intakter och kassafloden paverkas av ekonomiska faktorer. IASB gav dven

exempel pa fyra lampliga kategorier (IASB. 2010.5.33):

1. Typav varaeller tjanst

2. Geografisk indelning efter exempelvis land eller region

3. Marknad eller typ av kund, det vill sdga offentliga kontra privata kunder

4. Kontraktstyp, exempelvis fast pris eller faktureras utefter arbetade timmar eller har en

materiell finansieringskomponent
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Né&r Re-Exposure Draft publicerades var ett mindre antal forandringar gjorda. Forst och framst
sa delades paragrafen upp i tva. Enligt den forsta av dessa ska foretag, precis som i den tidigare
versionen, dela upp intakter fran kontrakt med kunder i kategorier utefter vad som bést skildrar
hur méngder, tidpunkter och riskerna med intakter och kassafloden paverkas av ekonomiska
faktorer. Dock ska belopp som redovisas for kundernas kreditrisk inte langre inkluderas. Den
andra paragrafen gav i sin tur exempel pa kategorier som kan vara anvandbara vid denna
uppdelning. De kategorier som presenterades &r i huvudsak samma som tidigare med tre tillagg,
namligen kontraktets varaktighet, tidpunkt for overforing av vara eller tjanst och
forsaljningskanaler. (IASB. 2011. s.46)

Né&r den slutgiltiga versionen av IFRS 15 publicerades var den forsta paragrafen i princip
ofdrandrad. Den andra paragrafen, gallande forslag pa kategorier som intakter kan delas upp i,
flyttades till den del av IFRS 15 som behandlar guidande paragrafer. UtOver detta skedde
ytterligare en forandring i form av att det uppkom en ny paragraf. Denna paragraf géllde de
foretag som tillampar IFRS 8 Rorelsesegment. Dessa foretag forvantades enligt denna paragraf
lamna tillracklig information for att anvandarna ska forsta relationen mellan de upplysningar
som lamnats géllande uppdelning av intdkter och de som lamnats for varje rapporteringsbart
segment. (IFRS 15 p. 114-115)
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5.3.5 Sammanstallning
Tabell 5.1. Upplysningskravens utveckling fran ED till fardig standard.

Omrade Foréandring Férandring
Re-ED - fardig standard

ED 2Re-ED

Forlustkontrakt Fortydligande samt nagot Borttagen
forenklat

Periodisering av | det stora hela of6réndrad. | det stora hela oféréndrad.

prestationsataganden | Innehaller dock fler krav pa Innehaller dock ytterligare ett
vilken information som ska undantag till nar information ska
lamnas gallande ett ldmnas géllande ett
prestationsatagandes prestationsatagandes
transaktionspris, samt ett transaktionspris. Innehaller aven
undantag for nér denna ett fortydligande av att foretag

information inte behover lamnas. ska upplysa om nér detta
undantag tillampas.

Uppdelning av Fortydligande samt nagot Fortydligande for de foretag som
ataganden forenklat tillampar IFRS 8. | dvrigt i
princip ofdrandrad.

5.4 Vad som enligt IASB paverkat deras beslutsfattande

5.4.1 Generellt om upplysningskrav

Vad som ligger till grund for IASB:s beslutsfattande framgick bade av, det av IASB publicerade
dokumentet, IFRS 15 Basis for Conclusion och den online-presentation dar standarden
presenterades. Ur dessa framgick det att upplysningskraven var ett av de mest kritiserade
omradena i de standarder som nu ska erséttas av IFRS 15. Ofta baserades kritiken pa att manga
upplysningskrav inte ar tvingande och darfor bara anvands att ett fatal forberedare. Detta ledde
enligt IASB till svarigheter for anvandarna att kunna dra nytta av foretags finansiella rapporter.
For att underlatta for anvandarna var darfor malet att utoka upplysningskraven for
intdktsredovisning. Enligt IASB var de flesta anvandarna positiva till de uttkade

upplysningskraven medan forberedarna var mer negativa. (IASB. 2016.)
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Att upplysningskraven var viktiga for anvandare av de finansiella rapporterna tog IASB dven
upp i online-presentationen tillsammans med FASB. | denna sa de bland annat vad de baserade
sina beslut pa. Har behandlade de aterigen att de nuvarande upplysningskraven inte tar upp
viktig information som anvandarna behdver. De sa dven att syftet med de nya
upplysningskraven &r “To enable users to understand the nature, amount, timing and
uncertainty of revenue and cash flows arising from contracts with customers. De pastod dven

hér att de nya upplysningskraven till storsta del stoddes av anvandarna. (FASB. 2016)
5.4.2 Prestationsataganden och Periodisering

IASB angav i Basis for Conclusion att anvandare anser att man, for att kunna bedéma framtida
kassafloden behover periodisera ataganden och avtal. De beskrev vidare hur anvéandarna inte
anser att dagens standarder staller tillréackliga krav for hur det ska genomforas, vilket forsvarar

anvandningen av finansiella rapporter. (IASB. 2014)

Detta var en av de mer kritiserade punkterna angaende upplysningskraven dar framforallt
forberedarna var mycket kritiska. IFRS funderade darfor pa att gora vissa andringar som bland
annat innefattade att utesluta vissa typer av kontrakt. Detta forslag slopades daremot, bland
annat pa grund av att det skulle bli svart att avgora vilka typer av kontrakt som skulle uteslutas.
Istallet valde man att i stora drag lata denna punkt vara kvar med vissa mindre modifieringar

som gor det mer principbaserat an regelbaserat. (IASB.2014b)

Vidare beskrev IASB att anvandarna framst ansag att upplysningar om periodisering framst ar
anvandbart for kontrakt som stracker sig over langa tidsintervall. IASB valde darfor att
inkludera upplysningskrav om detta. De beskrev dven att manga forberedare var negativa till
detta pa grund av de dkade kostnader det for med sig vid upprattandet av finansiella rapporter.
IASB ansag dock att fordelarna 6vervagde nackdelarna och valde darfor att anda ta med dessa

upplysningskrav i den slutgiltiga standarden. (IASB.2014b)
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5.4.3 Uppdelning av prestationsataganden och intakter

Anledningen till att den nya standarden kraver en uppdelning av intékter var att IASB ansag att
det underlattar for anvandarna. | Basis for Conclusion skrev de att anvandarna behéver fa
information om vilka olika typer av intékter som ett foretag har och till vilket belopp de uppgar
till for att ha nytta av intiktsposten. (IASB. 2014) Aven i deras online-presentation togs detta
upp. De pastod att uppdelning av intdkter ar avgorande for att anvandarna ska kunna ha nytta
av finansiella rapporter. (FASB.2016)

5.4 Beskrivning av utvalda intressentgrupper

5.4.1 Anvandare

Intressentgruppen anvéndare utgjordes av externa individer och organisationer som anvander
foretags finansiella rapporter som underlag vid beslutsfattande. Till denna grupp tillhérde
framst kreditgivare och investerare. De anvander finansiella rapporter som underlag for att
faststalla ett foretags finansiella status och kreditrisken som den for med sig. Utifran detta kan
de sedan fatta beslut kring huruvida kredit ska beviljas eller inte. (IASB:s forestallningsram)
Investerare ar ute efter att fa en sa god avkastning pa deras kapital som mdjligt och anvéander
darfor de finansiella rapporterna som underlag vid beslutsfattande gallande huruvida de ska
investera i ett visst foretag. Aven statliga myndigheter, kunder, leverantérer och samhallet
kunde enligt IASB:s forestallningsram ses som anvéndare av finansiella rapporter. Dessa ingick

dock inte i denna uppsats definition av intressentgruppen.

Anvandarna var en av de intressentgrupper som fanns representerade i IFRS Advisory Council.
Under perioden 2010-2014, det vill sdga perioden mellan publiceringen av IFRS 15:s Exposure
Draft och fardig standard, var anvéndarna av finansiella rapporter representerade genom 10-12
organisationer enligt tabell 5.2 nedan. (IFRS. 2011, 2012, 2013, 2014 & 2015) Dessa
organisationer valdes ut for att de besitter kunskap gallande vilken information som anvandarna
av de finansiella rapporterna &r i behov av. Pa sa vis gavs kreditgivare och investerare en god

mojlighet att paverka utformandet av nya standarder.
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Tabell 5.2. Anvandarnas representation i Advisory council 2010-2014.

Anvandare 2010 2011 2012 2013 2014
Group of north American Insurance enterprises (GnAle) Ja Ja Ja Ja -
Securities Analysts Association of Japan Ja Ja Ja Ja Ja
Investment Company Institute (USA) Ja Ja Ja Ja Ja
Investors technical Advisory Committee (USA) Ja Ja - - -
Investment Management Association (IMA) - Ja Ja Ja Ja
HUB Global Insurance Group - - - - Ja
Insurance Europé - - S - Ja
Association of British Insurers/ Investment Management | Ja - - - -
Corporate Reporting Users’ Forum (International) Ja Ja Ja Ja Ja
Council of Institutional Investors (USA) (CII) Ja Ja Ja Ja Ja
CFA Institute Ja Ja Ja Ja Ja
European Insurance and Reinsurance Federation Ja Ja Ja Ja -
International Corporate Governance network (IGGN) Ja Ja Ja Ja Ja
Caisse de dépdt et placement du Québec - - - - Ja
Association of Banks in Singapore - - Ja - -
Emirates NBD - - - - Ja
Institute of International Finance (I1F) Ja Ja Ja Ja Ja
Summa 11 11 11 10 12

Anvéndarna av de finansiella rapporterna stod dven for en mindre del av IFRS totala
finansiering. | tabell 5.3 nedan kan man utlasa att det rorde sig om cirka 4-6 procent varje ar.
(IFRS. 2011, 2012, 2013, 2014 & 2015) Dessa procentsatser ska dock tas med en nypa salt da

det &r en uppskattning som gjordes av forfattarna.

Tabell 5.3. Anvandarnas bidrag med likvida medel till IFRS 2010-2014.

2010 2011 2012 2013 2014

Total finansiering (£'000) 22773 26121 25503 27367 28440
Finansiering fran organisationer (£'000) 16 640 20562 20030 21372 22591
Anvandare (£'000) 1195 1049 949 109 1342
Andel Anvéndare total finansieringen (%) 5,20% 4,00%  3,70% 4,00% 4,70%
Andel Anvandare fran organisationer (%) 7,20% 510%  4,70% 5,10% 5,90%

Sammanfattningsvis kan man konstatera att redovisningsregler frdmst finns till for anvandarna
av de finansiella rapporterna. Anvandarna bidrog till IASB med cirka en miljon pund varije ar
samt tillhandaholl expertkunskap genom Advisory council. For att tillfredsstalla denna grupp
borde IASB efterstréva att de finansiella rapporterna ska leva upp till de fyra kvalitetskriterierna

begriplighet, relevans, tillforlitlighet och jamforbarhet.
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5.4.2 Forberedare

Till intressentgruppen foérberedare horde de foretag vars uppgift ar att upprétta finansiella
rapporter i enlighet med IFRS-standarder samt intresseorganisationer inom diverse branscher.
Totalt tillampar i dagsléget ca 28 000 foretag IFRS-standarder runt om i varlden (IFRS. 2016n).
Vissa foretag tillampar IFRS frivilligt medan andra &r skyldiga att tillampa IFRS vid
upprattandet av sina koncernredovisningar. (IASplus. n.d.b) Forberedare av finansiella
rapporter har ett behov av att informationen som lamnas inte ska vara till skada for foretaget.
Det kan den exempelvis vara om ett fOretag tvingas utlamna kanslig information om
affarshemligheter. Det &r dven ett vedertaget antagande att forberedare har ett intresse av att

redovisningen ar sa enkel som majligt samt att dess kostnad inte dverstiger nyttan.

Forberedarna fanns aven de representerade i IFRS Advisory Council. I Advisory council fanns
inga enskilda forberedare, utan denna intressentgrupp representerades framst av
intresseorganisationer. | tabell 5.4 nedan kan man utlasa att forberedarna under perioden 2010—
2014 arligen var representerade i Advisory Council genom 5-7 organisationer. (IFRS. 2011,
2012, 2013, 2014 & 2015)

Tabell 5.4. Forberedarnas representation i Advisory council 2010-2014.

Forberedare 2010 2011 2012 2013 2014
Nippon Keidanren (Japan) Ja Ja Ja Ja Ja
Group of 100 (Australia) Ja Ja Ja - -
Financial executives International (Canada) Ja Ja Ja Ja -
Financial executives International (US) (FEI) Ja Ja Ja Ja Ja
Federation of Indian Chambers of Commerce - - - - Ja
International Actuarial Association (1AA) Ja Ja Ja Ja Ja
Brazilian Association of Listed Companies (ABRASCA) Ja Ja Ja Ja -
European Issuers/European Round table of Industrialists Ja Ja Ja - -
Ferrovial S.A. - - - Ja Ja
Summa 7 7 7 6 5

Forberedarna av de finansiella rapporterna stod &ven for en viss del av IFRS totala finansiering.
| tabellen nedan kan man utlésa att det rérde sig om runt tio procent varje ar. (IFRS. 2011, 2012,
2013, 2014 & 2015) Aven dessa procentsatser ska liksom de géllande anvandarna tas med en
nypa salt da det ar en uppskattad berakning som gjordes av uppsatsens forfattare utifran IFRS

tillgangliga arsredovisningar.
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Tabell 5.5. Forberedarnas bidrag med likvida medel till IFRS 2010-2014.

2010 2011 2012 2013 2014
Total finansiering (£'000) 22773 26121 25503 27 367 28 440
Finansiering fran organisationer (£'000) 16 640 20 562 20030 21 372 22 591
Forberedare (£'000) 2513 2331 2120 1784 2014
Andel Forberedare total finansieringen (%) 11,00%  8,90% 8,30% 6,50% 7,10%
Andel Forberedare fran organisationer (%) 15,10% 11,30% 10,60%  8,30% 8,90%

Sammanfattningsvis ar det forberedarna av de finansiella rapporterna som paverkas mest av
inforandet av nya standarder. Deras intresse ligger darfor i att paverka standardséattningen sa att
den gynnar dem sjalva. Denna intressentgrupp stod for cirka tio procent av IFRS totala
finansiering varje ar och finns dven representerade genom cirka sex organisationer i Advisory

Council.
5.4.3 Internationella redovisningsbyraer

De internationella redovisningsbyraerna var en intressentgrupp bestdende av de atta
organisationerna Deloitte & Touche Tohmatsu Limited, KPMG, EY, PricewaterhouseCoopers,
BDO, Grant Thornton, Mazars och Crowe Horwath International (IFRS. 2015a). Dessa
organisationer livnar sig framst pa att tillhandahalla tjanster inom redovisning, revision, skatt
och radgivning. Deras dverlevnad ar pa sa vis beroende av att andra foretag ar i behov av deras
tjanster. Eftersom att de internationella redovisningsbyrderna bland annat tillhandahaller
tjanster inom redovisning, kan man déarfor med stor sékerhet anta att de besitter en gedigen
praktisk kunskap inom omradet.

Pa grund av deras kunskap inom redovisningsomradet fanns sex av dessa atta internationella
redovisningsbyraer representerade i IFRS Advisory Council. (IFRS. 2011, 2012, 2013, 2014 &

2015) Vilka dessa sex redovisningsbyraer ar framgar av tabell 5.6 nedan.
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Tabell 5.6. Redovisningsbyraernas representation i Advisory council 2010-2014.

Redovisningsbyra 2010 2011 2012 2013 2014
Deloitte & Touche Tohmatsu Limited Ja Ja Ja Ja Ja
KPMG Ja Ja Ja Ja Ja
EY Ja Ja Ja Ja Ja
BDO Ja Ja Ja Ja Ja
Grant Thornton Ja Ja Ja Ja Ja
Mazars - - - - -
Crowe Horwath International - S - s -
PricewaterhouseCoopers Ja Ja Ja Ja Ja
Summa 6 6 6 6 6

De internationella redovisningsbyraerna bidrog inte enbart till IASB i form av expertkunskap
inom redovisningsomradet. Som framgar av tabell 5.7 nedan bidrog de dven med ca £5-6
000 000 till IFRS, vilket utgjorde cirka en fjardedel av IFRS arliga finansiering. (IFRS. 2011,
2012, 2013, 2014 & 2015)

Tabell 5.7. Redovisningsbyraers bidrag med likvida medel till IFRS 2010-2014.

2010 2011 2012 2013 2014

Total finansiering (£'000) 22773 26121 25503 27367 28440
Finansiering fran organisationer (£'000) 16640 20562 20030 21372 22591
Redovisningsbyraer (£'000) 5437 5 825 5970 6 596 6 424

Andel Redovisningsbyraer total finansieringen (%) 23,87% 22,30% 23,41% 24,10% 22,59%
Andel Redovisningsbyraer fran organisationer (%) 32,67% 28,33% 29,80% 30,86% 28,43%

Sammanfattningsvis livnar sig de internationella redovisningsbyraerna pa att andra
organisationer ar i behov av deras tjanster. De internationella redovisningsbyraerna bidrog
genom Advisory council till IASB i form av expertkunskap pa redovisningsomradet och stod

aven for cirka 25 procent av IFRS finansiering.
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5.4.4 Sammanstallning

Tabell 5.8. Intressentgruppernas representation i IFRS Advisory Council 2010-2014.

Advisory Council 2010 2011 2012 2013 2014
Anvéndare 11 12 11 10 12
Forberedare 7 7 7 6 5
Internationella Redovisningsbyraer 6 6 6 6 6
Summa 24 25 24 22 24

Tabell 5.9. Intressentgruppernas finansiella bidrag till IFRS 2010-2014.

2010 2011 2012 2013 2014

Total finansiering (£'000) 22773 26121 25503 27367 28440
Finansiering fran organisationer (£'000) 16640 20562 20030 21372 22591
Andel Anvéndare total finansieringen (%) 5,20% 4,00% 3,70%  4,00%  4,70%
Andel Anvandare fran organisationer (%) 7,20% 5,10% 4,70% 510%  5,90%
Andel Forberedare total finansieringen (%) 11,00%  8,90% 8,30% 6,50%  7,10%
Andel Forberedare fran organisationer (%) 15,10% 11,30% 10,60% 8,30%  8,90%
Andel Redovisningsbyraer total finansieringen (%) 23,87% 22,30% 23,41% 24,10% 22,59%
Andel Redovisningsbyraer fran organisationer (%) 32,67% 28,33% 29,80% 30,86% 28,43%
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Kapitel 6. Comment Letters

| detta kapitel redovisas och sammanstélls den information som framkommit efter en
innehallsanalys av de studerade CL. Kapitlet &r strukturerat pa sa vis att feedback inom
respektive delomrade redovisas tillsammans. Samtliga uppgifter som presenteras i detta kapitel
har tagits fram genom en innehallsanalys av de olika intressentgruppernas CL som finns

tillgangliga pa FASB:s hemsida.
6.1 Generella asikter om upplysningskrav

6.1.1 Exposure Draft

Tabell 6.1. Intressenters generella asikt om upplysningskrav i Exposure Draft

Anvéandare Forberedare Internationella
Agree 4 15 4
Clarification needed - - 2
Cost outweighs benefit 3 19 -
Excluding interim 3 - 1
Excluding non-public - 1 -
General disagreement 2 9 -
Hard to implement 1 1 -
Not Relevant 4 10 -
One model fits all - 1 -
Require more disclosure - - 1
Too Exposing 1 2 -
Too Extensive 8 36 2
Summa 26 9 10

| tabell 6.1 ovan kan man utldsa att investerare och anvandare i stor utstrackning generellt haft
en negativ installning till de nya upplysningskraven i IFRS 15 medan asikterna hos de
internationella redovisningsbyraerna gatt isar. Det vanligaste argumentet anvandare och
forberedare hade mot upplysningskraven, sasom de presenteras Exposure Draft, var att de nya
kraven ansags alltfor omfattande samt att kostnaden skulle 6verstiga nyttan. De internationella
redovisningsbyraer holl i storre utstrackning med om de upplysningskrav som foreslogs i
Exposure Draft. Vissa ansag dock att kraven var alltfor omfattande eller behévde fortydligas.
(FASB.2010)
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6.1.2 Re-Exposure Draft

Tabell 6.2. Intressenters generella asikt om upplysningskrav i Re-Exposure Draft

Anmarkning Anvandare Fdrberedare Internationella
Agree - 4 1
Cost outweighs benefit - 6 -
Excluding interim - 16 4
General disagreement - 3 1
Not relevant 3 6 1
Too extensive 5 30 2
Summa 8 65 9

Utifran tabell 6.2 kan man utlasa att anvandare och forberedare generellt stallde sig negativa
till de upplysningskrav som presenteras i Re-exposure Draft. Anvandarna ansag har att kraven
var alltfor omfattande och i vissa avseenden irrelevanta. Férberedarna ansag i sin tur framst att
upplysningskraven var for omfattande. Flera inom denna intressentgrupp var aven negativa till
att dessa krav dven skulle galla delarsrapporter. Aven de internationella redovisningsbyréerna

ifrdgasatte att upplysningskraven skulle galla delarsrapporter. (FASB.2011)

6.2 Forlustkontrakt

6.2.1 Exposure Draft

Tabell 6.3. Intressenters asikt om upplysningskrav géllande forlustkontrakt i Exposure Draft

Anvéandare Forberedare Internationella
Cost outweighs benefit - 1 -
General disagreement - 1 -
Not Relevant - 3 -
Too Exposing 1 -
Summa 0 6 0

Genom att studera tabell 6.3 kan man konstatera att enbart intressentgruppen bestaende av
forberedare  kommenterade detta delomrdde. Samtliga insadndare anmarkte pa
upplysningskraven géllande forlustkontrakt. Den vanligaste anledningen till detta var att dessa
upplysningskrav ansags irrelevanta. (FASB.2010)
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6.2.2 Re-Exposure Draft

Tabell 6.4. Intressenters asikt om upplysningskrav gallande forlustkontrakt i Re-Exposure
Draft

Anmarkning Anvandare Forberedare Internationella
General disagreement - 1
Not Relevant - -
Too extensive - 1
Summa 0 2

N~

Né&r Re-Exposure Draft publicerades var forberedarna fortsatt negativa till upplysningskraven
gallande forlustkontrakt. Denna gang berdrde aven ett par internationella redovisningsbyraer

amnet. De ansdg antingen att kraven var for omfattande eller irrelevanta. (FASB.2011)

6.3 Periodisering av prestationsataganden

6.3.1 Exposure Draft

Tabell 6.5. Intressenters asikt om upplysningskrav gallande periodisering av
prestationsataganden i Exposure Draft

Anvandare Forberedare Internationella
Agree 3 9 -
Cost outweigh benefit 1 8 1
Excluding non-public - 1 -
General disagreement 1 13 4
Hard to implement - 4 1
Not Relevant 1 5 -
Other - 1 -
Require more disclosure - 1 -
Too exposing 3 -
Too Extensive 1 5 -
Summa 7 50 6

| tabell 6.5 ovan kan man utldsa att intressentgrupperna bestaende av forberedare och
internationella redovisningsbyraer var 6vervagande negativt instéallda till de upplysningskrav
som Exposure Draft stallde for periodisering av prestationsataganden. Dessa intressentgrupper
uttryckte framst en generell motséattning till kraven. Anvandarna var har av en mer delad asikt.
Vissa var positiva medan andra menade att kraven ansags irrelevanta, for omfattande eller att
kostnaden Gversteg dess nytta. (FASB.2010)
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6.3.2 Re-Exposure Draft

Tabell 6.6. Intressenters

prestationsataganden i Re-Exposure Draft

asikt  om

upplysningskrav  géallande

periodisering av

Anmarkning Anvandare Fdrberedare Internationella
Agree 2 2 -
General disagreement - 4 -
Hard to implement - - 1
Not relevant - - 1
Too extensive 1 6 1
Summa 3 12 3

Av tabell 6.6 framgar att forberedarna och de internationella redovisningsbyraerna var fortsatt

negativt installda till upplysningskraven géllande periodisering av prestationsataganden. Precis

som tidigare uttryckte forberedarna en generell motsattning till kraven. Ett par menade &ven att

kraven var for omfattande. De internationella redovisningsbyraerna ansag i sin tur att kraven

var svara att implementera, irrelevanta och for omfattande. Anvandarna var har, precis som

tidigare, av delad asikt. Ett par holl med om de krav som stélldes géllande periodisering i Re-

Exposure Draft medan en intressent menade att kraven var for omfattande. (FASB.2011)

6.4 Uppdelning av prestationsataganden och intakter

6.4.1 Exposure Draft

Tabell 6.7. Intressenters asikt om upplysningskrav for uppdelning av prestationsataganden och

intakter i Exposure Draft

Anvandare Forberedare Internationella
Agree 3 21 5
Cost outweigh benefit - - 1
General disagreement 1 7 -
Hard to implement - 2 -
Require more disclosure - 1 1
Too Extensive 3 7 -
Summa 8 38 7
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Av tabell 6.7 ovan framgar att de olika intressentgrupperna var dvervagande positivt instéallda
till upplysningskraven gallande uppdelning av prestationsataganden och intékter. De anvandare
som inte holl med om forslaget ansag att kraven var alltfér omfattande eller irrelevanta. De
negativa forberedarna framférde framst antingen en generell motsattning till kraven eller ansag
att de var alltfér omfattande. (FASB.2010)

6.4.2 Re-Exposure Draft

Tabell 6.8. Intressenters asikt om upplysningskrav for uppdelning av prestationsataganden och

intakter i Re-Exposure Draft

Anmarkning Anvandare Fdrberedare Internationella
Agree 1 6 3
Too extensive 2 3 -
Summa 3 9 3

Av tabell 6.8 framgar att intressentgrupperna fortsatt var 6vervagande positivt installda. Bade
de negativa anvandarna och forberedarna ansag att kraven fortsatt var for omfattande.
(FASB.2011)
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Kapitel 7 Analys

| detta kapitel sker en jamforande analys av vilka intressenters asikter som det finns tecken pa
att IASB beaktat och vilka intressenter IASB enligt teorin ska beléna. Detta sker genom att den
empiri som presenteras i kapitel fem och sex analyseras med hjélp av uppsatsens teoretiska

analysram.

7.1 Intressentgruppers asikter kontra férandringar

7.1.1 Generellt om upplysningskrav

Né&r Exposure Draft publicerades framgick krav som drastiskt utdkade vilka upplysningar som
foretag forvantades redovisa. Detta omfattade bland annat forlustkontrakt, periodisering av
prestationsataganden och uppdelning av intakter. Nar IASB:s intressenter gavs chans att lamna
synpunkter pa upplysningskraven som publicerades i detta utkast visade det sig att bade
anvandarna och forberedarna av de finansiella rapporterna var generellt negativt installda. | det
stora hela var de av asikten att upplysningskraven var alltfor omfattande och att kostnaden
skulle komma att Gverstiga nyttan. De internationella redovisningsbyraerna var daremot

generellt mer positivt installda till de nya upplysningskraven.

Né&r Re-Exposure Draft publicerades hade inga stora forandringar skett. Detta utkast innehdll
liksom Exposure Draft omfattande upplysningskrav. Fortydliganden hade dock skett inom vissa
omraden. Detta resulterade i att anvandarna och forberedarna i sina inskickade CL for Re-
Exposure Draft aterigen framforde Overvdgande negativa asikter. De menade fortsatt att
upplysningskraven var alltfér omfattande och irrelevanta. Manga forberedare var dessutom
emot att upplysningskraven skulle inkluderas i delarsrapporteringen. De fa internationella
redovisningsbyraer som skickade in CL pa Re-Exposure Draft framforde framforallt negativa

asikter om delarsrapporteringen. Utdver detta var asikterna spridda.

Nar IASB publicerade den féardiga standarden hade det skett mer betydande férandringar av
upplysningskraven. De krav pa upplysningar som tidigare skulle lamnas géllande
forlustkontrakt var nu helt borttagna. Ovriga omraden hade det endast skett mindre férandringar

pa. | de avsnitt som foljer ges en djupare analys av vad som skett inom respektive delomrade.
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7.1.2 Forlustkontrakt

Exposure Draft innehdll tva paragrafer gallande vilka upplysningar som skulle lamnas for ett
foretags forlustkontrakt. Nar de CL som skickades in fran de utvalda intressentgrupperna
studerades visade det sig att det enbart var forberedare som kommenterat detta omrade. Dessa
menade framst att dessa upplysningar inte skulle bidra med nagon anvandbar information i de

finansiella rapporterna.

Nar Re-Exposure Draft publicerades var detta omrade i stort oférandrat. Det hade enbart sett
ett antal fortydliganden och férenklingar. Utifran inskickade CL kunde det utlasas att bade
forberedare och internationella redovisningsbyraer var negativt installda till upplysningskraven
inom detta omrade. Nar den slutgiltiga standarden publicerades hade upplysningskraven
avseende forlustkontrakt tagits bort.

7.1.3 Periodisering av prestationsataganden

Exposure Draft inneholl tva paragrafer gallande vilka upplysningar som skulle lamnas avseende
periodisering av prestationsataganden. Foretag forvantades enligt detta utkast bade beskriva
prestationsataganden som uppkommit genom avtal med kunder och ldamna upplysningar
gallande forvantad periodisering av dessa. Utifran inskickade CL kunde det utldsas att
forberedare och internationella redovisningsbyraer var Overvdagande negativa till dessa
upplysningskrav. Redovisningsbyraerna uttryckte framst en generell motsattning och att dessa
krav skulle bli alltfor svara och kostsamma att implementera i forhallande till den nytta som
skulle uppsta. Forberedarna visade i sin tur ett generellt missndje till hela upplysningskravet
inom detta omrade. Anvéandarna uttryckte i sina CL en mer delad asikt. Vissa var positiva till
de nya upplysningskraven medan andra ansag att de var irrelevanta, for omfattande och

kostsamma.

Né&r Re-Exposure Draft publicerades hade inga storre forandringar skett. Utkastet innehdll
daremot fler krav pa vilken information som ska lamnas gallande ett prestationsatagandes
transaktionspris. IASB hade dven infort ett undantag fér nér denna information inte behdver
lamnas. Av de CL som skickats in som svar pa Re-Exposure Draft framgick att anvandarna
fortsatt var av delad asikt i fragan. Forberedarna var fortsatt dvervagande negativa till
upplysningskraven pa detta omrade. Den vanligast forekommande anledningen till detta var att

kraven ansags vara for omfattande. De internationella redovisningsbyraerna som berorde detta

56



omrade var dven de fortsatt negativa och ansdg att kraven var svara att implementera,

irrelevanta och for omfattande.

Nér den slutgiltiga standarden publicerades hade vissa forandringar skett. Upplysningskraven
pa omradet innehdll nu ytterligare ett undantag till nar ett foretag inte behover lamna
upplysningar om ett prestationsatagandes transaktionspris. Standarden innehdll nu aven ett

fortydligande av att foretag dven ska upplysa om nér detta undantag tillampas.
7.1.4 Uppdelning av prestationsataganden och intakter

| Exposure Draft gav IASB forslag pa en paragraf géllande uppdelning av prestationsataganden
och intakter. Den angav att foretag skulle dela upp intékter utefter vad som bést skildrar hur
mangder, tidpunkter och risker med intakter och kassafloden paverkas av ekonomiska faktorer.
Av de CL som de studerade intressentgrupperna skickade in framgick att anvéndarna var
overvagande negativa medan forberedare och de internationella redovisningsbyraerna var mer
positiva. Anvandarna var av asikten att den information som detta upplysningskrav bidrog till
antingen var for omfattande eller irrelevant. De forberedare som framférde negativa asikter

ansag framst att upplysningarna var for omfattande.

Nar Re-Exposure Draft publicerades hade detta krav endast fortydligats och forenklats nagot.
Det framgick av de inskickade CL att intressentgruppernas asikter avseende upplysningskravet
i huvudsak var oférédndrade. Anvéandarna var fortsatt dvervdgande negativa medan forberedarna
och de internationella redovisningsbyraerna stéllde sig mer positiva. De aktorer som stallde sig

negativa var av asikten att upplysningskravet var fér omfattande.

Nér den slutgiltiga standarden publicerades hade det endast skett ett fortydligande gallande hur
de foretag som dven tillampar IFRS 8 ska forhalla sig till IFRS 15. Totalt sett har det med andra
ord inte skett nagra storre forandringar av de upplysningskrav som avser uppdelning av
prestationsataganden och intakter. De forandringar som skett har framst bidragit till att

fortydliga upplysningskravens detaljer.
7.1.5 Hur prioriteras intressenternas asikter?

IASB pastod sjalva att de framst har lyssnat pa anvandarnas behov vid framtagandet av
upplysningskraven i IFRS 15. Detta ar foga forvanande da de finansiella rapporterna syftar till
att bista denna intressentgrupp med underlag till beslutsfattande. IASB pastod aven att

anvandarna overlag stallt sig positiva till de nya upplysningskraven. Detta dr dock nagot som
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inte visat sig stdimma sarskilt véal dverens med resultatet av de efterforskningar som gjorts i

denna uppsats.

Vilken eller vilka av de studerade intressentgrupperna som IASB lyssnade mest pa har inom
detta problemomrade visat sig variera beroende pa vilken delfraga som berorts.
Upplysningskraven gallande foérlustkontrakt, som sedan slopades, uttryckte exempelvis endast
forberedarna till en borjan ett missnéje mot medan resterande intressentgrupper inte berérde
omradet. Det var forst efter att &ven de stora redovisningsbyraerna framfért sina negativa asikter
som detta upplysningskrav togs bort. Detta kan darfor tolkas som att bade forberedarna och de

internationella redovisningsbyraerna fick gehor for sina asikter.

Forberedarna och de internationella redovisningsbyraerna hade dven samma installning till
upplysningskraven gallande periodisering av prestationsataganden. De stallde sig framst
negativa till dessa upplysningskrav under hela processen medan anvandarna var mer positiva.
Eftersom att upplysningskraven inom detta omrade fortfarande finns kvar kan det tolkas som
att anvandarna framst fatt gehor for sina asikter. Det uppkom dock under processens gang ett
par undantag inom omradet. Nagot som kan vara ett tecken pa att IASB till viss del &ven beaktat

forberedarnas och de internationella redovisningsbyraernas asikter.

Aven inom det delomrade som berérde upplysningskrav avseende uppdelning av
prestationsataganden och intakter var forberedarna och de internationella redovisningsbyraerna
av samma Overvdgande positiva instéllning. Anvéndarna uppvisade en mer delad instéllning.
Nar den slutgiltiga standarden publicerades hade det inte skett nagon storre forandring pa
omradet mer an fortydliganden och enstaka forenklingar. Detta kan framforallt tolkas som att
de internationella redovisningsbyraerna och forberedarnas asikter framst Iag i linje med den
slutgiltiga standarden. | vilken utstrackning IASB beaktade anvandarnas asikter var dock mer

otydligt d de fa anvandare som ber6rde omradet uppvisade delade asikter.

Sammanfattningsvis tyder resultatet pa att IASB i olika utstrackning tog hansyn till de tre
intressentgruppernas 6nskemal. Overlag har det visat sig att forberedarna och de internationella
redovisningsbyraerna i stor utstrackning haft samma installning till upplysningskraven inom de
olika delomradena. Det var dock forst nar de internationella redovisningsbyraerna framforde
sin asikt avseende hur upplysningskraven for forlustkontrakt var irrelevanta och for omfattande
som IASB valde att helt eliminera dessa upplysningskrav. De tva intressentgruppernas asikter
lag aven i linje med IASB:s beslut att infora vissa undantag till nar upplysningar avseende ett

prestationsatagandes transaktionspris ska lamnas. De internationella redovisningsbyraerna var
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aven den intressentgrupp som stallde sig mest positiv till upplysningskraven avseende
uppdelning av prestationsataganden och intakter. Upplysningskrav som i slutandan i det stora
hela lamnades ofdrandrade. Generellt & upplysningskraven i IFRS 15 fortsatt valdigt
omfattande. Nagot som utifran resultatet ovan inte ar alltfor forvanande. | jamforelse med
anvandarna och forberedarna, som generellt stéllde sig negativa till upplysningskraven, var de

internationella redovisningsbyraernas generella installning mer positiv.

Att avgora vilken av anvandarna och forberedarna som IASB tog mest hansyn till &r svarare att
tyda utifran det ovan presenterade resultatet. Tecken tyder pa att bagge intressentgrupper till
viss del, men i olika delfragor, i princip fick lika stort gehor for sina asikter. | Basis for
Conclusion framgick det att IASB vid flera tillfallen valde att prioritera anvandarna nar deras
asikter hamnade i konflikt med férberedarnas. Detta berodde framst pa att IFRS 15 bland annat
skapats i syfte att underlatta anvandarnas analyser av de finansiella rapporterna. Detta stddes
delvis av studiens observationer da forberedarna framst lyckades paverka delomradet avseende
forlustkontrakt. Ett omrade som anvandarna inte berdrde i sina CL och dar det darmed inte
uppstatt nadgon konflikt. Det som Basis for Conclusion inte namner nagot om &r hur 1ASB
forholl sig till de internationella redovisningsbyraernas asikter. En grupp vars asikter, enligt

denna studies observationer, ofta legat i linje med forberedarnas.

| Basis for Conclusion framgick det heller inte hur IASB definierat intressentgruppen
anvandare. Det framgick dock av 1ASB:s forestéliningsram att de dven definierar statliga
myndigheter, kunder, leverantérer och samhallet i stort som anvéndare av finansiella rapporter.
Det framgick inte om det var samma definition som IASB anvént i Basis for Conclusion. Om
sa ar fallet, var det troligtvis anledningen till varfor denna studies resultat skiljer sig fran vad

som framkommit genom Basis for Conclusion.

En slutsats som kan dras utifran detta ar att det inte gar att saga att det rader koncensus inom
intressentgrupperna. Det finns vissa fragor dar samtliga inskickade brev fran en intressentgrupp
var av samma asikt inom en delfraga. | dessa enstaka fall var det dock endast varit ett fatal som
berdrt &mnet. Man kan heller inte siga att IASB endast prioriterade och tog héansyn till en

intressentgrupps asikter, utan det har varierat.
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7.2 Intressenternas attribut

Ett av uppsatsens syften &r att redogora for vad 1ASB:s prioritering mellan intressenter kan bero
pa. Nagot som kan analyseras med hjélp av intressentmodellen. Enligt intressentmodellen bor
en organisation tillfredsstélla och prioritera sina intressenter beroende pa hur de uppfyller de
tre uttalade attributen makt, legitimitet och angelagenhet.

7.2.1 Makt

Makt genom beldning besitter de intressentgrupper som bidrog till IFRS arliga finansiering.
Efter att IFRS arsredovisningar for perioden 2010-2014 undersoktes kan man konstatera att
samtliga undersokta intressentgrupper bidrog till organisationens finansiering. De
internationella redovisningsbyraerna stod for cirka 25 procent av IFRS totala finansiering
medan anvéandarna och forberedarna stod for cirka 5 respektive 10 procent. Det innebdr att ett
mindre antal redovisningsbyraer, narmare bestamt atta stycken, bidrog mer till IFRS
finansiering dn de tva andra intressentgrupperna tillsammans. Detta trots att det var ett betydligt

storre antal anvéndare och forberedare som bidrog till finansieringen.

Makt genom expertis besatt de intressenter som finns representerade i IFRS Advisory Council.
| detta rad var det intressentgruppen anvandare som i storst utstrackning var representerade.
Under perioden 2010-2014 var denna grupp representerad genom cirka elva organisationer.
Nagot som kan jamforas med att bade forberedarna och de internationella redovisningsbyraerna
fanns representerade av cirka sex organisationer vardera. Det innebér att anvandarna var

representerade i samma utstrackning som de Gvriga tva tillsammans.

Makt att pdverka IASB:s standardsattningsprocess besatt de intressenter som bidragit till
organisationens finansiering eller som varit representerade i det radgivande organet IFRS
Advisory Council. Eftersom att samtliga intressentgrupper bade var representerade i Advisory
council och bidrog till IFRS finansiering, kan slutsatsen dras att de alla hade makt att paverka
IASB.
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7.2.2 Legitimitet

De intressenter som paverkas av inférandet av IFRS 15 ansags ha en legitim relation med IASB.
De utvalda intressentgrupperna, det vill sdga anvéndarna, forberedarna och internationella
redovisningsbyraerna, har alla legitim relation till IASB. Detta da de pa ett eller annat vis
paverkas av den nya standarden. Samtliga intressentgrupper skickade dven in CL i ett forsok

att paverka den nya standarden.
7.2.3 Angelagenhet

Attributet angeldgenhet handlar om hur nddvéndigt det ar for IASB att tillfredsstélla en
intressent. Det vill sdga hur akut det ar for IASB att ta hansyn till en intressents ansprak. Det
kan galla bade hur angelaget det ar for IASB att tillfredsstélla intressenten och hur viktigt det
ar for intressenten i fraga att dennes ansprak uppmarksammas. For att kunna avgora hur
angelaget det ar for IASB att tillfredsstédlla en intressent maste man framst fraga sig vilka

konsekvenser som kan uppkomma om sa inte sker.

IASB  beskrev  anvéndarna som den intressentgrupp  som internationella
redovisningsstandarderna finns till for. Om IASB inte tillfredsstéller denna intressentgrupp kan
det darfor ses som att det grundldggande syftet med deras arbete asidosatts. Huruvida detta
innebar att det ansas angelaget for IASB att ta hansyn till anvandarnas asikter och énskemal vid
upprattandet av nya standarder kan dock diskuteras. Utifran IASB:s syfte kan det ha ansetts
nodvandigt att tillfredsstalla dem for att uppratthalla sin legitimitet. Att inte tillfredsstalla denna
intressentgrupp bor dock, pa kort sikt, inte bidra till negativa konsekvenser for IASB:s fortsatta
verksamhet. Man kan darfor anse att det inte var angeléaget for IASB att tillfredsstélla

anvandarna.

Forberedarna av de finansiella rapporterna utgjordes av de foretag som ska regleras och ar pa
s vis en intressentgrupp som paverkas mycket av forandringar i redovisningsstandarder.
Eftersom att det &r forberedarnas uppgift att tilldmpa de nya standarderna kunde det anses vara
naturligt att IASB tar hansyn till deras 6nskemal. Det innebar dock inte att det ar direkt
angeldget for IASB att tillfredsstélla denna intressentgrupp. Att merparten av forberedarna
dessutom dar skyldiga att tillimpa IFRS-standarder innebdr att de, trots deras eventuella
missndje, kommer fortsdtta forhalla sig till dessa standarder. Det talar for att denna

intressentgrupp inte var angelégen for IASB att tillfredsstélla.
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De internationella redovisningsbyraerna bidrog till IASB med expertkunskap inom
redovisningsomradet och stod dessutom for cirka en fjardedel av IFRS finansiering. Om IASB
helt asidosatter denna intressentgrupps onskemal skulle det teoretiskt kunna fa konsekvensen
att en stor del av IFRS finansiering forsvinner. De internationella redovisningsbyraerna hade
aven en auktoritet inom redovisningsomradet som gor det nodvandigt for IASB att uppratthalla
en god relation. Om sa inte sker kan denna intressentgrupp kritiskt paverka 1ASB:s position
som den internationella standardsattaren. Det fanns darmed en angeldgenhet for IASB att

tillfredsstélla de internationella redovisningshyraerna.
7.2.4 Vem ska IASB prioritera enligt teorin?

Enligt intressentmodellen kan man placera in anvéandarna, forberedarna och de internationella
redovisningsbyraerna i kategorier och pa sa vis avgéra hur mycket IASB bér ta hansyn till dessa
intressenter. Bade anvandarna och forberedarna besatt de tva attributen makt och legitimitet
och kunde darfor anses vara dominanta intressenter. Att de var dominanta intressenter innebar
att deras relation med IASB é&r betydande och att de utbytte bidrag och beléningar. IASB borde
darfor enligt intressentmodellen forsoka uppratthalla en god relation genom att uppfylla

respektive intressentgrupps 6nskemal.

De internationella redovisningsbyraerna besatt samtliga tre attribut, vilket gjorde dem till en
definitiv intressent. Detta innebdr att IASB bor prioritera denna intressentgrupp framfor andra.
Om IASB inte levde upp till de internationella redovisningshyraernas forvantningar kunde det
uppsta en potentiellt skadlig konflikt.

Sammanfattningsvis borde IASB enligt intressentmodellen tagit hansyn till bade anvéandarna,
forberedarna och de internationella redovisningshyraernas onskemal, dock i olika utstrackning.
Prioriteten borde ha lagts pa de internationella redovisningsbyraerna for att darefter, utefter
basta formaga, belona anvandarna och forberedarna for deras bidrag till organisationen. Det ar
aven viktigt att namna att IASB sjélva var en intressent inom standardsattningsprocessen. En

intressent som ocksa hade en vilja och ett behov som i olika grad behovde uppfyllas.
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7.3 Teori och praktik

Denna standardséttningsprocess skedde inom ett Regulatory Space. Ett utrymme inom vilken
stora foretag genom sin expertis spelar en viktig roll. Detta ar nagot som stamde 6verens med
framtagandet av upplysningskraven i IFRS 15. Under denna process visade det sig finnas tecken
pa att flera stora organisationer, framst de internationella redovisningshyraerna, befunnit sig

inom Regulatory Space.

Efter analysen av de studerade intressentgruppernas relationer till IASB framkom det att IASB
i forsta hand borde prioritera de internationella redovisningsbyraerna. Darefter borde
anvandarna och forberedarna beldnas i ungefar samma utstrackning. Detta &r nagot som stamde
ganska val in pa det faktiska utfallet av upplysningskraven i IFRS 15. Resultaten tydde pa att
de internationella redovisningsbyrarena var den intressentgrupp som fatt mest gehor for sina
asikter. Anvandarna och forberedarna har i sin tur dven de lyckats paverka standardsattningen.
Dock i mindre utstrackning an de internationella redovisningshyraerna. Att denna studie fann
tecken som tyder pa att de internationella redovisningsbyraerna prioriterades beror med andra
ord enligt teorin pa att de besatt samtliga tre attribut, medan 6vriga intressentgrupper endast

besatt tva.

Enligt intressentmodellen kan en organisation behdva kompromissa mellan olika intressenters
krav nar dessa hamnar i konflikt med varandra. Aven det kan man siga stamde vl in péa det
studerade fallet. Denna typ av konflikt kan l6sas genom att intressentgrupperna beltnas vid
olika tidpunkter, eller som i detta fall inom olika delfrdgor. Aven om resultatet tydde pa att de
internationella redovisningsbyraerna i det stora hela varit mest inflytande pa IASB, var denna
intressentgrupps asikter i vissa avseenden asidosatt till fordel for anvandarna. Eftersom att
forberedarna i princip var av samma asikt som de internationella redovisningsbyraerna uppstod
har ingen intressekonflikt. Att forberedarna ofta var av samma asikt som de internationella
redovisningsbyraerna kan ses som ett tecken pa att de gynnades av de internationella

redovisningsbyraernas inflytande.

Enligt Private Interest Theory praglas regleringen av att olika privata séarintressen star emot
varandra och att intressegrupper kommer forsoka paverka regleraren att utforma regleringen

enligt deras egna onskemal. De resultat som framkom genom denna studie har visat pa att det
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fanns tydliga skillnader mellan intressentgruppernas asikter, samt att dessa grupper forsokte
paverka utformandet av upplysningskraven i IFRS 15. Det fanns dven tecken som tydde pa att
regleraren sjélv agerat i ett egenintresse genom att i storst utstrackning ta hansyn till de
internationella redovisningsbyraernas asikter. Nagot som kan forklaras av att denna

intressentgrupp besitter intressentmodellens samtliga tre attribut.

De internationella redovisningsbyraerna var aven den intressentgrupp som bidragit mest till
IFRS finansiering. IASB hade sjalvklart ett intresse av att deras organisations storsta finansiéarer
ar tillfredsstallda med IASB:s arbete. Vad de internationella redovisningsbyraerna hade for
intresse av standarden kan man endast spekulera kring. Deras intresse att paverka standarden
hade kunnat grunda sig i ekonomiska incitament da de i stor utstrackning livnar sig pa
radgivning inom redovisningsfragor och att revidera finansiella rapporter. En annan anledning
hade kunnat vara att de har ett genuint intresse for att redovisningsstandarder blir sa bra de kan
bli.

Enligt Capture Theory kommer regleringen, trots att den finns till for att tjdna allménheten,
kapas av den som den ar tankt att reglera. Samtliga studerade intressentgrupper paverkas pa ett
eller annat vis av hur upplysningskraven i IFRS 15 utformas. Man kan utifran denna fallstudie
inte faststélla huruvida IASB blev kapade eller inte. Det kan ddremot anses anmarkningsvart
att 1ASB enligt denna studie i storst utstrdckning valde att ta hansyn till ett litet antal
internationella redovisningsbyraers asikter istéllet for de anvandare som de sa sig finnas till for.
Detta kan dock, som namnts tidigare, bero pa att anvandarna i studiens urval skiljer sig fran den

som presenteras i IASB:s forestallningsram.
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Kapitel 8. Slutsats

| detta kapitel besvaras inledningsvis uppsatsensfragestéallning och syfte. Darefter sker en
diskussion géallande resultatet och slutsatsens generaliserbarhet. Avslutningsvis ges sedan
forslag pa fortsatta studier inom amnet.

8.1 Aterkoppling till uppsatsens syfte och fragestallning

Inom Regulatory Space samverkar aktorerna under standardsattningsprocessen och har ett
omsesidigt beroendeforhallande till varandra. Det innebér att standardséttaren har ett behov av
att uppratthalla en god relation med sina intressenter. Detta ar ndgot som IASB visat sig gora
genom att i sa stor utstrackning som mojligt lyssna och ta hansyn till sina intressenters asikter.
Nar det uppstar en konflikt mellan dessa asikter maste dock IASB prioritera, en prioritering

som framst bygger pa hur angeléaget det ar for dem att tillfredsstalla respektive intressentgrupp.

Av denna fallstudie av upplysningskraven i IFRS 15 framgar det att vissa intressenter fatt storre
gehor for sina asikter an andra. IASB sjalva berattar i Basis for Conclusion att de lyssnat mer
pa anvandarna an forberedarna. Resultatet av denna studie tyder istallet pa att IASB tagit mest
hansyn till de asikter de internationella redovisningsbyraerna framfért, en grupp som till
skillnad fran anvandarna och forberedarna inte ens namns i Basis for Conclusion. Det ar svart
att enbart utifran denna studie dra alltfor langtgaende slutsatser gallande om IASB tar mer
hansyn till en intressentgrupp framfor en annan. Tecknen tyder emellertid pa att IASB tar stor,
om inte storst, hansyn till de internationella redovisningsbyraerna, vilket aven ligger i linje med

tidigare forskning.

Att IASB, forefaller ta mest hansyn till anvandarna och de internationella redovisningsbyraerna
skulle kunna férklaras med hjalp av vilka attribut de enligt intressentmodellen besitter. De
internationella redovisningsbyraerna besitter sjalvstandigt samtliga attribut medan uppsatsens
utvalda anvandare enbart besitter tva. Det ar ocksa majligt att anvandarna, om man utgar fran
IASB:s definition av gruppen, dven de besitter samtliga attribut. En annan anledning till varfor
dessa intressentgruppers asikter sammanfaller med standardens utveckling kan vara att
grupperna helt enkelt haft samma asikt som IASB. Det ar utifran denna studie darfor endast
mojligt att dra slutsatsen att det finns tecken pa att intressenternas attribut korrelerar med graden

av paverkan.

65



8.2 Diskussion

Uppsatsens tyder pa att anvandare och internationella redovisningsbyraer visas storre hansyn
an forberedarna, nagot som kan forklaras av vilka attribut intressentgrupperna besitter. Detta
resultat kan till stor del forklaras av urval och metod. Pa grund av uppsatsens tidsram fattades
beslutet att studien dels endast skulle omfatta forsok till paverkan genom CL, dels endast tre
utvalda intressentgrupper. Att endast CL studerats innebar att intressenters forsok att paverka i
samband med seminarier, workshops och informella méten inte studerats. Ett stérre urval eller
annat fokusomrade i intressenternas forsok att paverka standardséttningen hade kunnat leda till

ett annat resultat.

Aven studiens valda metod for att bearbeta CL kan ha haft en viss inverkan pa utfallet.
Innehdllsanalyser har kritiserats for att de inte &r helt objektiva utan innehaller ett antal
tolkningar och bedémningar som &r subjektiva for den som analyserat datan. Man kan darfor
inte med all sakerhet séga att innehallsanalysens resultat & en Kkorrekt atergivning av
verkligheten. Denna metod var dock nddvéndig for att kunna studera och analysera det stora

antal CL som inkommit fran de utvalda intressentgrupperna.

Aven metodval som gjorts for att analysera vilka attribut de olika intressentgrupperna besitter
har en viss betydelse for studiens resultat. Andra kriterier géllande vad som krdvs for att besitta
respektive attribut skulle kunna leda till en annan tilldelning av dessa. Den framsta anledningen
till detta &r att den information som samlats in om de olika intressentgrupperna bygger pa den
valda kopplingen mellan kriterier och attribut. En annan konstruktion for detta hade kunnat leda
till en annan forklaring till varfor det finns tecken pa att IASB tar mer hansyn till en intressent

an en annan.

Tidigare studier pa omradet visar pa att internationella redovisningsbyraer ar en av de aktorer
som har ett stort inflytande éver IASB. Detta kan delvis forklaras med att denna intressentgrupp
bade ar en av IFRS huvudfinansidarer och finns representerad inom organisationens
ledningsstruktur, vilket ar tva framtradande egenskaper hos intressenter med makt att paverka.
Resultatet som framkommit under denna studie ger ytterligare belédgg for detta.

| en tidigare studie som gjorts géllande IFRS 15 har det h&vdats att intressenter inte lyckats
paverka IASB avseende framtagandet av upplysningskraven. Detta ar nagot som vi vill
ifragasatta, inte minst da 1ASB sjélva i sin Basis for Conclusion beskriver hur hansyn i stor

utstrackning tagits till anvandarnas asikter. Var studie har dessutom lyckats pavisa tecken pa
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att dven forberedare och de internationella redovisningsbyraerna fatt gehor for sina asikter, till

exempel i fallet avseende de upplysningskrav som géllde forlustkontrakt.

Huruvida studiens resultat kan appliceras pa standardsattningen i stort ar svart att saga. Enligt
teorin, det vill sdga vilka attribut intressentgrupperna besitter, bor dock resultatet for de utvalda
intressentgrupperna vara applicerbart pa de flesta standardsattningsprocesserna inom IASB.
Eftersom studien, vid tilldelning av dessa attribut, i stor utstrackning utgatt fran varden som kan
forandras fran ar till ar ar det viktigt att vid framtida liknande studier ta hansyn till dessa

eventuella forandringar.
8.3 Forslag till fortsatta studier

| denna studie behandlades endast tre intressentgrupper. Det finns dock sjalvklart fler
intressentgrupper med inflyttande Over 1ASB:s standardsattning. Flera betydelsefulla
intressenter skickade inte in nagot CL, vilket ledde till att de inte kunde omfattas av var studie.
Det hade darfor varit intressant att undersoka vad deras instéllningar var till upplysningskraven
i IFRS 15. Istallet for att studera CL hade ett mojligt tillvagagangssétt kunnat vara att genomfora
djupintervjuer med representanter fran dessa intressenter. Under intervjuerna skulle da
representanterna fa mojlighet att redogora for hur deras respektive organisations installning till
problemomradet varit under standardsattningsprocessen. Resultatet fran dessa intervjuer hade
sedan kunnat jamforas med en studie lik denna uppsats for att se om da andra slutsatser kan

dras géllande vilka intressenter IASB har tagit mest hansyn till.

Vidare hade en jamférelse med andra liknande studier varit intressant. Som namnts i
bakgrunden har andra studier ocksa berort standardsattningen. Dessa undersoker dock ofta, likt
denna studie, enbart framtagandet av enskilda standarder. For att kunna dra nagra mer generella
slutsatser hade en omfattande metastudie behdvts goras. Denna metastudie hade inte bara
kunnat undersoka vilka skillnader som uppstatt studier emellan, utan den hade aven kunnat dra
mer generella slutsatser kring vilka intressenter IASB valjer att lyssna pa. Enskilda fallstudier
behdver egentligen inte betyda nagot. En metastudie hade dock kunnat dra en mer definitiv

slutsats.

En annan intressant fraga att undersoka hade varit sjalva implementeringen, vilket vid
forfattandet av denna uppsats &nnu inte skett. Detta gor att det &r omojligt att sdga vilka resultat
IFRS 15 faktiskt kommer fa pa redovisningen. Flera forberedare har varit valdigt negativt

installda till standarden och det hade darfor varit intressant att se huruvida deras farhagor
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besannats. Resultatet fran en sadan studie hade kunnat ligga till grund for framtida
standardsattning. Om resultatet av denna studie exempelvis visar pa att forberedare 6verdriver
sina farhagor i jamforelse med det faktiska utfallet, kan IASB anvéanda denna kunskap nar de i
fortsattningen varderar forberedarnas asikter under standardsattningsprocesser. Denna
undersdkning hade antingen kunnat genomféras med hjalp av djupintervjuer med forberedare
eller genom en undersokning av finansiella rapporter fore och efter implementeringen av IFRS
15.
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Appendix 1. Berdkning av donationer

Vid berdkning av de belopp de olika intressentgrupperna uppskattades bidra med till IFRS fanns
det forst och framst ett behov for att sortera in finansidrerna i intressentgrupperna anvéndare,
forberedare och dvriga. Detta gjordes framst genom att de olika organisationernas namn skrevs
in i en s6kmotor. Intressentgruppen anvandare tilldelades de organisationer som representerade
investerare, banker samt andra kreditgivare och forsakringsbolag som anvénder finansiella
rapporter i sin verksamhet. Viktigt att ndmna ar att de nationella centralbankerna sorterades till
intressentgruppen ’0vriga” tillsammans med andra nationella institutioner och standardsittande
organ. Intressentgruppen forberedare tilldelades i sin tur de féretag som uppréattar finansiella
rapporter och som inte réknas till gruppen 0Ovriga eller anvandare. Till vilket belopp de
internationella redovisningsbyrderna bidrar med framgick med exakt belopp i IFRS
arsredovisning fran respektive ar och omfattas darfor inte av denna metod for att berakna

intressentgruppernas bidrag.

Né&r organisationernas intressenttillhérighet identifierats gjordes en uppskattad berdkning av
deras respektive bidrag till IFRS. Detta skedde med hjdlp av en genomsnittsmetod dar
organisationerna i sa stor utstrackning som majligt tilldelades foljande belopp och i foljande

ordning utifran vilken beloppskategori de tilldelats i arsredovisningarna:

More than £25 000 - £35 000

More than £50 000 - £75 000

Less than £25 000 - £15 000, alternativt delade pa resterande belopp
More than £100 000 > delade pa resterande belopp

o > w0 NP

More than £300 000-> tre ganger sd mycket som foregaende kategori, alternativt delade

pa resterande belopp.

Vid ett fatal tillfallen gick inte denna matematiska metod ihop. De tilldelade beloppen har i
dessa fall korrigerats uppat eller nedat for att bast matcha respektive regions totalbelopp.
Forhoppningen var att denna berakningsmetod, pa ett sa rattvisande vis som mojligt, aterspegla
hur mycket de olika intressentgrupperna bidragit till IFRS arliga finansiering totalt och i

forhallande till varandra.
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Appendix 2. Utdrag av kodningssystem
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