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Summary

Recently a case was settled in the Swedish Labour Court. A midwife had
lost out on an employment because of her religiously grounded refusal to
participate in abortions. Her opinion is that Sweden, by not accomodating
her demands so they could hire her despite of her refusal, has breached the
right to religious freedom in article 9 and the prohibition of discrimination

in article 14 of the European Convention on Human Rights.

This essay aims to investigate if Sweden, by not allowing conscientious
objection, is in fact in breach of the convention. It is done by looking at the
way the European Court of Human Rights could be expected to rule in the
case with the midwife, if it were to do so. The investigation relates to this

case throughout the whole essay.

This essay describes the prerequisites of the relevant articles with further
backing from previous rulings of the Court and doctrine. In the areas where
additional circumstances could be of significance for the decision further
investigation has been done. For example, the question of if a european
agreement in the field exists has been regarded. Based on the information
above a prognosis has been done over how the European Court of Human

Rights would rule in this case.

It is not an easy question to answer since the circumstances in each specific
case always is of great importance when it comes to human rights which
makes it hard to trust the applicability of previous rulings. In the analysis,
the conclusion that Sweden is probably not in breach of the convention is
reached. The crucial question in this case seems to be if Sweden is allowed a

wide or narrow margin of appreciation.



Sammanfattning

Nyligen avgjordes ett mél i Arbetsdomstolen som handlade om en
barnmorska som inte fatt anstillning pa grund av att hon pi religiosa
grunder vagrar delta 1 utférandet av aborter. Hon menar att Sverige, genom
att inte tillmotesgd hennes krav och anstilla henne trots hennes vigran
bryter mot religionsfriheten i artikel 9 och forbudet mot diskriminering i
artikel 14 1 den Europeiska konventionen om skydd for de ménskliga

rattigheterna och de grundldggande friheterna

Denna uppsats syftar till att ndrmare utreda om Sverige, genom att inte
tillata samvetsgrundad vigran inom abortvard, faktiskt bryter mot
konventionen. Detta gors genom att utreda hur Europadomstolen kan
forviantas doma i frdgan om de skulle ta upp malet med barnmorskan till

provning. Uppsatsen igenom forhaller sig utredningen till detta fall.

Arbetet redogor for rekvisiten 1 artikel 9 och 14 med fortydligande och stod
frdn Europadomstolens praxis samt doktrin. P& de omraden dar ytterligare
omstandigheter kunnat ha betydelse for bedomningen har vidare utredning
gjorts. Exempelvis har frigan om en europeisk samsyn pd omradet
redogjorts for. Med utgéngspunkt i denna utredning har en prognos gjorts av

hur Europadomstolens bedomning 1 detta fall skulle kunna goras.

Det ér inte en enkel friga att utreda dd omstandigheterna i det enskilda fallet
alltid har stor betydelse nér det handlar om ménskliga rittigheter och
saledes ar det svéart att forlita sig pa tidigare rittsfall. I analysen nés
slutsatsen att Sverige troligtvis inte kommer anses bryta mot konventionen.
Den avgdrande fragan verkar vara om Sverige tillats en vid eller sndv

margin of appreciation.



Forord

Att skriva en uppsats har inte varit ett enkelt arbete. Varken for mig eller for
de som tvingats ha mig i sin ndrhet. Darfor vill jag tacka alla de som stér
mig néra, de som ldst och kommenterat, kritiserat, stottat och de som 1

allménhet statt ut med mig i rollen som pligad konstnir.



1 Inledning

1.1 Bakgrund

I april 2017 meddelas en dom i Arbetsdomstolen. Parter i malet &r Ellinor
Grimmark och Region Jonkopings ldn (Regionen). Grimmark anklagar
Regionen for att ha inskrankt hennes ratt till religions- och samvetsfrihet
enligt Europeiska konventionen om skydd for de minskliga réttigheterna
och de grundldggande friheterna (Europakonventionen). Detta for att de valt
att inte anstilla henne som barnmorska pé grund av hennes végran att utfora

vissa arbetsuppgifter kopplade till abortverksamhet.!

Arbetsdomstolen, som dr sista instans for malet i Sverige, domde till
Grimmarks nackdel, vilket hon bekriftat innebér att malet kommer tas
vidare till Europeiska domstolen for de ménskliga rittigheterna
(Europadomstolen).2 Om de tar upp malet och dérefter domer till
Grimmarks fordel kan det exempelvis innebéra att Sverige tvingas dndra sin
lagstiftning och infora en mojlighet till samvetsvégran for vardpersonal. Det
ar séledes ett mél som i ldngden kan komma att fa stora konsekvenser
utanfor arbetsritten och dérfor 6ljs det noga av intresseorganisationer pa

bada sidor av abortfragan.3

Vid en ndrmare titt pd artikel 9 1 Europakonventionen framgér att det inte &r
sjalvklart pa vilka sétt begrdnsningar i religions- och samvetsfriheten far
goras och ddrmed dverldmnas avvagningen till Europadomstolen, som dven
har det sista ordet i om brott mot konventionen skett. Det dr den

avvigningen som denna uppsats huvudsakligen kommer att fokusera pa.

'AD 2017 nr 23

2 Rosén, Emelie: Abortvigrande barnmorska kan pdverka hela Europa, http://sverigesradio.se/sida/
artikel.aspx?programid=83 &artikel=6614537.

3 Exempelvis RFSU och Alliance Defending Freedom; http:/www.rfsu.se/sv/Sex-och-politik/Heta-
fragor/Ratten-till-abort/Vad-handlar-egentligen-barnmorskemalet-om/; https://adfinternational.org/
detailspages/case-details/grimmark-v.-j%C3%B6nk%C3%B6ping-county-council
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1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen &r att med utgangspunkt i Europakonventionen och
Europadomstolens praxis utreda hur det &r troligt att Europadomstolen

bedomer Sveriges agerande i forhallande till Ellinor Grimmarks fall.

1.3 Fragestallning

Foljande fragestillningar &mnar denna uppsats besvara:

»  Vilka ar rekvisiten for samvets- och religionsfrihet enligt artikel 9
Europakonventionen, och vad ir relevant 1 Europadomstolens

avvigning mot andra intressen?

*  Med utgéngspunkt 1 Ellinor Grimmarks fall, ar det troligt att

rattslédget 1 Sverige strider mot Europakonventionen?

1.4 Avgransningar

Uppsatsen kommer inte att behandla svensk lag. Inte heller kommer andra
artiklar &n artikel 9 och 14 1 Europakonventionen eller eventuella ytterligare
folkrittsliga forpliktelser pa omradet att behandlas. Grimmark har i
Arbetsdomstolen yrkat pa ytterligare omsténdigheter, som inte utreddes
vidare da de var preskriberade alternativt inte styrkta. Dessa kommer inte

redogoras for.

1.5 Terminologi

Begreppet samvetsfrihet har for detta arbetes rikning foljande betydelse: en

lagstadgad frihet att inneha ett samvete. I uppsatsen kommer begreppen



samvetsvédgran och samvetsgrundad vidgran anvéindas for att beskriva en

védgran att utfora en viss handling med hanvisning till sitt samvete.

1.6 Metod

I arbetet med uppsatsen har den traditionella rattsdogmatiska metoden
anvints. For att besvara frigestéllningarna och utrona géllande rétt har
saledes de allmint accepterade rittskillorna nyttjats, sdsom relevant
lagstiftning, praxis och etablerad doktrin.# I doktrin har lyfts problematiken
med att ménskliga réttigheter ar ett omréde dir rattsdogmatikerns entusiasm
ofta fordunklar analysen.® Sérskild hansyn har i uppsatsen dérvid tagits att
lyfta samtliga sidor av problemet och redogora for andras tolkningar av

fragan.

1.7 Material

Materialet i denna uppsats utgdrs, forutom av det svenska rittsfallet, 1
huvudsak av réttskillor med anknytning till Europakonventionen,
kommentarer till densamma samt Europadomstolens réittsfall pd omradet. I
ovrigt bygger uppsatsen pa doktrin, i form av savél artiklar fran juridiska
tidskrifter, som monografier och annan litteratur skriven av vil ansedda

forfattare pd omradet.

1.8 Forskningslage

Inom rittsvetenskapen har forvanansviért lite skrivits pd dmnet. Det for
uppsatsen mest relevanta arbetet ar Kavot Zilléns avhandling Hdlso- och
sjukvdrdspersonalens religions- och samvetsfrihet som grundligt redogdr for
géllande svensk ritt pa &mnet, med en europarittslig aspekt. Reinhold

Fahlbeck har utrett &mnet ur en arbetsréttslig vinkel, i Bed och arbeta. Om

4 Kleineman, 2013, s. 21ff.
3 Ibid., s. 43.



religionsfrihet i arbetsliv och skola. Victoria Enkvist har i avhandlingen
Religionsfrihetens rdttsliga ramar, utrett religionsfriheten ur ett

grundlagsperspektiv.

1.9 Disposition

Uppsatsen inleds med en kort genomgang av omstindigheterna i mélet for
att ldsaren ska fa en inblick i den situation som Europadomstolen eventuellt
kommer bedoma. Detta atfoljs av en redogdrelse dver rekvisiten i aktuella
artiklar samt de relevanta principerna for konventionens tilldmpning.
Diérefter redogdrs kort for hur fragan ses pa i Europa. I efterféljande kapitel
belyses relevant praxis vilket 4tfoljs av ett kapitel innehallande parternas
respektive argument och Arbetsdomstolens bedomning. Anledningen till att
detta kommer sent 1 uppsatsen ar for att ldsaren dé har getts en forforstaelse
varfor parterna valt att belysa de aspekter de gjort. Till sist redogors for

andra debattorers tolkning av frdgan innan analysen gors i det sista kapitlet.



2 Utgangspunkt for
Europadomstolens bedomning

Den beddmning Europadomstolen har att gora sker med beaktande av de
faktiska omstdndigheter som legat till grund f6r malet i Sverige.® Dérfor
avser detta kapitel kortfattat redogora for det som hént. Det ar

omstdndigheterna nedan som den fortsatta framstallningen utgér fran.

Ellinor Grimmark var vid tiden for hindelserna anstélld av Regionen och
arbetade dir som sjukskoterska. Under dren 2012-2014 utbildade hon sig till
barnmorska och sokte sedan arbete pa tre av Regionens kvinnokliniker. Vid
varje jobbansdkan hade Grimmark varit tydlig med att hon, pa grund av sin
kristna tro och livséskadning, inte kunde vara med och utféra ndgon typ av
abort. Grimmark uttryckte dock att hon inte hade nagra problem med att i
sitt arbete mota abortsokande personer. Regionen valde vid varje
ansokningstillfille att inte anstélla henne, samtliga gdnger med argumentet
att sérskild hiansyn inte kunde tas till hennes 6nskemal utan att alla
barnmorskor pa respektive klinik behdvde kunna méta alla deras patienter

oavsett situation.’

Den situation som Europadomstolen har att bedoma kan
sammanfattningsvis vara foljande: ndr en barnmorska soker anstéllning pa
en kvinnoklinik, &r det ett brott mot konventionen att inte omorganisera
verksamheten for att tillgodose den sokandes samvetsbetédnkligheter

angaende abort?

6 Danelius, 2015, s. 37.
7AD 2017 nr 23.



3 Europakonventionen

3.1 Allmant

Sverige var en av de stater som i slutet av 40-talet bildade Europaradet och
utarbetade Europakonventionen. Den trddde 1 kraft 1953 och ar idag
folkrattsligt bindande for 47 stater runt om i Europa.® Det ér
Europadomstolen som ansvarar for att prova om brott mot konventionen

skett.?

For Sverige dr Europakonventionen bindande pa flera plan, bade nationellt
och som en del av EU-rétten.!? Det for denna uppsats centrala dr dock den
folkrittsliga bundenhet till sjdlva konventionen som vi haft sedan vi
ratificerade den pa 50-talet. Det bor dven observeras att det ar
Europadomstolen som har den slutgiltiga tolkningen av om brott mot
konventionen skett trots att de nationella domstolarna tagit med den i sin

bedémning.!!

3.2 Artikel 9 - Tankefrihet, samvetsfrihet
och religionsfrihet

3.2.1 Rattighetens ramar

Artikel 9 har av Europadomstolen konstaterats vara en av grundstenarna i
ett demokratiskt samhdlle.!2 Artikeln stadgar till en bdrjan att var och en har
ratt till tankefrihet, samvetsfrihet och religionsfrihet. Rétten att {4 ha dessa
brukar kallas det okrdnkbara forum internum, att jaimfora med forum

externum som ar den begrdnsningsbara rétten att fi utéva sin tro.!3 Det finns

8 Danelius, 2015, s. 17.

% Ibid., s. 29ff; Artikel 21 Europakonventionen
10 Ehrenkrona, 2016, s. 25ft.

1 Danelius, 2015, s. 29ff.

12 Leyla Sahin mot Turkiet, p. 104.

13 Zillén, 2015, s. 125ff.



delade uppfattningar om ifall d&ven tanke- och samvetsfriheten innebér en
ratt att praktisera sin overtygelse, eller enbart rétten att inneha en tanke och
ett samvete. I Europaradets egen guide till artikeln kommenteras inte
skillnaden och i fall ddr den klagande hinvisat till bAde samvete och tro har
Europadomstolen underlatit att kommentera det och enbart vidare utrett om
brott mot religionsfriheten forelegat. Klart &r att religionsfriheten innefattar
en rétt att manifestera den tro eller religion man har.'# Artikeln skyddar dven
icke-religidsa livsdskadningar s& som exempelvis pacifism och deras

manifestation.

Alla overtygelsebaserade handlingar dr dock inte skyddade av artikeln.
Manifestation och dvertygelse maste enligt den sé kallade Arrowsmith-
principen ha ett tillrdckligt ndra samband med varandra och den foretagna
handlingen méste ha gett uttryck for 6vertygelsen.! I praxis har
Europadomstolen dock pé senare tid visat en tendens att inte utreda frdgan

utan enbart bedoma om handlingen kan anses réttfardigad.!’

En annan aspekt av artikeln dr den negativa religionsfriheten, rétten att inte
bli utsatt for ndgon annans religiosa manifestationer. I exempelvis malen
Leyla Sahin mot Turkiet och Dahlab mot Schweiz har férbud mot huvudduk
i en skola respektive pa ett universitet tillatits med hansyn till andras

negativa religionsfrihet.'®

3.2.2 Tilldtna inskrankningar i religionsfriheten

Enligt artikel 9.2 Europakonventionen tillats begrdnsningar av annars
skyddade religionsutdvningar under vissa omstdndigheter. Begransningarna
ska vara foreskrivna i lag och nédvindiga i ett demokratiskt samhélle med

hansyn till ett antal uppriknade syften: allméan sidkerhet, skydd for allman

14 Council of Europe, 2015, s. 18ff; Evans, 2001, s. 52ff; Zillén, 2015, s. 138,
15 Danelius, 2015 s. 446; Arrowsmith mot Storbritannien, p. 69.

16 Arrowsmith mot Storbritannien, p. 71-75.

17 Leyla Sahin mot Turkiet; Bayatyan mot Armenien; Zillén, 2015, s. 132.

18 Leyla Sahin mot Turkiet, p. 116; Dahlab mot Schweiz.
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ordning, hélsa eller moral eller till skydd for andra personers fri- och

rattigheter.

Laglighetskravet dr forhdllandevis tydligt och innebér ett krav pa att den
eventuella begriansningen ska ha stod 1 lag eller tillrdckligt forutsebar réttslig
norm utan utrymme for godtycklighet. ! Kollektivavtalsbestimmelser eller
praxis som nationella domstolar godkénner och tillampar har godtagits som
”stdd 1 lag”. Bland annat har arbetsgivarens ritt att leda och fordela arbetet

ansetts vara lag i konventionens mening.?°

Kravet p4 att en atgird ska vara nddviandig i ett demokratiskt samhille
stdller som synes dels krav pa att det ska vara en nddvindig handling, dels
pa att det ska vara frdga om en demokrati. Det senare &r séllan nagra
problem att bedéma, och vid behov kan ledning tas 1 Handyside mot
Storbritannien dér pluralism, tolerans och vidsynthet sades karaktirisera ett
demokratiskt samhélle.?! Nodvéndigheten & andra sidan innebér en svérare
beddmning och en proportionalitetsavvagning méste géras mellan det
skyddade intresset och inskridnkningen i frdga.?> Hér kan noteras att
“nddvindig” 1 Europakonventionens mening inte innebér “oundgénglig”
eller “ofrdnkomlig”, istéllet stélls krav pa att det ska vara friga om ett

angeldget samhélleligt behov (“pressing social need”).23

Till sist ska inskrdnkningen ha skett med hansyn till ett legitimt syfte. De
uppriknade syftena ar de enda som kan komma i fraga for att rattfardiga en
begrinsning av religionsfriheten.?* Endast den allménna hilsan samt andra
personers fri- och rittigheter ér relevanta for uppsatsen och de andra

kommer inte vidare redogoras for hér.

19 Danelius, 2015, s. 369f; Sunday Times mot Storbritannien, p. 49.
20 Wretlund mot Sverige.

21 Handyside mot Storbritannien, p. 49.

22 Danelius, 2015, s.454; Evans, 2001, s. 145f.

23 Silver och dvriga mot Storbritannien, p. 97.

%4 Evans, 2001. s. 147.
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Den allménna hélsan kan enligt konventionen viga tyngre &n den religiosa
manifestation som begréinsats.25 Det finns endast ett fatal avgoéranden dér
hilsan hinvisats till som motstdende intresse, varav ett, Eweida och dvriga
mot Storbritannien, kommer redogdras for mer grundligt lingre ned i
uppsatsen.?® I malet Cha’are Shalom Ve Tsedek anvindes det som
motstadende intresse for att forbjuda rituell slakt.2” Som framgéar av fallet
Eweida, i vilket en sjukskdterskas rétt att bara ett kors i1 en kedja fick
begrinsas med hanvisning till hygien och sdkerhet péd sjukhuset, ar
patientsdkerhet alltsd en godtagbar anledning som faller inom begreppet

allmén héilsa.28

Andra personers fri- och rittigheter innebér enbart de réttigheter som
Europakonventionen innehaller och ritten till abort dr ingen sddan
sjilvstédndig konventionsrittighet.?” Europadomstolen har uttryckt att det ar
upp till var land att besluta om det, men i de lander dar abort &r lagligt faller
ratten under artikel 8 om ritt till skydd for privat- och familjeliv. Om en stat
underlater att tillforsdkra god och tillgénglig abortvérd kan det saledes
utgora en krinkning av den abortsokandes ritt enligt artikel 8.3° Vidare har
som sagt inskrankningar i religionsfriheten ansetts tillitna med hénvisning

till andras negativa rétt enligt samma artikel.

3.3 Artikel 14 - Forbud mot diskriminering

Den diskriminering som artikeln asyftar &r med hénsyn enbart till
konventionsréttigheterna. Detta till trots kan en handling falla under artikel
14 utan att samtidigt ha inneburit en krdnkning av en annan artikel, sa linge

aktuell handling faller inom omradet for nagon konventionsrattighet.3!

23 Evans, 2001, s. 155fF.

26 Zillén, 2015, s.171f.

27 Cha’are Shalom Ve Tsedek mot Frankrike, p. 61, 68 och 87-88.

28 Eweida och 6vriga mot Storbritannien, p.99.

2 Evans, 2001, s. 161; Zillén, 2015, s. 173.

30 R.R. mot Polen; Tysiac mot Polen.

3! Ehrenkrona, 2016, s. 168; Cha’are Shalom Ve Tsedek mot Frankrike, p. 86.
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Diskriminering innebér 1 konventionens mening att lika fall behandlas olika,
men kan dven bli aktuellt dd olika fall i stdllet behandlas lika. Vidare kan
diskriminering enbart ha skett om en objektiv och godtagbar grund for
atskillnaden saknas, nagot som bedéms med hansyn till atgérdens syften och
verkningar. Séledes maste dtskillnaden bade ha ett legitimt &ndaméal och de

medel staten anvédnt maste sta i proportion till det mél som efterstriavas.3?

Vanligtvis borjar Europadomstolen med att utreda exempelvis artikel 9 och i
andra hand tittar pa artikel 14 om den aberopats. Ofta kommer den darfor
till samma slutsats i1 frigan om diskriminering, eftersom bedémningen av
den sjdlvstindiga artikeln redan inneburit en proportionalitetsbeddmning

och Europadomstolen kan luta sig mot den.33

3.4 Principer av vikt vid bedomningen

3.4.1 Margin of appreciation

En for Europakonventionens tillimpning central princip &r den sa kallade
“margin of appreciation”. Principen betyder en flexibilitet for
medlemsstaterna att vid tilldimpningen av konventionen beakta nationella
omstandigheter, som kultur och moral. En tolkningsmarginal att rora sig
inom. En bred margin of appreciation innebir att Europadomstolen i sin
beddomning kan vara generds mot medlemsstaten sé ldnge den inte
uppenbart bryter mot konventionen. Principen bygger pé tanken att
medlemsstaterna sjélva dr bittre pd att bedoma tillampningen av nationell
ritt och gora avvégningar av intressen mot varandra dd det dr medlemsstaten
som har bést forutséttningar att skaffa sig tillforlitligt underlag. Flera av de
rattigheter som konventionen stadgar dr som sagt mojliga att begrénsa och
beddmningen av om en begransning dr nddvéndig med hénsyn till ett visst

intresse dr exempel pa situationer dar medlemsstaten erkédnns en margin of

32 Danelius, 2015, s. 550fT.
33 Jfr. SAS mot Frankrike, p.161-162
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appreciation.?* I forhéllande till artikel 9 har Europadomstolen ofta gett
medlemsstater en bred bedomningsmarginal i frdga om dess nddvandighet
eftersom uppfattningen om religionens vikt i samhéllet skiljer sig markant

mellan de olika medlemsstaterna.?’

Vidden av detta bedomningsutrymme kan dven bero pa vilken réttighet det
handlar om samt det motstaende intresset. Exempel pa intressen som kan ge
storre margin of appreciation ar allmidn moral och hélsa.3¢ Nagot som a
andra sidan begriansar bedomningsutrymmet dr den betydelse rittigheten har

for individen och vikten av réttigheten i ett demokratiskt samhélle.?’

Medlemsstatens bedomningsutrymme kan ocksa bero pa om en europeisk
standard eller samsyn foreligger eller inte. Vissa omraden dr mer kdnsliga dn
andra, exempelvis fragor rorande privatliv eller fraigor om vad som kan och
bor goras for att skydda hdlsa och moral, och om konventionen inte precist
reglerat frigor pd dessa omraden har Europadomstolen i sina beddmningar
sett till om en europeisk samsyn funnits.38 [ de fall som det gjort det har en

mindre margin of appreciation tillatits.3°

3.4.2 Proportionalitetsprincipen

Proportionalitetsprincipen dr dven den central vid Europadomstolens
beddmningar. Atgirden ska st i proportion mot det intresse som inskrinks
eller skyddas. Nodvéndighetsbedomningen ovan gors exempelvis med
beaktande av proportionalitetsprincipen. Det ska alltsa goras en avvigning
mellan hur stort ingreppet dr for den enskilde, eller det men hen lider och

hur viktigt det motstaende intresset som ska tillgodoses ar.#0 Ytterligare

34 Danelius, 2015, s. 56f.

35 Evans, 2001, s. 134, 143.

36 Danelius, 2015, s. 57; Greer, 2000, s. 10.

371bid., s. 454.

3 Ibid., s. 59; Ehrenkrona, 2016, s. 18f.

39 Bayatyan mot Armenien; Evans mot Storbritannien, p. 77.
40 Danelius, 2015, s. 57f.
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omsténdigheter som tas i beaktande dr kontexten i vilken ingreppet sker och
anledningen till detsamma.*! Kan forhallandet dessa emellan sidgas vara
rimligt dr begrinsningen proportionerlig och ddrmed nddvéndig 1 ett

demokratiskt samhélle.

41 Greer, 2000, s. 20.
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4 Europeisk samsyn pa
omradet

Statens margin of appreciation beror som sagt pa ett antal faktorer, varav en
ar om det foreligger en europeisk samsyn i fragan. Omfattningen pa detta
arbete tillater inte en grundlig komparativ analys av synen pa abort och
samvetsfrihet 1 Europas medlemslidnder, men en snabb 6verblick ska i detta

kapitel forsoka ges.

4.1 Resolution 1763

Ar 2010 utkom Europaradets parlamentariska forsamling (PACE) med
resolution 1763.42 Den stadgar att ingen person, sjukhus eller institution ska
tvingas utfora eller medverka till eller vid aborter, framtvingade missfall
eller eutanasi.** Medlemsstaterna uppmanas att garantera lagstadgad ritt till
samvetsvagran inom varden.** Det bor observeras att tanken med
resolutionen frén borjan var att sékerstélla allas rétt till god sjukvérd dven i
lander som tillater samvetsvigran da det funnits tecken pa att
samvetsklausuler kan innebira allvarliga konsekvenser for abortsokande.®
Men nér resolutionen slutligen rostats igenom hade si pass méanga dndringar
gjorts att syftet vasentligen fordndrats. Notera att resolutionen rostades

igenom med en ytterst knapp majoritet pd 56 mot 51 roster. 4

PACEs resolutioner ar visserligen inte bindande, men kan ses som

radgivande.*’ Mojligheten finns alltsa fér Europadomstolen att ta ledning i

42 Resolution 1763 (2010) “The right to Conscientious Objection in Lawful Medical Care”

4 Ibid., p.1.

4 1bid., p. 2, 4.

4 Frén Italien har exempelvis kommit rapporter om att 70% av gynekologerna vigrat utfora aborter
av samvetsskél. Doc. 12347 (2010), ”Women’s access to lawful medical care: the problem of
unregulated use of conscientious objection”, s. 3 och Heino m.fl., 2013, s. 232.

46 http://assembly.coe.int/nw/xml/Votes/DB-VotesResults-EN.asp?VoteID=2212&DocID=13164

47 Resolution 1202 (1999) with subsequent modifications of the Rules of Procedure, Rule 25.
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dem, nagot de ibland utnyttjat i forhallande till andra resolutioner.*® Annu s
har de dock inte hinvisat till denna resolution i ndgon dom, enbart i en

skiljaktig mening.4°

4.2 Medlemsstaternas reglering av fragan

Av de lidnder 1 Europa som tilliter abort har majoriteten 4ven ndgon form av
samvetsvigran for vardpersonal.50 Ar 2013 tillit 25 ldnder i EU abort och av
dem hade den absoluta majoriteten samvetsvégran av nagot slag. Utanfor
EU tillater bade Norge och Schweiz samvetsgrundad végran att utfora abort,
medan exempelvis Island inte gor det. Sittet ldinderna reglerat fragan pa
skiljer sig visentligt dem emellan, ett par har grundlagsreglerat réttigheten,
nagra andra har det i sin respektive lagstiftning och ett par har helt latit bli

att lagstifta om det.>!

48 Exempelvis Bayatyan mot Armenien, p. 50-52.
4 Annen mot Tyskland, Joint opinion.

0 Doc. 12347,”Women’s access to lawful medical care: the problem of unregulated use of
conscientious objection”, 2010, s.5.

S1'Ibid., s. 5-7; Heino m.fl., 2013, s. 232
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5 Praxis

I utredningen ovan har hénvisats till flertalet rattsfall av vikt vid tolkningen
av konventionen och de relevanta artiklarna. Detta kapitel syftar till att
nérmare redogdra for ett par avgdranden som kan fé betydelse for den

slutgiltiga bedomningen.

5.1 Eweida och ovriga mot Storbritannien

Malet dr egentligen fyra separata som slagits samman dé de innefattar
liknande frégor. I samtliga av fallen gjorde Europadomstolen ingen djupare
utredning av om religionsfriheten 6verhuvudtaget varit berdrd, utan tittade

direkt pd om begransningen varit réttfardigad.

Den forsta sokande arbetade for British Airways och forbjods ha ett
halsband med kors synligt. I domen konstaterar de att trots att
medlemsstaterna har en viss bedomningsmarginal sa stér inte a ena sidan
den sokandes vilja att manifestera sin tro och & andra sidan arbetsgivarens
onskan att uppratthélla en samlad foretagsbild i rimliga proportioner till
varandra. Europadomstolen anser att det visserligen kan ségas vara ett
legitimt mal, men 1 en jimforelse med religionsfriheten och ritten att

manifestera sin tro, s viger det inte tungt nog.>?

Sokande nummer tva var en sjukskdterska som inte heller hon tilldts ha sitt
halsband med kors pa jobbet. I detta fall konstaterar Europadomstolen att till
skillnad fran situationen med flygvérdinnan dr det motstdende intresset hir
mycket tungt vigande, ndmligen andras hélsa och sdkerhet. I denna fraga,
fortsdtter domstolen, bor dven medlemsstaterna ges en bredare margin of

appreciation, da de nationella sjukhusen ar béttre lampade att géra den

52 Eweida och dvriga mot Storbritannien, p. 89-95.
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kliniska beddmningen. Séledes ansags begridnsningen i religionsfriheten ha

varit rattfirdigad med hénsyn till allmén hilsa.>3

Den tredje sokande var en vigselforrittare med samvetsbetidnkligheter
angéende att viga samkonade par, nagot hennes arbetsgivare kravde. Hon
klagade pa den grund att hon blivit diskriminerad enligt artiklarna 9 och 14.
Europadomstolen konstaterar att ndgon 1 en jimforbar situation hade varit
en vigselforrittare utan religiosa beténkligheter och att kravet som
arbetsgivaren stéllt upp fick negativa konsekvenser for henne pa grund av
just hennes religion. D& anledningen for kravet varit att undvika
diskriminering av samkonade par ansags mélet dock legitimt. Vid
proportionalitetsbeddmningen beaktades det faktum att konsekvenserna for
den sokande visserligen varit allvarliga d& hon forlorat jobbet samt att hon
omojligt kunnat forutse kravet dd hon tog anstéllningen, eftersom samkdnad
vigsel inte varit lagligt. Trots detta ansdgs Storbritannien inte ha dverskridit
sin margin of appreciation, framforallt med tanke pa att det fanns en

motstdende konventionsrittighet, vilket vidgar beddmningsutrymmet.>*

Den sista sokande arbetade med psykosexuell terapi men ville pa grund av
sin tro inte ge radgivning till samkonade par, vilket arbetsgivaren krivde.
Aven han byggde sin talan pa bade artikel 9 och 14. Aterigen 1ag kiirnan i
om en balans var uppnadd mellan de motstdende rittigheterna: ritten till
religionsfrihet mot rétten att inte bli diskriminerad. Europadomstolen vigde
in det faktum att den s6kande forlorat sitt jobb, men noterade a andra sidan
att han frivilligt vidareutbildat sig inom psykosexuell terapi med vetskap om
den anti-diskrimineringspolicy som foretaget forde. Europadomstolen
betonade dock att det faktum att ndgon tagit en anstéllning eller ingatt ett
avtal inte ensamt innebér att hen fransagt sig sina rittigheter, men att det bor

vigas in 1 bedomningen. Det avgdrande verkar ha varit det faktum att nér

>3 Eweida och &vriga mot Storbritannien, p. 96-101.
> 1bid., p. 102-106.
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tva rittigheter stir mot varandra ges medlemsstaten en vid margin of

appreciation. En beddmning av artikel 14 gjordes inte.>>

5.2 Bayatyan mot Armenien

I detta mal hade den klagande, med héanvisning till sin 6vertygelse som
Jehovas vittne, végrat delta i den obligatoriska militdrtjansten och pa grund
av detta blivit atalad och falld. Europadomstolen borjade med att konstatera
att artikel 9 inte uttryckligen stadgar en ritt till samvetsgrundad vdgran, men
om végran att delta i militdrtjinstgdring kan anses motiverad av en serios
och odverkomlig konflikt mellan skyldigheten att delta och personens
samvete eller djupa och genuina tro sé kan artikel 9 aktualiseras.
Europadomstolen gick vidare och noterade att det idag finns en néstan total
samsyn 1 Europa om att pé ett eller annat satt tillata samvetsviagran vid
militartjdnstgdring (enbart tva lander tilldt det inte vid den tiden), att PACE
och ministerrddet antagit dokument med uppmaning till resterande
medlemsstater att tilldta det, samt att annan internationell rétt innehéaller
liknande mdjligheter. Denna enhetliga syn ger den avvikande staten en
begransad margin of appreciation och staten maste kunna lagga fram
overtygande skl till varfor inskrankningen svarar mot ett angeléget socialt
behov. Europadomstolen ansag det dock inte nddvandigt att utreda om det
fanns tillrackliga sddana skél, da handlingen 4nd4 inte kunde anses
nddvindig i ett demokratiskt samhille. Att aldgga medborgarna en sddan
allvarlig skyldighet, utan att tillita nagon typ av undantag pa grund av
samvetsbetdnkligheter och att ovanpa det kriminalisera och straffa de som
végrade kunde inte anses nddvindig i ett demokratiskt samhille med tanke
pa den brist 1 proportionalitet som fanns mellan individens och samhéllets
intressen. Europadomstolen ndmnde vidare att det faktum att Armenien holl
pa att fordndra sin lagstiftning for att kunna erbjuda civiltjdnstgoring som

alternativ till varnplikten ocksa pekade pa att ett traingande socialt behov

3> Eweida och dvriga mot Storbritannien, p. 107-110.
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inte foreldg. Séledes brot Armenien mot artikel 9 1 konventionen och

rattfardigande skél kunde inte anses foreligga.>¢

5.3 R.R mot Polen och Tysigc mot Polen

I Europadomstolens tidigare praxis har frdgan om abortvéigrande ldkare
tagits upp vid ett par tillfédllen i ldnder dir samvetsgrundad vardvégran redan
varit tillatet. I R.R. mot Polen hade den sd6kande végrats abort pa grund av
lakarnas ovilja att utfora den, trots att hon enligt polsk lag hade ritt till det
vid misstanke om att fostret led av en allvarlig sjukdom. Europdomstolen
konstaterade att det dr statens skyldighet att organisera sjukvarden pa sddant
sdtt att samvetsvagran inte hindrar patienter fran att fa tillgang till den
sjukvérd de enligt lag har ratt till.>” I Tysigc mot Polen végrades en annan
kvinna abort trots att hon pd grund av sjukdom riskerade allvarliga
synskador om hon genomgick en forlossning. Europadomstolen kom i bada
fallen fram till att staten inte uppfyllt sina positiva skyldigheter i enlighet

med artike] 8.58

56 Bayatyan mot Armenien.
37 R.R mot Polen, p. 206 , 214.
38 Ibid.; Tysigc mot Polen, p. 118-122ff.
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6 AD 2017 nr 23

Detta kapitel avser redogdra for parternas respektive argument samt

Arbetsdomstolens bedomning i malet.

6.1 Parternas utveckling av talan

6.2.1 Ellinor Grimmark

Grimmark menar att hennes vagran att delta vid abort skyddas av artikel 9

och att det bade ar hennes religions- och samvetsfrihet som krénkts. Genom
att stilla upp kravet pa att delta vid abort har Regionen dven utsatt henne for
diskriminering enligt artikel 14 da det missgynnat henne péd grund av hennes

tro.59

Vid en bedémning enligt artikel 9.2 menar hon att kravet varken har stod i
lag eller &r nodvéndigt. Argument for laglighetskravet dr i korthet att det inte
finns arbetsskyldighet for barnmorskor att delta vid utférandet av abort da
den uppgiften dr forbehallen ldkare enligt 5 § abortlagen (1974:595) samt att
det finns arbetsplatser i Sverige idag som organiserat verksamheten sa att
eventuella samvetsbetinkligheter tillgodoses och det innebér ett godtycke

som talar emot att lagstdd funnits. 60

Angdende nodvéndighetskravet och det legitima syftet lyfter hon bland
annat att hennes individuella samvetsvigran inte inverkar pa mgjligheten att
fa abort utford och att arbetsgivare utan problem bor kunna organisera sin
verksamhet sé att hon slipper delta, da det & mdjligt 1 andra ldnder. Vidare
menar hon att det pa grund av den barnmorskebrist som rader i Sverige ar
ett hot mot patientsékerheten att inte erkdnna samvetsviagran. Mot hennes
eget intresse att inte vilja utfora abort finns inga intressen av samma vikt.

De motstdende intressen som finns menar hon ar schemaldggning,

9 AD 2017 nr 23, s. 11
0 Tbid., s. 13.
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personalplanering och personaltillgdng. Patientsdkerheten som motstdende
intresse dr enbart hypotetisk och abstrakt, ndstan en subjektiv dsikt. Ett
intresse som skulle kunna viga tyngre ar visserligen patientens vard vid
livshotande situationer, men endast da kan den abortsokandes intresse viga

tyngre och Grimmark menar att det dnda ar en hogst osannolik situation.®!

Med en hédnvisning till resolution 1763 och medicinetiska riktlinjer som
erkédnner samvetsgrundad véigran havdar Grimmark dven att det finns en
europeisk samsyn och att Sverige diarfor har en mycket liten marginal att
rora sig pd. Pa grund av det lilla beddmningsutrymme som Sverige har i
frdgan maste saledes starka skil ges for att 4 inskrénka religionsfriheten

och sédana har inte getts.62

6.2.2 Regionen

Regionen har inte motsatt sig att Grimmarks religionsfrihet enligt artikel 9.1
berorts. Dock har den endast marginellt kridnkts da hon inte tvingats utfora

en handling och inte heller forlorat sitt arbete. 63

Angaende laglighetskravet menar Regionen att det enligt Socialstyrelsen
ingér 1 barnmorskors arbete att exempelvis ge aborterande lakemedel vid
medicinsk abort och att lagstdd finns 1 arbetsgivarens arbetsledningsrétt och
ritten till god vard som stadgas i hilso- och sjukvardslagen (SFS

2017:30).64

Som motstdende rittigheter lyfter man den abortsokandes rétt till abort och
ratten till hdlsa och menar att bada riskerar att inskrinkas om man

tillgodoser Grimmarks krav. Regionen menar att forlingda vantetider och

61 AD 2017 nr 23, s. 14ff.
62 Ibid., s. 26ff.

63 Ibid., s. 34ff.

% Ibid., s. 13.

23



sinkt fortroende kan bli effekten av att tillgodose Grimmarks krav. Aven

den negativa religionsfriheten lyfts som ett motstaende intresse.%>

Vidare motséitter man sig att det skulle finnas en europeisk samsyn kring
samvetsvéigran. Daremot anser man att det finns en samsyn inom Europa nér
det kommer till att tillata abort, dock inte hur det gors och att det darfor
saknas enhetlighet 1 frdgan om abort och samvetsfrihet och dirmed bor

Sverige tilldelas stor margin of appreciation.6

Slutligen sdger Regionen att Grimmark inte blivit diskriminerad da ndgon

annan med samma krav skulle ha behandlats likadant.¢’

6.2 Arbetsdomstolens bedomning

Arbetsdomstolen borjar med att utreda forhallandet mellan
Europakonventionen och den svenska lagen. Den lyfter sarskilt att det i
forsta hand dr konventionsstaten som har ansvaret for att réttigheterna
garanteras och att svensk ritt forvantas leva upp till konventionens krav. I de
fall den inte gor det bor den tolkas konventionskonformt sa langt mojligt.
Den nationella lag som i detta specifika fall dr relevant for konventionens
efterlevnad &r diskrimineringslagen (SFS 2008:567) och Arbetsdomstolen
menar att skadestand baserat pa Europakonventionen endast kommer 1 fraga
om det forst blir klarlagt att diskrimineringslagen inte uppnér den grad av
rattighetsskydd som Europakonventionen stadgar. Dédrmed utgér

Arbetsdomstolen framst frén svensk lag i sin beddmning. %8

I Arbetsdomstolens vidare beddmning nds slutsatsen att valet att inte
anstilla fraimst berott pa att Grimmark inte avsag utfora aktuella

arbetsuppgifter och inte direkt pd grund av hennes tro. D4 Grimmark inte

% AD 2017 nr 23, s. 14.
% Ibid., s. 35.

7 Ibid., s. 37.

8 Ibid., s. 11ff.
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lyckats visa att ndgon annan med samma végran skulle behandlats
annorlunda ansdgs det inte vara direkt diskriminering enligt varken 1 kap.
4§ 1p diskrimineringslagen eller artikel 14. Darfor utgjorde det inte heller
en inskridnkning av artikel 9.1 Europakonventionen menade domstolen.
Diremot kunde det anses vara indirekt diskriminering enligt 1 kap. 4§ 2p,
da det krav som Regionen uppstillt var till synes neutralt men negativt
paverkat en specifik grupp mer &n andra. Paragrafen stadgar att om
bestimmelsen “har ett berittigat syfte och de medel som anvénds ar
lampliga och nddvéndiga for att uppna syftet” ar den tilldten och siledes
maste en proportionalitetsbedomning goras. Denna menar domstolen

overensstimmer med art. 9.2 Europakonventionen.’

Angéende frigan om bestimmelsen haft lagstod pekar domstolen pa
arbetsledningsritten och pé det faktum att socialstyrelsens
kompetensbeskrivning for barnmorskor stadgar att de ska kunna delta vid

medicinska aborter. Lagstdd bedoms saledes finnas.”?

Arbetsdomstolen anser vidare att Regionens krav haft ett berittigat syfte da
abortritten dr lagstadgad och Sverige sdledes har en skyldighet att

tillhandahélla siker och skyndsam abortvérd.”!

Slutligen gér domstolen den proportionalitetsbeddmning som krivs for att
avgora om atgirden kan anses nddvindig. Domstolen konstaterar att om
abort &r lagligt ar staten skyldig att tillhandahalla det enligt artikel 8 1
konventionen. Med tanke pd att majoriteten av aborter som utfors i Sverige
utfors medicinskt och att det ofta &r barnmorskor som gor det ar det inte
orimligt att ha verksamheten organiserad som Regionen valt. Atgirden 4r

alltsd nodviandig for att skydda de motstdende intressena.”

9 AD 2017 nr 23, s. 111f.
70 Ibid., s. 13ff.
71 Ibid., s. 14ff.
2 Ibid., s. 16ff.
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7 Kommentarer i doktrin

7.1 Inledning

Reinhold Fahlbeck, professor emeritus i juridik vid Lunds Universitet, har i
en artikel 1 Juridisk Tidskrift frdn 2014/2015 kommenterat situationen med
grund i detta fall.”3 Kavot Zillén, doktor i medicinsk rétt vid Uppsala
Universitet, har ocksa kommenterat fallet i sin avhandling, &ven om hon inte
specifikt fokuserat pa Ellinor Grimmarks fall genom hela avhandlingen.”™

Deras respektiver analyser av situationen redogors for nedan.

7.2 Argumentation

Fahlbeck konstaterar i borjan av sin utredning att religionsfriheten ar berord.
Han gér vidare och noterar dven att kravet pé lagstod ar uppfyllt, med
hanvisning till arbetsledningsritten.” Zillén har inte kommenterat fragan i
forhallande till Grimmark, men noterar att det i praktiken inte har sa stor

betydelse for om begriansningen ansetts otillaten eller ej.7°

Vidare anser Fahlbeck, utan att ndrmare specificera varfor, att det finns en
europeisk samsyn om samvetsvégran vid abort och att situationen darfor gar
att jimfora med den 1 Bayatyan-malet. Han menar darfor att Sverige 1 detta
fall endast bor ha en mycket sndv margin of appreciation och maste kunna
framstélla starka argument for att rittfirdiga var avvikande instillning.”’
Zillén & sin sida anser att stater i situationer som denna bdr tillerkdnnas en
stor margin of appreciation dd det dr friga om allménhetens hilsa, det
faktum att det handlar om religionens inverkan pa samhillet och moraliskt

kinsliga vardatgarder.”

73 Fahlbeck, 2014.

74 Zillén, 2015.

75 Fahlbeck, 2014, s. 18f.
76 Zillén, 2015, s. 144.

77 Fahlbeck, 2014, s. 20.
8 7illén, 2015, s. 304.
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Fahlbeck argumenterar vidare for att Resolution 1763 &r av stor betydelse.
Som argument for detta lyfter han bland annat att den antagits av samma
organ som utser Europadomstolens domare och att den avviker fran tidigare
rekommendationer och resolutioner pd omradet. Fahlbeck menar alltsé att
resolutionen i princip bor ses som bindande.” Aven hir har Zillén en annan
uppfattning och stéller sig tveksam till resolutionen och hur stor vikt som
bor ldggas vid den. Zillén pekar inte bara pa att den de facto endast dr ett
raddgivande dokument, utan dven pa det faktum att den antogs med sadan

knapp majoritet och att det ursprungliga syftet var nigot helt annat.®°

Angaende den proportionalitetsbeddmning och intresseavviagning som
domstolens beddmning kan komma att innehdlla sa sidger Zillén att med
tanke pad Europadomstolens tidigare praxis, kan slutsatsen dras att
patientintresset vager tyngre i situationer dar vardpersonals religionsfrihet
star mot lagstadgad ratt till vard.®! Fahlbeck & sin sida menar att da fragan
om livets helighet dr en sa pass central del av den kristna etiken sé krivs ett
tungt motstdende intresse. Varken arbetsgivarens, andra anstilldas eller
patienters intressen nér upp till det menar han och séger att da rétten till
abort inte dr en rattighet garanterad enligt konventionen &r det inte troligt att
heller den ritten nér upp, d&ven om den till viss del skyddas.82 Trots att
resolutionen utgar fran att lagstadgad abortritt ar viktig att uppréatthalla
menar Fahlbeck att forst i en situation dir den abortsdkandes liv ar hotat
vager det tyngre dn religionsfriheten och en person med
samvetsbetdnkligheter kan dé tvingas delta i utforandet av abort. Fahlbeck
noterar samtidigt att detta l4r handa ytterst séllan.®* Zillén anser dock att

tillgdngen till laglig abort bor ses som ett angeldget samhéllsbehov dven i

7 Fahlbeck, 2014, s. 20f.
80 Zillén, 2015, s. 245ff.
81 Ibid., s. 2371t

82 Fahlbeck, 2014, s. 22f.
8 Ibid., s. 26f.
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andra fall 4n enbart livshotande situationer. Som argument lyfter hon bland

annat Europadomstolens praxis i forhallande till artikel 8.84

Gillande skyddet for andras fri- och réttigheter hinvisar Zillén till fallet
Leya Sahin mot Turkiet och menar att den negativa religionsfriheten kan bli
aktuell hér, men den bor inte tolkas som att patienter har en absolut ritt att
skyddas fran att behandlas av religids personal.

Dock, paminner Zillén, méste inskrdnkningen i individens religionsfrihet
vara det minst inskrdnkande alternativet och sté i proportion till patientens

tillgang till god vérd.®>

84 Zillén, 2015, s. 1571f.
85 1bid., s. 173ff.
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8 Analys

Ovan har redogjorts for rekvisiten i artikel 9 och 14 samt ytterligare faktorer
av vikt vid tillimpningen av konventionen. Detta kapitel avser géra en
prognos over hur Europadomstolens beddmning kan komma att ga till i

Grimmarks fall och vilka fragor som troligtvis dr de mer centrala.

Den forsta delen av artikel 9 Europakonventionen stadgar rittigheten och
dess yttre grianser. Grimmark har visserligen hévdat att badde hennes
samvetsfrihet och hennes religionsfrihet blivit berérda men da domstolen 1
tidigare praxis enbart valt att vidare utreda frdgan om religionsfriheten kan
det i min mening anses troligt att de inte heller i detta fall kommer ta upp

samvetsfriheten och dess grinser.

Europadomstolen har dven pa senare tid varit bendgen att inte lagga nagra
storre resurser pa fragan om religionsfriheten dverhuvudtaget blivit berérd
eller inte. Déarfor kan antas att de endast kommer konstatera det som man 1
den svenska debatten verkar 6verens om - att Grimmarks religionsfrihet har
blivit berord. Det ér fraga om en religidst grundad uppfattning om livets
helighet och dess borjan som ligger till grund for végran och

manifestationen gav uttryck for denna Gvertygelse.

Angaende Grimmarks invindning om att kravet saknar lagstdd &r det sedan
lange faststéllt 1 praxis att arbetsgivarens arbetsledningsrétt godkédnns som
lagstod och ddrmed instimmer jag med Fahlbeck om att det verkar

osannolikt att domstolen skulle ga emot detta utan anledning.

Vidare finner jag det troligt att Europadomstolen kommer anse att legitima
syften funnits. Patienthédlsan dr som visats i Eweida och §vriga mot
Storbritannien ett fullgott syfte under den 1 artikeln stadgade “allménna

hilsan”. Bdde Grimmark och Fahlbeck har i min mening fel nér de sitter
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upp organisatoriska problem som de enda motstaende intressena till hennes
religionsfrihet. Regionen har uttryckt en oro for konsekvenserna av att
omorganisera sin verksamhet och Europadomstolen har i Eweida och 6vriga
mot Storbritannien konstaterat att det inte 4r deras uppgift att titta pa det
kliniska utan att lita pd medlemsstatens bedomning. Fallets tillimplighet dr
dock inte sdker da det kan argumenteras for att det dar handlade om ett
mindre ingripande i religionsfriheten, &n vad att inte fa arbeta med sitt valda
yrke #r. Aven “andras fri- och rittigheter” kan anses paverkade i enlighet
med artikel 8, da Sverige har lagstadgad abortrétt och ddrmed en skyldighet
att uppritthalla den. Ytterligare ett syfte som jag i likhet med Regionen
anser skulle kunna anvéndas dr den negativa religionsfriheten. Som visats i
exempelvis fallet Dahlab kan den anvédndas som réttfirdigande syfte for att
slippa utsittas for andras religionsutdvning och hér dar mojligt att
argumentera for att abortsokandes intresse av att slippa mota personer med
starka samvetsbetankligheter angdende abort dr ett starkare intresse dn

enbart att behdva se ndgon bira ett visst plagg.

Ingen av frdgorna ovan ér i min mening de som kommer vara avgorande,
utan det kommer vara om kravet kan anses nédvéndigt i ett demokratiskt
samhdlle. Har spelar margin of appreciation en viktig roll. Som visats ar
principen viktig i frigan om &tgérden kan anses proportionerlig och ddrmed
nodvindig med hansyn till intresset. Lt séga att staten medges en mycket
liten marginal, d& kommer kédrnfrdgan vara ifall inskrdnkningen i
Grimmarks religionsfrihet har fyllt ett “pressing social need” och varit
proportionerlig. Sverige méste da kunna lyfta starka argument for sin sak. A
andra sidan, om staten ges ett stort tolkningsutrymme blir frigan snarare om

Sverige gjort nagot som ligger utanfor konventionens ramar.

Margin of appreciation beror som visats pa ett antal olika faktorer. Som

synes har Zillén och Fahlbeck helt motsatta tolkningar pd denna punkt och
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saledes dr det inte sjdlvklart om Sverige i detta fall bor tillerkdnnas en vid

eller sndv beddmningsmarginal.

I min mening finns det mycket i utredningen ovan som talar for att Sverige
bor ges ett storre svingrum. Som argument kan lyftas att fallet handlar om
religionsfrihet, hilsa och sjukvard, vilka &r @&mnen som tidigare fatt
domstolen att limna bedomningen till medlemsstaten. Samma har géllt nir
det handlat om en avvégning av motstaende konventionsrittigheter, se

exempelvis Eweida-fallet.

Ytterligare nagot som har betydelse 4r om en europeisk samsyn foreligger.
Sjilv anser jag att Fahlbeck tar 1 lite ndr han sager att det gér att direkt
jamfora Baytayan-malet med Grimmarks situation. Det finns vdsentliga
skillnader som Fahlbeck underlatit att kommentera, bland annat det faktum
att det dr fraga om en patvingad skyldighet fran statens hall samt att det &r
skillnad pd handlingarnas karaktir. Det &r skillnad mellan att tvingas trénas i
krigforing och att vélja ett arbete som innefattar deltagande vid abort.
Emellertid anser jag att en gemensam samsyn pd samvetsvigran foreligger
med tanke pa att majoriteten av medlemslanderna har det. Dock bor har
lyftas kontroverserna kring resolution 1763 . Jag menar att det ligger négot i
det Zillén sdger, att med tanke pd hur den kom till och att néra hélften av de
rostande var emot den finns det skil att tro att alla medlemsstater inte dr av
uppfattningen att resterande medlemsstater borde inféra samvetsvégran,

nagot som eventuellt spelar in pad om en europeisk samsyn foreligger.

Mot en bred margin of appreciation talar alltsa en eventuell europeisk
samsyn samt det faktum att réttigheten ir en av grundstenarna 1 ett

demokratiskt samhille, vilket ocksé har betydelse.

Det ar svart att sdkert sdga vilken av faktorerna ovan som viger tyngst men

jag anser att det mesta talar for att Sverige bor erkénnas en vid margin of
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appreciation, &ven om en europeisk samsyn skulle foreligga. Detta maste
beaktas vid beddmningen av om handlingen varit proportionerlig. Vidare
bor det faktum att Grimmark sokte jobben med vetskap om barnmorskors
arbetsuppgifter samt att hon redan hade en anstéllning végas in i
beddmningen. Likasa hélsan och ritten till abort under artikel 8. Har menar
jag, 1 likhet med Zillén, att patienthdlsan ar ett intresse som véger tungt dven
dé det inte handlar om nagons liv. I malet med sjukskoterskan var
exempelvis anledningen att staten fick rétt inte att ndgons liv faktiskt stod pa
spel utan att halsbandet kunde innebéra risker for patienterna. I andra
vagskalen ligger begransningen av Grimmarks mojlighet att manifestera sin
religion, nagot som bor tas mycket allvarligt pa i domstolens mening.
Grimmark sjélv har dven lyft patienthédlsan som ett intresse, med tanke pa
den barnmorskebrist Sverige har.

Med tanke pa att Sverige antagligen kommer tillerkénnas en vid margin of
appreciation bor handlingen anses proportionerlig och troligtvis kommer

Europadomstolen inte anse att brott mot artikel 9 skett.

Till sist kommer fragan om Grimmark varit diskriminerad enligt artikel 14.
Har instimmer jag med Arbetsdomstolens bedomning att Grimmark utsatts
for indirekt diskriminering. Regionens krav har negativt paverkat Grimmark
pa grund av hennes religion pa ett sitt som det inte skulle gjort mot nagon 1
en jamforbar situation. Men med tanke pd domstolens tendens att nd samma
slutsats 1 den fortsatta proportionalitetsbeddmningen gor dven jag det och
anser alltsé att kravet bade haft ett legitimt &ndamal samt varit

proportionerligt. Sdledes har Sverige antagligen inte heller brutit mot artikel

14.

8.1 Slutsats

Den inom juridiken populdra sédgningen “det beror pd” har blivit vilanvédnd

av en anledning. Omstindigheterna ar viktiga for bedomningen av en fraga
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och s dven 1 detta fall. Det &r svért att till exempel titta pa
Europadomstolens tidigare avgéranden som Bayatyan mot Armenien eller
Eweida och 6vriga mot Storbritannien och siga att ndgot av dem gar att
direkt applicera pa Grimmarks situation, eftersom omstindigheterna skiljer
sig, om &n 1 storre eller mindre utstrackning. Vidare dr det ett antal faktorer
som kan f betydelse for statens margin of appreciation, och da dessa inte
har en tydlig hierarki kan det vara svért att veta vilken av dem som

domstolen kommer anse viktig i detta fall.
Trots det d4r min slutsats att Europadomstolen troligtvis kommer anse att

Sverige varken har brutit mot artikel 9 eller artikel 14 i

Europakonventionen.
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