Lunds Universitet

Sociologiska Institutionen

LUNDS

UNIVERSITET

Orattvisa 1 rattvisan

En analys av svenska polisers syn pa straffsystemet, fangelsestraffet och

yrkesrollen

Forfattare: Dominika Balazs
Kandidatuppsats: SOCK04, 15 hp
Varterminen 2017

Handledare: Veronika Burcar Alm



Abstract

Forfattare: Dominika Balazs

Titel: Oréattvisa i rattvisan — en analys av svenska polisers syn pa straffsystemet,
fangelsestraffet och yrkesrollen

Kandidatuppsats: SOCK04, 15 hp

Handledare: Veronika Burcar Alm

Sociologiska Institutionen, varterminen 2017

Denna studie bygger pa en kvalitativ analys av hur svenska poliser skildrar sin yrkesroll i
relation till den personliga identiteten, hur de ser pa straff i Sverige i allmanhet,
fangelsestraffets funktion och effektivitet i synnerhet. Syftet ar att undersoka hur poliserna
hanterar en eventuell motsattning mellan polisrollen och rollen som medmanniska samt att
belysa huruvida tjanstemannen ar tillfreds med det rddande straffsystemet och dess
institutioner. Detta gors genom kvalitativa intervjuer med atta svenska poliser. Resultatet
tyder pa att det finns en motsattning mellan polisrollen och den personliga identiteten dar

poliserna forsoker dverkomma denna rollkomplexitet genom att lagga sina personliga asikter

at sidan i syfte att kunna leva upp till vad uniformen representerar. Poliserna ar negativt
installda till det radande straffsystemet pa grund av det “rabattsystem” genom vilket
lagbvertradare “kommer billigare undan” och foresprakar déarfor upprittandet av sa kallade
jourdomstolar i syfte att paskynda rattsprocessen och darmed leva upp till straffrattens

proportionalitets- och skuldprincip.

Nyckelord: polis, rollkonflikt, straffsystem, fangelsestraff, “rabattsystem”, jourdomstol
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1. Inledning
Polisens uppdrag ar att tillsammans med andra myndigheter bidra till rattsvasendets mal,
nidmligen: “att minska brottsligheten och 6ka ménniskors trygghet™! i samhéllet. Om
Durkheim (1893/1964) hade fatt satta en etikett pa polisers roll i samhallet hade han
formodligen hénvisat till det kollektiva medvetandets trogna agenter tack vare tjanstemannens
unika position i att skipa réttvisa. Poliser kan dérfor ses som réttssystemets ”gatekeepers” dir
privilegiet av att forst vara pa brottsplatsen, gripa forévaren och skydda offret ger dem
majlighet att fylla en viktig funktion i rattsprocessen och darmed dven i samhallet.

Till att 6ka tryggheten for allménheten och minska brottsligheten i samhallet har
rattsvasendet i sitt forfogande det vi kallar allmén- och individualprevention. Med hjalp av
allmanprevention forsoker samhallet avskréacka individer fran att bega brott genom ett hot om
bestraffning om lagarna overtrads. Straffrattens individualpreventiva funktion syftar 4 andra
sidan till att oskadliggora och rehabilitera de som nagon gang har gjort sig skyldiga till
straffrattsliga sanktioner. Rehabilitering och inkapacitering av brottslingar astadkoms genom
Sveriges mest inskrankande pafoljd, fangelsestraffet. Fangelsestraffet som sanktion har
genomgatt en historisk utveckling fran foraldrade offentliga avrattningar och kroppsstraff till
mer humaniserade straff dar fokus fran att pina kroppen flyttas till att rehabilitera och ~’bota”
sjalen (Foucault 1987/2003).

Mot bakgrund av det komplexa forhallandet mellan att samtidigt kunna leva upp till
rattsvasendets och allménhetens forvantningar samt beakta den personliga attityden vill jag
undersoka huruvida detta inverkar pa polisers sétt att arbeta och hur de i sa fall hanterar denna
problematik. Jag vill &ven analysera hur poliserna staller sig till straffrattens allméan- och
individualpreventiva funktion i allménhet, fangelsestraffet i synnerhet eftersom det ar vad de

har att utga ifran i syfte att kunna uppfylla kriminalpolitikens langsiktiga mal.

1.1. Syfte och fragestallningar
Undersokningen syftar dels till att belysa hur svenska poliser skildrar sin yrkesroll i relation
till rollen som medmanniska dels att fa en djupare forstaelse for hur poliserna ser pa straff i
Sverige i allmanhet samt fangelsestraffet, dess effektivitet och funktion i synnerhet. Jag
onskar darfor att analysera hur poliserna hanterar en eventuell motsattning mellan polisrollen

och den personliga identiteten och huruvida intervjupersonerna ér tillfreds med det radande

1 https://polisen.se/Om-polisen/Uppdrag-och-mal/
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straffsystemet de aktivt medverkar i. Studien bygger pa kvalitativa intervjuer med atta

svenska poliser.

Mot bakgrund av det ovan sagda lyder fragestallningarna pa foljande satt:
e Hur skildrar poliserna sin yrkesroll i relation till rollen som medménniska?
e Hur staller sig poliser till det radande straffsystemet i Sverige i allmanhet?

e Vad anser poliser om fangelsestraffets funktion och effektivitet?

1.2. Avgransning
Jag har valt att fordjupa mig i hur atta svenska poliser portratterar sin roll som tjansteman
gentemot rollen som medméanniska samt vad de anser om det radande straffsystemet i
allmanhet, fangelsestraffets funktion och effektivitet i synnerhet. Eftersom studien enbart
behandlar ett urval av svenska poliser och deras tankar soker jag inte ndgon generell
uppfattning om huruvida det svenska straffsystemet eller lagstiftningen ar i behov av
forandringar. Istallet ligger intresset i att belysa hur just mitt urval av poliser ser pa straff,
fangelsestraffets funktion och effektivitet samt hur de skildrar polisrollen i relation till den

personliga identiteten.

2. Tidigare forskning
| féljande avsnitt redovisas ett antal forskningsstudier efter en indelning i tre olika teman:
polisrollens utmaningar vilket ger en inblick i svarigheterna med att skilja pa polisrollen
respektive den personliga identiteten, orattvisa i rattvisan som belyser polisers attityder
gentemot rattsystemet samt fangsamhallen som syftar till att ge en inblick i fangelsestraffets

funktion och effektivitet.

2.1. Polisrollens utmaningar
| nedanstaende avsnitt redogdrs det for ett antal studier som belyser polisers utmaningar med
att skilja pa det personliga och det professionella i syfte att kunna uppfylla rattsvasendets

langsiktiga mal.

| artikeln Role Conflicts, Emotional Exhaustion and Health Problems: A Study of Police
Officers in Taiwan undersoker Wu (2009) huruvida det kan uppsta rollkonflikter bland poliser
i Taiwan i relation till emotionell utmattning och halsoproblem. Studien baseras pa en



enkatstudie och undersdker motséttningen mellan yrkesliv och familjeliv samt en inre
rollkonflikt hos tjanstemannen. Studien resulterar i en inre rollkonflikt som orsakas av
motstridiga forvantningar pa poliserna, namligen att bade vara kompromisslosa och vanliga.
Dessa motstridiga forvantningar kommer dels fran andra poliser och rattssystemet som kréaver
att tjanstemannen uppratthaller lag och ratt utan att blanda in personliga asikter och intressen.
A andra sidan finns det férvantningar fran allménheten vilka anser att poliser bér agera pé ett
vanligt sétt eftersom det &r i forsta hand allmanheten de tjanar.

I en annan studie, Toward a Balanced Approach: Defining Police Roles in Responding
to Domestic Violence beskriver Balenovich et al. (2008) hur poliser definierar sin roll nér de
moter vald i hemmet. Undersokningen baseras pa ett antal kvalitativa fokusgruppsintervjuer
med kriminalkommissarier. Studien resulterar i att det existerar tre olika typer av roller varav
tva orsakar en slags rollkonflikt hos tjansteménnen: polisers legalistic roll som syftar till att
bekampa brott och deras social service roll som istallet fokuserar pa brottsoffrets behov. Vissa
respondenter uppvisar en tredje roll, ndmligen integrated investigator som ar en kombination
av de tidigare nd&mnda rollerna vilket enligt Balenovich et al. (2008) bidrar till b&ttre hantering

av valdsbrott inom hemmet eftersom det beaktar problemet utifran ett storre perspektiv.

2.2. Orattvisa i rattvisan
| féljande avsnitt presenteras ett antal studier som syftar till att lyfta fram polisers asikter om

rattsvasendet, straffsystemet och dess aktorer.

I sin artikel Criminal Justice: A Police Perspective belyser Arcuri (1977) amerikanska
polisers syn pé réttsvasendet i allménhet och sa kallad plea bargain? i synnerhet.
Undersokningen baseras pa 316 besvarade enkater riktade till poliser i New Jersey. Syftet
med studien var framforallt att titta pa polisers asikter gentemot advokater, domare och
lagstiftningen i allménhet och att se huruvida dessa attityder paverkar deras arbete som poliser
(Arcuri 1977). Undersokningens resultat visar ett missnoje med plea bargain och déarmed
misstro till straffsystemet och dess agenter bland unga poliser. De anser inte att det finns
nagon mening med att arbeta hart, riskera sina liv och gripa en person om forévaren anda
kommer att erkanna brottet, fa ett lagre straff eller inget alls och darmed vara ute snabbt igen

(ibid:17). De yngre respondenterna var till och med mindre villiga att arrestera nagon tack

2 Begreppet plea bargain innebéar nar forsvarsadvokaten ser till att dennes klient erkanner brottet den ar anklagad
for som i sin tur leder till 1agre straff, mojlighet till permission eller till och med ansvarsfrihet i det aktuella
fallet.



vare hur milt domstolen démer, vilket enligt dem inte kan uppfylla den allménpreventiva
funktionen straffratten egentligen skall ha. Aldre poliser daremot som har minst atta ars
erfarenhet inom yrket lagger inte sarskilt mycket fokus pa vad som hander forévaren efter
gripandet utan som en av de uttrycker det: ”As long as I do my job well, I'm satisfied. /.../
Conviction and punishment belong to the courts, not the police.” (ibid:17).

En annan undersokning gallande motsattningen mellan poliser och réttsvasendets
andra agenter genomfordes av Cyr (2015) och presenteras i artikeln The Police Officer’s
Plight: The Intersection of Policing and the Law. Studien syftar till att belysa interaktionen
och den radande spanningen mellan poliser och domstolar i Kanada, hur de ser pa straffratt i
allmanhet och hur respektive institution anser att den andre bor skota sitt arbete. Studiens
resultat visar att det finns en motsattning mellan polisers och domstolars arbetsmetoder som
inleds redan nar poliser samlar in bevismaterial (ibid). Da bevis borjar samlas in nar det finns
misstankar om brottslighet, finns det alltsa ett antagande om individens skyldighet. Domstolen
a andra sidan analyserar polisers insamlade bevismaterial utifran antagandet om den atalades
oskyldighet “until proven guilty” (ibid:889). Polisen maste darfor i sin tur bortse fran det hon
trott har varit sant (att den atalade ar skyldig) baserat pa beviset hon har samlat in och
acceptera domstolens antagande om att det hon vet ar falskt (att den atalade ar oskyldig)
(ibid:924). Enligt forfattaren orsakas denna spénning av att Polismyndigheten anvander sig av
metoden crime control approach® medan domstolarna arbetar utifrn due process approach®.

2.3. Fangsamhallen
| nedanstaende avsnitt redogdrs det for ett antal studier som syftar till att ge en inblick i
fangelsestraffets funktion och effektivitet. Inledningsvis presenteras en sociologisk klassiker,
Goffmans Totala institutioner (1961/2014) vilket belyser de intagnas vérld innanfor
institutionens murar i syfte att pavisa att aven om dessa fragor har diskuterats under lang tid ar

de lika aktuella i modern tid.

| boken Totala institutioner (1961/2014) analyserar Goffman hur livet ser ut for en grupp
manniskor som lever avskarmade fran samhallet under en langre tid. Goffman (1961/2014)

beskriver en historisk utveckling av institutioner som har till uppgift att ”forvara” individer av

3 Den mest viktiga aspekten i den straffrattsliga processen ar att bekdmpa och begransa kriminaliteten genom att
i ett tidigt skede (pa brottsplatsen) kunna faststalla skulden hos férovaren (Cyr 2015:894-895).

“ Den mest viktiga aspekten i den straffrattsliga processen &r att garantera en rattvis rattegang dar den atalade har
maéjlighet att misskreditera malet som riktats mot denne och som darmed uppfyller kraven pa rattssakerhet (Cyr
2015:894-895).



olika skal. Exempelvis namner han sjukhus, alderdomshem och fangelser. Denna bok belyser
de intagnas vérld med alla de hinder som star mellan de och det fria samhallet utanfor
institutionens lasta dorrar, héga murar och taggtrad. Dessa typer av institutioner orsakar enligt
Goffman (1961/2014) ett totalt socialt tvang att vara tillsammans med andra och samtidigt
vara avskuren och forbjuden att sétta fot i det fria samhéllet. Férfattaren hévdar att den
intagnes liv paverkas negativt och blir aldrig detsamma efter vistelsen tack vare en sa kallad
rollforlust den intagne genomgar under anstaltsvistelsen. Goffman (1961/2014) anser att den
fore detta intagne kommer att stigmatiseras av samhaéllet vilket i sin tur leder till att en
ateranpassning till samhallet utanfér murarna blir omajlig att uppna.

Pa liknande satt undersoker Bondeson (1974) totala institutioners paverkan pa de
intagna i sin avhandling Fangen i fangsamhallet. Forfattaren studerar fangelsets
individualpreventiva funktion i allmanhet, dess effektivitet pa den intagne i synnerhet.
Eftersom statistiken visar pa hog aterfallsfrekvens bland lagforda individer 6nskar Bondeson
(1974:4) hitta svar pa varfor de flesta aterfaller i brottslighet efter sin verkstéllighet. Hon
analyserar huruvida den individualpreventiva funktionen det vill séga malen att oskadliggora,
avskracka och forbattra forbrytaren, kan bidra till en minskning av aterfall i brott (ibid:28).
Datainsamlingen bestod dels av enkater till de ber6rda anstalternas saval klienter som
anstallda, dels av gruppintervjuer med respektive malgrupp. Undersokningen resulterar i en
slutsats om att anstalter som egentligen skall se till att vederbdrande har mojlighet att
ateranpassa sig till det fria samhallet, istéllet bidrar till bildandet av kriminella subkulturer pa
de studerade anstalterna. Denna negativa paverkansprocess bidrar i sin tur till att fangarnas
kriminella attityder och vérderingar forstarks vilket resulterar i en socialisering till
fangelsekulturen (ibid:178).

3. Material och metod
| féljande avsnitt diskuteras den metodologiska utgangspunkten for studien, det bearbetade
materialet, det analytiska forhallningssattet samt etiska och metodologiska dilemman i

samband med kvalitativ forskning.

3.1. Kvalitativa intervjuer
Syftet med denna studie &r som tidigare namnts att fa en djupare forstaelse for hur svenska
poliser kan skildra sin yrkesroll i relation till rollen som medménniska och hur de ser pa det

radande straffsystemet, fangelsestraffet, dess funktion och effektivitet. Nér forskaren énskar



fa inblick i individers asikter och uppfattningar samt ar intresserad av deras erfarenheter ar det
lampligt att anvanda sig av kvalitativa metoder (Denscombe 2009:232-233). Inom ramen for
den kvalitativa forskningen har jag valt att anvédnda mig av den semistrukturerade
intervjumetoden. Dessa typer av intervjuer kannetecknas av deras flexibilitet; & ena sidan
forskarens synliga kontroll i samtalen genom de specifikt utvalda teman, & andra sidan
intervjupersonens frihet att tala (ibid:234-235).

Hur enkelt det ma lata med att bestimma sig for den “’rétta” metoden, finns det ett
antal svarigheter och darmed kritik mot kvalitativa metoder. Da det empiriska materialet
bestar av asikter, uppfattningar och erfarenheter och for att jag som forskare inte ar nagon
tankelasare kan jag inte kontrollera sanningshalten i polisernas beréattelser, nagot som hanger
samman med fragan om studiens validitet eller trovardighet (ibid:265, 380). Det forskaren kan
gora och som jag ocksa har gjort, i syfte att starka studiens trovardighet ar att under analysen
av empirin forsokt hitta aterkommande teman (se analytic bracketing) vilket i sin tur indikerar
att asikten, uppfattningen eller erfarenheten ocksa delas av andra deltagare (ibid:267).

Vidare ar det svart att kunna pavisa undersokningens tillforlitlighet eller palitlighet,
narmare bestamt huruvida det ar mojligt att replikera studien och erhalla samma resultat
(ibid:381). I samband med personliga intervjuer ar bade forskarens och intervjupersonernas
»jag” nara knutna till forskningen. Intresset ligger darfor i att beakta bade sin egen och
deltagarnas “preferenser och forutfattade meningar” eftersom dessa kan inverka pa resultatet
och ge en missvisande bild av det studerade fenomenet (ibid:244-245). Men trots denna kritik
kan studiens palitlighet starkas genom att tydligt redogdra for saval metoden, det analytiska
angreppssattet som all beslutsfattande for att pa sa satt mojliggora en granskning av
forskningsprocessen (ibid:381). Kvalitativa intervjuer erbjuder dessutom till skillnad fran
kvantitativa undersokningar, mojlighet till att samla in djupare och mer detaljerade
information om ett fenomen. Intervjupersonerna har exempelvis mojlighet att utveckla sina
idéer, forklara sina synpunkter och identifiera vad de anser vara de centrala faktorerna” kring
det undersokta fenomenet (ibid:267).

Generaliserbarheten eller 6verforbarheten av undersékningens fynd ar ytterligare en
kritik den kvalitativa forskningen maste sta infor pa grund av att det kvalitativa materialet ofta
utgors av ett relativt litet antal fall i jAmforelse med kvantitativa data. Trots detta kan
overforbarheten starkas med hjélp av detaljerade beskrivningar i empirianalysen dér forskaren
later lasaren fa en kansla av originalsamtalet vilket bidrar med en djup forstaelse for bade

kontexten och handelserna pa det studerade féltet (se exerpt-commentary units) (ibid:382).



En av de vanligaste typerna av semistrukturerade intervjuer utformas som personliga samtal
som portréatteras av en dialog forskare och intervjuperson emellan (ibid:235). | samband med
beslutet om den semistrukturerade intervjun utformades en intervjuguide for poliserna (se
bilaga) bestaende av nagra centrala teman vilka innehaller ett antal specifika fragor.
Intervjuerna spelades in for att som Denscombe (2009:258) poéangterar, det ménskliga minnet
ar inte nagot att forlita sig pa. Bandinspelningarna erbjuder dessutom en permanent
dokumentation om vad som ségs under intervjuerna (ibid:259). Redan under transkriptionen
paborjades analysen da jag med hjalp av utskriftssymboler (se bilaga) markerade exempelvis
pauser och tonfallet hos intervjupersonerna, alltsa hur de samtalade med mig, vilket leder oss

in pa den valda analysmetoden analytic bracketing.

3.2. Analysmetod
| syfte att Gverkomma problematiken gallande att samtidigt kunna belysa den spontana och
den villkorliga sidan av den narrativa praktiken foresprakar Gubrium och Holstein (1997:118)
ett vaxelspel mellan fragorna hur och vad vid kvalitativa analyser. Forskaren kan exempelvis
fokusera pa vad en berattelse handlar om, vilket har sitt ursprung i naturalismen dar
analytikern forsoker forklara karaktéren, substansen och forutsattningen hos det studerade
fenomenet. Senare kan forskaren inrikta sig pa hur en berattelse beréttas, vilket harstammar
fran etnometodologin dar forskaren forsoker forklara hur fenomenet astadkoms och
aterskapas (ibid:119-120). Analytikern skjuter darfor temporart upp, parentesséatter sjalva
amnet eller handlingen i berattelsen for att senare aterkomma till dessa fragor med hjalp av
analytic bracketing och se hur berattelsen beréttas i syfte att fokusera pa vad som sags,
narmare bestamt innehallet i berattelsen och de villkor som formar dess konstruktion
(ibid:118-122). Genom att kombinera fragorna hur och vad i analysarbetet leder i sin tur till
att fragan varfor ocksa blir besvarad (Rennstam & Wasterfors 2015:54).

En annan del av den kvalitativa analysens genomférande vilar pa angreppssattet
exerpt-commentary units (Emerson, Fretz och Shaw 1995) vilket har till syfte att ssmmanfoga
en beréattelse for nagon som inte har varit narvarande pa det studerade faltet (Rennstam &
Wasterfors 2015:148). Exerpt-commentary units handlar om att presentera ett utdrag av
empirin, ett citat som sedan kommenteras. Analytikern inleder med en analytisk poéng dar
vad som kommer att presenteras framgar, vilket i sin tur foljs av en orientering som leder fram
till det valda citatet. Efter utdraget av empirin féljer en analytisk kommentar dér forskaren
utvecklar sin analytiska podng med avstamp i intervjucitatet (Emerson, Fretz, Shaw 1995:182-
184; Rennstam & Wasterfors 2015:29-50). Den analytiska kommentaren ar saledes den



langsta delen i exerpt-commentary units eftersom det ar hér analytikern har mojlighet att
resonera med empirin i koppling till den teoretiska referensramen som belyser hur citatet ger
stod at den analytiska poangen och som ocksa forklarar for lasaren hur utdraget ska lasas
(Rennstam & Waésterfors 2015:52, 148).

3.3. Urval och genomfdérande
Empiriinsamlingen inleddes med ett bescék pa en polisstation dar fragan om att fa intervjua
poliser framfordes. Nagot slutgiltigt svar kunde ej erhallas utan istallet slussades jag vidare till
polischefen pa stationen i fraga. Jag blev positivt dverraskad och mottes av den mest
samarbetsvilliga personen jag ndgonsin har triffat. ”Grovjobbet” med planeringsprocessen,
narmare bestamt allt fran att ta kontakt med intervjupersonerna till att boka ett forhérsrum pa
stationen dar intervjuerna senare agde rum, skottes av den berérda polischefen. Det framgick
inte hur manga poliser chefen kunde fa tag i forutom att det minst skulle bli fem.

Efter att jag gjorde min andra intervju eller rattare sagt under det tredje samtalet
bildades en ko utanfor forhorsrummet da nagra hade lyckats dubbelbokat sig. Men som tur var
kunde vi I6sa problemet och darmed lyckades jag fa tag i atta poliser. Var och en av dessa
tjansteman besitter olika positioner inom Polismyndigheten, vissa arbetar som chefer medan
andra har sin aspiranttjanstgoring. Intervjuerna inleddes med att jag presenterade mig sjélv
och berattade om syftet med undersokningen. Fortséttningsvis stalldes fragan om att banda
intervjuerna samtidigt som jag forsékrade intervjupersonerna om anonymitet och
konfidentialitet. Intervjuerna tog ungeféar 35-40 minuter vardera och spelades in med

samtycke av poliserna.

3.4. Etiska och kritiska reflektioner

Forskningsradet presenterar i artikeln Forskningsetiska principer i humanistisk-
samhéllsvetenskaplig forskning (1999), fyra huvudkrav pa etik som forskare maste beakta vid
samhallsvetenskapliga studier. For det forsta informationskravet som syftar till att informera
deltagarna om det huvudsakliga syftet med projektet och vad deras roll kommer att bli i
undersokningen. Jag anser att jag har lyckats uppfylla detta krav eftersom jag redan vid
samtalet med polischefen forklarade att studien avser polisers asikter kring straffsystemet och
fangelsestraffet. Men i syfte att forsakra mig om att informationen har natt fram har dven jag
forklarat studiens syfte for varje enskild polis.

Det andra ar samtyckeskravet som handlar om forskningsdeltagarnas ratt att fa veta att
de deltar i forskning (att det inte &r dolt) och deras rétt att nar som helst dra sig ur projektet.



Da den berdrda polischefen skickade ut en forfragan pa stationen om vem som ville medverka
i studien blev de pa sa satt informerade om det och nar de besvarade chefens forfragan gav de
I sin tur sitt samtycke till att delta i undersdkningen. Det tredje, konfidentialitetskravet syftar
till att inte fororsaka obehag for de inblandade i form av att utge information om deras
identiteter som i sin tur kan orsaka besvar for dem. Jag lade stor vikt vid att anonymisera
intervjupersonerna® i analysen samt namnde jag aldrig vilken polisstation jag genomforde
intervjuerna pa. Till sist nyttjandekravet dar forskaren forsakrar deltagarna att allt material
hon har samlat in enbart kommer att anvéndas i vetenskapligt syfte. Jag férsakrade mina
intervjupersoner att det insamlade materialet enbart kommer att presenteras i denna
kandidatuppsats och att ingen obehorig kommer att fa tillgang till intervjuutskrifterna i sin
helhet.

3.5. Forforstaelse

Med forforstaelse menas det "bagage” forskaren tar med sig in i ett forskningsprojekt som i
sin tur paverkar hela undersékningen. Redan innan forskaren paborjar materialinsamlingen till
sitt projekt har hon hypoteser, forvantningar och en teoretisk referensram vilka i sin tur
paverkar bade empiriinsamlingen och dataanalysen. Fragan om huruvida forskaren har varit
objektiv i sina beddmningar under forskningsprocessen ar omagjligt att undkomma oavsett
vilken typ av forskning det handlar om. Da forskarens “’jag” utgdr en stor del i kvalitativ
forskning i samband med den néarhet som skapas forskare och intervjuperson emellan, kan det
vara av Vikt att redogora for l&saren hur dennes ”personliga erfarenheter och sociala bakgrund
har format forskningsprocessen” (Denscombe 2009:384).

| mitt fall handlar denna forforstaelse om tre ars erfarenhet i kriminologiska fragor i
samband med min utbildning och den passion jag har for brott och straff i allménhet.
Hypoteser, forvantningar eller forestallningar forskaren har kan ocksa skapas av de teorier
man tidigare arbetat med som i sin tur paverkar tillvagagangssattet for arbetet. Vilka fragor
jag staller till intervjupersonerna, hur jag staller dessa fragor och hur jag senare analyserar
materialet kommer i hég grad att bero pa vad jag har i “bagaget”, nirmare bestimt hur vil
insatt jag ar i &mnet jag Onskar att studera (Becker 2008:21-29). | form av forutfattade
meningar kan forskaren med valdigt lite information skapa sig en bild av hur det studerade

faltet och deras agenter kommer att vara innan hon ens pabdrjar materialinsamlingen. Jag har

5Vid analysen av materialet har jag valt att bendmna poliserna som Polis 1 — Polis 21. | syfte att det inte ska
framga att flera citat kommer frdn samma person har jag alltsa valt att inte stanna vid Polis 8 utan fortsatter
beteckna utdragen som om de kom fran en annan person.



alltid trott att poliser dr ”stela” och déarfor forvantat mig ett relativt opersonligt samtal med
polischefen i fraga. Till min storsta férvaning var denne chef otroligt hjalpsam och trevlig
vilket har motbevisat min forutfattade hypotes om hur poliser faktiskt ar.

4. Teori

| féljande avsnitt presenteras ett antal kriminologiska teorier vilka inriktar sig pa
rollkonflikter, fangelsestraffet och dess huvudsakliga syfte samt problematiken som kan
uppsta innanfor murarna och vad den kan medfora for saval den intagne som samhallet. Den

teoretiska referensramen utarbetades i relation till de teman jag har valt att belysa i analysen.

4.1. Rollkonflikter

Goffman skildrar i boken Jaget och maskerna (1959/2000) ett dramaturgiskt perspektiv pa det
sociala samspelet individer emellan dér var och en tar pa sig olika roller, presenterar sig sjalv
och sina handlingar for andra samt styr och kontrollerar andras uppfattningar om dem.
Goffman (1959/2000) liknar det ménskliga samspelet vid en teaterférestallning som i sin tur
bestar av en framre och en bakre region (front och backstage). | den framre regionen eller pa
scenen &ger framtrddandet rum dér den sociala interaktionen individer emellan gestaltas
genom att aktoren tar pa sig olika ”masker” beroende pa vad situationen kraver. Dessa
”masker” berattar i sin tur for publiken och teamet vem man &r eller vem man énskar att vara
(ibid:25-28). Vid framtradandet galler det for aktoren eller dennes team att uppréatthalla de
normer som definierar situationen i syfte att publiken inte ska kunna ifragasétta
trovardigheten i rollen. Det kan dock uppsta problem néar aktoren blir duperad av sin egen roll
det vill s&ga ndr individen inte ar 6vertygad om agerandet i framtradandet (ibid:25-28).

Den bakre regionen liknar Goffman (1959/2000:97-148) vid kulisserna vilket fungerar
som en saker plats for skadespelarna. Beteenden som inte ar acceptabla pa scenen tar plats i
den bakre regionen dar aktoren ocksa har mojlighet att forbereda sig for framtradandet i den
framre regionen. Forfattaren beskriver ocksa en fasad som bestar av ett flertal redskap genom
vilka aktoren uttrycker sig i denna teatervérld som i sin tur fungerar som den allmanna
normen for en specifik situation (ibid:28-35). Nar aktoren/teamet inte agerar pa ett satt som
motsvarar den allmanna normen uppstar det sa kallade diskrepanta roller (ibid:126-127). Den
personliga fasaden delar Goffman (1959/2000:28-35) in i tva olika grupper: upptradande och
manér. Upptradandet beskriver aktorens sociala status och pa vilket satt den paverkar dennes

beteende medan maner syftar till aktérens rollval for den specifika situationen.
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4.2. Overvakning och disciplin

| boken Overvakning och straff (1987/2003) analyserar Foucault fangelsestraffets historiska
utveckling fran upplysningstidens offentliga avrattningar till mer humaniserade
bestraffningsmetoder dar fokus flyttas fran att pina kroppen till att rehabilitera och “bota”
sjalen. Foucault (1987/2003:143) héanvisar till ”’den stora instdngningen” dar han beskriver
frihetsstraffet som en statlig maktutdvningsapparat genom vilket samhéllet haller ett 6ga pa
individer som gjort sig fortjanta av att dvervakas. Foucault (1987/2003:106-107) bendmner
fangelsestraffet som en jamlik och réttvis sanktion nér han hédnvisar till ”’de milda straffen”
eftersom det handlar om att beréva annan tiden och det vi alla har lika mycket av &r var frihet.

Utover fangelsets funktion som ”forvaringsverktyg” ndamner Foucault (1987/2003) det
rehabiliterande syftet med straffet genom vilket de intagna lattare ska kunna anpassa sig till
samhéllet utanfér murarna efter avtjanad straff. A andra sidan havdar han att denna funktion
enbart fungerar som en slags ’tvangsuppfostran” eftersom de intagna ar standigt under
overvakning. Fangelsets huvudsakliga syfte dr att minska kriminalitet och att ’bota”
brottslingarna, men enligt Foucault (1987/2003:267) misslyckas anstalterna och istéllet leder
deras existens till en 6kning av aterfall i brottslighet. Det radande kollektivet i moderna
straffinstitutioner ser han som ett problem da intagna genom umgange knyter nya kontakter
med varandra. Foucaults (1987/2003) analys och diskussion resulterar i en slutsats om att
lagl6shet dven existerar innanfor institutionens murar men att den &r sluten pa institutionen, i

alla fall till fangarnas frigivning.

4.3. Uppratthallandet av det kollektiva medvetandet
| boken The Divison of Labour in Society (1893/1964) beskriver Durkheim pa vilket stt straff
och straffinstitutioner bibehaller balansen i ett samhalle i syfte att undvika socialt kaos. Han
talar om tva olika typer av solidaritet: mekanisk som aterfinns i mer primitiva samhéllen och
kannetecknas av stark social ssmmanhallning och organisk som finns i mer utvecklade
samhallen. Durkheim (1893/1964) har utifran sitt funktionalistiska forhallningssatt dragit
paralleller till och jamfort samhallet med den manskliga kroppen dér ett organ ges preferens at
eftersom det ser till att alla andra organ fungerar. | kroppen ar det hjarnan som fyller denna
funktion i samhallet &r det staten.

Staten representerar vad som ar godtagbart i samhéllet och allt som ses som ett hot
mot det kollektiva medvetandet klassificeras darfor som brott. I individualistiska samhéllen
maste samhaéllets reaktion (straffet) pa en avvikande handling vara tillrackligt inskrankande i
syfte att kunna uppratthalla den organiska solidariteten och darmed det kollektiva
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medvetandet (ibid). Straffets stranghet speglar alltsa det kollektiva medvetandets styrka dar ju
grévre brottet ar desto hardare blir reaktionen. Brottslighet och dess forovare &r saledes
nodvandiga delar i ett samhalle eftersom de starker den sociala sammanhallningen.
Samhallets reaktion pa brottet anser Durkheim (1893/1964) vara lika nddvandig som
handlingen i sig i syfte att kunna halla samhéllskroppen frisk och darmed skydda kollektivet

fran anomi, narmare bestamt en upplésning av samhéallsmoralen.

4.4. Absoluta och relativa straffteorier
| boken Kan fangelset forsvaras? redogér Mathiesen (1988) for vad det huvudsakliga syftet
med fangelsestraffet ar och huruvida det kan forsvaras utifran saval absoluta som relativa
straffteorier. De absoluta straffteorierna syftar till vedergallningsaspekten som dels behandlar
proportionalitetsprincipen: ”6ga for 6ga, tand for tand” och skuldprincipen: ”som man baddar
far man ligga” (ibid:53). De relativa straffteorierna behandlar kraven om samhéllsskydd i
form av individual- och allmanprevention. Dessa brottspreventiva atgarder syftar i forsta hand
till att avskracka allmanheten fran att bega brott men ocksa att rehabilitera tack vare att det
tidigare har begatts brott (ibid:52).

Vidare diskuterar Mathiesen (1988) huruvida fangelset kan forsvaras utifran
exempelvis rehabiliteringstanken. Han poangterar att fangelsestraffets funktion har redan fran
dess grundande varit utéver isolering att rehabilitera i syfte att underlatta ateranpassning till
samhéllet genom att aterstilla fangarna 1 “funktionsdugligt skick™ (ibid:56). Trots att
samhallet har utformat fangelsestraffen pa ett satt som majliggor rehabilitering av de intagna
anser Mathiesen (1988) att det storsta ansvaret ligger hos individen sjalv, dennes vilja att
forandras. Men aven om viljan till att férandras finns hos individen, paverkas denne av den
rddande fangelsekulturen innanfor institutionens murar diar “antagningen” innefattar en siker

plats i ”forbrytarskolan” (ibid:81-82).

4.5. Prisonisering
| boken The Prison Community diskuterar Clemmer (1940) huruvida fangelsestraffet har en
rehabiliterande effekt eller om det istallet forsvarar fangens framtida anpassning till samhallet
utanfér murarna. Undersokningen baseras pa saval intervjuer som observationer i syfte att
undersdka de intagnas attityder gentemot det laglydiga samhallet (ibid). Studien resulterar i ett
antagande om att fangarna “prisoniseras” under anstaltsvistelsen. Begreppet ”prisonisering”
liknar forfattaren vid assimilation vilket avser tilltagandet av den radande fangelsekulturens

egna normer och vérderingar. Fangelsesamhéllets principer dvervager i sin tur samhallets —
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och darmed anstaltens normer och regler — vilket resulterar i ett avvikande beteende dven
innanfor murarna. Denna assimilationsprocess leder i sin tur till inget mindre &n en fortsatt
kriminell livsstil eftersom fangen blir immun mot att kunna ateranpassas till samhallet utanfor
institutionen (ibid:299). Clemmer (1940) hévdar att fangelset som institution fungerar som en
slags ”forbrytarskola” dér ju langre “kvarsittning” som utdoms desto mer prisonisering”
bidrar det till. Detta tack vare den sociala avskdrmning genom vilket den intagne har férre
kontakter med det laglydiga samhaéllet och tillbringar mer tid med sina medfangar.

Sykes (1958) beskriver i boken The Society of Captives de intagnas varld genom att
uppmarksamma fangelsets plagsamma villkor. Han talar om hur fangen frantas sin frihet
redan da ett anhallande vidtas som sedan fortsatter pa institutionen i form av forlorade
kontakter till det laglydiga samhallet. Fran och med fangslandet forlorar den intagne den
status Sykes (1958: 66-67) kallar ”en funktionsduglig medlem” i samhéllet. Enligt forfattaren
har fangen majlighet att vélja mellan tva olika vagar nar denne val befinner sig pa anstalten:
antingen kan forbrytaren bli en del av gruppen bestaende av sina medfangar och vara lojal
mot dem och ddrmed illojal mot vakterna eller s& kan fangen inleda ett hdnsynslost “’krig” mot
alla dér det enda individen beaktar &r fordelar for denne och enbart for denne. Valet av det
forsta anpassningssattet samt avsaknaden av fangars grundlaggande rattigheter &r vad som
mojliggor och driver forbrytarna till att skapa sitt egna fangsamhélle innanfér murarna. Enligt
Sykes (1958) ar det ett satt for de intagna att férsoka lindra den frustration detta frantagande
bidrar till. Han lyfter aspekter som avsaknaden av frihet, materiella behov, heterosexuella

relationer, sjalvstandighet samt sakerhet (ibid:65-78).

5. Analys
| f6ljande avsnitt presenteras intervjustudiens resultat och analys vilket sker efter en indelning
i fyra olika teman: vad spelar jag for roll?, ett fangelse for de laglydiga, ett fangelse for de
insparrade, blacket hinner inte torka. I anslutning till varje tema diskuteras forskningsfynden

i relation till den teoretiska referensramen samt till tidigare forskning pa omradet.

5.1. ”Vad spelar jag for roll?”
Poliserna framhaver svarigheter med att skilja pa yrkesrollen och den personliga identiteten,
nagot som kan anses handla om de situationsbundna “masker” individer tar pa sig i det
Goffman (1959/2000) kallar framre respektive bakre regionen i samhallsteatern. | den framre

regionen eller pa scenen upptrader aktorer (poliser) pa ett satt som &r acceptabelt av samhallet
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i stort och dar tjanstemannen lever upp till bade rattsvasendets och allménhetens
forvantningar. Polisernas personliga asikter far emellertid placeras i den bakre regionen i syfte
att publiken (samhéllet) inte ska kunna ifragasatta trovardigheten i framtradandet. | féljande
citat beskriver en av poliserna hur man maste komma ihag vad ens roll som polis ar vilket kan
liknas vid de situationsbundna “masker” tjanstemannen tar pa sig i syfte att kunna leva upp till

olika férvantningar pa polisrollen:

P1/.../ man har ju ett stort hjarta (.) och ibland sa (.) vi kan inte gora allt som man kanske
skulle vilja gora det &r en stor utmaning att komma ihag att man &r polis och vad &r det som ar
min roll /.../ det kan vara en utmaning for ar man pa plats eller man ar delaktig i ett arende och
man ser att det & manga som mar daligt av olika anledningar sa sa vill man kanske géra mer &n

vi ska gora /.../

De “masker” poliser tar pa sig talar i sin tur om for samhéllet (publiken) vilken roll de spelar
eller maste spela. | detta fall spelar polisen (P1) en roll som stammer éverens med teamets
(alla poliser) lagbundna sétt att agera eftersom det ar vad polisuniformen skall representera.
Problematiken kring att kunna ta pa sig en “mask” och 6verkomma rollkonflikten beskrivs av

en annan intervjuperson pa foljande sétt:

P2 /.../ nar flyktingstrommen kom fran Jugoslavien (.) nar man avvisar alltsa, ja speciellt
barnfamiljer, ja sa undrar man liksom da fick man satta en skarm da och da kom liksom det har

att (.) ja man gor sitt jobb och sen fick det va’ bra liksom /.../

Liknande resonemang gar att finna i foljande citat:

P3/.../ om man tittar pa stora jobb man har varit pa bland annat demonstrationer /.../ och sta
dar liksom och mot de som ar mot det fast man sjalv ar emot det sa maste man anda forsvara de
som genomfor det (skrattar) (.) da blir det konflikt, fast man maste ju ga in i yrkesrollen och

lamna det har pa sidan /.../

Poliserna beskriver hur deras personliga asikter och kanslor far laggas at sidan och placeras i
den bakre regionen nar de ar ute i tjanst i syfte att kunna leva upp till vad uniformen
representerar. Dessa asikter ar inget som skulle kunna strida mot det kollektiva medvetandet
vi alla delar och foljer i samhéllet men eftersom det finns vissa forvantningar pa hur poliser

skall agera far de inte lata dessa kanslor skina genom nar de befinner sig i den framre
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regionen (ute i tjanst). Ett exempel pa sadana motstridiga forvantningar pa polisrollen
portratteras av polisen (P2) som far i uppgift att avvisa flyktingar (félja order) dven fast denne
personligen tycker att barnfamiljer bor kunna passera gransen (personliga attityden). Detta ar i
likhet med vad Wu (2009) fann i sin undersokning dar kraven pa att uppratthalla lagen som
enligt Wu (2009) kan innebéra att vara kompromisslos, strider mot kraven pa att beakta
brottsoffrets perspektiv som i detta fall handlar om att uppvisa vanlighet gentemot
flyktingarna.

En annan intervjuperson (P3) har forsokt atgarda rollkonflikten och darmed leva upp
till vad polisuniformen representerar genom att forsvara en grupp demonstranter
(rattssystemets forvantningar) samtidigt som denne respekterar de inblandades asikter
(allmanhetens forvantningar) aven fast tjanstemannen inte rakar dela demonstranternas
ideologi (den personliga attityden). Detta visar tydligt hur polisen (P3) uppfyller kraven pa det
Balenovich et al. (2008) kallar legalistic roll (minska brottsligheten) samt social service roll
(beakta brottsoffrets perspektiv) vilket i sin tur resulterar i rollen som integrated investigator.

Forutom dessa forvantningar pa polisrollen finns det en fasad som Goffman
(1959/2000) benamner det, som tjanstemannen maste ta hansyn till. Fasaden utgor normen for
den specifika situationen dar poliserna forvantas agera pa ett satt som stammer Gverens med
deras roll som poliser annars kan trovardigheten i framtradandet ifragasattas av publiken
(samhéllet). Polisernas manér, det vill sdga valet av rollen i den specifika situationen ar
darmed inget val de sjélva har fatt bestamma 6ver. Skulle poliserna agerat utifran vad de
personligen tycker &r det ratta, exempelvis att lata barnfamiljer pa flykt passera Sveriges
granser (P2) hade detta stridit mot férvantningarna pa yrkesgruppens roll i helhet, vilket
Goffman (1959/2000:126-127) benamner som diskrepanta roller. Diskrepanta roller innebar
att aktoren (polisen) agerar pa ett satt som inte stammer 6verens med teamets (alla poliser)
forutbestdmda och lagbundna satt att handla. Problematiken med att forsoka lagga personliga
asikter at sidan ar emellertid inte ar det enda som praglar polisyrket. En annan intervjuperson

(P4) diskuterar huruvida man som polis inte kan komma ifran sin polisidentitet i privatlivet:

P4 /.../ folk tittar pa mig och (.) ser hur jag upptrader och darfor sé dven om jag ér pa Ica och
handlar s4 #r det ju minga som vet vem jag dr /.../ oavsett hur jag #r kladd, dar gar (namn)
polis, parkerar han ritt dar, assa’ jag maste tdnka pa sant och jag maste tinka pa min omgivning

/.../ alltsa det &r, det far konsekvenser for mig ocksa som inte ar bra /.../
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Intervjupersonen (P4) beskriver en slags rollkonflikt mellan rollen som polis och rollen som
civil individ vilket kan liknas vid det Goffman (1959/2000:25) beskriver som nar aktoren blir
duperad av sitt egna upptréddande. Polisen tvingas agera som polis dven i den bakre regionen (i
privatlivet) trots att polisuniformen inte bars och att personen inte sitter i radiobilen. Bade
uniformen och polisbilen kan liknas vid en ”mask” som symboliserar lag och rétt i samhallet
och som ocksa speglar en del av det Goffman (1959/2000) benamner personliga fasaden dar
aktorens sociala status framhavs som i sin tur paverkar dennes beteende.

Det intervjupersonen (P4) beskriver ovan tyder pa att identiteten som privatperson har
ersatts av polisidentiteten vilket bidrar till svarigheter med dennes privatliv. Aven om polisen
inte har uniformen pa sig eller kor polishilen ses individen &nda som polis. Den personliga
fasaden framhé&ver déarmed rollen som tjansteman som i sin tur leder till att personen
exempelvis maste tanka pa om dennes bil star ratt parkerad eller att inte kora for fort utanfor
tjansten, for som intervjupersonen (P4) uttrycker det: ”/.../ oj (.) nu var det inte sa bra, tdnk

om de sag mig (skrattar) /.../”.

5.2. ”Ett fangelse for de laglydiga”
| samband med polisernas diskussion kring fangelsestraffets funktion och effektivitet
uppmarksammas en tydlig ambivalens mellan ett fangelse som gynnar samhallet och ett
fangelse som gynnar den intagne. Resonemanget kring huruvida fangelsestraffet existerar till
forman for det fria samhéllet utanfor murarna aterfinns i Durkheims (1893/1964) om hur
straffinstitutionerna och straffet i sig kan bidra till social sammanhallning vilket i sin tur
resulterar i social ordning i ett samhélle.

Durkheim (1893/1964) havdar att ett beteende som samhallet har klassificerat som
brottsligt dr det som avviker fran det “normala” som séaledes hotar det kollektiva medvetandet.
Polisernas berattelser gar att likna vid Durkheims (1893/1964) resonemang om att reaktionen
(straffet) pa det avvikande beteendet dr nagot nodvandigt eftersom det &r genom det samhallet
far mojlighet att bekrafta sina normer och varderingar. Da straffet i sig bidrar till en
forstarkning av den sociala sammanhallningen medlemmarna emellan, gynnar fangelsestraffet
enligt Durkheim (1893/1964) mest det fria samhéllet. Ett fangelse som existerar i syfte att
tjana det laglydiga samhallet och darmed skydda allménheten fran fara framgar tydligt i

polisernas resonemang i féljande citat:

P5/.../ har man gjort ndgot sé ska man straffas och det (fingelset) ar vél ett bra satt att (.) eller

bra sitt, det ar ett sétt att straffa méanniskor /.../ sa jag tycker nog att det dr en ganska naturlig (.)
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tanke om man har gjort ndgonting /.../ en liten markering, att du kan faktiskt inte rora dig fritt
/.../ gbr man s& hir mycket sa ska man inte réra sig mot andra manniskor eller bland andra
manniskor och da kan det ju ta det hér (?) och leva i ett samhélle for du gér s manga illa och da

ar det naturligt att man fér lasa in dem /.../

Den samhaélleliga aspekten fangelsestraffet har framgar &ven i nedanstaende citat:

P6 Ja, en bit ar ju att (.) vi far battre skydd, att de som &r notoriska tjuvar ar inte ute hela tiden
eller valdsverkare (.) alltsa ett skydd mot dig och mig () /.../

Polisernas argument gallande fangelsestraffets egentliga syfte ar i likhet med nér Durkheim
(1893/1964) talar om varfor samhallet 6verhuvudtaget straffar. Samhaéllet straffar inte for att
det ger den nagon slags tillfredstallelse utan det straffar for att forsvara sig som den ena
polisen uttrycker det: man ar en fara och da far man inte vara ute”, samt for att sjalva tanken
av att straffas eventuellt begransar brottsligheten (ibid:44). Straffets framsta syfte ar enligt
Durkheim (1893/1964:63) att starka sammanhallningen i samhallet genom att uppréatthalla det
kollektiva medvetandet. Om detta kollektiva medvetande pa nagot satt saras maste samhallet
omedelbart reparera denna skada annars forlorar den en del av sin makt.

Polisernas resonemang tyder ocksa pa att grévre brott bor straffas hardare vilket ar i
linje med vad Mathiesen (1988) menar med proportionalitetsprincipen. Enligt den delen av de
absoluta straffteorierna skall straffet st i proportion till brottens skada genom att man i forvag
bestdmmer straffskalorna for olika typer av brott for “en réttvis och forutségbar straffordning”
(ibid:161). I samband med diskussionen kring proportionalitetsprincipen lyfter den ena
polisen huruvida lagre straff i vissa fall kan bidra till uppratthallandet av vad som kan

beskrivas som det kollektiva medvetandet, vilket framgar i foljande citat:

P7/.../ om man tar en rattfylla till exempel en person som ar nagot sa dar skdtsam som begar ett
rattfylleri tjanar kanske samhéllet mer pa att han (.) visst han ska ha ett straff eller hon men att
han dnda kan bidra till assa’ i samhaéllet och det ar vl kanske bra da att de har elektroniska

fotbojor, pa (.) straff pa den nivan /.../

Det intervjupersonen (P7) beskriver ovan handlar fortfarande om att reparera skadan som
brottet har medfort for samhallet men samtidigt beaktas garningens svarighetsgrad och
darmed ocksa vad som gynnar bade lagévertradaren och samhallet i stort. Detta satt att se pa

proportionalitet &r i likhet med nar Durkheim (1893/1964) talar om att det finns vissa
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garningar som kréanker det kollektiva medvetandet mer &n andra vilka bor darfor straffas
hardare. Polisen (P7) anser att en forstagangsforbrytare som exempelvis begar rattfylleri bor
straffas lagre eftersom det tjénar kanske samhéllet mer pa” och genom vilket “han (ocksa)
kan bidra till samhallet”. Intervjupersonens (P7) resonemang kan liknas vid det nar Durkheim
(1893/1964) beskriver att straffet inte ar till for att fororsaka lidande for brottslingen men
eftersom samhallet maste se till att det kollektiva medvetandet uppratthalls maste den pa
nagot sétt markera synden. | detta fall foreslar polisen (P7) syndens markering genom
elektronisk fotboja istallet for ett frihetsberdvande straff som &r i likhet med vad Mathiesen
(1988) menar med skuldprincipen, det vill saga hur mycket férovarens géarning fortjanar,

vilket beskrivs av en annan polis pa foljande vis:

P8 /.../ har man gjort ett brott sa far man kanske anda ta smallen efter ju (.)

Enligt polisen (P8) ar det inte vilken typ av straff forévaren far som &r det viktiga utan att
denne “tar smillen”, det vill siiga far ett straff och som en av intervjupersonerna uttrycker det:
”inte bara far extra chanser (villkorlig dom) hela tiden”. Tjanstemannens (P8) resonemang gar
att likna vid Durkheims (1893/1964) syn pa vikten av reaktionen pa brottet dar han menar att
det inte bara &r dnskvart utan ocksa nodvandigt att straffa det avvikande beteendet i syfte att
uppratthalla samhallsmoralen och darmed undvika socialt kaos. Durkheims (1893/1964:63)
syn pa straff forutsatter darfor att efter avtjanad straff har forovaren gottgjort sin avvikande
handling och har méjlighet att aterigen fungera som en funktionsduglig medlem i samhaéllet.

En annan intervjuperson (P5) beskriver fangelsestraffet som ett naturligt satt att straffa
framforallt mangdforbrytare pa, dar frihetsberdvandet ses som en sjalvklarhet eftersom
forovaren har gjort ”’sé har mycket /.../ och sa manga illa”. Detta kan liknas vid Foucaults
(1987/2003:234) tankar om féngelsestraffet som “de civilicerade samhallenas straff” eftersom
det bergvar annan tiden och det alla manniskor har gemensamt och lika mycket av &r sin
frihet. Likasa argumenterar Mathiesen (1988:198) for fangelsestraffet som ett jamlikt och
rattvist straff nér han talar om den berdvade tidens intersubjektiva egenskap som ar lika for
alla eftersom alla i varlden mater tiden pa samma sétt.

Den samhélleliga aspekten av straffet aterfinns aven i Goffmans (1961/2014:235)
resonemang nér han talar om att totala institutioners framsta uppgift &r: “att skydda samhéllet
fran faran for obehaget med vissa typer av stérande upptradanden”. En del av fingelsers och

mentalsjukhusens huvudsakliga uppgift ar saledes att kategorisera besvarliga méanniskor pa en
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avskild inrattning i syfte att skydda de laglydiga vilket diskuteras av den ena polisen pa

foljande satt:

P9 /.../ for att inte allméinheten ska behdva ga runt och vara radd liksom sa att klart man maste

lasa in de som utfor grovre handlingar

Polisens (P9) argument kring syftet med fangelsestraffet &r i likhet med Foucaults
(1987/2003:143) tankar om “den stora instingningen” dar han hanvisar till en indelning av
besvarliga individer i syfte att disciplinera de som behdver disciplineras. Forutsattningen for
att kunna disciplinera manniskor kravs enligt Foucault (1987/2003:143) “en fordelning av
individer i rummet” pa en sluten miljé med tydliga regler. Detta leder oss in pa fangelsets
syfte som “forvaringsverktyg” som beskrivs av intervjupersonerna genom att hanvisa till att

’fa bort individen” fran samhéllet pa foljande vis:

P10/.../ man kan ju inte ha den springande runt i samhaéllet utan den fér ju vara pé en speciell

plats under uppsikt ju (.) den har ju brutit mot en en lag

Poliserna beskriver hur vissa individer maste placeras pa en sarskild plats under évervakning
vilket ar i likhet med vad Foucault (1987/2003) menar med fangelset som en statlig
maktutévningsapparat genom vilket individer som har gjort sig fortjanta av att inlasas
Overvakas. Foucaults (1987/2003:201-205) och &ven polisernas tankar praglas darmed av ett
panoptiskt synsétt pa fangelset och dess huvudsakliga syften dar den framsta uppgiften dessa
institutioner skall ha &r att forvara de “onormala” pa en sérskild inrdttning under standig
dvervakning i syfte att bidra till fangarnas forbattring.

Ar det da det laglydiga samhallet som &r de totala institutionernas egentliga intagna’?
Goffman (1961/2014:236) beskriver denna tanke genom att hénvisa till huruvida totala
institutioner gor en tjanst for individer den besvarliga har besvérat, en tjanst for den intagne
sjalv eller en tjanst for samhallet i stort. Enligt honom &r det lattare att forsta
mentalsjukhusens och féngelsernas forvaringsfunktion om man beaktar de besvarades
perspektiv eftersom genom forvaringsfunktionen lyfts bordan som den besvérliga individen

medfor for sina bekanta och/eller samhallet i stort (ibid).
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5.3. ”Ett fangelse for de insparrade”
Poliserna anser att forutom fangelsets forvaringsfunktion maste dessa totala institutioner pa
nagot satt ocksa bidra till de intagnas forbattring genom straffrattens individualpreventiva
funktion. De intagna skall fa mojlighet att rehabiliteras i syfte att kunna ateranpassas till
samhéllet utanfér murarna eftersom som en av poliserna uttrycker det: »’/.../ annars ar
fangelsestraffet helt meningslost, mer &n att man har hallit de borta fran gatan under den
tiden”. Intervjupersonernas resonemang gar att likna vid det nar Foucault (1987/2003:235)
talar om hur straffritten har utvecklats fran att pina kroppen till att rehabilitera och ”’bota” de
fordarvades sjdl genom att “forvandla och korrigera individen”. Denna forvandling och
korrigering &r enbart mgjlig genom en slags “tvangsuppfostran” som Foucault
(1987/2003:238) benamner det, genom vilket den fordarvade sjalen standigt disciplineras. Det
Foucault (1987/2003:238) valjer att bendmna som “tvangsuppfostran” innebér en oavbruten
disciplinering som i sin tur reglerar vad den intagne skall &gna sin tid &t innanfor murarna. |
samband med diskussionen kring de intagnas alternativ till lattare ateranpassning till det fria
samhallet efter avtjanad straff lyfter poliserna olika typer av sysselsattningsmojligheter i

fangelset:

P11/.../ jag ar ingen expert pa /.../ hur mycket man far l&sa, studera, tréna (.) arbeta sig tillbaka
in i samhiillet /.../ men det maste ju finnas inne pé fingelset att malet &r ju att ateranpassa

vederborande, rehabilitera, det maste ju vara malsattningen dven i ett fangelse.

Foucault (1987/2003:238) beskriver emellertid hur dessa mojligheter” i form av hur mycket
den intagne far sova, arbeta och vila leder till en “uppfostran som gor det mojligt att helt och
hallet forfoga 6ver en méanniska” genom vilket individen standigt disciplineras. | detta
sammanhang lyfter Mathiesen (1988:87) fangelsets oférandrade rehabiliteringsideologi som
an idag bestar av fyra huvudkomponenter, namligen arbete, skola, moral och disciplin.
”Mojligheten” till att studera och arbeta anser Foucault (1987/2003) snarare vara en
begrénsning just for att det ar den totala institutionen som reglerar hur, nér och vad den
intagne far &gna sin tid at. Privilegiet av att arbeta sig tillbaka in i samhillet” som polisen
(P11) uttrycker det, ar enligt Mathiesen (1988:61-63) inte till for att bidra till fangens
forbattring utan snarare till for att staten fortfarande ska kunna tjana pengar pa och darmed dra
nytta av individen dven om denne sitter bakom las och bom.

Enligt Mathiesen (1988:75) rader det darfor en motsattning mellan fangelsets

systemintressen, namligen att lata fangarna utfora ett (for det fria samhallet) I6nsamt arbete
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kontra de andra huvudkomponenter, dér rehabiliteringsfunktionen far dra det kortaste straet.
Liknande resonemang gar att finna hos Foucault (1987/2003:267) som havdar att ”chansen”
till att fa utfora ett arbete innanfér murarna inte hjalper fangarna till att lattare skaffa en
anstallning efter frigivning utan snarare bidrar till “framstillandet av forbrytare” da de efter
avtjanad straff istallet atergar till sina gamla liv. En annan intervjuperson reflekterar kring
denna “tvangsuppfostran” i relation till olika behandlingsprogram som erbjuds innanfor
murarna och huruvida dessa kan hjalpa de intagna till att komma ifran sina gamla vanor pa

féljande vis:

P12 /.../ jag tror att forsoken ar att det ska vara sa (.) man kan ju se och lasa om lite olika
program beroende pa om det &r dvergrepp mot barn, att de satts in i (.) assi’ man sitter till

resurser for att fa de (.) pa andra tankar, andra vagar (.)
En annan polis tvivlar emellertid pa fangelset som behandlingsinstitution:

P13 /.../ jag jobbar mycket med ungdomsarenden, manga av de vi traffar dar kan vi fanga upp
och vi kan val fanga upp foraldrarna och de kommer aldrig hit igen men en del de har ju urkassa
forutsattningar och har liksom inte (.) inga féraldrar som orkar eller kan vara féraldrar och som

kommer in i rullarna tidigt och da vet jag inte hur fangelset skulle kunna forandra det

Det rader en tydlig ambivalens och ett kritiskt stallningstagande bland poliserna vad galler
den rehabiliterande funktionen fangelset sags ha. Polisen i citatet ovan (P11) ndmner att
malsattningen i ett fangelse 4nda maste vara att forsoka ateranpassa forovaren till samhéllet
utanfér murarna, vilket &r i likhet med vad Sykes (1958:66-67) och Mathiesen (1988:56)
menar nér de talar om att aterstélla individen i sitt “ursprungliga skick”. | syfte att kunna
aterstalla individen i detta tillstand kravs enligt Mathiesen (1988) en aktiv insats fran
fordvarens sida. For att kunna ”fa de (intagna) pa andra tankar, andra vigar” som en av
poliserna (P12) uttrycker det, maste den intagne enligt Mathiesen (1988:57) visa vilja till att
forandras. Da det storsta ansvaret anses ligga pa den intagne sjalv ar det darfor inte tillrackligt
med de “resurser” som erbjuds innanfor institutionens murar.

| detta sammanhang staller en annan polis (P13) sig kritiskt till huruvida fangelset som
institution kan verka rehabiliterande nér individen inte rakar ha de ritta” forutsittningarna
till att ateranpassas. Polisens (P13) resonemang gar att likna vid Mathiesens (1988:87) syn pa

fangelset som en institution med “’dehabiliterande” effekt eftersom det snarare bidrar till
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aterfall i brottslighet och “’en nedbrytande verkan pa personligheten” &n vad det verkar
rehabiliterande (ibid:88). Liknande resonemang gar att finna hos Goffman (1961/2014:21)
som havdar att vistelsen pa den totala institutionen innebar en (negativ) férandring i fangens
moraliska karriar vilket inleds redan vid intagningsprocessen. Eftersom anstaltsvistelsen
medfor en forlust av fangens tidigare sjalvidentifiering kallar Goffman (1961/2014:22) denna
intagningsprocedur “avslipningsprocedur” istéllet, vilket kan vara en av orsakerna till varfor
en annan polis (P14) staller sig kritiskt till sjalva fangelsestraffet som sanktion trots dennes
valbeprovade korrektionsteknik som i sin tur skall se till att rehabilitera de intagna i den man

att de lattare ska kunna anpassa sig till det fria samhallet:

P14 /.../ allts4 straffet i sig kan vara att man har blivit patagen alltsa att man har blivit ertappad
(.) de har redan fatt sitt straff i det, de kanske aldrig gér om det igen och da ska man inte lagga
ytterligare borda och belastning genom att ge de en paféljd som kanske far sadana konsekvenser
som paverkar de hela livet /.../ det kan paverka den personen s negativt si att det aldrig blir

manniska av honom eller henne igen (.)

Polisen (P14) som ar kritiskt instélld till sjalva fangelsestraffet pratar om hur denna typ av
bestraffning kan leda till att individen aldrig kommer att kunna ateranpassas till det fria
samhaéllet. Detta sétt att se pa den totala institutionens paverkan pa individen kan liknas vid
det nar Goffman (1961/2014:21) talar om hur fangen under sin anstaltsvistelse genomlider en
slags rollforlust. Genom att fangen underkastas den totala institutionens regler utplanas
dennes moraliska karaktar i syfte att gora denne mer hanterlig for fangelsets agenter. Goffman
(1961/2014) havdar att ju langre tid det gar desto storre ar risken att denna rollforlust
fullbordas dér individen glommer” hur det &r att vara “en funktionsduglig medlem” i
samhallet dar denne blir okapabel att agera i sin vanliga roll (Sykes 1958). En annan polis

anser emellertid att problemet ligger i samhaéllets begrénsade insatser efter avtjanad straff:

P15 /.../ ndr de muckar /.../ de har ingenting att falla tillbaka till mer &n sitt tidigare umgénge sa
ar man ju dar igen liksom (.) ond spiral (.) sa d&ven om man kanske kor liksom (.) en viss typ av
(.) jag sager rehab, pa under, nar man sitter i fangelse alltsa avtjanar ett fangelsestraff (.) sa ar
det ju oftast sa att du kommer inte ut i ett férandrat samhalle utan du kommer ut till den gamla

vardagen liksom /.../
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Polisen som ar mer kritisk (P15) till insatserna efter fangelsestraffet anser att eftersom fangen
efter avtjanad straff kommer ut till ett oforandrat samhalle har fangelsestraffets
individualpreventiva insatser inte sarskilt mycket betydelse om inte samhéllet lagger in
ytterligare dtgdrder och som intervjupersonen uttrycker det: “hjdlper de pa traven”. Mathiesen
(1988:57) diskuterar samma typ av problematik och hdvdar att eftersom samhallet anser att
det storsta ansvaret ligger hos sjdlva individen till att "aterstillas i funktionsdugligt skick™ har
myndigheterna inte lagt sarskilt mycket fokus pa insatser vid frigivningen. Forfattaren
hinvisar till intagningsprocessen dir fingens “’vardighet, rittighet och dra” tas ifrdn denne och
papekar att vid frigivningen slapps fangen visserligen ut i det fria samhallet men far gora det
med mindre tillhrigheter” dn vad denne hade med sig vid intagningen (ibid:58).

Det “of6randrade samhéllet” utanfér murarna som polisen (P15) uttrycker det, kan
liknas vid Goffmans (1961/2014:58) tankar kring den intagnes forflyttning fran toppen av en
liten varld till botten av en stor”. Frigivning fran ett mentalsjukhus eller i detta fall fran en
korrektionsanstalt intraffar enligt forfattaren nar den intagne antligen lart sig fangelsets regler
och hur han ska bete sig pa institutionen, som i sin tur medfor svarigheter for denne utanfor
murarna eftersom han inte langre vet hur det &r att fungera i det stora samhéllet (ibid:58).

Liknande diskussion for Sykes (1958:66-67) nar han talar om fangelsets plagsamma
villkor som gor att fangen forlorar sin status som funktionsduglig medlem”. Hans
resonemang kretsar kring de forluster som fangelsestraffet fororsakar, exempelvis forlorade
kontakter med det fria samhallet, mojlighet till heterosexuella relationer och sjalvstandighet.
Sykes (1958) havdar att dessa plagsamma villkor leder i sin tur till att fangarna sammansluts
och skapar sitt egna fangsamhaélle innanfér murarna for att pa sa satt lindra den frustration
denna avsaknad bidrar till. Problematiken kring bildandet av fangsamhallen innanfor
institutionerna aterfinns i polisernas diskussion dar de papekar att vissa kommer ut mer
kriminella dn nér de &kte in eftersom som den ena polisen uttrycker det: ”det de inte kunde
innan de kom dit, det lir de sig sen”. En annan polis reflekterar kring det radande kollektivet i

moderna fangelser pa féljande sétt:

P16 /.../ sen sa vet jag ju att eller vet, men jag antar att det ar nykonstellationer och de lar av

varann och far ju kontakter det blir ju som ett kontaktnat dar och det &r ju inte bra heller, forstas

En mer detaljerad beskrivning av kollektivets paverkan framgar i foljande citat:
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P17 /.../ flera ging som bildats inom fiangelsets viggar liksom eller innanfér murarna liksom
eller va’ man ska ség’ /.../ kontakten da med samhéllet och man har tillging till internet och
sant det har vi ju, det har man ju sett att manga (.) framforallt kriminella ledare, de fortsatter ju
bedriva sin verksamhet i fangelserna liksom (.) sa det faller liksom, de sitter bara av tiden for att
komma ut och ta vid dar de (.) och egentligen inte dar de slutar for att de har hela tiden drivit sitt

foretag vidare liksom /.../

Polisernas reflektioner kring huruvida umgénget intagna emellan bidrar till mer kriminalitet
an vad det begransar framgar tydligt i citaten ovan. Detta satt att se pa problematiken kan
liknas vid hur Foucault (1987/2003:267) ser pa kollektivets paverkan i fangelser da han
hé&vdar att fangelsernas rena existens leder till 6kad kriminalitet: ”Fangelset kan inte undga att
framstalla forbrytare.” Polisen (P17) som beskriver hur flera gang har bildats innanfér
murarna paminner om Foucaults (1987/2003) slutsats om att kriminalitet och lagloshet dven
existerar i fangelser, nadgot som i sin tur leder till att individer inte bara knyter nya kontakter
genom vilka de sammansluts for framtida brottsliga projekt utan ocksa har méjlighet att
bedriva sina kriminella verksamheter innanfor den totala institutionen.

| polisernas diskussion aterfinns en tanke om att intagna genom umgange lar av
varandra under tiden de sitter i fangelset exempelvis ndimner den ena polisen: ”de lar ju vara
mycket béattre tjuvar nar de kommer ut &n nér de kom in (.) assa’ att det blir en laroanstalt for
dem”. Poliserna utgar ifran ett resonemang som kan liknas vid Clemmers (1940) kénda
begrepp, fingelset som en “forbrytarskola” dir han hévdar att eftersom fangen tillbringar sa
pass mycket tid med likasinnade individer kommer denna typ av umgange leda till ett
anammande av fangelsekulturens normer snarare an fangelsets principer som i sin tur vilar pa
samhaéllets kollektiva medvetande. Fangen kommer enligt Clemmer (1940) att ’prisoniseras”
och darmed blir ateranpassning till det fria samhallet om6jlig att uppna.

Liknande argument lyfter Bondeson (1974) nar hon beskriver hur de negativa
paverkansprocesserna bland annat kriminalisering pa de studerade anstalterna bade bidrar till
och forstérker avvikande attityder och varderingar vilket i sin tur resulterar i en socialisering

till den kriminella subkulturen snarare &n till det laglydiga samhallet.

5.4. ”Blicket hinner inte torka”
| polisernas diskussion kring det radande rattssystemet uppmarksammas en tydlig koppling
mellan proportionalitets- och skuldprincipen. | samband med huruvida straffen star i
proportion till brottens skada och darmed hur mycket gérningen fortjanar lyfter poliserna det
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“rabattsystem” som styr hur mycket straff fordvaren far snarare an vad dennes garning
egentligen fortjanar. Proportionalitetsprincipen syftar enligt Mathiesen (1988:161) till ”en
rittvis och forutségbar straffordning” eftersom lagen vilar pa det rittviseperspektiv som i
forvéag bestammer straffskalan for olika typer av brott. En av poliserna ser emellertid
annorlunda pa forutsagbarheten i straffordningen: “det ar véarderingar i domstol som gor att
man tycker att ja tva brott som &r lika, men de blir inte démda som lika (.) det blir lite hansyn
hér och dér /.../”. Detta &r i likhet med Cyrs (2015) fynd dar eftersom domstolar och polisen
arbetar utifran olika metoder leder detta till motstridiga forvantningar pa respektive
myndighets roll i rattsprocessen.

Foucault (1987/2003:106-107) beskriver ”de milda straffen” dér samhéllet ”maéste se
till att straffet till sin natur liknar brottet s& mycket som mdjligt” i syfte att avskracka
forovaren fran att bega brott. Han havdar dven att straffet maste félja brottet utan “tidspillan™ i
syfte att kunna verka avskrackande och for att framhdva den offentliga moralen (ibid:112).
Reaktionen (straffet) pa brottet foljs emellertid enligt intervjupersonerna mycket langsammare
an vad det borde gora vilket framgar i foljande citat:

P18 /.../ under hela den hir tiden sé bara fylls det pA med misstankar liksom (.) och sen sa helt
plotsligt ska de in och avtjana och mycket av alla de har brotten som begas under tiden (.) dem
de begransar man bort assd’ forundersdkningen begransar man bort for att man anser da att de ar
domda till ett straff och &ven om man skulle ha med de brotten sa skulle paféljden inte bli nagon

annan/.../

Vidare anser polisen att:

P18 /.../ varje brott i sig skall om den brott, om jag gor ett brott och den genererar ett straff, gor
jag tio sadana sa ska straffet vara kanske inte tiofallet men nagot sant dar (.) vi har ett system
som da bygger pa liksom att man far hela tiden rabatt (.) ju mer brott man begar ju mer rabatt
far man /.../ man blir helt enkelt rabatterad for att man begér fler brott, och man slipper undan

ju misstankar och annat /.../ sa hur kan det verka avskrackande? /.../

Polisen (P18) uttrycker en frustration gentemot “rabattsystemet” eftersom det enligt denne
star i motsattning med straffrattens proportionalitetsprincip. Polisen (P18) tycker att for att
straffrattens ska kunna leva upp till denna princip kravs det att ’varje brott i sig /.../ genererar

ett straff”” men detta kan inte utdémas tack vare det “rabattsystem” som avgor hur mycket
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forovarens garningar reduceras till. Av det ovanstaende resonemanget: ’sé hur kan det vara
avskrickande?”, kan det utldsas att om forévaren ar medveten om att ju fler brott den begar
desto lindrigare blir straffet kommer detta inte medfora en avskrackning fran garningarna utan
istallet bidra till mer brottslighet.

Detta ar i likhet med nér Foucault (1987/2003:106) talar om lagens forutsdgbarhet
genom att hanvisa till en slags ”genomskinlighet” mellan brott och straff. Med detta menar
han att nar individen bestammer sig for att bega ett brott skall han omedelbart se straffet
framfor sig. Det ska alltsa vara klart och tydligt vilken typ av sanktion som foljer respektive
brott. | ovanstaende citaten dar polisen (P18) berittar huruvida “rabattsystemet” bidrar till mer
kriminalitet 4n vad det begransar kan lagens ’genomskinlighet” anses vara for tydlig och
genomskinlig. | syfte att verkomma problematiken géllande tidspillan” i réttsprocessen Som

“rabattsystemet” fororsakar foreslar poliserna upprattandet av jourdomstolar:

P19/.../ jag tror det kan vara ritt effektivt speciellt for unga lagovertriddare att man ser det blir
en snabb reaktion (..) sa liksom har de begatt ett brott sa pang schoff /.../ innan alla myndigheter
har hunnit samlat sig s& har tvd ménader gatt va’ och ja d& ar det ju svért att ridda den hir unga

sjélen (.)

En annan intervjuperson argumenterar for jourdomstolar av en annan anledning:

P20 /.../en person som péatraffas med ett skarpligare vapen i allméan eller offentlig miljo (.) den
personen skall omedelbart stallas infor en jourdomstol, oavsett tid pa dygn (.) in i domstol och
pafoljd direkt man plockar personen han ska héaktas omedelbart (.) han ska inte fa lamna vapnet
ifrdn sig sen ut pd gatan igen assd’ innan blécket har torkat sd &r personen ute igen och skaffar
nya vapen och begar nya brott /.../ ta bort dem ifran gatorna, de som ertappas med vapen (.) for

de &r potentiella (.) mérdare faktiskt (.) det ar de som har vapnen det ar de som anvénder dem

Pa liknande satt anser en annan polis vikten av att paskynda rattsprocessen i syfte att begransa

den fortsatta brottsligheten:
P21/.../ ménga ganger sa sa hinner ju vi knappt skriva fardigt drendet forrdn personen ér slappt

igen (.) /.../ man skulle varit lite frikostigare tycker jag med att att anhalla folk lata folk sitta

kvar lite grann i anslutning till sjalva brottet (.)
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Poliserna uttrycker en frustration gentemot straffsystemet genom aterkommande formulering
som “hinner knappt skriva fardigt 4rendet” eller ”innan bldcket har torkat™ nér de beréttar om
“tidspillan” mellan gripandet och atalet. Intervjupersonerna ar missnojda med rattsprocessen
eftersom den inte har mojlighet att erbjuda snabba handlaggningar vilket resulterar i att det
exempelvis blir ”svért att ridda den hér unga sjilen” (P19). A andra sidan framgér det av
polisernas tidigare ndmnda uttryck: ”innan blacket har torkat™ och “hinner knappt skriva
fardigt drendet” att rittsprocessen Visst ar snabb, men kanske snabb at fel” hall. Nar det
galler tiden mellan det begangna brottet och paféljden tar domstolar god tid pa sig i syfte att
mojliggora en rattssédker handlaggning och darmed en réttvis sanktion for fordvaren, vilket ar i
likhet med Cyrs (2015) fynd géallande domstolarnas due process approach vilket handlar som
tidigare namnts om att garantera en rattvis rattegang for den atalade. Detta strider i sin tur mot
polisernas arbetssétt, crime control approach som kraver tjanstemannens formaga att kunna
faststalla skulden hos den misstankte redan pa brottsplatsen (Cyr 2015).

Under den tiden domstolen forsoker faststélla skulden hos den misstéankte menar
intervjupersonerna att férovaren fortfarande har maéjlighet att bega brott: “innan blicket har
torkat sa &r personen ute igen och skaffar nya vapen och begar nya brott” (P20). Den
nuvarande utformningen pa rattsprocessen verkar darfor gynna forovaren mer (i det korta
loppet) eftersom denne ar ”snabbt ute igen”. Daremot gynnar rattsprocessens “snabbhet”
varken poliserna eller offren eftersom detta resulterar i att flera brott begas da “’potentiella
mordare” (P20) &r ute och skaffar nya vapen under de tva manader innan myndigheterna har
hunnit samla sig” (P19).

Snabbare rattsprocesser at ratt” hall hade enligt poliserna bidragit till battre
proportionalitet mellan brott och straff och darmed ocksa en avskrackning fran brott. Detta ar
i likhet med vad Arcuri (1977) fann i sin undersékning dér vissa poliser anser att tack vare hur
milt domstolar domer kan inte straffrattens allménpreventiva funktion uppfyllas som i sin tur
resulterar i en 6kning av brottslighet. Intervjupersonernas beskrivning av ”rabattsystemet”
som styr hur mycket fordvarens garning fortjanar star darfor i motsattning med sjélva
proportionalitetsprincipen som kraver att brottslingen straffas i relation till (alla) de begangna
handlingarna. Om forévaren har begatt flera brottsliga garningar bor detta darfor resultera i
hogre straff, men som intervjupersonerna beskriver ovan leder detta istéllet till lagre
sanktioner och som en annan polis uttrycker det: /.../ ja, och var &r proportionen i det?”.

Samhallets reaktion pa den avvikande handlingen anser Durkheim (1893/1964) inte
bara vara 6nskvart utan aven nodvandigt i syfte att bidra till sammanhallning mellan
samhallsmedlemmarna och darmed stdrka det kollektiva medvetandet. Polisen (P20) som
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argumenterar for att uppratta jourdomstolar hanvisar till huruvida det &r av samhallets intresse
att satta stopp for exempelvis vapenbrotten. Durkheim (1893/1964) talar om att det finns vissa
garningar som krénker det kollektiva medvetandet mer an andra vilka bor darfor straffas
hardare. | detta fall kan intervjupersonens (P20) satt att se pa problematiken liknas vid
Durkheims (1893/1964) tankar om att ju mer brottet kranker desto hardare bor samhallet
straffa det. Polisen (P20) anser att de som ertappas med vapen ar potentiella mordare och
darmed borde samhallet reagera (straffa) pa detta mer och da ar uppréattandet av jourdomstolar

mina polisers forslag.

6. Sammanfattande diskussion

Syftet med denna studie var att fa en djupare forstaelse for hur svenska poliser skildrar sin
yrkesroll i relation till rollen som civil individ, hur de ser pa straff i Sverige i allméanhet samt
vad de anser om fangelsestraffets funktion och effektivitet. Jag har dven analyserat hur
poliserna hanterar en eventuell motsattning mellan polisrollen och den personliga identiteten i
syfte att kunna leva upp till bade rattsvasendets och allmanhetens forvantningar och darmed
aven vad polisuniformen representerar. Jag har ocksa belyst vikten av att lyfta fram polisernas
asikter kring det radande straffsystemet med hansyn till deras centrala roll i rattsprocessen.

Poliserna beskriver en motséttning mellan polisrollen och den personliga identiteten
dar det senare far dra det kortaste straet i syfte att kunna leva upp till vad yrkesrollen kréaver.
Det uniformen representerar ar inte alltid vad poliserna personligen tycker &r det ratta men for
att kunna vara en bra” (objektiv) polis maste vissa asikter laggas at sidan. Tjansteméannen
16ser denna problematik genom att ta pa sig olika ”masker” beroende pa vad situationen i yttre
tjanst kraver. Ett annat viktigt resonemang poliserna lyfter ter sig i hur rollen som
medmanniska ersitts av polisrollen som i sin tur medfor svarigheter for tjanstemannen i
privatlivet. Oavsett om de ”masker” (polisuniformen och radiobilen) som kan anses
symbolisera lag och ratt i samhallet inte ar synliga for allméanheten galler &nda uttrycket: “en
gang polis, alltid polis”. Vi kan kanske béttre forsta valet av detta uttryck genom att belysa
den motsatta sidan av lagen och vad detta innebér for den fore detta lagovertradaren: ”en gang
kriminell, alltid kriminell”.

I polisernas resonemang framgar ocksa en tydlig distinktion mellan ett fangelse som
gynnar det fria samhallet och ett fangelse som gynnar de intagna innanfér murarna. I samband
med diskussionen kring ett fangelse som existerar for det fria samhéllet lyfter poliserna dels

vikten av att skydda allméanheten fran fara, dels behovet av att reagera (straffa) pa det
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avvikande beteendet. Vad galler ett fangelse som gynnar de intagna lyfter poliserna & ena
sidan behandlingstanken genom vilket forbrytarna lattare ska kunna anpassa sig till det fria
samhaéllet efter avtjanad straff, & andra sidan problematiken kring det radande kollektivet i
moderna fangelser genom vilket fangarna har maéjlighet att knyta kontakter och smida nya
brottsplaner. Eftersom poliserna resonerar bade for “ett fangelse for de laglydiga” och ett
fangelse for de insparrade” kvarstér fragorna: For vem existerar fangelsestraffet? Ar det de
laglydiga samhallsmedlemmarna som &r de totala institutioners reella ”intagna”?

| samband med polisernas diskussion kring det radande straffsystemet belyses
problematiken med det rabattsystem” genom vilket lagovertradare “kommer billigare
undan”. Enligt poliserna star detta “rabattsystem” i motsattning med straffrattens
proportionalitetsprincip da forovaren istallet for att fa ett langre straff (i relation till flera
brottsliga garningar) far en reducering av straffet som enligt intervjupersonerna inte kan
fungera avskrackande. | syfte att dverkomma detta dilemma foreslar poliserna upprattandet av
jourdomstolar genom vilket rattssystemet hade haft mojlighet att erbjuda snabbare
rattsprocesser vilka enligt intervjupersonerna aven hade lett till en minskning av brottslighet
samt battre proportionalitet mellan brott och straff.

Min studie ger en inblick i de svarigheter som tjansteméan dagligen méter i samband
med polisyrket samt hur svenska poliser kan se pa rattsystemet och dess institutioner. For
framtida forskning hade det varit intressant att undersoka hur andra aktorer inom
rattsvasendet, exempelvis kriminalvardare eller personer verksamma inom domstolen ser pa
det radande straffsystemet i Sverige och hur de staller sig till vad mina intervjupersoner anser
vara problemet med “rabattsystemet”.

”Rabattsystemets” rena existens dr vad som 1 sin tur utgdr grunden for “orittvisa i
rattvisan” eftersom det istéllet for att verka brottspreventivt underlattar for brottslingar snarare

an vad det begrénsar deras avvikande handlingar.
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8. Bilagor

8.1. Intervjuguide for poliser

Teman:

Yrkesrollen
Straff i allménhet

Féangelsestraffet

Inledande:

Beratta vem jag ar, vad intervjun kommer att ga ut pa, framfora att stor vikt laggs vid
anonymitet och konfidentialitet samt att respondenterna har rétt till att nar som helst

avbryta intervjun utan att uppge nagon orsak.

Yrkesrollen:

Hur lange har du arbetat som polis?

Vad var det som fick dig till att vilja arbeta som polis?

Hur upplever du din arbetsplats?

Vad ar dina huvudsakliga arbetsuppgifter?

Beratta om de positiva sidorna med ditt arbete som polis!

Beratta vad du tycker ar mest utmanande med ditt arbete som polis!

Har du nagon gang kant att din yrkesroll som polis har statt i motséttning med hur du
sjalv ar som person? | vilket sammanhang?

Vilka egenskaper ska enligt dig en polis besitta i syfte att kunna uppfylla de krav som
arbetet stéller pa en?

Hur upplever du métet med kriminella?

Straff i allmanhet:

Vad ar det forsta du tanker pa nar du hor ordet straff?

Vad tycker du om straff i Sverige i allméanhet?

Tycker du att vi har for laga/hdga straff? Motivera!

Tycker du att vara straff star i proportion till brottens skada? Varfor/varfor inte?

Motiveral!
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Om du skulle behova foresla en forandring for att gora straffsystemet och dess
institutioner annu effektivare, vad hade du foreslagit da? Motivera!
Vad for straffsystem hade det dvriga samhallet foredragit for att fa vedergéallning, tror

du? Motiveral

Fangelsestraffet:

Varfor tror du att vi dverhuvudtaget har fangelsestraff?

Vad tycker du om fangelsestraffet?

Vad anser du om det radande kollektivet i dagens fangelser? Motivera!

Tycker du att genom att sétta manniskor i fangelse minskar kriminaliteten pa gatorna?
Varfor? Motiveral

Vad anser du om livstidsstraffet? Motivera!

Vilka typer av brott skulle enligt dig ’fortjéna” livstidstfingelse? Motivera!

Anser du att ett avskaffade av fangelser hade varit mojligt? Motivera!

Vilka alternativa straff hade man kunnat anvéanda sig av istéllet for fangelsestraffet?

Motivera!

Avslutande:

Tack for att du tog dig tid och ville medverka och darmed fa denna uppsats att bli
verklighet. Jag vill &nnu en gang forsakra Er om att allt material kommer att
anonymiseras och enbart anvandas till denna kandidatuppsats!

Eventuella fragor?
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8.2. Utskriftssymboler

Kursiv

()

()

(..)

/...

[]

0

(?)

betoning

mikropaus

paus mellan 1 och 5 sekunder

paus langre &n 5 sekunder

utelamnat stycke fran utskrift

forskarens tal

forskarens beskrivning

forskaren har inte formatt hora vad som sades
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