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Sammanfattning
Syfte Logopeder och forskolepersonals upplevelser av det Malmdbaserade projektet “Logopeden i
forskolan” undersoktes med sérskilt fokus pa samverkan mellan yrkesgrupperna samt
omhéndertagande av flersprékiga forskolebarn med misstankt sprakstorning. Metod Fyra logopeder
intervjuades och tjugo specialpedagoger, forskolepedagoger och barnskotare deltog i en
enkdtundersokning. Intervjuerna och delar av enkéterna analyserades kvalitativt med hjélp av
tematisk analys och resten av enkdterna analyserades kvantitativt. Resultat Deltagarna var generellt
ndjda med bade arbetssittet och den samverkan som fanns mellan logoped och forskolepersonal. De
mest framtrddande vinsterna var en litthet att nd fram till barnets familj, en tidsbesparande och
samarbetsfrimjande direktkontakt mellan familj, férskola och logoped samt en kompetenshdjning
kring sprakutveckling och -stérning bland forskolepersonalen. Flera deltagare upplevde att projektet
mojliggjorde det for fler barn, speciellt flersprikiga, att fa logopedisk bedomning och intervention.
Slutsats Projektet “Logopeden i forskolan” upplevs som en framgéng i Malmé och det finns en
onskan hos deltagarna om att projektet ska leva vidare. Fortsatt utvarderingsarbete av projektet
kravs, forslagsvis 1 form av mer detaljerad information frén involverad forskolepersonal och
fordldrar, uppfoljning av patienters utveckling efter det initiala besdket samt en ekonomisk
granskning av projektet.

Sokord logopedi, forskola, samverkan, interprofessionellt arbete, flersprakighet

Abstract
Aim Speech-language pathologists’ (SLPs) and preschool staff’s experiences of the project
“Logopeden i forskolan” (The SLP in the preschool) were investigated in Malmo. Particular
emphasis was put on interprofessional collaboration as well as on the handling of multilingual
preschoolers with suspected language disorders. Method Four SLPs were interviewed, whereas
twenty special education teachers, preschool teachers, and daycare providers participated in a
survey. The interviews and part of the surveys were analyzed thematically while the remainder of
the surveys was analyzed quantitatively. Results Participants were generally satisfied with the
project and the collaboration between the different professions. They notably reported getting
through to the family more easily, a close interaction between the involved parties that saved time
and facilitated collaboration, and an increased knowledge about language development and
disorders in the preschools. Several participants perceived the project as enabling more children,
especially multilingual ones, to gain access to assessment and intervention. Conclusions
Participants recognized “Logopeden i forskolan” as a success and wished for it to continue. Further
evaluation of the project is needed, perhaps by more closely examining the preschool staft’s and
parents’ opinions, tracking the development of children after the initial assessment, and launching a
financial evaluation.
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Introduktion

Specifika storningar av tal- och sprakutvecklingen definieras enligt den
klassifikationsmanual svenska logopeder anvinder som “’Stérningar av den normala
sprakutvecklingen som upptrader i de tidigaste utvecklingsstadierna. Tillstainden kan inte direkt
tillskrivas neurologisk sjukdom, abnormitet i talapparaten, sensoriska storningar, psykisk
utvecklingsstorning eller miljofaktorer.” (ICD-10-SE; Socialstyrelsen, 2016, s. 214). Langre fram 1
ICD-10-SE framgér dven att barn med sprakstorningar har en ldgre spraklig forméga dn vad som
forvintas baserat pd deras mentala alder (Socialstyrelsen, 2016).

Forekomsten av sprakstorning utan kdnd orsak (det vill sdga pa grund av nagon av ovan
ndmnda faktorer) hos ensprékiga forskolebarn dr uppskattningsvis 7,6% (Norbury et al., 2016;
Tomblin et al., 1997). Prevalensstudier av samma omfattning saknas for svenska populationer, men
utifran antagandet om en liknande prevalens 1 Sverige innebéar detta att det pa varje svensk forskola
torde finns barn 1 behov av logopedisk beddmning och intervention. Utdver sprakstorning finns det
andra diagnoser hos barn som foranleder en logopedkontakt, bland annat stamning och verbal
dyspraxi, och séledes dr den potentiella patientgruppen édnnu storre. Enligt Laroplan for forskolan
([Lpfo98] Skolverket, 2016) ska forskolan bidra till varje barns sprakutveckling genom att “striva
efter att varje barn utvecklar nyanserat talsprak, ordforrad och begrepp samt sin formaga att leka
med ord, beritta, uttrycka tankar, stélla fragor, argumentera och kommunicera med andra” (s. 10).
Det blir darfor problematiskt nér flera studier indikerar att forskole- och skolpersonal inte anser sig
ha tillrdcklig kunskap for att stotta barn med sprakliga svérigheter (Brebner, Jovanovic, Lawless &
Young, 2016; Glover, McCormack & Smith-Tamaray, 2015; Sandberg & Ottosson, 2010), vilket
signalerar ett behov av ndrmre samverkan mellan pedagoger och logopeder. Médnga barn tillbringar
en stor del av sin vakna tid pa forskolan dir det finns goda mojligheter for logopeder att 1 samarbete
med forskolepersonal skapa en milj6 som kan gynna den sprakliga och kommunikativa
utvecklingen.

I Lpfo98 (Skolverket, 2016) framgér dven att forskolan har en skyldighet att ge flersprakiga
barn en mojlighet att utveckla bade sitt modersmaél och svenska, vilket dr aktuellt med tanke pd att
antalet sprak i1 Sverige uppskattas ligga kring drygt ett hundratal (Parkvall, 2015). I m&tet med
flersprakiga familjer kan det uppsté olika hinder f6r det logopediska arbetet, bland annat
underremittering och 6kat uteblivande (Salameh, Nettelbladt, Hakansson & Gullberg, 2002),
kommunikativa monster i hemmet som avviker fran logopedens forvantningar (van Kleeck, 2013)
eller en annorlunda instéllning till vad funktionsnedsittningar beror pa och hur de bor hanteras
(Ritzén, 2005). Genom logopedisk handledning av forskolepersonal kan flersprékiga barn fa
intervention pa svenska dven om deras fordldrar inte &r modersmaélstalare av svenska, och 1 de fall
ndgon 1 personalen talar samma sprék kan interventionen @ven ske pa barnets modersmal.

Projektet “Logopeden i forskolan” som bedrivs av logopedmottagningen vid Skénes
Universitetssjukhus 1 Malmo har enligt tidigare rapporteringar (Salameh & Swedenborg, 2014;
Sjogren, 2016) underlittat samverkan mellan logopedmottagning och férskola, minskat bade
uteblivanden for flersprékiga patienter och kon till logopedmottagningen samt hojt kompetensen
kring sprakutveckling och -stérning pa de forskolor som deltagit. Med undantag av en intern rapport
(Salameh & Swedenborg, 2014) har det inte genomforts ndgon detaljerad granskning av projektet.

Syfte och forskningsfragor

Syftet med foreliggande studie dr att presentera och utvirdera projektet “Logopeden i
forskolan”, med hjélp av data genererad frdn logopeder och forskolepersonal (special- och
forskolepedagoger samt barnskdtare) som har erfarenhet av arbetsséttet. Eftersom andelen
flersprakiga patienter i Sverige blir allt storre och méste kunna omhéndertas ocksé av ensprikiga
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logopeder beddmdes det relevant att undersdka huruvida arbetssittet 1 projektet passade denna
patientgrupp. Baserat pa tidigare rapporteringar (Salameh & Swedenborg, 2016; Sjogren, 2016)
samt pa uppsatsforfattarens egna erfarenheter av arbetssittet och samtal med personer i1 projektet
antogs foljande hypoteser:

1. Projektet "Logopeden i forskolan” dr ett av de involverade professionerna uppskattat
arbetssitt som gynnar samverkan mellan forskola och logopedmottagning.

2. Projektet "Logopeden i forskolan” innebér ett béttre logopediskt omhédndertagande av
forskolebarn med (misstankt) sprakstorning.

Foljande forskningsfrdgor formulerades:

1. Hur upplever logopeder och forskolepersonal projektet "Logopeden 1 forskolan™?

2. Hur upplever logopeder och forskolepersonal samverkan dem emellan 1 projektet
”Logopeden 1 forskolan?

3. Upplever logopeder och forskolepersonal att arbetssittet 1 projektet "Logopeden 1 forskolan’
ar fordelaktigt for flersprakiga forskolebarn med (missténkt) sprakstérning och 1 sé fall pa
vilket sétt?

b

Bakgrund
Projektet “Logopeden i forskolan”

Under hosten 2012 var véntetiden for nybesok pa logopedmottagningen 1 Malmo for ett
forskolebarn mellan 9 och 11 ménader ldng (Salameh & Swedenborg, 2014). Som ett forsok att
minska den langa kon initierades darfor i december 2012 projektet “Logopeden i forskolan” enligt
en dverenskommelse mellan logopedmottagningen och Forskoleforvaltningen i Malmo stad. Syftet
med projektet dr att logopeden pa forskolan genomfor en kvalificerad bedomning av barn med
misstdnkt sprakstdrning alternativt stamning. Pa detta sétt vill man gora en initial sortering bland
barnen for att identifiera vilka som &r i behov av en titare logopedkontakt pa mottagningen och
vilka som kan omhéndertas pa forskolan via logopedisk handledning av personalen. Liknande
samverkansprojekt mellan logopedmottagningar och férskolor 1 andra delar av Sverige har av
uppsatsforfattaren eftersokts utan framgang.

Logopeder som arbetar 1 projektet har kontakt med ett antal specialpedagoger som fungerar
som samordnare; det 4r de som med hjélp av information fran avdelningspersonal sammanstiller en
lista inklusive en kort beskrivning av de barn som anses vara i behov av en logopedisk bedomning.
Barn som redan har en logopedkontakt, har fatt en kallelse till logopedmottagningen eller har
remitterats till Barn- och Ungdomshabiliteringen bedoms inte inom ramarna for projektet.
Specialpedagogen ansvarar ocksa for att inhdmta tillstdnd fran vardnadshavare, ta reda pd om
tolkbehov finns samt schemaldgga de dagar dé logopeden kommer till forskolan. Bokning och
finansiering av tolkar ombesorjs av logopedmottagningen.

En journal sitts upp for samtliga barn som beddms inom projektet eftersom de rdknas som
patienter pa logopedmottagningen. Barn som har lindrigare sprakliga svarigheter och inte behover
komma till logopedmottagningen kan omhéndertas pa férskolan genom handledning av
specialpedagogen som i sin tur handleder avdelningspersonalen (forskolepedagoger och
barnskotare). Aven forildrarna far rad av logopeden och stottas direfter av specialpedagogen.
Dessa barn 6ljs upp muntligt av logoped och specialpedagog vid nésta tillfélle pa forskolan ett
halvar senare. Specialpedagogen ansvarar for uppfoljningen och kan ta kontakt med logopeden
tidigare om det finns en oro for barnets sprakutveckling.
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For de barn som vid forskolebesoket bedoms vara 1 behov av en titare logopedkontakt ges
logopedisk handledning sé att fordldrar och forskolepersonal kan stimulera barnet sprakligt medan
de vintar péa att f en kallelse till logopedmottagningen. Under vintetiden kan fordldrar dven gé
fordldrautbildning pa mottagningen om det dr ndgot som logopeden rekommenderat. Foraldrar till
barn med stamning sétts i regel upp for ett fordjupat fordldrabesok med logoped pa mottagningen.

Om barnets svarigheter inte bedoms vara logopediska vidareremitteras de till aktuell instans
(exempelvis psykolog vid Barnhilsovarden) och avslutas pa logopedmottagningen. En del barn
avslutas direkt eftersom de inte beddms ha nagra storre sprakliga svarigheter och logopeden ger da
istéllet handledning varpa specialpedagogen kan ateruppta kontakten vid behov. Eftersom barn som
gar 1 forskoleklass i Malmo omfattas av Skolhdlsovarden avslutas en del barn trots att ett behov av
tatare logopedkontakt finns, da de inte skulle hinna fa en tid till mottagningen innan skolstart.
Logopeden ger i dessa fall handledning till personal och foréldrar, och specialpedagogen ansvarar
for att barnets sprakliga svarigheter belyses vid dverldmningen till skolan.

Resultat fran Salameh & Swedenborgs (2014) rapport. Salameh & Swedenborg (2014)
presenterade i en intern rapport statistik over de olika atgirder som sattes in for barn som
omhéndertagits inom projektet under perioden 2013-2014 (se Figur 1 nedan). Salameh &
Swedenborg (2014) poédngterade att andelen avslutade barn sjonk kraftigt 1 takt med att
specialpedagogerna pa forskolorna larde sig vilka barn som hade behov av att triffa logoped. Av de
barn som vid nybesoket under perioden 2013-2014 beddmdes kunna omhéandertas pé forskolan var
det 15 som vid uppfoljningen ett halvar senare sattes upp pa vantelistan till logopedmottagningen
(8% av barnen som f6ljdes upp). Enligt Salameh & Swedenborg (2014) var merparten av dessa barn
i aldern 2;0-2;6 ar vid det initiala bedomningstillfallet och logopeden hade darfor inte velat sétta
nagon diagnos.

Atgirder for barn i projektet 2013-2014

n=370 30,

36% m 5 Uteblivna”®

= |, Kvar pa forskolan med handledning
och uppf6ljning

= 2. Uppsatta pa vintelista till
logopedmottagning och handledning
av forskolepersonal*

48% ® 3 Vidareremitterade till annan instans

® 4. Avslutade

Figur 1: Fordelning av atgirder for barn inom projektet under 2013-2014 (efter Salameh &
Swedenborg, 2014).

*Om ett barn fick flera olika insatser vid nybesoket (till exempel i de fall fordldrarna rekommenderades uppsoka
psykolog och barnet sattes pa vintelista till logopedmottagningen) rdknades de till denna kategori.

AFor de barn som uteblev vid den forsta bokade tiden men kom vid nésta tillfélle rdknades insatserna vid tillféllet d&
logopeden triffade barnet. Dessa barn kategoriserades alltsa inte som uteblivna.



Salameh & Swedenborg (2014) genomforde dven en enkdtundersokning med 19
specialpedagoger och 4 avdelningspersonal som deltagit i projektet. Enkétdeltagarna var over lag
positivt instéllda till arbetsséttet och tog upp fordelar som exempelvis kompetenshdjning roérande
sprakutveckling, en storre sédkerhet 1 hur de kunde stotta barn sprakligt samt en storre trygghet for
familjerna 1 moétet med logopeden. Négra tyckte att arbetsséttet inneburit en del extraarbete med
samordning och liknande, men férmedlade samtidigt att det varit virt det eftersom vinsterna varit sa
pass stora. Punkter ddr en del av deltagarna efterfrigade en fordndring var till exempel béttre
framforhallning och tydligare information frdn logopeden kring uppldgget av besdoken, men flera
podngterade ocksaé att det vid uppfoljningarna hade fungerat bittre. Nagra 6nskade att mer tid
avsattes till diskussion av barnen efter besoken. Utdver detta efterfragades utrymme f6r narmre
samverkan med logopeden: tillfdllen da logopeder och specialpedagoger kunde triffas, dela med sig
av erfarenheter och ge varandra rad, att specialpedagogerna skulle fa fortbildning i form av
information om aktuell forskning, relevant litteratur och material samt att det skulle finnas en
“kontaktlogoped” som personalen kunde radfrdga om sprakutveckling och -stimulering.

Samverkan mellan logopeder och pedagoger

Virldshalsoorganisationen ((WHO], 2010) menade att interprofessionellt arbete sker nér
“multiple health workers from different professional backgrounds work together with patients,
families, carers and communities to deliver the highest quality of care. It allows health workers to
engage any individual whose skills can help achieve local health goals.” (s. 7). Ett sétt att uppna
effektiv samverkan mellan olika yrkeskategorier ar att lata dem genomga interprofessionellt
larande, dér studenter i motet med varandra kan kombinera sina kunskaper och erfarenheter for att
gemensamt na en ny forstaelse. Enligt WHO (2010) kan interprofessionellt arbete och larande
starka sjukvardssystem och forbéttra hilsan 1 samhéllet. I Lapkin, Levett-Jones & Gilligans (2013)
systematiska granskning av effekten av interprofessionellt 1drande 1 universitetsbaserade
vardgivarutbildningar var det fa studier som klarade kriterierna for evidensbaserad forskning, trots
att det finns mycket forskning pa omréadet. Hillier, Civetta & Pridham (2010) rapporterade liknande
problematik nér de granskade olika interaktionsmodeller som rapporterats mellan sjukvard och
skola.

Brebner et al. (2016) intervjuade australiensisk personal som arbetade med barn 1 aldern 0-3
ar och fann att de hade god kunskap om typisk kommunikativ utveckling. Daremot tyckte de sig
sakna kompetens for hur de skulle arbeta med barn som av ndgon anledning hade en avvikande
kommunikation, och efterfragade darfor specifika, verksamhetsnéra rad fran logopeder. Brebner et
al. (2016) foresprakade att logopeder ska inse att personal som arbetar med barn i forskolealder har
kompetens som kan tillvaratas sa att man gemensamt kan skapa goda sprakliga miljoer och
identifiera barn i riskzonen for sprakliga svéarigheter. Sandberg & Ottoson (2010) undersdkte hur en
grupp yrkesverksamma och fordldrar i Sverige upplevde samarbetet mellan hem och forskola kring
barn 1 behov av sérskilt stdd, och fann en stor skillnad mellan olika forskolors kunskap om och
motivation att arbeta med barnen 1 fraga. Forédldrar uttryckte att ett bristfalligt informationsutbyte
mellan inblandade professioner innebar en stor frustrationskélla for dem (Sandberg & Ottoson,
2010). Engelska ldarare och logopeder som deltog i Hartas (2004) undersokning tog upp flera
faktorer som de upplevde bidrog till en god samverkan dem emellan, bland annat att arbeta inom en
organisation som klargor olika aktorers roller och tillhandahéller mdjlighet for samverkan. Ett
intresse for samverkan, gemensamma virderingar och en 6ppenhet for att lira av varandra och togs
ocksé upp som faciliterande faktorer (Hartas, 2004).

Svensk forskoleverksamhet ska enligt Lpf698 (Skolverket, 2016) hjdlpa alla barn att né sin
hogsta potential, och sérskilt uppmérksamma och stotta barn med ndgon form av svérigheter. Det ér
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ytterst forskolechefens ansvar att detta sker, och hen ska ocksa se till att personalen har och far den
kunskap som krivs. I Lpf698 (Skolverket, 2016) nimns ddremot inget om samverkan med andra
aktorer kring barnet med undantag av 6verlamningen till forskoleklass, skola och/eller fritidshem,
dar barn med sidrskilda behov ska lyftas fram.

Sprakstorning och flersprékiga forskolebarn

Eftersom det saknas epidemiologiska studier 6ver flersprakiga barn med sprakstorning och
inte finns nagra bevis for det motsatta antas det att prevalensen av sprakstérning hos en- och
flersprikiga barn dr densamma (Kohnert, 2010). Tomblin et al. (1997) fann 1 sin studie att specifik
sprakstorning (en ldgre dn den for dldern forvantade sprakliga formégan som inte forekommer till
foljd av kognitiv funktionsnedsattning, autism, neurologiska svarigheter eller horselnedsittning)
forekom 1 hogre utstrickning 1 minoritetsgrupper. Detta menade de berodde pa att testmaterialet
som anvindes var kulturellt och lingvistiskt anpassat for en vit, ensprakigt engelsktalande majoritet
men ocksd att socioekonomiska faktorer som fordldrautbildning och inkomst sannolikt spelade in
eftersom minoritetsgrupperna hade en lidgre socioekonomisk status.

Enligt Parkvalls (2015) uppskattning har Malmo 1 férhallande till 6vriga kommuner 1
Sverige en extremt hog andel utrikesfodda, vilket 1 kombination med kommunens storlek innebér
att ett stort antal sprak finns representerade. I Sverige var 2016 en hog andel barn 1 aldern 1-5 ar
(84%) inskrivna 1 antingen kommunal (80%) eller enskild (20%) forskola. Motsvarande andel for
Malmo var 83% (varav kommunal 86% och enskild 14%; Skolverket, 2017). Av de barn 1 dldern 0—
4 &r som bodde 1 Malmé 2016 var 6% fodda utomlands medan 57% var inrikesfédda med
atminstone en utrikesfodd fordlder (Statistiska Centralbyrin, 2017). Eftersom inrikesfodda fordldrar
kan tillhora senare generationers invandrare finns det sannolikt 4ven andra sprik dn svenska
representerade 1 flera av dessa familjer. Statistik dver 2016 ars nybesok pd logopedmottagningen 1
Malmo visade att 70% av barnen var flersprakiga (Eva-Kristina Salameh, personlig
kommunikation, 14 mars 2017). Enligt Eva-Kristina Salameh (personlig kommunikation, 29 maj
2017) bedrivs projektet "Logopeden 1 forskolan” framst 1 bostadsomraden 1 Malmé dédr majoriteten
av invanarna dr flersprakiga, vilket innebér att andelen flersprékiga patienter inom projektet dr annu
hogre dn pa logopedmottagningen som helhet.

Van Kleeck (2013) tog upp tvd utmaningar som logopeder kan stillas infor 1 motet med
flersprakiga familjer. Den fOrsta innebar att logopeden har en forutfattad mening om att ett visst
kommunikationsmonster forekommer 1 en familj, vilken kan 6verensstimma med individualistiska
(till exempel att barn far lov att initiera samtal med vuxna) eller kollektivistiska (exempelvis att
barn lér sig bist genom att lyssna och observera) kulturella varderingar. Den andra logopediska
utmaningen var att inte utge sig for att respektera en familjs kommunikationsvanor for att dérefter
motarbeta dem, till exempel genom att patvinga familjen individualistiska varderingar eftersom de
har visat sig bést gynna barns sprakutveckling (van Kleeck, 2013). Ritzén (2005) rekommenderade
att vardgivare 1 métet med familjer med annan bakgrund dn majoritetssveriges ska rora sig bort fran
strikt medicinska och praktiska resonemang och istéllet ta hjélp av den kulturella och religiosa
livsvarld som familjen har for kunna leda dem mot en ny tolkning och forstéelse.

Nér Pua, Lee & Liow (in press) undersokte korrelationen mellan fordldra- och
lararobservationer av flersprakiga 5-aringar i Singapore fann de att fordldrarna verkade ha en
tendens att dverskatta sitt barns impressiva formaga, medan lararnas uppskattning av sprakforméga
stimde 6verens med objektiva mitningar. Detta menade forfattarna kunde bero pa att kraven pa
sprékforstaelse dr storre pa forskolan, att fordldrarna var mer motvilliga att se sitt barns svarigheter
och att ldrarna hade en storre referensram for hur barns typiska sprakutveckling ser ut (Pua et al., in
press). Salameh et al. (2002) visade 1 sin studie att flersprakiga barn i Malmé lopte en signifikant
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hogre risk jimfort med ensprakiga barn att inom 12 manader avslutas pa logopedmottagningen pa
grund av uteblivande och att risken var hogre ju gravare sprakstdrning barnet hade, trots att det
fanns en fordldraoro i majoriteten av fallen. I samma studie fann man att flersprakiga barn i
signifikant hogre utstrdckning remitterades till logopedmottagning av forskolan &n av
Barnavérdscentralen (BVC) jamf{ort med ensprakiga barn, vilket man trodde var en foljd av att en-
och flersprakig forskolepersonal har en daglig kontakt med barnen och darfor lattare kan upptacka
sprékliga svarigheter. I studien var det inga fordldrar till barn som remitterats av forskolan som
nekade logopedbeddmning, vilket forfattarna menade 4r en viktig motivering till ett ndra samarbete
mellan logopedmottagning, forskola och BVC {or att undvika underremittering av flersprikiga barn
med sprakstorning (Salameh et al., 2002).

Metod
Intervju

For att genomfora foreliggande studie rekryterade uppsatsforfattaren fyra logopeder med
erfarenhet av arbetssittet 1 projektet “Logopeden 1 forskolan” per mail eller i samband med praktik
pa logopedmottagningen 1 Malmd. Det fanns bland de deltagande logopederna en stor spridning 1
yrkeserfarenhet; bdde logopeder som varit yrkesverksamma 1 <10 &r och >25 ar fanns
representerade. Eftersom det i foreliggande studie dr kédnt vilken mottagning logopederna
rekryterats fran presenteras ingen detaljerad information om dem 1 syfte att skydda deras identitet. |
samband med att logopederna visat intresse att bli intervjuade mottog de av uppsatsforfattaren ett
informationsbrev (se Bilaga 1) som forberedelse infor intervjutillfdllet. Sjdlva intervjuerna
genomfordes av uppsatsforfattaren pa respektive logopeds arbetsrum pd mottagningen i Malmo
under perioden februari-mars 2017. Intervjuerna varade 47—73 minuter och spelades in med hjélp
av uppsatsforfattarens privata mobiltelefon.

Eftersom uppsatsforfattaren innan studien inte var vél fortrogen med projektet och pd egen
hand skulle intervjua de fyra logopederna bedomdes djupintervjuer var ett lampligt format, da det
innebar tid och mgjlighet att stilla 6ppna fragor samt att vid behov efterfraga forklaringar och
utvidgningar fran intervjupersonerna (Tjora, 2012). Djupintervjun har dessutom sin grund i
fenomenologisk teori dir man efterstravar att undersdka en persons subjektiva upplevelse av ett
visst fenomen (Tjora, 2012), vilket stimde vél in pa syftet for den foreliggande studien.

Intervjuguide. Tjora (2012) valdes som utgangspunkt vid arbetet med intervjufragorna
eftersom verket 1 fraga behandlade kvalitativ forskning pé ett lattillgangligt och konkret sétt vilket
forefoll passande for syftet med uppsatsen.

Uppsatsforfattaren formulerade intervjuguiden med studiens syfte och forskningsfragor i
atanke samt utifran Tjoras (2012) generella rekommendationer om framforallt intervjuuppligg
(uppvéarmnings-, reflektions- och avrundningsfragor). Frdgorna granskades direfter dels av
uppsatshandledaren och dels av en erfaren, utomstaende forskare som uppsatsforfattaren kommit 1
kontakt med 1 samband med att denne hallit en foreldsning om kvalitativ forskning for logoped- och
audionomstudenter i januari 2017. Uppsatsforfattaren redigerade intervjuguiden med avseende pa
de forslag pé forbéttringar som uppsatshandledaren och forskaren tillhandahallit, dar stor vikt lades
vid att frdgorna inte skulle vara ledande och sdledes uppmuntra logopederna till reflektion.
Innehéllet 1 den slutliga intervjuguiden (Bilaga 2) &r i princip detsamma som 1 det forsta utkastet,
med undantag av att tva frdgor rérande fordomar om flersprakighet exkluderades eftersom de av
uppsatsforfattaren inte bedomdes vara direkt relaterade till studiens syfte och forskningsfragor.

Transkription. Samtliga intervjuer transkriberades av uppsatsforfattaren pa avdelningen for
logopedi, foniatri och audiologi vid Lunds universitet. Transkriptionerna utférdes ortografiskt pa
rikssvenska med undantag av uttryck ldnade fran engelska som inte dversattes. Overensstimmelsen
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mellan inspelning och transkription bedémdes inte kunna kontrolleras av uppsatshandledaren eller
nagon annan vid logopedutbildningen eftersom det fanns en betydande risk att logopedernas
identitet di skulle r6jas. Uppsatshandledaren fick dock se ett utdrag ur en transkription for att
godkédnna den nivéd den utfordes pa. Det faktum att uppsatsforfattaren hade tidigare erfarenhet av att
transkribera spontantal bade pé franska och svenska fran en kandidatuppsats samt fran diverse
ovningar under logopedutbildningen bedémdes vara tillricklig for att sdkerstilla transkriptionernas
dkthet.

Analys. Tematisk analys (Braun & Clarke, 2006) anvédndes for att bearbeta den data som
intervjuerna genererade eftersom denna metod enligt artikelforfattarna kan appliceras inom flera
olika teoretiska ramverk och forskningsfalt samt ldmpar sig for forskare utan tidigare erfarenhet av
kvalitativ forskning. Uppsatsforfattaren genomforde analysen i sex steg; 1) transkription av
intervjuerna samt notering av intressanta passager, 2) manuell kodning av relevanta utdrag ur
intervjuerna, 3) sortering av koder och deras respektive utdrag i 6vergripande teman, 4) kritisk
granskning av koherens mellan olika koder och utdrag inom samma tema, mellan teman och deras
innehall samt mellan teman och intervjuerna som helhet, 5) definition och avgriansning av teman
samt organisation av innehéll 1 eventuella underteman och 6) problematisering av teman och
identifiering av forklaringar till och konsekvenser av olika teman. I det hér skedet valdes dven citat
ut fOr att illustrera de teman som identifierats.

Uppsatshandledaren fick inte tillgéng till fullstdndiga transkriptioner och textutdrag i syfte
att skydda logopedernas identitet, men en diskussion férdes 16pande mellan uppsatsforfattare och
—handledare rorande mojliga kategoriseringar av de forekommande teman som uppsatsforfattaren
formedlade till —handledaren under steg 3—6. I slutindan var det uppsatsforfattaren som tog beslutet
om vilka teman som beféstes.

Deskriptiv statistik

For att beskriva projektet ytterligare ombads de deltagande logopederna att nedteckna
statistik 6ver de barn de omhindertagit under 2016 enligt riktlinjerna som anvénts av Salameh &
Swedenborg (2014) och formedla denna till uppsatsforfattaren som sammanstillde statistiken for
hela patientgruppen. Uppsatsens publikation i borjan pa juni 2017 innebar en risk att antalet barn
som satts upp pa véntelista till logopedmottagningen vid uppfoljningen skulle vara missvisande
lagt, eftersom logopederna inte skulle hinna f6lja upp alla barn de traffat under 2016. I ett forsok
att undvika detta kompletterades den insamlade statistiken med denna information kring borjan av
maj 2017 da majoriteten av barnen hade blivit uppfoljda.

Enkit

Rekryteringsprocess. De logopeder som deltog 1 studien ombads tillhandahélla
kontaktuppgifter till specialpedagoger som de vid tillfdllet samarbetade med 1 projektet. En av
logopederna forsdg uppsatsforfattaren med en lista over alla specialpedagoger som hen haft kontakt
med inom ramarna for projektet. Uppsatsforfattaren valde da att kontakta samtliga specialpedagoger
eftersom de bedomdes ha relevant information 4ven om de inte ldngre var aktiva i projektet.
Uppsatsforfattaren genomforde rekryteringen av specialpedagoger per mail alternativt telefon under
perioden januari-mars 2017. Tillsammans med rekryteringsmailet (Bilaga 3) fick
specialpedagogerna ta del av ett informationsbrev (Bilaga 4) dir studiens upplidgg presenterades. I
de fall specialpedagogerna inte besvarat mailforfrdgan inom tvd veckor skickade uppsatsforfattaren
en paminnelse om studien 1 ett nytt mail. De specialpedagoger som kontaktades per telefon delgavs
muntligt informationen 1 rekryteringsmailet och de som valde att delta mottog dérefter
informationsbrevet tillsammans med enkéten.



Totalt kontaktade uppsatsforfattaren 33 specialpedagoger varav 12 (36%) anmélde intresse att delta,
4 (12%) nekade till medverkan och 17 (52%) inte dterkom med ett svar. De specialpedagoger som
inte onskade delta uppgav ofta att de hade bytt arbetsomrade eller -uppgifter och dérfor inte langre
var involverade 1 projektet. I dessa fall skickades ett fortydligande om att aktuellt deltagande 1
projektet inte var ett kriterium, vilket resulterade i att ytterligare en specialpedagog valde att
medverka 1 enkdtundersokningen. En specialpedagog avbrot sitt deltagande efter att hen mottagit
enkéten, och sdledes blev det totala antalet medverkande specialpedagoger n = 12 (36%).

Eftersom planering inom projektet sker mellan logoped och specialpedagog har logopederna
inga uppgifter om ovrig personal som deltar 1 projektet. For att d&ven forskolepedagoger och
barnskdtare med erfarenhet av projektet skulle f& mojlighet att delta i studien ombads dérfor
samtliga specialpedagoger under rekryteringsprocessen att i man av forméaga vidarebefordra
enkdten till de forskolor de ansvarade for. En forskolepedagog rekryterades direkt av
uppsatsforfattaren eftersom hens kontaktuppgifter formedlades av specialpedagog.

Enkéterna, informationsbreven och medgivandeblanketterna skickades ut 16pande av
uppsatsforfattaren tillsammans med forfrankerade svarskuvert till de specialpedagoger och den
forskolepedagog som anmélt intresse att delta i1 studien. En specialpedagog besvarade enkéten
muntligt tillsammans med uppsatsforfattaren 1 samband med ett forskolebesok. Av de 24 enkéter
som mottogs exkluderades tva eftersom respondenterna uppgav sig inte ha deltagit i projektet, en
till f6ljd av inkorrekt ifyllda demografiska uppgifter och en dér endast den valbara frdgan i slutet pa
enkéten fyllts 1. Sdledes blev 20 enkéter inkluderade 1 den slutliga analysen (se Tabell 1 nedan for
presentation av deltagarna).

Tabell 1: Beskrivning av deltagare i enkédtundersékningen

Yrkeskategori Antal Fodelsear Yrkeserfarenhet
(spann, medelvérde) (spann arbetsstart, medelvérde)

Specialpedagog 12 1948-1971 (Miiger = 56 &r)  1998-2014 (Myrkesverksam = 11 &r)*
Forskolepedagog 6 1957-1977 (Majger = 53 ar) 1978-1999 (Mykesverksam = 31 ar)

Barnskétare 2 1968-1971 (Myger =47 4r)  2004-2015 (Myriesverksam = 8 4r)

Totalt 20 Miider = 55 ar My kesverksam = 17 ar

*Det forekom att specialpedagoger hade tidigare erfarenhet av att arbeta inom forskoleverksamhet bdde som
forskolepedagoger och barnskotare.

Konstruktion och analys av enkiit. For att ha mdjlighet att gora en jimforelse med
resultaten frin Swedenborg & Salamehs (2014) rapport bevarade uppsatsforfattaren innehallet 1
deras enkit sd ldngt som mojligt vid konstruktionen av den aktuella enkiten (se Bilaga 5). Fraga
14 bestod 1 enkéten av pastaenden som deltagarna besvarade genom att fylla i en Likertskala
graderad fran 1 (Hdller inte alls med) till 5 (Haller helt med). Dessa skalor podngsattes av
uppsatsforfattaren sé att en hdgre podng motsvarade en storre grad av tillfredsstéllelse med
arbetssittet 1 projektet. I fraga 1a)-1b) samt fraga 2—4 motsvarade skalan de podng som sattes
(1 =1 poédng, 2 =2 poidng, och sé vidare), men fraga 1c) podngsattes omvént (1 = 5 poédng,

2 =4 poing, och sé vidare) eftersom detta pastdende var negativt formulerat.

Ett antal mer omfattande fordndringar ansigs av uppsatsforfattaren ndodvéandiga for att
minska belastningen av att genomfora enkiten samt for att underlatta statistisk analys (Trost &
Hultéker, 2016). Fraga 5, som 1 originalenkéten var en Oppen fraga (Vilka fordelar har du sett med
detta arbetssdtt?), omstrukturerades till en flervalsfrdga baserat pd de svar som forekommit 1
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Salameh & Swedenborgs (2014) undersokning. Fréga 6 bestod i den ursprungliga enkéten av tva
olika fragor (Vad kan forbdttras? och Vad kan dndras helt?) vilka slogs ihop 1 den nya enkiten
eftersom de av uppsatsforfattaren bedomdes dverlappa for mycket. Anledningen till att friga 6 inte
omvandlades till en flervalsfraga var att det saknades tillrdckligt med svar 1 Salameh &
Swedenborgs (2014) undersdkning.

Uppsatsforfattaren lade till tva 6ppna fragor rorande samverkan mellan logoped och
forskolepersonal (friga 7) samt flersprakiga barn i projektet (fraga 8) for att besvara studiens
forskningsfragor. Enkéten avslutades med ett utrymme dér deltagarna kunde skriva ovriga
synpunkter samt ge aterkoppling pé enkétens uppbyggnad (Trost & Hultdker, 2016). En
pilottestning av enkdten genomfordes med hjélp av tvd logopedstudenter och smérre justeringar
gjordes utifran deras kommentarer.

Delar av enkiten (fraga 1-5) kunde analyseras kvantitativt med hjélp av
statistikanalysprogrammet IBM® SPSS® Statistics for Macintosh, version 24 (Armonk, NY,
USA), medan kommentarer och 6ppna fragor (fraga 6—8) analyserades kvalitativt med hjélp av
samma typ av tematiska analys som presenterats ovan (Braun & Clarke, 2006).

Reliabilitet

For att oka reliabiliteten av den tematiska analysen genomforde uppsatshandledaren under
den pagdende analysprocessen en individuell kategorisering av koder enligt de 6vergripande teman
som formulerats av uppsatsforfattaren. Uppsatsforfattarens kategorisering av koderna anvéndes som
facit, och interbedomarreliabiliteten undersdktes genom att dividera antalet enligt uppsatsforfattaren
korrekt kategoriserade koder med det totala antalet koder som uppsatshandledaren fétt tillgang till.
Interbedomarreliabiliteten uppmaittes da till 70% (26/37), vilket bedomdes vara tillrdckligt hogt med
tanke pa att felbedomningarna kunde forklaras med att uppsatshandledaren endast fick tillgang till
en liten del (9%) av det totala antalet koder, inte var lika bekant med intervjumaterialet och att
koder som senare exkluderades ur analysen pa grund av irrelevans fortfarande var inkluderade.

For att kontrollera tillforlitligheten av den kvantitativa analys som uppsatsforfattaren gjorde
gavs uppsatshandledaren tillgdng till SPSS-filen och genomforde utrdkningarna pé egen hand for att
da komma fram till samma resultat.

Etiska overviganden

Som ndmnts ovan presenteras ingen detaljerad information om de deltagande logopederna i
syfte att skydda deras identitet. Tjoras (2012) rekommendationer om att transkribera intervjuerna pa
rikssvenska foljdes som ett led 1 att ytterligare avidentifiera informanterna. Alla uppgifter i
intervjuer och enkéter som refererar till personer eller platser avidentifierades 1 transkriptioner
tillika 1 uppsatsen for att undvika att de kunde sparas tillbaka till enskilda personer. Dé det forelag
en risk att ldsare kan dra slutsatser om deltagarnas identitet genom att koppla samman de citat som
inkluderats 1 uppsatsen hianvisas inte heller till anonymiserade identiteter. Alla intervjuer har
analyserats och beskrivna upplevelser sédvil som direkta citat fran samtliga logopeder finns
kontinuerligt representerade i1 resultatredovisningen. I syfte att bevara logopedernas integritet
genomfordes en citatkontroll dédr de fick mdjlighet att ta stillning till och, om de anség det
nodvindigt, redigera de citat som inkluderades frdn deras respektive intervjuer. Tva av logopederna
valde att redigera delar av sina citat for att fortydliga dem, dock utan att budskapet paverkades.

Samtliga deltagare forsigs av uppsatsforfattaren med skriftlig information (se Bilaga 1 och
Bilaga 5) om studiens uppldgg och deltagarnas rattigheter samt uppmanades att kontakta
uppsatsforfattaren eller —handledaren vid eventuella fragor. I samband med intervjuerna gavs
logopederna tillfélle att stilla fragor direkt till uppsatsforfattaren. Ett skriftligt medgivande
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samlades in fran samtliga deltagare (se Bilaga 1 och Bilaga 5) for att kunna exkludera data vid ett
senare tillfille om en deltagare skulle vilja att avbryta sin medverkan.

Elektronisk spridning av intervjuinspelningarna forhindrades genom att mobiltelefonen som
anvandes kopplades ned fran alla niatverk under den tid inspelningen fanns pa den. Ocksa under
arbetet med transkription kopplades datorn ned fran nétverk och det skapades inte heller nagra
kopior av inspelningarna. Medgivandeblanketter och enkéter kodades I6pande och déirefter
forvarades medgivandeblanketter tillsammans med inspelningar av intervjuer inlasta pa avdelningen
for logopedi, foniatri och audiologi 1 Lund. Ljudinspelningar av intervjuerna destruerades i
samband med uppsatsens publikation.

Innan datainsamlingen initierades blev enhetschefen for logopedmottagningen i Malmo
tillfragad och hon gav 3 januari 2017 sitt skriftliga medgivande till att studien genomfordes. Studien
har ockséd godkénts av den Etiska kommittén vid avdelningen for logopedi, foniatri och audiologi,
Institutionen for kliniska vetenskaper 1 Lund, Lunds Universitet.

Resultat

Deskriptiv statistik

Under 2016 omhandertogs 249 barn inom ramarna for projektet "Logopeden i forskolan”
och logopederna triffade 43—82 barn vardera. Fordelningen mellan de fem olika kategorierna (se
Figur 2 nedan) som sattes in vid nybesoket var for 2016 i princip identisk med den fran 2013-2014
(se Figur 1 ovan, som &r direkt jamforbar med Figur 2). Daremot var det 2016 fler barn som sattes
upp pé vantelistan till logopedmottagningen i samband med att deras utveckling foljdes upp av
logoped och specialpedagog (31 barn, det vill sdga 26% av det fotala antalet barn 1 kategori 1).

Atgirder for barn i projektet 2016
n =249

4%

= |, Kvar pa forskolan med handledning
och uppf6ljning

= 2. Uppsatta pa vintelista till
logopedmottagning och handledning
av forskolepersonal

47% ® 3 Vidareremitterade till annan instans

m 4 Avslutade

m 5 Uteblivna

Figur 2: Fordelning av atgirder for barn inom projektet under 2016.

Kvantitativa resultat frin enkitundersokningen med forskolepersonal
I resultatredovisningen har en distinktion gjorts mellan forskolepedagoger och barnskétare
(avdelningspersonal) och specialpedagoger eftersom de tva forstnimnda yrkeskategorierna jobbar i
den dagliga forskoleverksamheten medan specialpedagogen har ett mer 6vergripande ansvar och
inte tillbringar tid med barnen pa samma sitt. Specialpedagogen har ocksa en mer administrativ och
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aktiv roll 1 projektet &n avdelningspersonalen, som inte alltid har mgjlighet att nérvara. Saledes har
specialpedagogerna och avdelningspersonalen annorlunda arbetsuppgifter och olika premisser for
deltagande i projektet vilket av uppsatsforfattaren och —handledaren antogs kunna paverka deras
upplevelser av projektet.

Bade specialpedagoger och avdelningspersonal satte 1 regel hoga podng pa frdgorna 1-4 (se
Tabell 2 nedan), specialpedagogerna i nagot storre utstrackning édn avdelningspersonalen, vilket
motsvarar en hog tillfredsstéllelse med arbetssittet (mojlig maxpodng = 5 podng/fraga samt 30
poidng/totalt fraga 1-4). Ett forhallandevis ldgre vérde (3,5) noterades hos specialpedagoger
gillande det upplevda extraarbetet (fraga 1c), men majoriteten av respondenterna ansig anda att
projektet inte innebar en alltfor stor arbetsborda. Merparten av respondenterna tyckte att tiden
rackte till for diskussion med logopeden (frdga 4), men hir noterades ett lagre viarde (3) hos
avdelningspersonalen dn hos specialpedagogerna (4).

Tabell 2: Oversikt av friga 1-4 som besvarades med Likertskalor. Maximal totalpoéing = 30.

Fraga Specialpedagog Avdelningspersonal
n=12 n=_§
Min Max Median Min Max Median

la 1 5 5 1 5 4

1b 2 5 5 4 5 4,5
Ic 1 5 3,5 3 5 4

2 3 5 5 3 5 4

3 4 5 5 4 5 4,5

4 2 5 4 2 5 3
Totalt 21 29 26 22 30 24

Vad giller fraga 5 1 enkéten sdg samtliga respondenter vinster med projektet, och de fordelar
som foreslagits i enkéten blev valda 1 hog utstrackning (se Figur 3 nedan). Specialpedagogerna som
grupp sdg framforallt fordelar relaterade till planeringen och genomférandet av sjdlva besoket
medan avdelningspersonalen oftare valde fordelar som rorde den dagliga forskoleverksamheten.

Ovriga fordelar som nedtecknades av respondenterna var att forildrarna kiinner trygghet och
uteblir 1 mindre utstrackning till besoken jamfort med om det skulle ske pd logopedmottagningen,
att forskolepersonalen kan arbeta preventivt och identifiera barn med sprakliga svarigheter 1 ett
tidigare skede samt att personalen far kunskap som kan hjilpa barns sprakutveckling och gynna
hela barngruppen. Tvé specialpedagoger skrev att de endast sag fordelar med arbetssittet, och en

specialpedagog menade att alla logopeder borde arbeta pa det hir sittet.
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Figur 3: Andel av specialpedagogerna (n = 12) respektive avdelningspersonalen (n = 8) som sag
olika fordelar med arbetssittet (friga 5 1 enkéten).

Kvalitativa resultat fran intervjuerna med logopeder och enkitundersékningen med
forskolepersonal

Det faktum att en majoritet av barnpatientgruppen 1 Malmo och en édnnu storre andel inom
projektet &r flersprakig innebér att logopederna nér de talade generellt om barnen 1 projektet i
praktiken refererar till flersprékiga barn. Ingen av deltagarna lyfte fram ndgot som specifikt skulle
gilla ensprékiga barn och dérfor gors inte heller nagon systematisk distinktion mellan en- och
flersprakiga grupper 1 resultatredovisningen.

Specialpedagogen som nyckelperson i projektet. Under intervjuerna med logopederna
blev det tydligt att specialpedagogerna har en central, samordnande roll 1 projektet och &r en
forutséttning for att arbetsséttet ska fungera. Logopederna berittade att specialpedagogerna har en
overgripande roll gentemot de forskolor de ansvarar for och har kontinuerlig kontakt och
handledning med avdelningspersonalen kring aktuella barn.

En logoped forklarade att projektet endast riktar sig till forskolor dir det finns en
specialpedagog inkopplad, eftersom avdelningspersonal saknar den forkunskap som krévs for att
avgora vilka barn som behover traffa logoped. Av samma anledning ansdg sig hen inte kunna
handleda endast avdelningspersonalen pé ett effektivt sitt och beskrev att all handledning och
insatser kanaliserades via specialpedagogen. En annan logoped menade att det gar att ge mer
detaljerad handledning till specialpedagogen 4n till fordldrarna, och flera av logopederna lyfte fram
mojligheten att ta hjdlp av specialpedagogen for att fordjupa bedomningen av barnet efter besoket,
till exempel 1 form av observationer pa forskolan. En av logopederna poéngterade att
specialpedagogen dessutom kan stétta familjen infér och under logopedbeddmningen pa forskolan
och ocksa genom att ndrvara vid eventuella senare besok pa logopedmottagningen.

Att logopeder och specialpedagoger under projektets gang lart sig vad de kan forvinta sig av
varandra och hur de kan fordela ansvaret mellan sig beskrevs ocksa ha underléttat arbetssattet.
Dessutom menade samtliga logopeder att specialpedagogen efter hand lér sig att urskilja vilka barn
som behover triaffa logoped, vilket en av logopederna uttryckte séhar:
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Det mérker man véldigt, véldigt snabbt att ndr man traffar en specialpedagog forsta gdngen sa far vi
barnen mestadels som har uttalssvarigheter. Det klassiska. Och lite lattare sprakstorningar. Och
kanske de hir barnen som egentligen behdver en psykologkontakt forst. Det d&r dem man far da. Och
sedan véldigt snabbt s far vi de hir barnen som har lite storre sprakliga svarigheter och mer
adekvata besok helt enkelt.

Flera logopeder podngterade att specialpedagogens attityd till projektet och till logopeder i
allménhet &r viktig for hur samarbetet fortskrider och att de specialpedagoger som faktiskt deltar ar
motiverade och tror pa arbetsséttet. En av logopederna menade att projektet &tminstone initialt
innebdr en viss belastning for specialpedagogerna eftersom det dr de som ska etablera en kontakt
med fordldrarna och forbereda besdken pa forskolorna, ndgot som en annan logoped podngterade att
logopederna inte kan gora pa egen hand. Flera av specialpedagogerna i enkdtundersokningen
uttryckte att projektet innebidr en 6kad arbetsbérda men de betonade samtidigt att vinsterna &r storre.

Logopeden som gistaktor i en forskoleverksamhet. Gemensamt for samtliga logopeder
var att de tyckte att arbetsséttet i projektet var bra och trivdes med det. Logopederna hade
personliga dsikter kring hur logopedisk verksamhet bor bedrivas som pa olika sitt var kompatibla
med projektet; till exempel att logopeden bor traffa barnet 1 samma miljo som behandlingen ska ske
1 och att en del av de besdk som genomfors pa logopedmottagningen, speciellt de besok dér det ar
svart att nd fram till och 6vertyga fordldrarna om barnets svérigheter, skulle vara mer givande om
de genomfordes pa forskolan.

Nar logopederna tillfragades om vilka egenskaper som dr 6nskvérda for en logoped som vill
arbeta pd det hir séttet betonade de framforallt klinisk erfarenhet, en 6dmjukhet infér andras
yrkeskompetens samt ett intresse for samverkan. Ocksa flexibilitet togs upp av flera logopeder som
nagot fordelaktigt. Att klinisk erfarenhet r viktigt menade logopederna beror pé att man under
besdken behdver en referensram for vad barn 1 olika dldrar forvéntas klara av for att kunna avgora
vilka insatser som krévs.

Ett &terkommande d&mne i tvd av intervjuerna var vikten av att som logoped inom projektet
vara medveten om att man dr en tillfallig gést 1 forskolan och att ha en 6dmjukhet infér de andra
professionerna och deras kompetens, vilket en av logopederna uttryckte pa foljande sitt:

Alltsé du maste visa respekt for deras yrke. Man kan inte dundra in och séga att ”"Nu ska jag ha det
hir rummet och hér far ingen komma in och varfor har ni inte gjort si varfor har ni inte gjort sd?”
Utan du ér dér pa deras villkor.

Samtidigt podngterade de att man som logoped méste vara sdker pa sin egen roll och veta
vilken kunskap man sjilv besitter for att samarbetet med personalen ska fungera. Att klara av att
genomfora besoken med flera personer ndrvarande och kunna hantera att bli ifragasatt infor andra
var ocksé egenskaper som beskrivs som faciliterande for en logoped inom projektet. En logoped
formulerade foljande:

Sa jag tror att det &r jatteviktigt att man &r séker 1 sin roll, vet vad man kan som logoped. Och vet du
vad din profession innebdr &r det littare att sldppa in andra professioner. Jag sitter pa den sprakliga
kompetensen men inte alltid pa den pedagogiska. Och inte alltid pa kunskap om att hur man kan
gora det roligast for barnet att trdna spraket.

Logopederna podngterade att man pa manga forskolor redan vet hur man ska arbeta for att
stotta ett barns sprakliga utveckling och att det &r viktigt att bekrifta personalen i det de gor

13



eftersom de ofta arbetar pa ett bra sitt med barnen. Forskolepersonalen i enkdtundersokningen
menade att det underlittar att ha en person som man kan vinda sig till for rdd och stdd och en
barnskdtare tyckte att det var givande att mota logopeden for att kunna fa bekréftelse pd huruvida
hen arbetade pa ritt sitt med barnet. Behovet av att sprida kunskap och involvera
avdelningspersonalen 1 interventionen dr nagot som lyftes fram flera ganger 1 intervjuerna, samtidigt
som en logoped betonade vikten av att inte 6ka personalens arbetsborda pé ett orimligt sétt:

For ndgot vi inte kan gora som logopeder, det ér att vi kan komma och sédga ”Nu ska ni gora detta
och detta”. Inte minst om det dr véldigt jobbigt pa forskolan. Da blir det bara en belastning for
forskolepersonalen. Sa det dr viktigt att forsoka fa pedagogerna att kéinna att de inte far ndgot extra
de ska gora utan att de istdllet kan gora det de redan gor lite béttre.

Andra egenskaper som lyftes fram &r ett intresse och en fallenhet for att samverka med och
handleda andra yrkeskategorier, och dir inrdknat att man vagar slédppa pa sin kontroll, delegera
uppgifter till personalen och lita pé att de ar kapabla att genomfora dem. Olika aspekter av
flexibilitet togs upp som positiva, till exempel en instillning om att logopedisk verksamhet kan
genomforas dven utanfor en logopedmottagning och att man pa forskolan inte kan krédva samma
praktiska forutsdttningar som pa mottagningen. Ett visst matt av kreativitet framstélldes ocksa som
onskvirt, exempelvis att man vagar prova sig fram, dr 16sningsfokuserad och kan utnyttja de
interventionsmojligheter som finns att tillgd. Flera av logopederna menade att de maste ha
forskoleverksamhetens uppbyggnad och funktion i dtanke och att siktet ska vara pa att barnet kan
fungera i den dagliga verksamheten, vilket en av logopederna uttryckte som foljer:

De har ju inte ett ett individperspektiv pa samma sétt pa forskolan, utan forskolan jobbar med barn 1
grupp. Och d& maste jag anpassa mina rekommendationer ocksa, till forskolan. For jag kan inte
sdga att de ska ga ifrn och trdna med ett barn en gdng om dagen, for att det &r inte sa de. Det passar
inte deras verksambhet alls. /.../ Sa att mina rekommendationer maste vara verklighetsforankrade i 1
deras verksamhet.

Vinster for familj, forskola och logoped. Logopederna och forskolepersonalen tog upp
flera olika vinster med projektet diar de mest framtradande var en latthet att na fram till familjen, en
direktkontakt mellan familj, forskola och logoped som leder till tidsbesparing och ett battre
samarbete samt en kompetenshojning kring spréakutveckling och -stérning bland personalen. Att fler
barn med sprikliga svarigheter upplevdes fa tillgang till logopedisk bedomning och adekvat
intervention betonades ocksé av deltagarna.

Att nd fram till familjen. Bdde logopederna som intervjuades och forskolepersonalen i
enkdtundersokningen betonade att besoket med logopeden avdramatiseras genom att det sker nira
hemmet i en bekant forskolemiljé och ofta med en vilkidnd pedagog nirvarande, vilket de trodde
innebér en trygghet och motivation for fordldrarna och barnet. En av logopederna berdttade att hen
fatt vidareutveckla sitt sétt att motivera och handleda fordldrar som en konsekvens av att de
fordldrar som dr skeptiska 1 hogre utstrickning kommer pé besoken 1 projektet. For de barn dir
fordldrarna ar initialt ovilliga till en logopedkontakt menade en av logopederna att det efter det
forsta besoket pa forskolan kan vara ldttare att fi dem att komma till mottagningen eftersom de
redan mott logopeden och skapat en relation.

En av logopederna menade att deras arbete kan underlédttas genom att de 1 forvég kan fa
viktig information av personalen:
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Jag brukar ta ndgra ord med specialpedagogen fore nybesdken for att kolla lite grann ”Vad ar
problemet?”. Och det har de ju skrivit pé sina listor, men men till exempel da sé kan de sédga att
”Fordldrarna tycker inte att det dr ndgra problem men vi tycker att det &r jdttestora problem pa
forskolan”. D4 vet jag direkt hur jag ska g in och fora samtalet med fordldrarna, f6r da ar det ju
viktigt att {4 dem att forstd varfor vi dr dér tillsammans. For sd lange fordldrarna inte forstar och
kdnner sig motiverade sa tror jag det dr vildigt svart att na fram till fordldrarna.

En av logopederna upplevde att fordldrar vigar ta storre plats och beréttar mer under
besoket pd forskolan jamfort med pa mottagningen eftersom logopeden inte framstar som lika
auktoritdr. Samma logoped beréttade att hen upplever att det hos flersprikiga fordldrar kan finnas
en radsla infor en diagnos och att de inte vet hur synen pa funktionsnedséttningar &r i det svenska
samhadllet eller vilka réttigheter de och deras barn har, och att hen dérfor lagger stor vikt vid att
klargora detta under besoket. Flera av specialpedagogerna rapporterade 1 enkéterna liknande
upplevelser 1 motet med flersprakiga foréldrar.

For de fordldrar som efter bedomningen inte dr 6vertygade och nekar tétare logopedkontakt
betonade en av logopederna att en férdel inom projektet dr att man trots detta inte forlorar barnet:

Och sen finns det flersprakiga fordldrar som sédger att de dr inte oroliga fast man tycker [skratt] ”Det
borde du vara”. Men de ér inte det och de vill inte in till logopedmottagningen och sa. Jag menar att
da haller vi kontakten via specialpedagogen. Vi tappar dem inte da. De kunde fatt bittre
omhéndertagande men de viljer bort det. Vi kan ingenting gora. Det dr fordldrarnas barn. Men vi
tappar dem inte och man gor s& mycket man kan.

Samverkan mellan logoped och forskola. Logopeder och forskolepersonal var generellt
ndjda med samverkan dem emellan i projektet, och en specialpedagog menade dessutom att
projektet gjort det lédttare for hen att samarbeta med avdelningspersonalen. Att personalen pé de
olika forskolorna far lara kdnna specialpedagogen understroks ocksa av en logoped som en vinst.

Den direkta kontakten mellan familj, forskolepersonal och logoped sédgs som en fordel av
samtliga logopeder. Att gemensamt kunna formulera en plan med alla nérvarande, att fordldrarna
ser olika yrkesgrupper samverka kring deras barn och att ansvarsférdelningen mellan de
involverade parterna tydliggors dr ocksé vinster som togs upp, bade av logopeder och
forskolepersonal. Flera specialpedagoger beskrev i enkéterna hur man genom att métas kunde
undvika ett negativt vi-och-de-tdnkande mellan olika professioner och forhindra missforstind nér
information ska vidarebefordras.

Flera av logopederna tyckte att det inom projektet ar littare att etablera en kontakt med
forskolepersonal och att forskolepersonalen som de méter inom projektet 4r mer engagerade och
duktiga pé att ta till sig information, ndgot som dven en av specialpedagogerna rapporterade 1
enkéten. Detta trodde logopederna kunde bero pa att forskolepersonalen ofta nérvarar vid besoket
och att de redan sett ett behov av logopedkontakt hos barnet, vilket togs upp pa foljande sétt i en
intervju:

Logoped: Jag har ju haft vissa samtal [telefonsamtal, min anm.] dér de bara "N&, men det barnet
pratar likadant som alla andra barn vi [ohdrbart]”. S& man ”N& men det hir barnet har ju en
sprékstorning. Jag har kollat modersmalet och jag har kollat svenskan och sd. Dir ér en
sprakstorning”. /.../ ”Na, barnet pratar som alla andra. Vi mérker inte av ndgot pa forskolan. Vi vet
inte hur du kan stélla en sddan diagnos”. Pa det sittet alltsa kan det vara ibland 1 alla fall.
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Uppsatsforfattare: Och det dr littare att komma runt det om man har personal som sitter och tittar
pa bedomningen?

Logoped: Precis. For da ser de. Liksom. Svérigheterna blir mycket mer tydliga ndr man sitter med
barnet ensamt &n 1 grupp.

Logopederna och forskolepersonalen tog dven upp fortbildning som en vinst 1 projektet,
bade att logopederna sjdlva fér en insikt 1 hur forskoleverksamheten fungerar och lar sig saker av
personalen som de mdter, men ocksa att forskolepersonalen 1dr sig mer om sprakutveckling och
-storning. En mojlighet till 6kad forstaelse for varandras arbetsuppgifter och yrken togs upp av tva
forskolepedagoger 1 enkédtundersokningen. Att arbetsséttet bidrar till kompetenshdjning var mycket
framtrddande 1 enkéterna, ddr forskolepersonalen betonade vinster som att alla barn 1 gruppen
gynnas samt att deras eget arbete underlittas.

Diagnostik och intervention. Ett flertal vinster togs upp av logopederna i relation till
besoket pd forskolan, bland annat under den inledande anamnesupptagningen dér de har mojlighet
att fa kompletterande spraklig och kommunikativ information fran nérvarande avdelningspersonal.
Flera av logopederna upplevde att barnen de moéter pa forskolan ar léttare att fa att medverka 1
beddmningen eftersom de kénner sig trygga i forskolemiljon tillsammans med vélkdnda personer.
De menade ocksa att de med hjilp av forskolepersonalen kan fa en mer objektiv syn pa barnets
spradkanviandning och huruvida dess prestation under bedomningen ir representativ eller inte,
eftersom logopederna ibland upplevde att fordldrar 6verskattade sitt barns formégor.

Logopederna lyfte fram flera fordelar med att involvera forskolepersonal med samma
modersmél som barnet, bade for att de kan ge sin bild av modersmalet i forskolemiljon men ocksa
for att de senare kan ge intervention pa det. En av logopederna menade att den flersprékiga
personalens syn pa barnets formégor pa modersmalet kan vara en hjdlp for att forklara for fordldrar
vilka sprakliga forvéantningar det finns pa barn 1 olika aldrar, ndgot som forédldrarna inte alltid har
samma bild av som logopeden eller personalen. Samma logoped upplevde att flersprakiga foradldrar
inte alltid forstér varfor de far behandlingsmaterial av forskolan eller hur de ska arbeta med det och
hen tyckte sig inom projektet kunna férmedla instruktionerna till dem pa ett tydligare sitt. |
enkdtundersokningen lyfte tva specialpedagoger fram just det konkreta stodet till fordldrarna som
en vinst.

Det som logopederna menade var den storsta vinsten rérande intervention inom projektet dr
mojligheten att via forskolepersonalen direkt borja bygga upp en god spraklig miljo dér barnet
tillbringar mycket tid. Ytterligare en fordel som togs upp med intervention via forskolan &r att man
dar har mgjlighet att involvera andra barn och tréna 1 grupp, vilket fungerar som en motivation for
vissa barn. En av logopederna beréttade hur man pé forskolan kan portionera ut traningstillfallena:

For att det dr ocksd en fordel med forskolan det d&r om det &r en véldigt okoncentrerad liten ung
man, som det ofta ir, att de kan ta fem minuter dir, fem minuter dar och fem minuter dir. Néar
ungen borjar trottna efter fem minuter sé slutar man och sé fortsétter man en stund senare ytterligare
fem minuter. Hér [pd logopedmottagningen, min anm.] blir det en halvtimme och sen no more, dir
barnet kanske orkar koncentrera sig max tio och sen sitter de mest uppe 1 lampan.

En mer 6vergripande vinst for logopedmottagningen som togs upp av logopederna &r att

projektet pé olika satt bidrar till att salla bland remisserna och bereda plats at barn med gravare
svarigheter, vilket en logoped formulerade som foljer:
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Vi ldmnar utrymme till barnen som har storst behov av logopedmottagningen. Ibland kan det
komma ett litet ensprakigt svenskt barn och som éar fyra ar och fordldrarna séger att ’Ja, nu kan hon
sdga R men vi kommer for sdkerhets skull.” Och s& har man satt av en timme at detta och da kénner
man att "Mm, det kunde man gjort pa forskolan precis lika bra”.

Flera av logopederna som intervjuades och dven forskolepersonalen i enkdtundersokningen
upplevde att fler barn far logopediskt stod tack vare projektet och att arbetssittet kan leda till att
barn i riskzonen for sprakstorning identifieras och far stod i ett tidigare skede, vilket en av
barnskdtarna trodde kunde gora det littare for barnet 1 skolan. En logoped upplevde att barn med
pragmatiska svérigheter upptéacktes och remitterades 1 storre utstrackning av forskolepersonal dn av
BVC eftersom man pa forskolan kan se hur barnet interagerar med resten av barngruppen.

En av logopederna ansag att arbetsséttet 1 projektet skulle gynna de flyktingfamiljer som
kommit och kommer till Sverige, dér det dels kan finnas en okunskap om hur det svenska samhéllet
fungerar, men kanske ockséd andra bekymmer som gor att ett barns sena sprakutveckling inte &r
nagot som prioriteras. Hen menade att man med hjélp av forskolepersonalen kan borja stotta dessa
barn sprikligt pd forskolan under tiden som familjen finner sig tillréitta.

Projektets forbéttringspotential.

Hinder for projektet. Alla logopeder var enade om att omorganisationerna inom
Forskoleforvaltningen hade inneburit ett hinder for projektet, eftersom framforallt specialpedagoger
omplacerats och fétt nya arbetsuppgifter utan att logopederna forvarnats. Samtliga logopeder
betonade hur viktiga specialpedagogerna ér for att projektet ska fungera, och en logoped beskrev
det sihar:

Forra terminen, nér det blev ett kaos, sa blev jag av med fyra av mina specialpedagoger, som dels
blev forflyttade till andra omraden och /.../ ndgon blev bitrddande forskolechef istéllet och de fick
andra arbetsuppgifter /.../ Didr var ju risken att barn som skulle f6ljas upp kom i kldm /.../ Vi ér ju
vildigt beroende av att specialpedagogerna dr dir. Forsvinner de sé blir det extraarbete.

En logoped tog upp ett fall ddr en forskolechef utgjort ett hinder eftersom hon hade
begrinsat specialpedagogernas handlingsutrymme inom projektet. Att god samverkan mellan
specialpedagog och avdelningspersonal dr viktig framkom ocksa av en specialpedagogs beskrivning
over hur hen haft svart att formedla information till férdldrar via avdelningen. Enligt en logoped
hade det 1 samband med att projektet startades uppstétt en del administrativa hinder, men dessa hade
med hjélp av kreativa byrdkrater tids nog kunnat kringgés:

Det dr mer de som har administrativa uppgifter 1 forhallande till detta, hir [pa
logopedmottagningen, min anm.] och pa forskolan, som kan ha svért att hantera en arbetsform som
de inte kdnner igen och som genererar fragor som vem ldmnar tillstdnd att komma till forskolan och
vem betalar vad och ja sa. Det dr det 4r mest byrakratiska resonemang som har varit hindret, men de
de lar man sig ocksé under arens lopp att ga runt.

Nackdelar med arbetssiittet. Aven om alla logopeder var dverens om att fordelarna i
projektet dvervigde de negativa aspekterna, rapporterade de dnda en del nackdelar som for det
mesta handlade om praktikaliteter. En av dessa nackdelar ar att det inom projektet ldggs mycket
eget ansvar pa logopeden for att arbetsséttet ska fungera, dels att forflytta sig till och fran de olika
forskolorna och fa med sig allt nddvéandigt material men ocksé att halla ordning pa vilka atgiarder
som satts in for vilka barn och sammanstilla atgirdslistor for att registrera dem 1 efterhand. Att inte
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ha tillgéng till allt material pa logopedmottagningen och inte heller kunna komma 4t journal- och
bokningssystemet ute pa forskolan togs ocksd upp som nackdelar. Nagot som en logoped lyfte fram
som problematiskt dr hanteringen av personuppgifter:

Det ar ju lite kédnsligt med personuppgifter /.../ Men vi kommer inte vi kommer inte runt det i
projektet for vi mdste ha. Vi maste veta vilka barn vi tréffar. /.../ Vi har ju alltid personnummer och
namn med oss 1 pd lapparna vi far av specialpedagogen.

Samtliga logopeder uttryckte att arbetsséttet 1 projektet dr intensivt och uttréttande, bade
under sjdlva projektdagarna men dven med tanke pd den journalféring som méste ske retroaktivt pa
mottagningen. En av logopederna betonade att de inte far ndgon extra administrationstid for
projektet och en annan menade att man 1 slutdindan &ndé vinner bade tids- och kvalitetsméssigt pa
att arbeta 1 projektet:

Men sen sa sldr man ut de man har haft. Sex, sju nybesdk och slér ut det pa tva dagar, som en
liksom ett projektbesok dnda kraver, sa blir det &ndd som en som tvd normala arbetsdagar inne pa
mottagningen ungefar. For att om jag skulle ha samma antal nybesok hér [pd logopedmottagningen,
min anm.] sa genererar det kanske lika manga samtal [telefonsamtal, min anm.]. S4 att da blir
tidsinsatsen densamma men det man vinner pa dr kvalitén. Eller det blir ju det blir mindre tid som
gar at for att det tar lang tid med telefonsamtalen. Léngre tid &n vad man kanske tror.

En av logopederna upplevde att en del barn paverkas negativt av att det under besoken pa
forskolan ibland nérvarar flera vuxna som de aldrig har traffat tidigare. En annan nackdel som togs
upp éar de fall da ingen avdelningspersonal har mojlighet att nérvara, eftersom specialpedagogen
inte har en lika ndra relation till barnet och dérfor inte kan tillhandahélla samma detaljerade
information till logopeden.

Onskemal och framtidsvisioner. De 6nskemal som logopederna och forskolepersonalen tog
upp rorde framst praktiska aspekter i projektet. En logoped 6nskade att Forskoleforvaltningens
omorganisation skulle avslutas och att det skulle sammanstéllas en komplett lista 6ver Malmos
specialpedagoger och de forskolor de ansvarar 6ver. En annan logoped tyckte att det skulle
underlétta att ha en ansvarig specialpedagog som kunde fungera som en ldnk mot ett helt team
specialpedagoger istillet for att ha flera individuella planeringar och schemaldggningar. Flera
respondenter uttryckte i enkéten en 6nskan om mer frekventa logopedbesok pé forskolan, och en
forskolepedagog tyckte att logopeden inledningsvis skulle observera aktuella barn i grupp for att
beddma vem som hade storst sprikliga behov. En av logopederna problematiserade huruvida det
arbete som logopederna utfor 1 projektet dr ndgot som egentligen ingér i mottagningsjobbet eller om
det snarare borde ligga mer pd kommunens ansvar att utféra det via kommunalt anstillda logopeder.

Vad giller samverkan kring besoken uttryckte en logoped att det skulle underlédtta om
avdelningspersonal alltid kunde nérvara, och att forskolan for att uppmuntra detta kanske kunde
tacka upp med vikarier de dagar logopeden kommer dit. En specialpedagog efterfragade 1
enkdtundersokningen en bittre framforhallning fran logopeden for att kunna planera dagarna medan
en annan upplevde att logopeden som hen samarbetat med misskott uppfoljningarna av barnen, och
onskade att det skulle forbattras 1 framtiden. En av specialpedagogerna ville ha mojlighet att 1
forvig radfrdga logopeden for att veta om logopedkontakt var motiverad innan hen inledde
processen att sétta upp barnet i projektet. Flera av forskolepersonalen efterfragade i enkdten mer tid
for att diskutera barn och fa forklaringar av logopeden, och en del uttryckte dven ett behov av att
kunna prata om barnets svarigheter utan att det var niarvarande. Ocksa en 6nskan om snabbare
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delaktighet hos fordldrar i1 interventionen samt storre likvirdighet mellan forskolans och hemmets
material uttrycktes i enkdterna. Flera specialpedagoger efterfragade fler konkreta
spraktraningsmaterial, kanske 1 form av en gemensam databas dér logopeden kunde hédnvisa till en
viss spraklig konstruktion som barnet har svart med.

En av logopederna ville ha ett komplett screeningtest ddar man pa femton minuter kunde fa
en helhetsbild av barnets sprikliga formaga. For att underlétta 1 det administrativa arbetet ville en
logoped f& mdjlighet att diktera sina journalanteckningar, medan en annan efterlyste mdjligheten att
ute pa forskolan kunna komma &t journal- och bokningssystemet for att arbetet skulle kunna bli mer
tidseffektivt. En specialpedagog efterfragade ett enklare sitt att kontrollera huruvida ett barn redan
hade en logopedkontakt for att undvika att 6dsla tid pd organisering och fylla upp platser 1 onddan
nér logopeden kom till férskolan.

Flera av deltagarna onskade att arbetssattet skulle fortsétta och dven sprida sig till fler
logopeder och forskolor, vilket en logoped formulerade enligt f6ljande:

Jag tror pa att det dr sdhér vi ska jobba i framtiden tillsammans. Att man dr generés med det man
kan. Jobba prestigeldst [skratt], man kan ju da lira sig mycket av varandras kompetenser. Det &r ju
det man vinner pa. Jattemycket. Att vi som logopeder vet vad vi dr bra pa och specialpedagoger och
ovriga forskolepedagoger vet vad de dr bra pa. Och att vi kan kan jobba sida vid sida med var
samlade kompetens.

Sammanfattning av resultat

v’ Specialpedagogen har en central roll som samordnare i projektet och ar en oumbérlig
lank mellan logopedmottagning och forskola.

v" Faciliterande egenskaper hos logopeder som vill arbeta i projektet &r klinisk erfarenhet,
O0dmjukhet, intresse for samverkan samt flexibilitet.

v Besoken avdramatiseras genom att forldggas pé forskolan dér framforallt flersprakiga
fordldrar dr mer mottagliga for information fran logopeden.

v Andelen uteblivna patienter i projektet dr mycket 1dg (4% &r 2016).
v Att métas i verkligheten underlittar samverkan mellan logopeder och forskolepersonal.
v Kunskapen om sprikutveckling och —st6érning okar bland forskolepersonalen.

v Logopeden kan gora en vilgrundad beddmning av barnet tack vare information som
tillhandahélls av forskolepersonal.

v’ Intervention kan initieras direkt eftersom bade férskolepersonal och fordldrar involveras
under besoket.

v Barn med lindrigare svarigheter kan fa tillrdckligt stod pa forskolan medan barn med
gravare svarigheter dessutom far en egen logoped pd mottagningen.

v" En stabil organisation underlittar samarbetet mellan professionerna.

v" Onskema3l om forbittring handlar frimst om att gora for- och efterarbete mer
tidseffektivt samt om att tillhandahalla fler mgjligheter till samverkan.
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Diskussion
Metoddiskussion

Det finns framforallt tre metodiska aspekter 1 studien som skulle kunna ha influerat
resultaten: bortfall av respondenter, att intervjupersonerna inte var uppriktiga samt partiskhet hos
uppsatsskribenten.

I det ursprungliga rekryteringsmailet (Bilaga 3) till specialpedagogerna forekom
formuleringen “de specialpedagoger (...) som deltar”. Detta innebar sannolikt ett bortfall av de
specialpedagoger som bytt arbetsuppgifter och/eller -plats &ven om brevet korrigerades och
kriterierna fortydligades kort inpé det forsta utskicket. Det faktum att forskolepedagoger och
barnskdtare rekryterades indirekt via specialpedagog innebar ocksa ett bortfall eftersom det endast
var ett fatal specialpedagoger som valde att vidarebefordra enkiter. Det dr dessutom mojligt att
personer som var motiverade att medverka besitter en positiv instéllning till projektet och att de
personer som nekat deltagande inte dr ndjda. Det finns alltsa en risk att de asikter som rapporterats 1
enkdtundersokningen inte dr representativa for samtliga som varit involverade 1 projektet.

En 6nskan om att framsta i1 god dager eller forestidllningar kring vad som &r “ritt svar” kan
leda intervjupersoner att redigera sina utsagor (Tjora, 2012). Eftersom intervjutillfdllena skedde pa
logopedmottagningen dr det mdojligt att logopederna kdnde en professionell skyldighet gentemot
mot sin arbetsgivare eller sina kollegor och dérfor vinklade sina beréttelser pa ett sirskilt sétt. Att
bli intervjuad pa sitt eget kontor kan daremot ha inneburit en storre trygghet jamfort med om
intervjun genomforts pa en offentlig plats. Skeva maktférhallanden 1 intervjusituationen kan leda till
att personen som intervjuas justerar sin beréttelse for att tillfredsstélla intervjuaren (Tjora, 2012).
Emellertid leddes intervjuerna i det hér fallet av en logopedstudent med bade ldgre professionell
status och dlder vilket sannolikt underlittade f6r logopederna att framfora sina sanna asikter.

Eftersom uppsatsforfattaren innan studien inleddes hade en uppfattning och kinnedom om
projektet och dessutom var ensam om att genomfora datainsamling, analys och resultatredovisning
kan dennes partiskhet ha format processen. Uppsatsforfattaren gjorde aktivt anstringningar for att
minska sin egen paverkan i studien genom att konsultera andra forskare vid formulering av
intervjuguiden, att f6lja Braun & Clarkes (2006) detaljerade tematiska analys som fokuserar pa att
kategorisera material utan att influeras av forforstielse samt att fora en 16pande diskussion med
uppsatshandledaren som foreslog mer objektiva tolkningar och alternativa sétt att redovisa data,
vilket bidrog till att problematisera analys och resultatpresentation. For att inte 1ata sin egen positiva
instillning till projektet styra datainsamling eller resultatredovisning inkluderade uppsatsforfattaren
medvetet 6ppna fradgor som berdrde bade for- och nackdelar 1 intervjuer tillika enkiter och
sakerstéllde sedan att ocksé negativa anmérkningar frén forskningspersonerna inkluderades 1
uppsatsen.

En win-win situation for de yrkesprofessionella och for barnet

Logopeder och forskolepersonal som deltog 1 studien hade generellt en positiv upplevelse av
bade projektet som helhet och samarbetet dem emellan, ndgot som blev sirskilt tydligt nér
logopederna ombads jamféra med hur de upplevde samarbetet med forskolor utanfor projektet. Att
arbetssittet dr fordelaktigt for flersprékiga barn och deras familjer dr ocksd ndgot som deltagarna
upplevde, framforallt genom att besoket pa forskolan bidrar till att fordldrarna kdnner sig battre till
mods jamfort med i en sjukhusmilj6 och att barn som skulle ha uteblivit p&4 mottagningen dérfor far
tillgang till logopedisk bedomning och intervention.

Projektet “Logopeden i forskolan” beskrivs av de tillfrdgade som ett arbetssétt med
potentiella vinster for samtliga involverade parter; om det sa handlar om att underlitta diagnostik
och intervention for logopeden, en kompetensutveckling for forskolepersonalen eller en 6kad
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trygghet for fordldrarna under besoket. Att de vuxna samverkar innebédr ocksé i forlangningen att
barnet, som faktiskt utgor fokus for de inblandade, gynnas bade genom att sprakliga svarigheter
upptécks tidigare, att logopedbesoket avdramatiseras och att intervention initieras snabbare och med
ett helhetsperspektiv eftersom forskolan engageras. Resultaten i denna studie befaster och
kompletterar séledes de vinster som tidigare rapporteringar lyft fram (Salameh & Swedenborg,
2014; Sjogren, 2016).

Potentiella hot mot projektets fortlevnad

Under framf6rallt intervjuerna med logopederna framgar det till vilken grad organisatoriska
fordndringar inom Forskoleforvaltningen 1 Malmo har stort arbetsséttet 1 projektet. Det blir dven
tydligt att logopederna tillhor en annan organisation dn férskolorna och dérfor inte tillfragas eller
informeras om eventuella omorganisationer i1 forvig. Projektet har initierats och byggts upp
underifrén av enskilda logopeder istéllet for att befdstas ovanifrdn, vilket kan innebdra problem om
exempelvis drivande personer forsvinner eller om Region Skane inte ldngre vill finansiera projektet.

Det framgér dven under studiens ging att det saknas en intern konsensus mellan logopeder
gillande syftet med besdken pa forskolan, och att man arbetar efter tva olika utgdngspunkter: att
besoket pd forskolan ska vara en kort och 6vergripande bedomning av remissen eller att det ska
vara tillrdckligt omfattande for att motsvara ett nybesok pa logopedmottagningen. Trots att antalet
logopeder 1 projektet har 6kat och de inte arbetar enligt samma utgdngspunkt ar fordelningen av
atgirder for barnen 1 projektet 2016 (Figur 2 ovan) 1 princip oférdndrad jaimfort med den 2013-2014
(Figur 1 ovan), vilket skulle kunna indikera att logopederna gor likvirdiga bedomningar trots att de
anvénder olika bedomningsmaterial och sétter av olika mycket tid for varje patient. Skilda
instillningar till syftet med projektet skulle teoretiskt kunna leda till splittringar bland logopederna,
men verkar 1 praktiken inte vara nigot problem.

Valfrihet som framgangsfaktor

P4 logopedmottagningen i Malmo finns enligt en av logopederna en gammal tradition att pa
olika sitt samverka med kommunens forskolor, vilket formodligen har underléttat projektets
framfart eftersom det pd manga héll redan finns en etablerad och god relation mellan mottagning
och forskola. Ett intresse for samverkan och en positiv attityd beskrivs vid upprepade tillfillen som
viktiga framgéngsfaktorer for arbetssittet, vilket ocksa speglar Hartas (2004) fynd. Att
specialpedagoger har mojlighet att utan vidare pafoljder tacka nej till deltagande ar en konsekvens
av att projektet etablerats nerifran och upp istéllet for pa 6verordnades order. Det dr mojligt att
logopeder och forskolepersonal som patvingas den hér typen av arbetssitt av sina Gverordnade inte
skulle ha en lika positiv upplevelse eller uppna samma resultat som personer som sjilva viljer att
delta. Diaremot ar det troligt att projektets status och permanens skulle styrkas om det initierades
uppifrin, vilket mdjligen ocksé ar det som krévs for att arbetsséttet ska sprida sig till fler logopeder
pa andra orter.

Implikationer for utbildning, kliniskt arbete och framtida forskning

Det finns enligt tidigare forskning ett behov och en efterfragan av ndrmre samverkan mellan
logopeder och forskolepersonal (Brebner et al., 2016; Glover et al., 2015; Pua et al., in press;
Salameh et al., 2002; Sandberg & Ottoson, 2010), och forskningspersoner med erfarenhet av
projektet “Logopeden 1 forskolan” rapporterar minga vinster med ett sddant samarbete. Grunden for
en god samverkan mellan de olika professionerna skulle med fordel kunna laggas redan pa
logoped-, specialpedagog- och forskolepedagogutbildningarna, i enlighet med rekommendationer
frdin WHO (2010). Pa logopedutbildningen vid Lunds universitet saknas det 1 dagsldget mdjligheter
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for studenterna att mota och samverka med pedagoger som arbetar med forskolebarn samt studenter
som utbildar sig for att arbeta pa forskola (Medicinska fakultetsstyrelsen, 2013). Detta skulle 1
framtiden exempelvis kunna ske genom att bjuda in externa foreldsare fran de andra utbildningarna,
organisera mdjligheter till interprofessionellt 1arande kring forskolebarn samt genom att lata
studenter auskultera inom existerande samverkansprojekt for att fa se med egna 6gon hur de
fungerar och vad de olika parterna kan fa ut av det. Givetvis behover ocksa kliniskt aktiva
logopeder och yrkesaktiva pedagoger fa mojlighet till ytterligare samverkan, men hos dem finns
kanske redan daliga erfarenheter av “den andra yrkeskategorin” som skulle kunna innebéra ett
hinder. Uppsatsforfattaren har under logopedutbildningen moétt antydningar till missndje riktat mot
forskolepersonal, och tror att mgjligheten att genom auskultation hos en kollega fa bilda sig en egen
uppfattning om arbetsséttet skulle vara ett steg i rétt riktning mot en sundare relation mellan
logopeder och forskolepersonal.

Framtida forskning kring projektet “Logopeden i forskolan” skulle framforallt behova
belysa andra perspektiv dn det rent logopediska, det vill siga mer detaljerade dsikter och
upplevelser fran forskolepersonal, men ocksa fran familjer som deltagit eftersom dven fordldrar
paverkas negativt av en bristande samverkan kring barnet (Sandberg & Ottoson, 2010). En nidrmre
uppfoljning av barns utveckling under interventionsfasen pa forskolan och en undersékning av hur
avdelningspersonalen implementerar rdd och rekommendationer i forskoleverksamheten éar ocksa
relevant. For att ytterligare motivera och befdsta projektets existens infor beslutsfattare hogre upp 1
hierarkin skulle en hédlsoekonomisk berdkning vara motiverad, eftersom man dé kan fa svart pé vitt
hur mycket projektet kostar 1 forhallande till den ordinarie verksamheten pa logopedmottagningen.
Logopederna och forskolepersonalen som deltar upplever att kon minskar, att arbetsséttet ar
tidseffektivt samt att andelen uteblivanden ar mindre i projektet, men det finns inte nigra faktiska
utrdkningar pa detta. Ett bevis pa projektets kostnadseffektivitet skulle sannolikt vara det bésta
skyddet mot eventuell avveckling.

Slutsats

Aven om “Logopeden i forskolan” ir ett sméskaligt och lokalt projekt som inte kan
forvintas representera hela Sveriges mottagningslogopeder, forskolepersonal eller forskolebarn dr
det 1 Malmo en framgang, och kan sdledes fungera som en utgdngspunkt for idéer och diskussioner
och en som en modell for samverkanskonstellationer med barnet 1 fokus. Projektet ar enligt studiens
deltagare ett fungerande sétt for logopeder att nd ut till och omhénderta en stdrre patientgrupp och
samtidigt sprida kunskap om sprakutveckling och -storning i samhillet. Uppsatsforfattaren, som
under varen 2017 sjdlv har fatt mojlighet att omhénderta patienter inom ramarna for projektet, kan
inte annat dn instdmma 1 de vinster som lyfts av deltagarna och vill se det hér arbetsséttet sprida sig
till fler logopeder och forskolor. Och faktum kvarstér att det enda séttet att undersoka om
arbetssittet kan fungera utanfér Malmo éar att faktiskt prova det.

Avslutningsvis uppmanas ldsaren att ta med sig vetskapen om att &ven om projektet kan
forefalla sarbart for interna och externa pafrestningar har det inte bara dverlevt, utan fortsitter hela
tiden att expandera for att inkludera allt fler forskolor, vilket en av logopederna uttryckte:

N4, men just att spelreglerna for projektet har fordndrats, tycker jag dr viktigt att understryka, fran
projektets start. For att specialpedagogerna har omorganiserats och deras arbetsuppgifter har
fordandrats. Men att projektet &nda har hittat 16sningar for att fa det att rulla pa och fungera. Och inte
bara fungera utan jag upplever att fler far logopediskt stod dn vad de annars hade fatt.
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Ett stort tack till alla logopeder, specialpedagoger, forskolepedagoger och barnskétare som
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folja med ut 1 projektet och se med egna 6gon alla de vinster som god samverkan mellan
logopedmottagning och forskola kan medfora. Tack ocksa till min handledare Ketty for att du inte
blev avskrickt ndr jag berdttade om mitt prokrastinerade och for att du hjalpt mig att halla mina
ambitioner pd en rimlig nivd. Merci a Florian de m’avoir soutenue (et surtout nourrie !) tous les
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Bilagor

Bilaga 1: Informationsbrev och medgivandeblankett till logopeder

He;j!

Du har blivit kontaktad eftersom du 1 egenskap av logoped ér involverad i projektet "Logopeden 1
forskolan” som bedrivs vid logopedmottagningen i Malmo. Mitt examensarbete 1 logopedi vid
Lunds universitet kommer att vara en utviardering av detta projekt. Datainsamlingen kommer att
besté av intervjuer med de logopeder som har erfarenhet av projektet samt enkdtinsamlingar frin de
specialpedagoger, forskolepedagoger och barnskétare som arbetar med barnen logopederna tréffar
ute pa forskolorna.

Du kommer att intervjuas av mig och fa berétta hur du upplever arbetssittet 1 projektet, vilka saker
som fungerar bra och vad som kan forbéttras ytterligare. Infor den hér intervjun ber jag dig fundera
speciellt pa de flersprakiga barn och familjer som du triffat i projektet, och vad du tror att det hér
arbetssittet innebér just for dem. Till flersprakiga barn rdknas de barn som pé daglig basis
exponeras for ndgot eller ndgra andra sprik utdver svenska. Jag kommer ocksa att fraga dig om din
upplevelse av samarbetet med forskolepersonal inom ramarna for projektet jamfort med hur du
upplever kontakten med forskolor som inte &r involverade.

Dessutom vill jag be dig sammanstilla statistik for de barn du tréffat i projektet under 2016 enligt
foljande: hur stor andel barn hianvisades till logopedmottagningen, fick endast spréklig stimulans
via handledning (och eventuellt foljdes upp vid nésta tillfélle), vidareremitterades till annan instans,
avslutades samt uteblev fran besoket pa forskolan. Denna sammanstéllning 6verlamnas ldmpligen
till mig vid intervjutillfillet 1 februari.

Intervjun berdknas ta maximalt tva timmar och kommer att spelas in for att dérefter kunna
transkriberas av mig. Inspelningen kommer att férvaras pa avdelningen for logopedi, audiologi och
foniatri 1 Lund och endast personer som &r direkt involverade 1 mitt examensarbete kommer att ha
tillgang till den. Eventuella kénsliga uppgifter kommer att kodas om vid transkribering for att inte
kunna sparas till specifika platser eller personer. Du har naturligtvis mdjlighet att fa en kopia pa
ljudfilen om du s& onskar.

Din medverkan 1 studien ar helt frivillig och du kan néar som helst avbryta ditt deltagande. Om du
viljer att avbryta ditt deltagande kommer detta inte att innebdra ndgra konsekvenser for eventuell
medverkan 1 framtida forskning eller samverkansprojekt. Namn och underskrift samlas in for
medgivande om deltagande samt for att kunna utesluta data 1 de fall en deltagare viljer att avbryta
sin medverkan. Dessa uppgifter kommer att forvaras pa avdelningen i Lund, dér endast behoriga
personer har tillgéng till dem.

Datum f6r examinationsseminarium samt information kring publikation av uppsatsen kommer att
meddelas senare 1 vir. Du dr mycket vilkommen att nirvara vid opponeringen!

Var god vand —
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Om du har nagra fragor gér det bra att kontakta mig eller min handledare med hjélp av uppgifterna
nedan.

Tack for din medverkan!

Med vinliga hélsningar,

Logopedstudent Johanna Martensson Handledare Ketty Holmstrom,
Tel: XXXX-XXXXXX leg. logoped, Dr. med vet, Logopedutbildningen
E-post: xxxxxxxx@student.lu.se Tel: XXX-XXXXXX

E-post: xxxxxxxx@med.lu.se

Avdelningen for logopedi, foniatri och audiologi, Institutionen for kliniska vetenskaper, Lunds
universitet, Universitetssjukhuset, 221 85 LUND.

Genom att skriva under nedan godkinner du att bli intervjuad samt att dina svar ingér 1 den data
som kommer att vara grund for uppsatsen. Ditt skriftliga medgivande 6verldmnas till mig vid
intervjutillféllet 1 februari.

Underskrift

Namnfortydligande

Ort och datum
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Bilaga 2: Intervjuguide

1. Uppviarmningsfragor

* Har du fatt nagon formell trdning 1 samverkan med andra professioner? Informell?
« Nar blev du involverad i1 projektet och hur kommer det sig att det blev just du?
« Beskriv hur du gér tillvdga nér du ska arbeta en dag inom projektet.

2. Reflektionsfragor

A. Projektet “Logopeden i forskolan™

« Vad tinkte du d4 om arbetssittet inom projektet nédr du forst boérjade? Och nu?
« Vad tycker du det finns for skil att arbeta pa det hér séattet?

» Finns det nigot negativt med det hér arbetssittet?

« Upplever du att arbetsséttet har utvecklats sedan du borjade?

» Finns det ndgot som du sjélv skulle vilja dndra pa?

B. Samverkan logoped-forskola

*  Hur upplever du samarbetet med forskolepersonalen? Har din upplevelse av samarbetet
fordandrats?

« Mirker du ndgon skillnad jamfort med forskolepersonal som inte deltar i projektet?

* Har du i projektet stott pd nagot som forsvérat samarbetet mellan dig och forskolan?

« Vad tror du ér bra egenskaper hos en logoped som vill arbeta pé det hér séttet?

C. Samverkan kring flersprakiga barn

» Vad tror du att det hir arbetsséttet innebér for flersprakiga barn och deras familjer?

« Finns det nagra fordelar f6r en logoped att arbeta med just flersprakiga patienter pa det hir
sdttet? Nagra nackdelar?

« Upplever du négon skillnad 1 det forsta motet med flersprikiga familjer om det sker pa
forskolan jaimfort med om det sker pa logopedmottagningen?

3. Avrundningsfragor

Ovrigt
« Vad har du personligen fatt ut av att arbeta i1 projektet?
« Finns det ndgot mer som du tycker &r relevant som vi inte har pratat om?

Avslutning

« Vill du ha en kopia pa inspelningen?

» Har du nagra fragor kring studiens upplagg eller hur datan kommer att hanteras?
» Tack for att du deltar!
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Bilaga 3: Rekryteringsmail till specialpedagoger

He;j!

Jag heter Johanna och ldser sista terminen pd Logopedprogrammet vid Lunds universitet. Mitt
examensarbete kommer att vara en utvdrdering av projektet "Logopeden 1 forskolan” som ni ar eller
har varit involverade i tillsammans med logoped [namn pa logoped]. Som en del i den hir
utviarderingen kommer jag att genomfora en enkdtundersokning med de specialpedagoger,
forskolepedagoger och barnskotare som deltar.

Jag bifogar informationsbrevet sé att ni kan ldsa mer om hur studien kommer att genomforas. Sjdlva
enkéten bestar av cirka tio fragor och bearbetas fortfarande. Den bifogas darfor inte utan kommer
istéllet att skickas med post tillsammans med informationsbrev och samtyckesblankett till
intresserade specialpedagoger under februari ménad. Deadline for att skicka tillbaka de ifyllda
enkéterna kommer att bli ett datum 1 slutet av mars manad (preciseras 1 utskicket).

Eftersom det ar ni specialpedagoger som agerar samordnare 1 projektet skulle jag bli mycket
tacksam om ni skulle kunna ténka er att dela ut enkédten pd de forskolor ni ansvarar for sé att
berorda forskolepedagoger och barnskotare ocksd kan besvara den. Det jag skulle behova veta 1
nuldget dr vilka av er som kan ténka sig att delta 1 studien samt vidarebefordra enkéterna till 6vrig
forskolepersonal.

Om ni har ndgra ytterligare frdgor gar det bra att aterkomma till mig alternativt till min handledare
Ketty Holmstrom (fullstdndiga kontaktuppgifter finns 1 det bifogade informationsbrevet).

Jag hoppas att ni vill bidra till att utvirdera det hér arbetsséttet genom era personliga asikter!

Med vinliga hélsningar,

Johanna Martensson
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Bilaga 4: Informationsbrev till forskolepersonal
He;j!

Jag heter Johanna Mértensson och léser sista terminen pa Logopedprogrammet vid Lunds
universitet. Mitt examensarbete 1 logopedi kommer att vara en utvirdering av projektet "Logopeden
1 forskolan” som bedrivs av logopedmottagningen 1 Malmd. Du som lédser detta har blivit kontaktad
eftersom du arbetar eller har arbetat som specialpedagog, forskolepedagog eller barnskotare och ar
eller har varit involverad i det hér projektet. Datainsamlingen kommer att besté av intervjuer med
de logopeder som &r aktiva inom projektet samt enkédtinsamlingar frdn de specialpedagoger,
forskolepedagoger och barnskdtare som arbetar med barnen logopederna tréffar ute pa forskolorna.

Tillsammans med det hir informationsbrevet finns en enkit som jag skulle vilja be dig att fylla 1.
Den bestar av ett antal fragor som &r graderade ddr man dven kan komplettera i fri skrift, samt ett
antal fragor som besvaras endast med fri skrift. Fragorna har formulerats for att kunna utvérdera
arbetssittet och samarbetet mellan logoped och forskolepersonal inom projektet. Jag hoppas att du
viljer att dela med dig av just dina asikter for att vi ska kunna hjélpa fler barn med sprikliga
svarigheter!

Ditt deltagande 1 studien dr givetvis helt frivilligt och om du véljer att inte medverka eller att senare
avbryta ditt deltagande kommer detta inte att innebdra ndgra konsekvenser for eventuell medverkan
1 framtida forskning eller samverkansprojekt.

Namn och underskrift samlas in for medgivande om deltagande samt for att kunna utesluta data i de
fall en deltagare véljer att avbryta sin medverkan. Uppgifter om forskolans namn, ar som yrkesaktiv
samt deltagande 1 projektet samlas endast in for att undersdka om det finns asiktstrender som kan
kopplas till specifika egenskaper. Vid eventuell inkludering 1 uppsatsen kommer dessa uppgifter att
avidentifieras for att inte kunna kopplas till specifika personer eller platser.
Medgivandeblanketterna kommer att forvaras pa avdelningen for logopedi, audiologi och foniatri 1
Lund, dér endast personer direkt involverade 1 studien har tillgang till dem.

Datum f6r examinationsseminarium samt information kring publikation av uppsatsen kommer att
meddelas senare 1 vir. Du dr mycket vilkommen att nirvara vid opponeringen!

Om du har nagra fragor gér det bra att kontakta mig eller min handledare med hjélp av uppgifterna
nedan.

Med vinliga hélsningar,

Logopedstudent Johanna Martensson Handledare Ketty Holmstrom,
Tel: XXXX-XXXXXX leg. logoped, Dr. med vet, Logopedutbildningen
E-post: xxxxxxxx@student.lu.se Tel: XXX-XXXXXX

E-post: xxxxxxxx@med.lu.se

Avdelningen for logopedi, foniatri och audiologi, Institutionen for kliniska vetenskaper, Lunds
universitet, Universitetssjukhuset, 221 85 LUND.
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Bilaga S: Enkiit och medgivandeblankett till forskolepersonal

Enkdtundersokning till specialpedagoger, forskolepedagoger och barnskotare som dr eller har varit
involverade i projektet ”Logopeden i forskolan”

Enkéten innehéller totalt atta pastdenden/fragor. I slutet av enkéten finns det utrymme for ytterligare
kommentarer och synpunkter samt en medgivandeblankett som jag vill be dig att skriva under.
Tack for din medverkan!

Borja med att fylla i uppgifterna om dig sjilv nedan.

Jagarfoddar.....................

I projektet “Logopeden i forskolan” deltar jag i egenskap av (deltog om du dr pensionerad eller har andra

arbetsuppgifter nu)

specialpedagog 0
forskolepedagog o
barnskdtare o

Jag borjade arbeta som specialpedagog/forskolepedagog/barnskotare ar ................

Var god vind —
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I pdstiendena 1-4 nedan kryssar du i den ruta pd skalan som éverensstimmer mest med din dsikt.
Motivera giirna ditt svar genom att kommentera under pdstdendet.

1. Samarbetet med logopedmottagningen har...
a) ...gett mig nya kunskaper.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

b) ...underlittat mitt arbete.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

¢) ..inneburit for mycket extraarbete, till exempel med att forbereda dagarna.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

Var god vind —
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2. Informationen jag far i forvag ir tillricklig for att kunna organisera dagarna.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

3. Det fungerar for mig att logopeden triffar en specialpedagog i taget for bedomning av nya
barn och uppfoljning av tidigare barn.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

4. Tiden ricker for att diskutera barnen med logopeden.

Haller inte alls med Haller helt med

Eventuell kommentar:

Var god vind —
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5. Vilka fordelar upplever du med det hiir arbetssittet? Kryssa i ett eller flera alternativ.
Inga. o

Det ar lattare for fordldrarna att acceptera kontakt med logoped nér det forsta

besoket sker pa forskolan. 8]
Vintetiden innan barnet kommer i kontakt med logoped blir kortare. o
Foraldrarna uppskattar att flera yrkesgrupper samarbetar kring deras barn. o
Arbetssittet gynnar samarbetet mellan forskolepersonal och foréldrar. o
Alla involverade i barnets bedomning far samma information. o
Jag far specifika rdd om hur vi kan stdtta barnets sprakutveckling. o
Arbetet med att stotta barnet sprakligt pa forskolan kommer igéng fortare. o
Forskolepersonalen blir mer delaktig i barnets sprakutveckling. o
Andra fordelar:

Var god vind —
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Pd frdagorna 6-8 nedan svarar du i fri skrift.

6. Vad tycker du kan forbéttras i det hir arbetssittet?

7. Vad tror du att det hiir arbetsséttet innebiir for samarbetet mellan logopeder och
forskolepersonal? Hit riiknas dven specialpedagoger.

8. Vad tror du att det har arbetssittet innebér for de flersprikiga barn och familjer som
deltagit i projektet? Definition av flersprakiga barn: barn som dagligen talar eller tilltalas
pd ndgot eller ndagra andra sprdk dn svenska.

Var god vind —
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Om du har ytterligare synpunkter pd projektet “Logopeden i
forskolan” eller rorande enkiiten fir du girna skriva dem hir.

Medgivandeblankett

Genom att genomfora enkdten och skriva under nedan godkénner du att dina svar inkluderas i den data
som blir del i grunden for uppsatsen.

Ifylld och underskriven enkédt 6verlamnas till specialpedagog ..........ccovvviiiiiiiiiiiiiiiii e,
som skickar den till avdelningen i Lund senast 31 mars 2017.

Underskrift Namnfortydligande

Ort och datum

An en ging - tack for din medverkan!
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