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Summary

In the modern society where divorces are common, difficult questions about
custody can arise. Even though most people solve the conflicts either alone
or come to agreements with the help of the court, there will be times where a
courts order is necessary. This essay is about the material assessment the
judges have to make in a case about custody. The judge’s primary
consideration in these matters is supposed to be the child’s best interest. The
child’s own view in the matter shall also be given weight. This is according
to the main articles in UN convention on the Rights of the Child, which

Sweden has ratified but not yet incorporated.

This essays focus is to give an explanation to what the child’s best interest is
and how much weight is given to the child’s own views in the matter of
custody. Also whether there is a right for the child’s own views to be

expressed in according to Swedish law.

It was quite obvious that the area in question is rather vague and not at all
easy to define. The conclusion is that the rules are supposed to be that way
to make it possible for individual judgements which focuses on the child’s
best in that particular case. A child’s best is going to vary depending on
what needs and circumstances are surrounding that child. Even though this
1s something necessary it also leads to a somewhat unpredictable field of

Swedish family law.



Sammanfattning

I det moderna samhillet 4r skilsméssorna vanliga och fragan vem som ska
ha vardnaden &ver barnen kan bli problematisk. Aven om de flesta 16ser
frdgan sjélva eller kommer 6verens med hjilp av domstolen 1 olika
samarbetssamtal sa kommer det uppsta situationer dér detta inte ar
tillrackligt och fridgan maste 16sas efter huvudférhandling i domstol. Detta
arbete dr en fordjupning 1 den materiella bedomningen domstolen har att
gbra 1 mal om védrdnad av barn. Grunden f6r domstolens bedomning &r
barnets bésta. Barnets egen vilja ska dven beaktas. Detta &r ataganden

Sverige har tagit pa sig genom ratificeringen av Barnkonventionen.

Arbetet dr tankt att fordjupa sig 1 hur svensk ritt ser ut pd omradet. Vad ar
barnets bédsta? Finns det en ritt for barnet att komma till tals 1
vardnadsfragor och vilken betydelse ska barnets vilja ha i

domstolsbeddmningen?

Ganska tidigt konstaterade jag att reglerna ar vaga och att tydliga slutsatser
ar svara att dra. Barnets bésta dr ett brett begrepp och 1 vilken man barnets
egen vilja ska beaktas 1 forhéllande till andra omsténdigheter som grundar
sig 1 barnets basta &r inte helt enkelt att fastsla. Systemet dr uppbyggt pa ett
sétt att reglerna ska vara flexibla sd att barnets bésta kan tillimpas
individuellt 1 det enskilda fallet. Detta leder till en avsaknad av preciseringar
1 bade lagtext och rittsfall och saledes till en avsaknad av forutsdgbarhet pa

omradet.



1 Inledning

1.1 Overgripande syfte

Arbetets dvergripande syfte ér att undersoka hur barnets vilja och rtt att

komma till tals far betydelse vid domstolsbedomningen 1 médl om vardnad.

1.2 Fragestallningar

For att uppfylla syftet ska jag forsoka besvara de tre foljande
fragestdllningarna: Vad &r barnets basta 1 vdrdnadstvister?

Finns det en rétt for barnet att komma till tals 1 vardnadstvister?

Samt min huvudsakliga frigestéllning, 1 vilken omfattning beaktas barnets

vilja och vilka faktorer dr det som péaverkar beddomningen?

1.3 Avgransningar

Barnkonventionen kommer beskrivas dversiktligt men Sveriges forpliktelser
och huruvida vi uppfyller dessa limnas utanfor. Overlag limnar jag de
processuella frdgorna vid vardnadstvister utanfor arbetet och saledes ocksa
domstolens mojligheter att besluta om samarbetsformer. Arbetet kommer
fokusera pé vardnad av barn, ddrmed faller umgénge samt boende utanfor
dven om det ofta vidvs samman och till stor del bestar av samma

beddmningar.

1.4 Perspektiv och metod

Arbetet dr en beskrivning och analys av géllande ritt 1 Sverige med hjélp av

rattsfall, forarbeten, lagtext och doktrin. Sdledes gor jag studien utifrén en



rittsdogmatisk metod.' Barnets basta och dess mdjlighet att paverka
utgangen av vardnadstvister ligger i fokus och ett barnperspektiv kommer

séledes ligga till grund for arbetet.

1.5 Forskningslage

Vérdnadsfragorna dr en viktig del av familjerétten och det finns en del
skrivet om dmnet. Néagra aktuella arbeten som publicerats de senaste aren ar
Vérdnad boende och umginge av Mats Sjosten 2014, Barnets bista av Anna
Singer 2012 samt en artikel av Eva Ryrstedt 1 Svensk juristtidning 2009,

Barnets bédsta och vilja i domstol.

1.6 Material

Det material jag valt att anvinda mig av dr som utgangspunkt fordldrabalken
samt forarbetena. Detta fordjupas med hjélp av offentliga utredningar samt
relevant doktrin pa omradet. Doktrin som jag arbetat med ar skriven av
Sjosten, Singer och Ryrstedt som nidmnts under forskningslige. Aven
Schiratski, barnréttens grunder och Saldeen, Barn och fordldraritt har

anvants.

Raittsfallen som tagits med och diskuteras ér utvalda pa den grunden att de
handlar om barnets vilja och diar domstolen fort en tydlig diskussion och

tagit stillning till detta.

Vad giller kallkritik ar det vért att ndmna att jag &terkommande anvédnt mig
av offentliga utredningar pa grund av dess omfattning inom familjerétten.
Viktigt dr dock att komma 1hag att alla delar av en SOU inte ligger till grund
for lagstiftningen. Detta géller speciellt SOU 2016:19 Barnkonventionen

blir svensk lag, som inte &n har lett till ndgon proposition.

' Se Korling, Zamboni (2013) s. 21ff.



1.7 Disposition

I kapitel tva beskrivs 6versiktligt vArdnadsprocessen for att ge forstielse for
amnet. | kapitel tre om barnets bista ldgger jag en grund for de
beddmningsgrunder som anvénds 1 vardnadstvister. Detta gors for att ge en
forstaelse av den helhetsbedomning som domstolarna gor och vilken barnets
vilja dr en del av. I kapitel fyra om barnets vilja beskriver jag mitt
huvudsakliga fokusomrade for arbetet. Inledande beskriver jag framvéxten
av regleringen samt barnkonventionens roll. Direfter gédllande réitt angdende
barnets vilja. Vidare 1 kapitlet beskrivs den rétt som finns for barnet att
komma till tals 1 vardnadsfrdgan. Temat barnets vilja belyser jag sedan med
ett antal rattsfall. I analysdelen som &r kapitel fem forsoker jag besvara mina

huvudsakliga fragestéllningar.



2 Allmant om vardnadstvister

Att ha vardnaden Over ett barn innebér enligt den juridiska betydelsen att
vardnadshavaren rittsligt sett ansvarar for barnet men vanligtvis innefattar
det dven den faktiska vardnaden om barnet i vardagen.’

En vardnadstvist uppstér da virdnaden innehas av en eller bada fordldrarna
och ndr ndgon av dem vill fi en dndring av detta enligt 6 kap 5 §
forildrabalk (SFS 1949:381).% Ritten kan d& anfortro vardnaden at ena
fordldern eller bestimma att den ska vara gemensam. Gemensam vardnad
kan beslutas mot ena fordlderns vilja om det &r vad som ar bést for barnet
men inte om bdda motsitter sig det. Det forsta steget for domstolen &r
séledes att bedoma huruvida det ska vara gemensam eller ensam vardnad

dir fordldrarnas samarbetsformaga far betydelse.*

Vérdnadsfragan &r indispositiv vilket dr viktigt pa sé sétt att riatten ska se till
att fragorna blir ordentligt utredda.’ Situationen for bade barn och forildrar i
en vardnadstvist dr saklart pafrestande och olika samarbetssamtal kan
beslutas av ritten. Detta kan beslutas utan samtycke fran fordldrarna med
malet att komma fram till en 1sning utan att hamna i huvudférhandling.®
Samarbetssamtal dr en vildigt vanlig 16sning och ett forsta steg for manga
vardnadstvister, vissa 10ser fragan sjilva utan ndgon hjilp frdn domstol och
det r fa ganger frigan maste 16sas vid huvudforhandling.” Det fortsatta
arbetet kommer huvudsakligen fokusera pa den materiella bedomningen nir

frdgan miste 16sas 1 domstol.

? Se Sjosten (1999/00) s. 347.

3 Fortsittningsvis forkortad FB.
* Se Saldeen (2013) s. 216.

> Se Saldeen (2013) s. 204.

% Ibid s. 204 f.

7 Se Ryrstedt (2005/06) s. 305.



3 Barnets basta

3.1 Framvaxten av regleringen om barnets
basta i svensk ratt

Barnets bésta dr ndgot som funnits 1 svensk rétt véldigt lainge och redan fran
1920-tal kan man se hur familjerittsliga bedomningar grundar sig i barnets
basta.® T och med att skilsméissorna 6kade pa 70-talet dndrades dven
vardnadsreglerna och det blev mojligt for fordldrar som inte langre bor
tillsammans att ha gemensam vérdnad.’

1998 6ppnades mojligheten for domstolen att doma ut gemensam vardnad
mot ena forilderns vilja med barnets bésta som grund.'® Detta ledde till att
mellan 1998 och 2006 fanns det nistan en presumtion om gemensam
vardnad, det kridvdes tydliga samarbetssvarigheter for att fringa detta.
Tanken var att ett gemensamt ansvar bidrar for barnet till en bra kontakt
med bada forildrarna.'’ Nir reglerna dndras 2006 blev det ett krav att
fordldrarna skulle kunna samarbeta 1 viss man for att gemensam vardnad

. . . 12
skulle utdémas och presumtionen férsvann.

3.2 Barnets basta i barnkonventionen

Barnets bésta dr en grundpelare 1 barnkonventionen och dterfinns 1 art 3:

”Vid alla atgérder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller privata
sociala vilfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter eller

lagstiftande organ, ska barnets bdsta komma i frimsta rummet.”

Artikeln riktar sig till stater och inte enskilda."” I den engelska versionen

stér det att barnets basta dr en huvudsaklig grund som ska beaktas men

8 Se SOU 1997:116 s. 140.
? Se Singer (2014) s. 349 f.
19Se SOU 2005:43 s. 109.
'!'Se Singer (2014) s. 351.
12 Se Ryrstedt (2009) s. 1013.
'3 Se Schiratzki (2014) s. 30.



séledes inte den enda och andra intressen kan darfor vara av stor vikt. Detta
blir inte helt tydligt i den svenska versionen.'* Barnets bista ar en materiell
rittighet som dr mojlig att direkt dberopa i konkreta fall.'” Det ér en rittighet
som ska vara flexibel och det krévs att barnets bista bedoms individuellt.
Alla de faktorer som spelar roll for beddmningen av barnets basta kan i
vissa fall st 1 kontrast med varandra och sdledes maste en samlad
beddmning goras.'® Bedomningen av vad som &r barnets bista ska goras
utifran de allminna forutsdttningar som foreligger den dagen. Barnets bésta
ar namligen inte ett fast begrepp utan nagot som dndras med tiden och

samhillsutvecklingen.'’

Ett barnperspektiv dr viktigt dar respekt ges till barnet som en egen person
och inte bara tillhorig fordldern. Detta kravs for att man ska kunna gora

bedémningar individuellt genom att se saker fran barnets synvinkel.'®

Barnkonventionen &r gillande ritt i Sverige pa det planet att den ar
folkrittsligt bindande 1 och med att man ratificerat konventionen. Den ar
dock inte inkorporerad i svensk rdtt. Om konventionen istéllet skulle bli
svensk lag skulle det innebéra fordndringar och lagen skulle behdva
tillimpas i direkta fragor av tjainsteman pa svenska myndigheter.” En
utredning har nyligen gjorts och publicerats pa begiran av regeringen om en
inkorporering av barnkonventionen 1 svensk rétt i enlighet med regeringens

vilja.?® Detta har dock &nnu inte skett.

" Ibid. s. 30.

158 SOU 2016:19 s. 102.
16 Ibid. s. 103 f.

17Se SOU 1997:116 5. 131.
1 Ibid. 6.2.4 s138.

9'Se SOU 2016:19 5. 22.

2 1bid. s. 19



3.3 Barnets basta i svensk ratt

Som jag beskrivit i min dversiktliga redogorelse for den svenska regleringen
av vardnadstvister sa ska rétten vid de beslut de tar alltid sitta barnets bésta 1

frimsta rummet som framgar av 6 kap 2a § FB dir det stadgas:

”Barnets bdsta skall vara avgérande for alla beslut om vardnad, boende och
umgange.
Vid bedémningen av vad som dr bast for barnet skall det féstas avseende
sarskilt vid
- risken for att barnet eller nagon annan i familjen utsétts for 6vergrepp eller
att barnet olovligen fors bort eller halls kvar eller annars far illa, och
- barnets behov av en ndra och god kontakt med bada forédldrarna.
Héansyn skall tas till barnets vilja med beaktande av barnets alder och

mognad.”

6 kap 2a § fungerar som en portalparagraf till de mer konkreta paragraferna
1 6 kap FB. Barnets bésta dr saledes vad som ska ligga till grund for de
beslut som gors enligt kapitlet. Det finns inget réttviseperspektiv for

fordldrarna utan det avgdrande 4r barnets bista.”’

Ett tydligt barnperspektiv dr ndgot som genomsyrar reglerna om virdnad av

barn och det innebér att man ska forsoka se situationen sd som barnet ser det
och analysera olika konsekvenser besluten kan f4 for barnet.** Tanken ir att

barnen ska erkdnnas ett egenvérde separat fran fordldrarna och beslutsfattare
1 frigor som ror barnen ska ha detta perspektiv som utgangspunkt vid de

beslut de fattar.?

Bedomningen vid val av vardnadshavare och vad som dr barnets bésta ar
varken enkel eller styrd av tydliga riktlinjer. Barnets bésta innefattar inte

bara situationen som den ser ut just nu utan dr dven en prognos om

21 Se Prop. 2005/06:99. s. 39.
22 ibid. s. 39.
2 Se SOU 1997:116 s. 138.



framtiden. Tanken &r att hinsyn ska tas till omstidndigheter som kan komma
att indras med tiden och med barnets utveckling.** D4 alla familjesituationer
skiljer sig at blir &ven bedomningen olika frén fall till fall och saledes blir

det svart att ge tydliga riktlinjer i praxis.”

Det ér en individuell beddmning som ska goras av vad som é&r bést for just
detta barn. Alla barn har olika behov beroende pa deras levnadssituation och

barnets bista kan vara olika beroende pa vem det handlar om.*

Barnets bésta grundar sig allmént i att barnet har ratt till god fostran,
trygghet och omvardnad. Detta dr grundldggande behov som tillgodoses av
lampliga vérdnadshavare och ger inte s mycket vigledning.”’ Lagstiftaren
har mer konkret nimnt ndgra grunder som sirskilt ska beaktas 1 lagtexten,
vilka &r; risken for att barnet far illa, behovet av nira och god kontakt med
bada fordldrarna samt barnets egen vilja. Att vissa delar finns uttryckligen 1
lagen beror pd att det dr centrala grunder som ska beaktas genom att sérskilt
fista uppmérksamhet pé just dessa grunder.”® Valet att barnets bista inte
preciserats mer 1 lagtexten dr for att underlitta en flexibel tillimpning av

regeln.”

Barnets behov av kontakt med béda fordldrarna har tidigare végt vildigt
tungt och 1 ménga fall utslagsgivande da den fordldern som bist hade
bidragit till att barnet fick kontakt med bada foridldrarna ofta tillerkédndes
vardnaden. Detta har delvis fordndrats och denna grund stélls nu mot andra
intressen.’® Barnets néra relation med béda fordldrarna 4r nigot som
fortfarande dr viktigt och fér stor betydelse da barnet mér bra av att kinna
samhorighet med bada fordldrarna. Det har samband med vardnadsfrdgan pé

det séttet att vardnadshavaren kan frimja barnets umgéinge med den andra

' Se SOU 2016:19 s. 104.
23 Se Saldeen (2013) s. 228.
26 Se Sjosten (2014) s. 43.

7 Se Singer (2012) s. 119.
% Se Sjosten (2014) s. 43.

2% Se Prop. 2005/06:99 s. 40.
3% Se Singer (2012) s. 120.

10



foraldern och siledes laggs vikt vid om ndgon motverkar detta.’' Detta blir

saklart sekundirt i forhallande till en risk att barnet far illa.>?

Att risken for att barnet far illa infordes 1 lagen som en sirskild grund
berodde pé konsekvenserna av att gemensam vardnad tidigare varit en
presumtion. Det kunde utdomas gemensam vardnad trots att det
framkommit pastdenden om 6vergrepp. Efter dndringen ska risken for att
barnet far illa viga tungt och dven dvergrepp mot andra 1 familjen ska végas
in 1 beddmningen. Det dr inget krav pd att det finns en fdllande dom mot en
av fordldrarna eller att det ens har véckts atal, beviskravet ér lagre 4n 1

brottmal. >

Barnets vilja dr den sista grunden som sérskilt markerats av lagstiftaren

vilket kapitel 4 och min huvudsakliga avhandlingsdel kommer handla om.

I praxis har dven kontinuitetsprincipen véxt fram som en viktig grund vid
beddmningen av vardnadstvister och handlar om hur barnet har vant sig vid
den milj6 barnet lever i och att man siledes som utgangspunkt inte vill flytta
barnet fran denna.** Att barnet har syskon i det nuvarande hemmet dr nagot

som exempelvis kan ge vikt 4t kontinuitetsprincipen.®

Barnets behov av en néra relation med béda forédldrarna stills ofta mot
kontinuitetsprincipen och en avvdgning maste goras. I de fall
kontinuitetsprincipen vager tungt kan konsekvensen bli att en fordlder som
motverkar umginge med den andra fordldern ger sig battre forutsiattningar
att fa vardnaden med hinsyn till kontinuitetsprincipen.*® Detta ser man
tydligt 1 NJA 1998 s. 675 dar modern anfortros virdnaden trots ett aktivt
umgangessabotage pd grund av kontinuitetsprincipen genom att det inte

skulle vara till barnets bésta 1 detta fall att helt byta milj6 och livssituation.

31 Se Saldeen (2013) s. 230.
32 Se Sjosten (2014) s. 49.

33 Se Singer (2012) s. 122.

** Ibid. s. 125.

3% Se Dahlstrand (2004) s. 40.
3% Se Sjosten (2014) s. 76.
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4 Barnets vilja och ratten att
komma till tals

4.1 Framvaxten av regleringen om barnets
vilja i svensk ratt

Barnets mgjlighet att komma till tals 1 vardnadsprocessen har tidigare varit
omdiskuterad och det har férekommit lagforslag om att barn skulle fa
processbehdrighet och kunna fora sin talan 1 domstol. Det foreslogs 1 en
utredning om barnets ritt som startade 1977 att barn skulle ha talerétt 1
bland annat vardnadsmaél, tanken var att den skulle vara av begrinsad art
och att den skulle fokusera pé att fora fram barnets &sikter 1 fragan.
Forslagen ledde dock inte till ndgon lag dd man istéllet valde att fokusera pa

samforstandslosningar och de fanns dérfor inte med i propositionen.®’

Genom Sveriges anslutning till barnkonventionen 1 borjan av 90-talet
forandrades laget och fraigan om barns rétt att komma till tals 1 bland annat
vardnadsfragor togs upp pa nytt. Detta ledde till att ratten att komma till tals
pé olika sitt fordes in i fordldrabalken genom proposition 1994/95:224.%
Det fastslogs dock att barn dven fortséttningsvis inte skulle ha taleritt utan
att deras ritt att komma till tals skulle tillgodoses genom att domstolen fick
en skyldighet att redovisa och beakta barnets vilja.*’ 2006 gjordes en
reform och barnets vilja fordes ihop med barnets bista i 6 kap 2a §.*
Lagkommittén ansag att trots barnets vilja skulle ha beaktats sedan forra
andringen 1996 har domstolarna varit bristfélliga 1 att redovisa och ge vikt &t
barnets vilja. Dem anség att for hoga krav pa precisa uttalanden fran barnen

tidigare har stillts.*'

37 Se Prop. 1994/95:224 5. 12 f.
¥ Se Saldeen (2013) s. 182.

3% Se Prop 1994/95:224 s. 32.
0 Se Singer (2012) s. 32.

1 Prop 2005/06:99 s. 45.
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Utvecklingen har sedan fortgatt och det blev 2010 mgjligt for socialtjansten
att prata med barn 1 barnavardsutredningar utan vardnadshavarens samtycke,
négot som ar viktigt for att forutsittningslost utreda barnets vilja.** Barnets
vilja och dess betydelse hirleds ur det vdxande synsittet att barnet ska ses
som en egen person dir respekt for barnets person och egenart ska vara

viktigt.*?

4.2 Barnets vilja i barnkonventionen

Nar det géller barnets vilja 1 vardnadstvister ligger grunden for den svenska
regleringen 1 barnkonventionen. Barnets vilja dr precis som barnets bdsta en

grundpelare i barnkonventionen.** T art 12 barnkonventionen stadgas att:

”Konventionsstaterna ska tillforsakra det barn som &r i stand att bilda egna
asikter rétten att fritt uttrycka dessa 1 alla frdgor som ror barnet, varvid
barnets asikter ska tillméatas betydelse 1 forhallande till barnets &lder och

mognad.

For detta &ndamal ska barnet sérskilt beredas mdjlighet att horas, antingen
direkt eller genom foretradare eller ett Iampligt organ och pa ett sitt som ar
forenligt med den nationella lagstiftningens procedurregler, i alla domstols-

och administrativa forfaranden som ror barnet.”

Den forsta delen av forsta stycket handlar om rétten att fa uttrycka sina
asikter vilket dr nagot staten ska ge mojlighet till. Detta ska ges till de barn
som 4r i stand att bilda egna &sikter.*’

Det finns sdledes ingen uttrycklig aldersgrins 1 artikeln. Det krivs inte
mycket fOr att vara i1 stdnd att bilda egna &sikter och barn kan uttrycka sina
asikter pa véldigt olika satt. Saledes ska dven mindre barn fa rétten att

uttrycka sig.*°

2 Se Singer (2012) s. 33.
* ibid. s. 33.

50U 2016:19 s. 87.

* 1bid. s. 109.

*S0U 1997:116 5. 174.
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Den andra delen 1 forsta stycket &r att sikterna ska tillmétas betydelse
utifrdn &lder och mognad. Aven hir finns ingen konkret &lder nér detta ska
goras. Barnets dsikter méste bedomas fran fall till fall och mycket kan spela
roll utdver alder, diribland mognad, kultur, utveckling osv. Mognad menas
enligt barnkonventionen barnets férmaga att forsta, utvirdera och genom

konsekvenstinkande ta ett beslut i ett konkret fall.*’

4.3 Barnets vilja i svensk ratt

Barnets vilja dterfinns 1 svensk rétt 1 6 kap 2 a § 3st dér det stér:

“Héansyn skall tas till barnets vilja med beaktande av barnets alder och

mognad.”

Regleringen om att barnets vilja ska beaktas blir betydelsefull for att visa att
det ar en viktigt grund att beakta vid beddémningen och ett sétt att fi reda pé
vad som ar barnets basta, darfor ska barnets asikter och tankar foras fram 1
processen.*® Barnets vilja far ibland avgérande betydelse som en ensam
omstandighet, detta blir fallet ndr det dr svart att faststilla vad som ar

barnets biista.*’

I vilken grad barnets vilja ska beaktas beror pd barnets alder och mognad.
Ett barn som &r dldre och mer moget ska séledes ha en mer avgdrande vilja
och betydelsen av detta okar ju dldre barnet blir. Det finns ingen uttalad
aldersgréns 1 paragrafen. Detta da alla barn har olika forutsittningar och ar
olika mogna.”’

Griénsen fOr nér ett barns vilja ska beaktas blir svér att dra och det skiljer sig
frén fall till fall. Det som gor det 4nnu svérare att faststélla ar att barnets

vilja ofta ar en del 1 en bedomning med flera andra grunder som ska

*'SOU 2016:19s. 110 f.
* Se Sjosten (2014) s. 51.
¥ Ibid. s. 54.

% Prop. 1994/95:224 s. 35.
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beaktas.”' Nir barnet natt en viss lder och mognad ska dock deras vilja f&
mycket stor betydelse och barnets dnskan ska f6ljas, ndr denna punkt ar
nadd ar dock inte heller Iitt att faststilla.”> De allra minsta barnens vilja blir
helt utan betydelse och 1 dessa fall kan domstolen vilja att inte ta hinsyn till
dem.”® Jimfor man med andra bestdmmelser i forildrabalken dir barnets
vilja ska beaktas sdgs det 14 kap 5 § FB att den som fyllt tolv &r inte far
adopteras utan sin egen vilja, beaktande av viljan kan dock dven goras

rorande de barn som ir betydligt yngre 4n tolv ar.>*

Aven den omstindigheten att barnets uttalanden inte alltid speglar dess egen
vilja pd grund av lojalitet och hansyn till en fordlder, ska tas med 1
bedémningen.” Barnet kan paverkas av sina forildrar pa olika sitt och dess

egen vilja kan saledes vara svér att faststilla.”

Hur man tar reda pa barnets vilja maste skilja sig mellan de olika dldrarna,
ndr barnen dr sma dr det lampligt att den som utreder barnets vilja samtalar
med personer i barnets omgivning for att ddrigenom skapa sig en

uppfattning.”’

Det dr inget tvang fOr barnet att uttrycka sin vilja och tanken &r inte att
denna ska behova vilja mellan sina tva fordldrar. Det dr en del 1 en
helhetsbedomning som gors for att faststilla barnets bista.”® Barnets vilja
maste inte heller vara uttrycklig och bestimd utan dven andra uttryck barnet
ger ska tas med 1 bedomningen. Det kan vara var barnet vill ga i1 skolan, var

det vill bo eller att ena fordldern har mer tid att umgés med barnet.”

> Se Sjésten (2014) s. 53.

2 Ibid. s. 54.

>3 Se Prop. 1994/95:224 s. 53.

> Se Valin och Vingby (2010) 6.22 (kommentaren till 6 kap 2a§ FB).
>3 Se Sjosten (2014) s. 53.

%% Se Singer (2012) s. 123.

> Se Prop. 2005/06:99 s. 46.

% Se Sjosten (2014) s. 54.

%% Se Prop. 2005/06:99 s. 45.
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4.4 Barnets ratt att komma till tals

I och med skyldigheten att ta hansyn till barnets vilja finns det en skyldighet
for domstolen att se till att barnet har haft mdojlighet att fa uttrycka sin vilja 1
frdgan, om inte detta gjorts och det borde med tanke pa &lder och mognad
ska utredningen kompletteras.®’ I 19 kap 4 § FB stér det att den som
verkstiller utredningen ska om det inte dr oldmpligt soka klarldgga barnets

instdllning och redovisa den f6r domstolen.

Skulle fordldrarna vara 6verens om frdgan kan det antas att denna l6sning &r
bast for barnet och barnets vilja blir sdledes inte intressant. Men som
huvudregel giller 4ven hér att barnets vilja ska beaktas om den inte
overensstimmer med det fordldrarna har enats om.®'

I interimistiska beslut, nér ett temporért beslut ska fattas, ar det [impligt om
barnets vilja redovisas dven om mdjligheterna till en grundligare utredning

4r mindre.%

Enligt 6 kap 19 § 6st far barnet horas infor réitten om sirskilda skl talar for
det och det dr uppenbart att barnet inte kan ta skada av det. Bestdimmelsen
ska dock tilldmpas restriktivt. Barnets rétt att komma till tals i domstol ar
sdledes begrinsad och sker mycket séllan. Det ndmns uttryckligen i
propositionen att tanken inte &r att barnet ska horas infor rédtten 1 nagon
storre utstrickning.® Méjligheten for viljan att komma fram blir istéillet
genom de utredningar som gors av socialtjédnsten alternativt genom vittnen
som kan styrka barnets vilja.®* Att barnets vilja pa ett eller annat sétt
kommer fram 1 processen dr dock nigot som &r av vikt. Tanken &r att
domarna ska priglas av en transparens dir barnets vilja visas och att en
beddmning utifrén den gors.® Barnets vilja ska f& utrymme i processen och

om barnet &r tillrackligt gammalt {Or att uttrycka sin &sikt 1 frdgan ska det

50 Se Prop. 1994/95:224 s. 53.
%! Se Dahlstrand (2004) s. 82.
62 Se Sjosten (2014) s. 53.

53 Se Prop. 1994/95:224 s. 35.
64 Ryrstedt (2005) s. 343.

55 Ryrstedt (2009) s. 1035.

16



vara med 1 virdnadsutredningen. En virdnadsutredning som inte innehdller
detta dr inte ett tillrdckligt underlag for domstolens bedomning 1 en
vardnadstvist. Utredaren har saledes en skyldighet att utreda och beskriva
huruvida barnet har en vilja som kan fa betydelse for den materiella

bedémningen.®

4.5 Rattsfall

4.5.1 NJA 1995 s. 398 Betydelsen av en 13-arig flickas vilja

Malet mellan tva tidigare makar giller vdrdnaden 6ver en 13-érig flicka.
Dottern har hela tiden motsatt sig att mamman ska ha vardnaden 6ver henne
och sagt att hon vill bo hos sin pappa. Det har framkommit uppgifter som
bade tingsrétt, hovritt och hogsta domstolen anser visa pa bristande
egenskaper som vardnadshavare gillande pappan med tanke péd hans
agerande. Trots dotterns tydliga instdllning att hon inte vill att mamman ska
ha vardnaden om henne gor tingsritten den bedomningen att med hénsyn till
dotterns &lder har hon ett stort behov av umgédnge med bdda fordldrarna och
eftersom pappan har visat sig motverka detta ska mamman tillerkdnnas

vardnaden Over henne.

Hovritten ndmner inledningsvis att beslutet ska grunda sig 1 vad som &r
barnets bdsta med sérskilt fokus pd en god kontakt med bada fordldrarna,
men att barnets egen vilja dven ska spela roll eftersom hon vid detta tillfdlle
ar 13 &r gammal. Dottern har 1 hovritten gjort ett uttalande dar hon tydligt
sdger sig vilja bo hos sin pappa och distansera sig frain mamman. Hovrétten
anser dock att hennes uttalande inte kan anses spegla hennes egen vilja med
tanke pé det sétt hon uttalar sig om sin mamma utan att nirmare kunna svara
pa varfor. Hovritten anser det st klart att hon &r under press av pappan och
att det inte dr hennes egna tankar som aterges 1 ratten. Hovritten ldgger
ddrmed ingen vikt vid flickans uttalande 1 vrdnadsfrdgan. Fokus laggs da
istéllet pa kontaktsprincipen dér den fordlder som bist tillgodoser att barnet

far kontakt med bada fordldrarna ska foredras. Mamman far vardnaden.

5 Se Prop. 1994/95:224 s. 33.
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Hogsta domstolen gor en annan beddémning och ldgger fokus pa dotterns
vilja d& hon &r 13 ar och kan anser ha en mognad som &r normal vid denna
alder. De anser att trots att faderns lamplighet som vardnadshavare kan
ifragasittas &r flickans vilja uttrycklig och tydlig. Eftersom det inte innebar
en fara for dottern att pappan far vardnaden ska hennes vilja ges avgorande

betydelse och pappan far vardnaden dver dottern.

Sammanfattande kan man séga att domstolarna gor tre skilda bedomningar
nér det géller barnets vilja. Tingsrétten lagger vikt vid kontaktsprincipen.
Hovritten anser att viljan inte speglar flickans egna och riktiga vilja. Hogsta
domstolen lagger ddaremot véldigt stor vikt vid flickans vilja. De skriver det
som att viljan ska foljas 1 fallet sa ldnge det inte dr ndgon fara for barnet.
Dérmed far barnet néstan sjdlvbestimmanderitt angdende vardnadsfragan
och mélet gav en tydlig prejudicerande forstarkning for betydelsen av éldre

barns vilja i vardnadsfragor.®’

4.5.2 RH 1998:2 Betydelsen av 11-arig pojkes vilja

Foréldrarna bor nu pa olika orter och mamman har sedan tidigare domts till
ensam vardnadshavare 6ver deras bada barn. Pappan yrkar nu pd ensam

vardnad Gver pojken som vid tingsriattens dom dr 10 ar gammal.

Béda anses av tingsritten som ldmpliga vardnadshavare och
vardnadsutredningen talar {or att pojken vill bo hos sin pappa. Tingsritten
stéller barnets vilja mot det faktum att han med tanke pé att pappan bor pa
en annan ort skulle behova flytta, byta skola samt att den vardagliga
kontakten med hans syskon skulle upphora. Tingsritten stéller sig fragande
till om pojken forstar vad hans 6nskan skulle innebéra och anser att han inte

har nétt en sddan mognad och alder att hans vilja ska fa genomslag.

I hovritten gors en djupare analys kring barnets vilja och dess betydelse.

Hovritten anser att pojkens vilja inte behover ifragasittas. Att barnets vilja

57 Se Dahlstrand (2004) s. 85.
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ar en viktig faktor och att man inte kan faststdlla en aldersgrians utan att
viljan ska tas in 1 den samlade beddmningen som ska goras i vardnadstvister
utifrdn barnets basta. Hovritten tar dock végledning frin
verkstillighetsreglerna 1 fordldrabalken dér det stir att om barnet fyllt tolv ar
eller natt en tillracklig mognad kan man inte verkstilla mot dess vilja.
Pojken ér elva &r och hovritten anser att hans vilja ska védgas in 1
beddomningen trots att den inte har avgdrande betydelse.

Aven hovritten ligger vikt vid att han skulle behdva byta skola och
umgénge samt att det dr en stor omstéllning for ett barn att fordndra sin
vardag pa detta sitt. Hovritten anser dock att pojken forstar konsekvenserna
av hans 6nskan. Nér det giller den vardagliga kontakten med syskonen
anser hovritten att en viss kontakt med syskonen fortfarande kan fortga och
att kontakten med pappan dven véger tungt. [ den samlade bedomningen
med pojkens vilja som utgdngspunkt anser hovritten att det ar till barnets

bdsta om pappan far vardnaden Gver pojken.

Pojkens vilja ér sdledes tydlig, frigan i bade tingsrétt och hovritt dr hur
mycket genomslag den ska f4 med tanke pa att pojken ar 10 respektive 11 ar
vid tiden for de bada domarna. Efter att resonerat utifran pojkens perspektiv
gOr tingsritten beddmningen att han med tanke pd konsekvenserna av hans
vilja inte kan anses ha tillracklig alder eller mognad for att viljan ska fa

genomslag. Hovritten gér dock en motsatt beddmning.

4.5.3 T 9396-14 Betydelsen av 17-arig flickas vilja

I mélet avgors en vardnadstvist om en 16 érig flicka som vid tillfdllet bor pa
ett behandlingshem. Bada forildrarna har haft missbruksproblem och
modern lider av bipoldr sjukdom. Tingsritten borjar med att séga att barnets
bista ska vara den enda grunden for bedomningen och att en
rattvisesynpunkt mellan forédldrarna eller deras behov av kontakt med barnet
ar irrelevant. Tingsrétten anser att de bada fordldrarnas bristfalliga kontakt
och samarbetssvarigheter gor att gemensam vardad inte &r aktuellt. Ingen av

fordldrarna utesluts som vardnadshavare for deras tidigare ageranden eller
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missbruk men modern lider av psykisk ohélsa och hennes forhallanden blir
dérfor osdkra och fadern har vardnaden som det ser ut vid tillféllet.
Tingsratten fastslar att flickans 6nskan ér att vardnaden ska vara hos modern
och de séger att vanligtvis har barn dver tolv ar stor paverkan 1 frigan men
att det inte betyder att de sjdlva kan bestimma Over vardnaden utan beslutet
ska tas utifrin alla de omstindigheter som framkommer 1 det enskilda fallet.
Med hénsyn till moderns personliga forhdllanden anser tingsratten att

barnets vilja inte kan beaktas och fadern fér fortsatt vardnaden.

Hovritten sdger att barnets vilja ska beaktas och ju dldre barnet ar ju mer
hiansyn ska tas till dess vilja och ésikter. Vid denna tidpunkt &r flickan 17 ér
och uttrycker en stark dnskan om att inte ha ndgon kontakt med fadern eller
att han ska ha vardnaden. Det framgar dven att hon inte haft ndgon som helst
kontakt med fadern pa flera ar. Hovritten anser dirmed med hinvisning till
rattsfallet ovan NJA 1995 s. 398 att det méste framga att modern &r
oldmplig som vardnadshavare for att man ska fringd barnets vilja, och det
som framkommit om moderns hilsa &r inte av sddan art att man kan franga

barnets vilja i detta fall. Modern far darfér vardnaden.

Flickans vilja far som utgdngspunkt viga tungt med tanke pa hennes alder.
Fragan blir d4 om barnets vilja viger tyngre dn det som talar mot modern

som vardnadshavare.

4.5.4 T 8195-10 Betydelsen av en 12-irig flickas vilja

Domen handlar om vardnaden av en flicka till tva tidigare makar. Hon &r 11
ar och 9 ménader vid tingsréttens dom och 12 ar och 9 manader vid
hovrittens dom. Tingsrétten har att bedoma huruvida den gemensamma
vardnaden som interimistiskt domts ut ska upphora och om sé blir fallet,
vem som ska ha ensam vardnad 6ver flickan.

Tingsratten borjar med att sdga att bedomningen ska enligt lagen utgd fran
barnets bésta och 6 kap 2a § FB. Hénsyn ska tas till barnets vilja utifrdn
alder och mognad och hénvisar till proposition 2005/06:99, dir det star att

eftersom det markeras sirskilt i lagen att barnets vilja ska beaktas &r det
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tanken att visa att det dr en sérskilt betydelsefull omstédndighet som ska
beaktas vid beddmningen. Samt att om barnet har en bestdmd vilja och har
en sadan alder och mognad att den ska viga in bor domstolen f6lja barnets
onskan. Detta giller dock sammantaget med de andra omstidndigheterna som
framkommer i fallet och en helhetsbedomning ska goras i det individuella
fallet. Det ska dven goras en beddmning huruvida barnets vilja dr dess egen

onskan eller inte.

Flickan har uttryckt att hon inte vill g hem till sin pappa och att hon inte
vill trdffa honom ensam och anser att hon ska bo hos sin mamma. Nér det
géller frgan huruvida vardnaden ska vara gemensam eller inte anser
tingsritten att det inte foreligger en sddan samarbetskonflikt mellan
fordldrarna som talar emot gemensam vérdnad i fallet. De anser att trots
flickans uttalanden angaende fadern och deras kontakt att vardnaden ska
vara gemensam och att ett samarbete kan komma att 16sa den konflikt som

har uppstétt mellan flickan och fadern.

I hovritten ett ar senare har det inte forekommit négra kontakter mellan
flickan och pappan och konflikten mellan fordldrarna har blivit vérre.
Hovritten gor darfor som forsta bedomning att den gemensamma vardnaden
inte kan fortsétta och har ddrmed att bedoma vem av de tvé fordldrarna som
ska tillerkdnnas ensam vardad. Hovritten anser de bdda som lampliga
vardnadshavare och lidgger vikt vid att flickan har de senaste aren bott hos
sin mamma. Nir det géller flickan som &r snart 13 &r vid tidpunkten for
domen ar hennes vilja densamma som innan. Att hon inte vill ha ndgon
kontakt med pappan samt att hon ar rddd att hennes pappa ska ta henne fran
hennes mamma. Hovritten anser med tanke pa de omstédndigheterna att

vardnaden ska ges till mamman.

Tingsratten gor bedomningen att virdnaden ska vara gemensam trots
flickans vilja att inte trdffa fadern ensam eller vara hos honom. Detta da
tingsrétten anser att samarbetet fordldrarna mellan bor fungera. Infor

hovritten har vissa forutsattningar dndrats som gor att gemensam vardnad
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inte kan domas ut. Sdledes far domstolen ta stéllning till vem av férdldrarna
som ska ha ensam vérdnad och hir far istéllet flickans vilja avgorande

betydelse.

4.5.5 T 2976-12 Betydelsen av en 15-irig pojkes vilja

Vid vérdnadsfradgan for ett av barnen har domstolen att bedoma hans vilja
och yttranden, jag ldmnar sdledes de andra delarna av rittsfallet utanfor mitt
arbete. Det géller en pojke som ér ndstan 14 vid tidpunkten for
tingsrittsdomen och néstan 15 vid tidpunkten for hovrattsdomen.
Tingsratten har att beddma huruvida vardnaden ska vara gemensam eller om
antingen modern eller fadern ska ha den ensamt, samt de yrkanden om
reglerat umginge som fadern yrkat pa. Pojken uttalar sig klart i utredningen
att han inte vill ha ett reglerat umgénge med fadern och tingsratten slar fast
att det inte ska domas ut nagot sadant da det inte hade gatt att verkstdlla mot
pojkens vilja. Med hénsyn till att det inte regleras nagot umgénge och att
pojken ska bo hos sin mamma anser tingsratten att det ar rimligt att

vardnaden tillforordnas modern ensamt.

Hovritten har att bedoma huruvida vardnaden om pojken ska vara fortsatt
ensam for modern eller om det ska domas ut gemensam vardnad. De borjar
med att konstatera att barnets bésta dr en utgdngspunkt och att gemensam
vardnad ofta ar véldigt bra for barnets kontakt med bada fordldrarna och
séledes for barnets basta. Bedomningen ska dock goras individuellt och
hiansyn ska tas till de omstédndigheterna som framkommer i det enskilda
fallet for att komma fram till vad som &r barnets basta. Hovrétten anser att
det inte finns ndgon anledning att ifragasitta pojkens vilja som &r att modern
ska ha ensam vérdnad 6ver honom. Eftersom han &r néstan 15 ar gammal
ska hans vilja typiskt sett ha stor betydelse. Hovrétten anser dock att barnets
vilja ska ges mer betydelse 1 frdgor om boende och umginge eller vem av de
tva fordldrarna som ska ha ensam virdad men inte i samma utstrackning nir
domstolen har att bedoma huruvida det ska vara gemensam vardnad eller
inte. Detta for att trots dldern och mognaden hos pojken dr det svart att

forstd konsekvenserna av dess vilja och dérfor ska inte viljan fa avgérande
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betydelse 1 just denna frdga. Hovritten anser att det inte foreligger en sddan

samarbetssvarighet som gor ensam vardnad aktuell.

Tingsratten gor séledes forst bedomningen huruvida det ska finnas reglerat
umgange med fadern och kommer fram till att det inte ska gora det med
tanke pd pojkens vilja. Utan reglerat umgénge finns det enligt tingsrétten

ingen anledning till att virdnaden ska vara gemensam.
Hovrétten anser dock att barnets vilja som normalt viager tungt med tanke pé

att pojken dr ndstan 15 &r, inte ska f4 samma betydelse vid beddmningen

huruvida vardnaden ska vara gemensam eller inte.
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5 Analys

Jag har tidigare besvarat deskriptivt pa vad barnets bista ir i kapitel tre.*®
Det fortsatta arbetet kommer berora vilken betydelse barnets vilja har i
domstolsbedomningen samt vilken betydelse ritten att komma till tals i

vardnadstvister har.

5.1 Vilken betydelse har barnets vilja i
vardnadstvister?

Att beddmning 1 virdnadstvister dr individuell och gors olika fran fall till
fall 4r en forutséttning for den grundldggande malsdttningen med
bestimmelserna, det vill sdga barnets bésta. Detta behov av individuella
provningar stéller ett krav pa en flexibel lagstiftning sé att tilldimpningen kan
anpassas till det enskilda fallet. Detta far siklart betydelse for mojligheten
att i lagtexten precisera nir barnets vilja ska beaktas och inte. Aven i
rattsfall tycker jag det dr svart att se ett monster for nér viljan ska fa
avgorande betydelse. Detta beror pa att beddmningen blir ssmmanvévd av
alla de omsténdigheter som framkommer 1 utredningen. Risken med en
flexibel lagstiftning dér utrymmet {or olika tolkningar ar stort blir att
forutsdgbarheten minskar. I mitt forsta réttsfall som presenteras, NJA 1995
s. 398 blir utgdngen av malen olika 1 alla instanserna. Tingsratten ldgger
vildigt lite vikt vid barnets vilja och istéllet far kontaktsprincipen véga
tungt. Hovrétten resonerar véldigt vl kring huruvida viljan dterspeglar
barnets faktiska vilja eller om hon &r paverkad av fadern och gor
beddomningen att det senare &r fallet, vilket leder till att domstolen helt
bortser fran barnets vilja. Hogsta domstolen ber6r inte ens huruvida dottern
ar paverkad av pappan utan ldgger vikt vid viljan. HD visar tydligt att
barnets vilja ska véga véldigt tungt nir den ar tydlig och barnet har natt

tillracklig lder och mognad.

58 Se sid 9fT.
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Haér kan vi saledes se tre helt olika bedomningar av vad som ér barnets
bista. Den bedomning som ska goras angdende barnets vilja grundar sig i
dess dlder och mognad. Den maste delvis vara svér att forutse och det
kommer skilja fran fall till fall for att det effektivt ska gé att tillimpa. Aven
om det ar tydligt att ett vialdigt ungt barns vilja inte kommer fa ndgon vidare
betydelse och ett barn néra 18 ar kommer ha en vilja som ger avgérande

betydelse blir en tydlig grans daremellan omdojlig att dra.

Vad som dock inte bor vara oforutségbart eller oklart pa ndgot sétt dr pd
vilket sétt barnets vilja analyseras. Vid beddomningen om barnets vilja dr
tanken att domstolen ska se situationen 1 barnets perspektiv. Domstolen ska
analysera de konsekvenser barnets vilja kan komma att fa ur dennes 6gon.
Tittar man pa réttsfall nummer tva och tre ser man tydligt att detta far

betydelse.

I réttsfall nummer tvd RH 1998:2 tillimpar domstolarna ett tydligt
barnperspektiv och diskuterar huruvida pojken kan antas forsta
konsekvenserna av hans vilja &ven om tingsritten och hovritten gor olika
bedomningar av det. Barnperspektivet ar viktigt och dven att tydligt
resonera 1 domen kring de olika forutsittningarna barnet har. Det star klart
att om barnets vilja skulle fa genomslag skulle det fa betydande forandringar
1 barnets livssituation. Domstolen resonerar kring huruvida barnet kan forsta
konsekvenserna av detta istéllet for att sjdlva gora beddmningen huruvida

det ar lampligt.

Till skillnad frén rittsfall nummer tva anser jag att domstolarna inte
tillampar det barnperspektiv de borde 1 réttsfall nummer tre T 9396-14.
Barnet har absolut en sadan alder och mognad att dess vilja ska viga vildigt
tungt. I ett sddant fall bor det krdvas mycket for att det inte ska fa avgdrande
betydelse. I ett fall som detta dr barnet sjdlv den som har storst forstaelse for
vad dess Onskan skulle f& for konsekvenser, det vill sdga leva med sin

mamma. Tingsritten och hovritten gér dock bedomningen utifrdn vad som
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allmént ses som ldmpligt angdende moderns forhallande och bedémningen

ligger istédllet p4 mamman.

Ett tydligt barnperspektiv géor médhdnda inte ndgonting for att allmént
precisera vid vilken alder barnets vilja far betydelse men det leder definitivt
till att barnets vilja ses pa rétt sitt. Ett sdtt som leder till att barnets bésta

beaktas utifrdn barnet sjélv.

En intressant aspekt av overprovningen av vardnadstvister dr att d& alder
och mognad paverkar vikten av barnets vilja kommer viljan viga tyngre 1
kommande instanser. Barnet dr som vi kan se 1 de rittsfall jag tagit med
oftast ett r dldre. Aven om barnets situation och dess forhallande &r
densamma, barnets vilja ar likadan 1 alla instanserna s kommer en
forutsittning dndras, tiden. Barnet blir dldre och mognare och viljan borde
f4 mer betydelse. Detta trots att vardnadstvisterna handlidggs skyndsamt.
Detta gor ju att HD:s bedomning inte nddvandigtvis dr en annan én den
tingsratten eller hovrétten gor utan ett forhillande dndras oundvikligt som
gor att en viss faktor ska f4 mer betydelse. Aven andra omstéindigheter som
paverkar bedomningen av barnets basta kan hinna &ndras. I réttsfall nummer
fyra T 8195-10 har ganska mycket fordndrats och bedémningen som gors

fordndras markant.

I réttsfall nummer fem T 2976-12 anser jag att hovrétten berdr en intressant
frdga, huruvida barnets vilja ska fa olika genomslag beroende pa vilken
fraga det géller. I detta fall att viljan ska ha mindre betydelse vid fragan om
vardnaden ska vara gemensam eller inte. Bedomningen om védrdnaden ska
vara gemensam eller inte grundar sig 1 samarbetsformagan mellan
fordldrarna och barnets vilja bor enligt hovrittens bedomning inte véga lika
tungt 1 det fallet. Samma bedomning gor tingsrétten 1 T 8195-10. Trots
barnets tydliga vilja lagger tingsritten fokus pé fordldrarnas
samarbetsformaga och lamnar viljan dérhin vid frdgan om vérdnaden ska
vara gemensam eller ensam. Saledes verkar det finnas ett utrymme att mer

eller mindre bortse fran barnets vilja i denna frdga. Med tanke pé att det inte
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ar ndgot lika konkret som till exempel vem barnet ska bo hos uppfyller det
ett visst syfte. Det krdvs ganska mycket for att forstd konsekvenserna.
Atminstone bér det kriivas en hdgre dlder och mognad for att ge viljan

betydelse 1 denna frigan.

5.2 Finns det en ratt for barnet att komma
till tals i vardnadstvister?

Det finns en tydlig skyldighet for konventionsstaterna att se till att barnet fir
ratt att uttrycka sina dsikter 1 vdrdnadsfrdgor enligt barnkonventionen.
Konventionen ger staterna utrymme att mojliggéra denna réttighet pa ett sétt
som &r passande enligt nationell lagstiftning. I Sverige ser systemet ut sé att
vardnadstvister dr indispositiva och rétten ska se till att malet dr ordentligt
utrett. Det finns en viss mgjlighet att hora barnet 1 ritten enligt 6 kap 19 §
5st FB men det anvinds sdllan. Denna skyldighet att utreda barnets vilja

ligger istéllet pd socialtjénsten 1 och med deras roll i samarbetssamtalen.

Nagot som var tydligt ndr jag léste rattsfall angdende vardnad av barn var att
jag fick leta for att hitta fall dér barnets instillning i frigan tas upp 1
domskdlen. I &nnu farre fall diskuteras den grundligt. Tanken é&r att det ska
foreligga en transparens. I forarbetena sdgs det uttryckligen att om barnet
har en tillricklig &lder for att ha en betydande vilja ska den komma fram 1
vardnadsutredningen for att det ska vara en tillrdcklig utredning att gora en
beddmning utifran. Uttalandena i férarbetena upplevs mer som en
malsittning. Denna tydliga redovisning av barnets vilja dven de ganger den
inte dr uttrycklig dr ndgot som kanske far nytt fokus vid en eventuell

inkorporering av barnkonventionen.
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