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Summary

Nonconsensual condom removal refers to when someone preconditions
sexual intercourse with the use of a condom, while the other person, during
the intercourse, removes the condom without consent. Alexandra Brodsky,
the author of the first, and only, article concerning nonconsensual condom
removal, points out that women subjected to nonconsensual condom removal
experienced some kind of violation. Nevertheless, they struggled to define the
violation they had experienced. They also had difficulties identifying which,

if any, legal remedies were available to them.

Nonconsensual condom removal is neither explicitly criminalized in Swedish
penal law, nor subject to any Swedish criminal judgments. Moreover, except
from Brodsky’s article, there are no studies to be found on the area of
nonconsensual condom removal. The objective of this thesis is to examine
how nonconsensual condom removal can be understood regarding the
provisions of molestation, sexual molestation and rape, by carrying out a
judicial enquiry based on legal dogmatic method. Furthermore, this thesis
aims at analyzing how the result from the judicial enquiry and nonconsensual
condom removal as a phenomenon can be understood through the lens of

feminist theories of sexual violence.

The thesis shows that preconditioned usage of condom during sexual
intercourse could be an expression of sexual integrity and the right to sexual
self-determination, both of which are interests of protection concerning the
sexual offence legislation. In addition, the thesis shows that positioning
nonconsensual condom removal within the confines of the existing provisions
could be difficult, although there is some room for arguing it could constitute
sexual molestation. Lastly, the thesis suggests that nonconsensual condom
removal could be understood as an expression of patriarchal power and could
be placed within a pattern of different forms of sexual violence that women

are exposed to by men.



Sammanfattning

Nonconsensual condom removal innebir att en person villkorar ett samlag
med kondomanviandning, medan den andra personen under samlaget tar av
kondomen utan samtycke. Alexandra Brodsky, forfattaren till den forsta och
hittills enda, artikeln avseende nonconsensual condom removal, framhaller
att kvinnor som blivit utsatta for nonconsensual condom removal har upplevt
ndgon slags krinkning. De har dock inte kunnat sétta ord pd vilken slags
krankning de varit med om. De har dessutom haft svirt att avgora vilka, om

ndagra, rattsliga mojligheter till uppréttelse som stér till deras forfogande.

Det finns ingen uttrycklig svensk straffrittslig reglering avseende
nonconsensual condom removal. Vidare finns det inga svenska avgdranden
som behandlar fenomenet och det finns, utover Brodskys artikel, inga
vetenskapliga studier pa omradet. Den hér uppsatsen syftar till att undersoka
hur nonconsensual condom removal forhaller sig till brotten ofredande,
sexuellt ofredande och valdtikt genom att genomfora en réttsutredning
grundad pé rattsdogmatisk metod. Vidare syftar uppsatsen till att analysera
hur réttsutredningens resultat och nonconsensual condom removal som

fenomen forhaller sig till feministiska teorier om sexuellt vald.

Uppsatsen visar att villkorad kondomanvéindning vid samlag kan ségas vara
ett uttryck for den sexuella integriteten och sjalvbestimmanderétten, vilka ar
av lagstiftaren uttalade skyddsintressen for sexualbrottslagstiftningen.
Uppsatsen konstaterar vidare att rittsliget avseende nonconsensual condom
removal &r oklart. Medan det finns visst utrymme att argumentera for att det
kan anses falla under sexuellt ofredande, ar det desto svarare att forsoka havda
att det kan rora sig om ofredande eller valdtakt. Slutligen visar uppsatsen att
nonconsensual condom removal kan ses som ett patriarkalt maktuttryck och
att det kan placeras 1 ett monster av olika former av sexuellt vdld som méan

utsatter kvinnor for.



1 Inledning

Nonconsensual condom removal innebér att under samlag medvetet ta av sig
kondomen wutan samtycke frdn den som villkorat samlaget med
kondomanvindning. Alexandra Brodsky har 1 artikeln “Rape-adjacent”:
Imagining Legal Responses to Nonconsensual Condom Removal, som
publicerades 1 april 2017 och 4r den fOrsta 1 sitt slag, intervjuat kvinnor som

blivit utsatta for nonconsensual condom removal.

Forutom de potentiella risker som nonconsensual condom removal innebér,
sasom oonskade graviditeter och sexuellt overforbara sjukdomar, upplever
samtliga kvinnor som Brodsky intervjuat att de blivit utsatta for en krankning.
Samtidigt vittnar kvinnorna om att de inte har kunnat sétta ord pa vilken slags
krankning de varit utsatta for eller vilka rattsliga mdjligheter till upprattelse
som stér till deras forfogande.! Artikeln sdker vidare beskriva hur ménnen
som dgnar sig at nonconsensual condom removal réttfardigar sitt handlande,
samt om det amerikanska rittssystemet 1 sin nuvarande form kan erbjuda
upprittelse for dem som blivit utsatta for nonconsensual condom removal.
Brodskys artikel har fatt genomslag utanfér de juridiska och akademiska
rummen och har satt frigan om eventuell kriminalisering av nonconsensual

condom removal pa dagordningen i flera amerikanska delstater.”

Men hur kan vi forstd nonconsensual condom removal 1 férhdllande till det
svenska straffrittsliga systemet? Och hur kan vi forstd nonconsensual

condom removal ur ett feministiskt rittsteoretiskt perspektiv?

' Brodsky (2017) s. 185 ff.

% Se bl.a. CBS News: “State lawmakers move to classify “stealthing” as rape”, besokt 2017-
11-11; Mettler: "Wis. lawmaker wants to outlaw ‘stealthing” — nonconsensual condom
removal — as sexual assault”, The Washington Post, besokt 2017-11-11; Nedelman: ”Some
call it 'stealthing,’ others call it sexual assault”, CNN, besokt 2017-11-10; Maullin:
”Stealthing isn’t a ‘sex trend’. It’s sexual assault — and it happened to me”, The Guardian,
besokt 2017-11-10; Hosie: ”Stealthing is a sex crime, says rape crisis”, The Independent,
besokt 2017-11-15.



1.1 Syfte och problemformulering

Avsaknaden av en uttrycklig straffrittslig reglering av nonconsensual
condom removal i svensk ritt, samt bristen pa svenska avgoranden avseende
nonconsensual condom removal, mojliggdr vidstrackta rattsliga tolkningar av
fenomenet. Vidare har problemen som omgérdar nonconsensual condom

removal lyst med sin frdnvaro inom svensk akademi och réttsvetenskap.

De som blivit utsatta for nonconsensual condom removal vittnar om att de
upplever att de varit med om en krdnkning, samtidigt som rittsvdsendet

misslyckats med att signalera vilken slags krankning de varit utsatta for.

Den hiar uppsatsen syftar till att gora en réttsutredning av nonconsensual
condom removal med utgdngspunkt 1 brotten ofredande, sexuellt ofredande
och valdtikt, med sérskilt fokus pd vissa relevanta rekvisit och
bestimmelsernas skyddsintressen. For att begripliggéra nonconsensual
condom removal som ett uttryck for storre strukturella problem syftar
uppsatsen dven till att analysera réttsutredningens resultat och fenomenet som

sadant utifran feministiska teorier om sexuellt vald.

Fréagestéllningarna har formulerats i linje med uppsatsens tvadelade syfte och

lyder som foljer.

1. Med fokus pé bestimmelsernas skyddsintressen, hur kan
nonconsensual condom removal forstds 1 forhallande till brotten
ofredande, sexuellt ofredande och valdtakt?

2. Hur kan réttsutredningens resultat och nonconsensual condom
removal som fenomen forstds utifran feministiska teorier om sexuellt

vald?



1.2 Metod och teori

Uppsatsens syfte och problemformulering erfordrar ett dubbelt angreppsitt.
For att besvara fragestdllningen om hur nonconsensual condom removal
forhéller sig till gédllande ratt anvinds rittsdogmatisk metod, medan det kréivs
ett mer teoretiskt tillvigagingssitt for att ringa in hur réttsutredningens
resultat och nonconsensual condom removal som fenomen forhaller sig till

feministiska teorier om sexuellt vald.

1.2.1 Rattsdogmatisk metod

Den réttsdogmatiska traditionen préglar i stor utstrackning réttsvetenskapen i
Sverige och tar sin utgangspunkt i att tolka och systematisera gillande ritt.’
Rattsdogmatisk metod kan forenklat sdgas vara att faststélla gidllande ratt med
hjalp av rattskilleliran.” Studicobjektet dr befintliga rittsregler, som aterfinns

1 lagtext, réttspraxis, lagforarbeten och doktrin.

1.2.2 Feministisk rattsteori

Uppsatsens syfte och ambition gar utdver att soka klargora réttslédget avseende
nonconsensual condom removal, vilket innebar att anvdndandet av den
rattsdogmatiska metoden &dr lika nddviandig som otillrdcklig. Analysen
kommer séledes ta sikte pa hur nonconsensual condom removal kan f6rstés i
forhallande till feministisk réttsteori. Foljande avsnitt kommer att redogoéra
for generella utgangspunkter 1 feministisk rittsteori med nedslag i teorier om

sexualitet, vald, kon och makt och hur sexuellt vald kan definieras.

For att kunna fora ett givande feministiskt réttsteoretiskt resonemang om

nonconsensual condom removal finns ndgra grundldggande premisser som

* Gunnarsson och Svensson (2009) s. 91 — 92,
* Andersson (2004) s. 38.



maste beaktas. Den viktigaste forutséttningen ar att erkénna patriarkatets
existens och att méns strukturella 6verordning mot kvinnor har en avgorande
roll i att uppritthilla det strukturella fortrycket av kvinnor.” Liksom Liz Kelly
kommer den hér uppsatsen utga frin att det 4r omdjligt att forsta, 4n mindre

teoretisera, kvinnors underordning utan att ta hénsyn till patriarkatet.®

Feministisk réttsteori kan sorteras in under det stérre begreppet
genusrittsvetenskap’ och innebir att kritiskt analysera rittskallor, empiri och
forhallandet mellan kon och ritt. Feministisk réttsteori fokuserar pa hur ritten
producerar och reproducerar forestidllningar om kon och maktrelationer
mellan olika grupper, samt understryker vikten av att ritten bor ses i relation
till ménniskors verklighet. For att kunna kritiskt analysera och vérdera réttens
mojligheter att motverka exempelvis konsdiskriminering &dr det av vikt att
synliggéra och ta utgédngspunkt 1 gruppen kvinnors erfarenheter. Den
empiriska verkligheten och individers erfarenheter &r saledes centrala

8 Ritten dr, med Asa

kunskapskallor for samtliga kritiska réttsteorier.
Gunnarsson och Eva-Maria Svenssons ord, ett “normkomplex priglat av
forestillningar, stéllningstaganden och vérderingar omvandlade till begrepp,

principer och regler”.’

1.2.2.1 Sexualitet, vald, kon och makt — hur definiera
sexuellt vald?

Linnéa Wegerstad presenterar i sin avhandling olika teorier om sexualitet,
vald, kon och makt som problematiserar mins vald mot kvinnor som

sexualiserat vald i bemirkelsens konsrelaterat vald.'® I likhet med Wegerstads

° Jmf bla. Kelly (1988); Brownmiller (1977); MacKinnon (1982); MacKinnon (1983);
Wegerstad (2015).

8 Kelly (1988) s. 21.

7 Gunnarsson och Svensson (2009) s. 12.

¥ Svensson i Korling och Zamboni (2013) s. 276 — 277.

? Gunnarsson och Svensson (2009) s. 124.

' Wegerstad (2015) s. 19.



avhandling utgar den hér uppsatsen frén att sexualitet, vald, kon och makt ar

relaterade till varandra.''

Genom att framhélla gradskillnaden snarare én artskillnaden mellan & ena
sidan valdtdkt, grovt vald och mord, och & andra sidan nedlatande
kommentarer och pornografiska bilder pa en arbetsplats exemplifierar

Wegerstad hur sexualiserat vald reproducerar konsojamlikhet.'?

Enligt
Catharine MacKinnon dr bade krankningar mot kvinnor och fysiskt vild mot
kvinnor sexualiserade och konade handlingar och maste darfor forstas som ett
uttryck for makt."”> Vidare understryker Susan Brownmiller hur framforallt

valdtikt fungerar som sitt for mén att uppratthlla makt éver kvinnor."*

Wegerstad hdnvisar bland annat till Liz Kelly, vars teori om vdldets
kontinuum kan anvédndas fOr att forstd hur olika former av sexuellt vald
stracker sig som pd en skala, frin olika former av vardaglig sexism och
sexuella trakasserier till mord."® Kelly forklarar exempelvis blottning som en
form av visuellt vald'® och obscena oénskade telefonsamtal som en form av

verbalt vald."”

Den feministiska teoribildningen har under artionden ifrdgasatt den sndva
definitionen av sexuellt vald som négot som enbart orsakar tydliga fysiska
skador, till férman for en mer inkluderande definition av sexuellt vald dar
bland annat sexuella trakasserier och andra icke-fysiska krinkningar ar
inrdknade.'® Kelly menar att den utvidgade definitionen av sexuellt vald har

kunnat utmana méns makt att definiera véldet och sdledes uppmérksamma

" Wegerstad (2015) s. 15.

"2 Ibid s. 18.

'* MacKinnon (1983).

'* Brownmiller (1977).

' Kelly (1988) s. 97 ff.

' Min dversittning av “visual violence”.
" Kelly (1988) s. 99 — 102.

"® Ibid s. 27.



hur de mansdominerade rattssystemen konstruerar och uppritthaller

. .. 1
begrinsade definitioner."

Kelly framhéller att kvinnor som blivit utsatta for sexuellt vald genomgér en
komplex process avseende att definiera vad de varit med om. Utsatta
kvinnorna fastnar ofta mellan & ena sidan samhéllets manliga diskurs, som
neutraliserar och 1 vissa fall rattfardigar, sexuellt vald och & andra sidan sina
egna erfarenheter av sexuellt vald. Kelly beskriver detta som en konflikt
mellan minnens makt att definiera och kvinnans sanning.?’ Kelly belyser att
1 flertalet studier om sexuellt vald far kvinnor som varit utsatta for sexuellt
vald inte vara med 1 definitionsprocessen. Deras erfarenheter trangs in i redan
forutbestdmda definitioner, vilket 1 sin tur forutsitter att kvinnorna sjilva

redan har identifierat a#t de varit utsatta for sexuellt vald.”!

For att paborja processen att definiera, och omdefiniera, sexuellt vald gar
Kelly igenom ndgra punkter.”” Det ir alltsi av vikt vem som definierar det
sexuella véldet — ér det den utsatta som definierar vad den varit utsatt for?*
Vidare méste det beaktas att alla former av vdld och kridnkningar inte har
nagon bendmning och att inneborden av olika redan existerande bendmningar
av vald och kriankningar varierar beroende pd vem som har blivit utsatt. Kelly

beskriver vikten av att bendmna erfarenheter av sexuellt vald med

MacKinnons ord. >*

Until 1976, lacking a term to express it, sexual harassment was literally

unspeakable, which made generalized, shared and social definition of it

"% Kelly (1988) s. 27.

% Ibid s. 138.

*'bid s. 139 — 140.

?2 Néagra av punkterna som Kelly tar upp, exempelvis de som rér att fortriinga erfarenheter av
incest i tidig barndom, &r irrelevanta for uppsatsens syfte och behandlas saledes inte.

¥ Kelly (1988) s. 140.

* Ibid s. 141.



inaccessible. The unnamed should not be mistaken for the non-

. 25
existent.

Sammanfattningsvis kommer det teoretiska ramverket som presenterats ovan
att ligga till grund for analysens begripliggdrande av hur nonconsensual
condom removal kan placeras 1 ett monster av fysiskt och icke-fysiskt

valdsamma krankningar som kvinnor blir utsatta for av mén.

1.3 Material

Med anledning av att det inte finns nagra vetenskapliga studier pa omradet
som kan hérledas till en svensk kontext, kommer det beskrivande avsnittet
om nonconsensual condom removal enbart att fokusera pa Brodskys artikel.
Rattsutredningsmaterialet kommer uteslutande vara rattskéllor 1 traditionell
rattsmetodologisk anda — lagtext, lagforarbeten, rittspraxis och doktrin.
Nonconsensual condom removal har aldrig varit foremél for provning och
sdledes anvdnds enbart ett begrdnsat antal rattsfall 1 réttsutredningen.
Analysmaterialet 1 den avslutande delen i avsnitt 4 dr réttsutredningsresultatet
som presenteras i1 avsnitt 3 om gillande ritt, samt det teoretiska ramverk som

presenterats i avsnitt 1.2.2.

For att orientera mellan det stora utbudet av forarbeten och réttspraxis pa
omradet har den digitala versionen av Brottsbalken m.m. av Berggren m.fl.,
samt Dahlstrom, Strand och Westerlunds bok Brott och pafoljder varit till stor
hjélp.

» MacKinnon (1979) s. 27 — 28.



1.4 Avgransning

Nonconsensual condom removal foretas under samlag och det kan siledes
argumenteras for att handlingen har en sexuell pragel eller inriktning. Baserat
pa att offer for nonconsensual condom removal vittnar om att de varit utsatta
for ndgon slags krankning kan man ténka sig att sexualbrottslagstiftningens
skyddsintressen — sexuell integritet och sexuell sjdlvbestimmanderitt — kan

aktualiseras.

I fraga om brottet sexuellt ofredande kommer uppsatsen enbart att ta sikte pa
6 kap. 10 § 2 st. andra ledet, eftersom varken bestimmelsens forsta stycke
eller andra stycket forsta ledet kan tidnkas vara relevant for uppsatsens syfte
och problemformulering. Detsamma giller 1 frdga om valdtiktsbrottet da
endast 6 kap. 1 § 2 st kommer att behandlas, eftersom att nonconsensual
condom removal inte kan tdnkas falla under bestimmelsens forsta, tredje eller
fjarde stycke. Med héansyn till att brottet ofredande avgrinsas 1 forhallande till
brottet sexuellt ofredande finns det anledning att studera ofredande nirmare,

trots att ofredande ar ett fridsbrott och inte ett sexualbrott.

Den som har foljt turerna kring Wikileaksgrundaren Julian Assange kan ha
lagt mérke till att det rapporterats om att han vid ett tillfdlle ska ha forstort
den kondom som anvéndes vid ett frivilligt samlag. Enligt pastiendena ska
Assange vid ett annat tillfdlle valdtagit en sovande kvinna utan kondom.
Kvinnan hade vid tidigare frivilliga samlag med Assange villkorat samlagen
med kondomanvindning.”® De pastiadda girningarna har dock inte lett till 4tal
och forundersdkningen dr numera nedlagd, varfor de inte kommer vara
foremal for den hir uppsatsens analys. Vidare kommer uppsatsen inte heller
behandla det avgérande dd en man filldes for véldtidkt for nonconsensual

condom removal 1 en schweizisk underritt. Detta grundar sig framforallt 1 att

*% Se bl.a. Davies: 10 days in Sweden: the full allegations against Julian Assange”, The
Guardian, besokt 2017-12-01; Aklagarmyndigheten ”Samlad information om
Assangedrendet”, besokt 2017-12-01.
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det inte har gatt att f4 tag pa originaldomen och att jag anser det inte

tillfredsstillande nog att analysera korta nyhetsrapporteringar kring domen.?’

Den gemensamma ndmnaren for de fall av nonconsensual condom removal
som jag kommit éver ér att de som praktiserar det dr cismin®®. Uppsatsen
avgransas ytterligare genom att enbart omfatta sddana situationer dé cismén
utsdtter ciskvinnor for nonconsensual condom removal, eftersom att
Brodskys intervjuobjekt enbart &r ciskvinnor som blivit utsatta for
nonconsensual condom removal av cismidn.”’ De som blir utsatta for
nonconsensual condom removal dr emellertid inte enbart ciskvinnor, cismén
utsétts ocksa. Det dr dven viktigt att ha 1 dtanke att det inte gar att utesluta att

transpersoner utsdtts och utsdtter andra for nonconsensual condom removal.

1.4.1 Begrepp

Efter fruktlosa forsok att pa ett tillfredsstdllande sitt dversétta nonconsensual
condom removal till svenska kommer uppsatsen genomgéende anvinda det
engelska begreppet av fenomenet. Termen stealthing®®, som flitigt anvinds i
mediala sammanhang och pad olika forum pd Internet, ar ett slags
paraplybegrepp for olika situationer da en person far utlésning i en annan

31

person ndr den andra inte samtycker till det.” Stealthing som begrepp

*" Se bl.a. Shields och Williams: ”Swiss court upholds sentence in 'stealthing' condom
case”, Reuters, besokt 2017-11-20; Williams: ”Is removing a condom without permission
rape?”, The Guardian, besokt 2017-11-23.

28 Cis- 4r ett latinskt prefix som betyder ”p4 samma sida” och ér en antonym till det latinska
prefixet trans-, som kan dversittas med ”pé andra sidan om”. Ordet cis kan anvindas for att
pavisa att en individs biologiska och juridiska kon hanger ihop med hens konsidentitet.

* Brodsky (2017) s. 185 ff.

30 By stealth versitts till i smyg (hemlighet); i det tysta; pd smygvigar.

3! Utéver nonconsensual condom removal anvinds “stealthing” i sammanhang nir man fore
samlaget sticker hal pd kondomen genom forpackningen for att sedan kunna slita sonder
kondomen under samlaget och séledes fa utlosning i den personen som endast samtyckt till
samlag med kondom (condom sabotage). Ett annat exempel pé “stealthing” ar nir bada
parterna dr 6verens om att inte anvinda kondom under forutsittning att den som penetrerar
ska dra ut sin penis fore utlosning, men dndé far utlésning i den andra personen utan dens
vetskap (the late pull out). Se bl.a. The Experience Project: ”I Remove the Condom without
Them Knowing During ”Stealth” Sex”, besokt 2017-11-07 (hddanefter The Experience
Project).



kommer dock inte anvédndas i1 den har uppsatsen, dels for att uppsatsen enbart
behandlar en specifik situation av stealthing, dels eftersom stealthing kan

uppfattas som trivialiserande av den krankning som den utsatta upplever.*>

1.5 Disposition

Uppsatsen inleds med ett beskrivande avsnitt om nonconsensual condom
removal sdsom fenomenet beskrivs 1 Brodskys artikel. Avsnittet om géllande
ritt kommer uppehédlla sig vid en réttsutredning med en avgrdnsad
utgangspunkt i relevanta rekvisit 1 brotten ofredande, sexuellt ofredande och
valdtikt med fokus pa bestimmelsernas skyddsintressen. Analysen kommer
fokusera pa hur nonconsensual condom removal kan forstas 1 forhallande till
resultatet av réttsutredningen, samt hur rattsutredningen och nonconsensual
condom removal som fenomen kan fOrstds 1 forhdllande till teorier om
sexuellt vald. Uppsatsen rundas ddrefter av med ndgra avslutande

kommentarer.

32 Se Rachel Hosie: "Stealthing: Inside the world of men who remove condoms during sex
without consent”, The Independent, besokt 2017-11-20.
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2 Bakgrund

Foljande avsnitt kommer anvdnda Brodskys artikel for att beskriva
nonconsensual condom removal som fenomen. Artikeln baseras dels pa
intervjuer med kvinnor som blivit utsatta for nonconsensual condom removal,

dels pa berittelser frdn de mén som praktiserar det.

2.1 Vad ar nonconsensual condom

removal?

Nonconsensual condom removal innebér att tva personer dr 6verens om att ha
samlag med varandra och den ena villkorar samlaget med
kondomanvéindning, medan den andra medvetet tar av kondomen under
samlag utan samtycke. Beréttelserna som Brodsky tagit del av visar pa ett
fenomen som forekommer hos unga, sexuellt aktiva personer.” De mén som
praktiserar nonconsensual condom removal tar vanligtvis av kondomen nir
det finns en chans att gora det obemaérkt. De kvinnor som blivit utsatta for
nonconsensual condom removal vittnar om att de mirkt att mannen tagit av
kondomen antingen vid penetration direkt efter avtagandet, ndr mannen fétt

utlésning eller forst efter samlaget.*

Brodsky redogor for tvd gemensamma monster hos de kvinnor som blivit
utsatta. For det forsta var samtliga kvinnor rddda for de risker som
nonconsensual condom removal innebér for den som blir utsatt — oonskade
graviditeter och sexuellt 6verforbara sjukdomar. For det andra upplevde alla

en krankning av dels deras kroppsliga sjdlvbestimmanderitt, dels tilliten till

3 Brodsky (2017) s. 185.
* Ibid s. 185 ff.
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deras sexpartner. Samtliga vittnar om att den krankning de blivit utsatta for

orsakade bade kinslor av maktloshet och fornedring. *

The morning after [...] he said, ‘Wait, so you know I came inside of
you last night, right?” To which I replied, having ensured he was
wearing a condom before any p-in-v action happened, ‘Uh . . . what?
Weren’t you wearing a condom?’ to which he said something like ‘I

took it off,”*®

[T]he part that really freaked me out [...] was that it was such a blatant

violation of what we’d agreed to. I set a boundary. I was very explicit.’’

That’s the bottom line. I agreed to fuck him with a condom, not without

., 38
1it.

Brodsky belyser att de kvinnor som blivit utsatta for nonconsensual condom
removal sjdlva inte har kunnat definiera vilken slags krankning de varit med
om. De har heller inte kunnat avgora vilka, om nagra, rittsliga mojligheter till
upprittelse som finns tillhands.?® Enligt de kvinnor som tidigare blivit utsatta
for valdtakter kan nonconsensual condom removal inte anses motsvara en
valdtikt.*” Likvil anser de att det finns en tydlig koppling mellan valdtikt och
nonconsensual condom removal och att det sistndmnda dr en form av
konsbaserat vild som ofta blir forbisett.*' En av kvinnorna beskriver

9942

nonconsensual condom removal som “rape-adjacent””, vilket kan dverséttas

till ”angransande till valdtakt”.

%% Brodsky (2017) s. 185 ff.
% 1bid s. 185.

7 1bid s. 187.

¥ 1bid s. 187.

* 1bid s. 185 ff.

* 1bid s. 187.

* 1bid s. 188.

* 1bid s. 188.
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Utéver den studie Brodsky genomfort med kvinnor som blivit utsatta for
nonconsensual condom removal séker hon forstd och kartligga hur minnen
som &dgnar sig it det rattfardigar sitt handlande. Diskussionsforum och
hemsidor pd Internet, sisom The Experience Project och 1 Blast Inside,

tillhandahdller rdd och utforliga beskrivningar hur man framgéngsrikt kan

It didn’t feel like my rape (which was recent in memory) but like a

C e 43
violation.

It was in the aftermath of being raped in collage ... I never thought of

it in this category of [violent] things that have happened to me.**

I personally did not feel harmed to the same degree [as rape]. [But this]

feels violent.*

lura en partner genom att ta av kondomen under samlag.

Stealthing is controversial. Yes, I know that. But it’s also a reality. If
you want to do it, you need to know how. If you don’t, you should know

the techniques someone employs.*

I developed my own little tricks and techniques at achieving my main
objective ANY time i had sex, making sure i shot my load deep inside

the girls unsuspecting **** */

[ always make sure to go down on them before attempting this to make
sure i leave them very wet. The wetter you make her the less chance
she'll feel or even be able to differentiate the *** leaking out of her from
her wetness/your spit or lube. Tell her how wet she is while you're
eating her out too. This will help implant it in her mind after the fact

I 48
you came inside her.

“ Brodsky (2017) s. 188.

* Ibid
+ Ibid

s. 188.
s. 188.

%1 Blast Inside: “Top 10 Stealthing Tips”, besokt 2017-11-29.
*" The Experience Project.

8 Ibid.
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Brodsky menar att det gér att forestélla sig flera olika orsaker till varfor man
praktiserar nonconsensual condom removal, bland annat 6kad fysisk njutning

eller upphetsning av fornedring. **

. . . . 50
[T]he rush i experienced was more intense than i can describe.

It's a man's instinct to shoot his load into a woman's *****_ He should

never be denied that right.”’

[T]hat's how god created this universe. We are born to do it.”

Brodsky anser att nonconsensual condom removal dr en form av kdnsbaserat
sexuellt vald.> Genom att referera till att det 4r en naturlig manlig instinkt™*
eller en naturlig manlig ritt>> att fa utlosning i ndgon annan menar Brodsky
att foresprakarnas forsvar av nonconsensual condom removal bottnar i

misogyni och male sexual supremacy.’®

Brodsky argumenterar for att nonconsensual condom removal bor ses som en
handling som frintar samtycket till sjdlva sexualhandlingen, eftersom det
enligt henne dr en tydlig atskillnad mellan att samtycka till samlag med
kondom och att samtycka till samlag utan kondom. Brodsky hinvisar till att
det &r mojligt att samtycka till en viss sexuell handling, utan att ge ett framtida

samtycke till andra sexuella handlingar.’’

* Brodsky (2017) s. 188.

*% The Experience Project.

>! Ibid.

> Ibid.

>3 Brodsky (2017) s. 210.

> Min 6versittning av “natural male instinct”.
> Min Sversittning av “natural male right”.

6 Brodsky (2017) s. 188.

7 Ibid s. 190 — 191.
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3 Gallande ratt

Foljande avsnitt kommer att redogora for de rekvisit 1 brotten ofredande,
sexuellt ofredande och valdtikt som kan tidnkas aktualiseras avseende
nonconsensual condom removal. Som tidigare nimnts kommer enbart 6 kap.
10 § 2 st. andra ledet behandlas 1 fraga om brottet sexuellt ofredande, samt 6

kap. 1 § 2 st. avseende valdtéktsbrottet.

3.1 Ofredande

Den som handgripligen antastar eller medelst skottlossning,
stenkastning, oljud eller annat hidnsynslost beteende eljest ofredar

annan, doms for ofredande till boter eller fangelse i hogst ett ar.

Brottet ofredande 1 dess nuvarande form infordes i1 samband med
brottsbalkens ikrafttridande 1962 och regleras dd som nu i 4 kap. 7 §
brottsbalken.”® Bestimmelsen hor till fridskrankningsbrotten i 4 kap.
brottsbalken och syftar till att ge enskilda ett straffrattsligt skydd mot savél
fysiska som andra beteenden som stor den enskildes frid. Obehag, krénkthet
och oro dr ndgra exempel pa kéinslor som enligt forarbetena kan orsakas av

fridskrankningar. >

Av forarbetena framgér att handgripligen antasta ndgon annan innebér att
exempelvis sdtta krokben, knuffa, rycka eller slita 1 personens klader eller
tillfalligt halla fast personen. Att handgripligen antasta ndgon omfattar d&ven

“handgripligt storande av kvinnofriden”, sdsom att hindra en kvinna frén att

¥ Prop. 1962:10 del B s. 99 ff.
> Prop. 2016/17:222 5. 42, 58 — 59.
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komma fram, ta henne under armen for att forma henne att f6lja med eller

antasta henne med bland annat klappar.®’

Utover att handgripligen antasta ndgon annan omfattar ofredande annat
héinsynslost beteende, vilket exemplifieras i lagtexten med skottlossning,
stenkastning och oljud. Forarbetena illustrerar det relativt vaga begreppet
hénsynslost beteende med att stora sina grannar med hogljudd musik,
trakasserar nagon med “telefonterror”, allvarligt skrimma nagon eller limna

falskt dodsbud om att ndgon nérstaende har dott.®’

En handling ska anses vara ofredande genom hénsynslost beteende om den
enligt vanlig vérdering kan sigas utgdra en kdnnbar fridskrénkning.®* HD
berdrde 1 NJA 2017 s. 393 framforallt sexuellt ofredande (se avsnitt 3.2), men
dven frdgor om kénnbar fridskrankning i1 de fall ofredande sker genom
hinsynslost beteende och huruvida kridnkningen uppfattats av den angripne

eller inte.

Aven om det av gillande ritt i princip foljer ett krav pa att den angripne
har uppfattat giarningen, kan lagtexten i 4 kap. 7 § brottsbalken inte
anses vara sa utformad att det redan av legalitetsskél skulle vara
uteslutet att tillimpa lagrummet pa girningar som inte uppfattas av den

angripne.®’

I ofredandebrottet ryms fridskrankande handlingar som inte omfattas av olaga
hot, hemfridsbrott eller olaga intring.** Ofredande avgrinsas ytterligare i
forhallande till bland annat sexuellt ofredande, vilket innebdr att om

ofredandet har en sexuell innebord ska gérningen betraktas som sexuellt

5 Prop. 1992/93:141 s. 32.

%! Ibid s. 32.

62 Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo) kommentarer till 4 kap. 7 §,
under rubriken Den brottsliga handlingen.

% 'NJA 2017 s. 393.

5 Prop. 1992/93:141 s. 32.
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ofredande.®”” Grinsdragningsproblematiken har gett upphov till diskussion i

praxis och kommer behandlas ndrmare 1 ndstkommande avsnitt 3.2.

3.2 Sexuellt ofredande

Den som, i annat fall &n som avses forut i detta kapitel, sexuellt beror
ett barn under femton ar eller formar barnet att foreta eller medverka 1
nagon handling med sexuell innebdrd, doms for sexuellt ofredande till

boter eller fangelse i hogst tva ar.

Detsamma géller den som blottar sig for nigon annan pa ett sétt som ar
dgnat att vicka obehag eller annars genom ord eller handlande ofredar
en person pa ett sitt som &r dgnat att krinka personens sexuella

integritet.*

Bestimmelsen om sexuellt ofredande asyftar, liksom dvriga bestimmelser 1
6 kap. brottsbalken, att skydda den sexuella integriteten och den sexuella
sjalvbestimmanderitten.®’ Sedan de manga lagindringar och utredningar
som tillkommit sedan brottsbalkens ikrafttridande har det blivit alltmer
klarlagt att utgangspunkten ar “att varje ménniska 1 varje situation har rétt att
bestimma 6ver sin egen kropp och sexualitet och att hans eller hennes 6nskan
att inte ha samlag eller annat sexuellt umgénge ovillkorligen ska

respekteras.”®®

Dagens reglering av sexuellt ofredande dterfinns 1 6 kap. 10 § brottsbalken
och av lagtext och forarbeten framgér att brottet &r subsididrt 1 forhallande till

6 kap. 1 — 9 §§ brottsbalken.”” Att annars genom ord eller handlande

5 Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo) kommentarer till 4 kap. 7 §,
under rubriken Den brottsliga handlingen.

5 Avsnittet om sexuellt ofredande kommer endast behandla 6 kap. 10 § 2 st. andra ledet.
57 Prop. 2004/05:45 s. 86, prop. 2012/13:111 s. 55.

% SOU 2016:60 s. 99; jmf. dven SOU 2010:71 s. 51; prop. 2004/05:45 s. 86; prop.
2012/13:111 s. 19.

5 Prop. 2004/05:45 s. 84 ff.
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ofreda en person pi ett siitt som ér dgnat att krinka personens sexuella

integritet tar sikte p4 ord eller handlande som har en sexuell inriktning.”’

Bestimmelsen omfattar handlingar som typiskt sitt kan anses krinka den
andres sexuella integritet och ddrmed behover det inte vara visat att den
sexuella integriteten faktiskt har blivit krinkt.”' Det #r saledes inte av
avgorande betydelse om offret har uppfattat handlandet som krdnkande.
Bedomningen av vad som dr en krinkning ska goras med hénsyn till de
omstindigheter som foreligger och mot vem handlingen foretas.
Uppfattningen om vad som ar krinkande av den sexuella integriteten kan

saledes skifta med tids- och miljéforhallanden.’

Bestammelsen riktar in sig pa sddant handlande som inte dr en “sexuell
handling” enligt de andra bestimmelserna 1 6 kap. brottsbalken (se avsnitt
3.3). Forarbetena exemplifierar sddant handlande som avses i sexuellt
ofredande med “endast en flyktig berdring av den andres konsdelar da
personen dr paklddd och klddesplaggen hindrar direkt berdring”, men det kan

ocksé rora sig om tydliga sexuella kontakter via telefon eller mail.”

Vidare framgér det tydligt av forarbetena att handlandet ska syfta till att pa
nigot sitt reta eller tillfredsstilla girningsmannens sexualdrift.”* Kravet pé
att reta eller tillfredsstilla garningsmannens sexualdrift har dock kritiserats.”
Kravet har 1 vissa avgdranden inneburit att handlingar har bedémts som
ofredande istillet for sexuellt ofredande, eftersom det inte ar visat att
girningsmannen haft ett sexuellt motiv med handlandet.”® I NJA 2017 s. 393

gar HD ifrdn det av forarbetena angivna kravet och stadgar att

70 Prop. 2004/05:45 s. 149.

' Ibid s. 90, 149.

72 Prop. 2004/05:45 s. 90, 149 — 150; Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo)
kommentarer till 6 kap. 10 § under rubriken Blottande eller ofredande.

73 Prop. 2004/05:45 s. 149; jmf. RH 1997:91.

7 Prop. 2004/05:45 s. 149; prop. 2012/13:111 s. 53.

7'SOU 2010:71 s. 375 ff.; jmf. RH 2004:40.

76 Prop. 2012/13:111 s. 54; jmf. Hovritten for Ovre Norrland dom 2008-03-04 i mél B 88-
08; Svea Hovritt dom 2008-03-06 i mal B 2828-07.
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giarningsmannens personliga syften med handlandet inte ska vara avgorande
for straffbarheten. HD menar att ett sddant krav inte dr forenligt med
bestimmelsens skyddsintresse och att det "harmonierar ocksa mindre vl med

att bedomningen av om girningen krénker den sexuella integriteten ska goras

objektiverat.””’

3.3 Valdtakt

Den som genom misshandel eller annars med véld eller genom hot om
brottslig gdrning tvingar en person till samlag eller till att foreta eller
tdla en annan sexuell handling som med hénsyn till krinkningens allvar
ar jamforlig med samlag, doms for valdtékt till fangelse i lagst tva och

hogst sex ar.

Detsamma géller den som med en person genomfor ett samlag eller en
sexuell handling som enligt forsta stycket dr jamforlig med samlag
genom att otillborligt utnyttja att personen pa grund av medvetsloshet,
somn, allvarlig rddsla, berusning eller annan drogpaverkan, sjukdom,
kroppsskada eller psykisk storning eller annars med hénsyn till

omsténdigheterna befinner sig i en sérskilt utsatt situation.

Ar ett brott som avses i forsta eller andra stycket med hiinsyn till
omstindigheterna vid brottet att anse som mindre grovt, doms for

valdtakt till fangelse i hogst fyra ar.

Ar brott som avses i forsta eller andra stycket att anse som grovt, doms
for grov valdtakt till fangelse i lagst fyra och hogst tio ar. Vid
beddomande av om brottet dr grovt ska det sérskilt beaktas, om valdet
eller hotet varit av sdrskilt allvarlig art eller om fler &n en forgripit sig
pd offret eller pd annat satt deltagit i Overgreppet eller om
giarningsmannen med hinsyn till tillvigagangsséttet eller annars visat

sarskild hansynsloshet eller rahet.”®

7NJA 2017 s. 393.
78 Avsnittet om valdtikt kommer endast behandla 6 kap. 1 § 2 st.
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Skyddsintresset for valdtdktsbestimmelsen 1 6 kap. 1 § brottsbalken ir,
liksom for bestimmelsen om sexuellt ofredande, den sexuella integriteten och
sjalvbestimmanderdtten. Utgéngspunkten dr att de mest allvarliga sexuella
krankningarna ska fingas upp av valdtiktsbestimmelsen.”’ Vidare ar det vért
att notera att dven om grundrekvisiten for sexualbrottslagstiftningen inte
konstrueras med bristande samtycke 1 nuvarande lagstiftning, &r det enligt
forarbetenas uppfattning att fragan om det finns ett giltigt samtycke eller inte

avgorande om girningen ir att beddma som ett sexualbrott eller inte.*

Gaérningar som tidigare fallit under brottet sexuellt utnyttjande rubriceras som
valdtikt sedan 2005, di valdtiktsbrottet utvidgades med ett andra stycke.®’
Vildtiktsbestimmelsens forsta och andra stycke skiljer sig 4t genom att det
forsta stadgar krav pd misshandel, annat vald eller hot om brottslig garning,
medan det andra fAngar upp situationer d& gdrningsmannen utnyttjar att offret
befinner sig i en sérskilt utsatt situation. Det forsta stycket tar sikte pa
situationer d& offret har formaga att vérja sig och forvéntas gora det, medan
det andra syftar till att skydda personer som inte kan freda sig och inte heller

forvintas gora det.

Med samlag menas vaginalt samlag i bemirkelsen att en man och en kvinnas
konsdelar kommit i1 berdring med varandra. Det finns séledes inget krav pa
att samlaget maste vara fullbordat i samma beméirkelse som 1 allmént
sprakbruk.® Jimforlig sexuell handling i andra stycket har samma innebérd
som forsta styckets annan sexuell handling som med hénsyn till krdnkningens

allvar ar jamforlig med samlag.*’ Av forarbetena framgér att jimforelsen tar

7 Prop. 2012/13:111 s. 29.

* Ibid s. 19.

¥! Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo) kommentarer till 6 kap. 1 § under
rubriken Bakgrund.

2 Prop. 2012/13:111 s. 35; Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo)
kommentarer till 6 kap. 1 § under rubriken Samlag eller annan sexuell handling.

% Berggren m.fl.: Brottsbalken m.m. (2017-11-09, Zeteo) kommentarer till 6 kap. 1 § under
rubriken Samlag eller annan sexuell handling.
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sikte pd krinkningen genom den sexuella handlingen och inte sjdlva
sexualhandlingen som sidan.® En sexuell handling som inte &r samlag
omfattar exempelvis orala och anala samlag eller att fora in foremal, fingrar
eller knytndve 1 en kvinnas underliv eller 1 ndgons anus. En sexuell handling
ar dock inte ur krinkningshidnseende jamforlig med samlag om
giarningsmannen onanerar pa offret eller formar offret att onanera &t

girningsmannen.®

I NJA 2013 s. 548 klargjorde HD att avsikten med handlingen saknar
betydelse for bedomningen huruvida det dr frdga om en sexuell handling.
Malet handlade om en man som fort in sina fingrar 1 en kvinnas underliv for
att enligt egen utsago kontrollera om hon varit otrogen. HD kom fram till att
en sadan handling, &ven om den tilltalade inte hade ndgot sexuellt syfte med
handlandet, alltid dr dgnad att krdnka den sexuella integriteten om den utfors

utan giltigt samtycke.

Utnyttjandedelens tillimpningsomrade utvidgades 1 samband med att
lagstiftaren 2013 ersatte det tidigare rekvisitet hjdlplost tillstind med sérskilt
utsatt situation. Lagtexten exemplifierar sarskilt utsatt situation med
berusning, somn eller allvarlig ridsla (s.k. frozen-fright).*® Kravet pa
otillborlighet dsyftar att den sexuella handlingen ska innebéra ett angrepp pa
offrets sexuella integritet. For att den sexuella handlingen ska vara straffbar
kravs det att gdrningspersonen utnyttjar den sérskilt utsatta situationen offret

befinner sig i.

Av lagtexten framgir &dven att det annars med héinsyn till
omstindigheterna kan foreligga en sdrskilt utsatt situation. Forarbetena
klargor att det dr friga om en helhetsbeddmning om offret befinner sig i en

sarskilt utsatt situation och att en sadan situation karaktériseras av att offret

 Prop. 2012/13:111 s. 35.
5 Ibid s. 112.
% Ibids. 112 - 113.
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har klart begrdnsade mojligheter att freda sig, samt att omstandigheterna kan
hinféras bade till offrets person och yttre omstindigheter. Yttre
omstandigheter exemplifieras 1 fOrarbetena med att en girningsman pa
ett “kvalificerat och forslaget sitt vilselett offret om de ritta omstdndigheterna
kring en sexuell samvaro”, vilket exemplifieras ytterligare med att
en “girningsman, som utgett sig for att vara en person som den utsatte sedan
tidigare har en sexuell relation med, kryper ner 1 sdngen 1 ett slickt rum hos

en slumrande person och genomfdr en sexuell handling”."’

Avslutningsvis dr det virt att notera att 2014 ars sexualbrottskommitté i
forbifarten tar upp sddana omsténdigheter som faller under definitionen
nonconsensual condom removal 1 SOU 2010:60. Kommittén anfor att det
skulle vara en alltfor langtgdende konsekvens om straffansvar for sexuellt
overgrepp’® aktualiseras om ndgon som villkorat ett samtycke med
preventivmedel i efterhand uppticker att preventivmedel inte har anvints.*
Vidare konstaterar kommittén att skyddsintresset for
sexualbrottslagstiftningen ar  den sexuella integriteten och
sjalvbestimmanderdtten och att utredningens uppfattning &r att ’det dr den
sexuella handlingen som valet att delta frivilligt 1 avser och att den éar

densamma oavsett om preventivmedel har anvints eller inte”.”’

¥7 Prop. 2012/13:111 s. 112.

% Kommittén foreslar bl.a. att den allvarligaste formen av sexualbrott — valdtikt — ska
betecknas sexuellt overgrepp, se SOU 2016:60 s. 187.

%'SOU 2016:60 5. 219.

% Ibid s. 220.
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4 Analys

De tidigare delarna av uppsatsen har lagt grunden for fdljande avsnitt.
Avsnittet kommer dels redogora dels for hur nonconsensual condom removal
kan forstds 1 forhallande till brotten ofredande, sexuellt ofredande och
valdtikt, dels for hur réttsutredningens resultat och nonconsensual condom

removal som fenomen kan fOrstds utifrdn feministiska teorier om sexuellt

véld.

4.1 Nonconsensual condom removal och

gallande ratt

Straffrétten priglas av en syn pa individen som rationell, autonom och inte
under péverkan av olika samverkande maktstrukturer, samtidigt som
straffritten inte kan anses existera 1 ett vakuum immunt mot paverkan av
strukturella fortryck. Det ar viktigt att beakta att straffrdtten bade producerar
och reproducerar forestdllningar om bland annat sexualitet, vild, kon och

makt.

Straffansvar for ofredande syftar till att skydda enskilda mot fysiska och
andra beteenden som stor den enskildes frid. Ofredandebrottet avgrinsas i
forhdllande till bland annat sexuellt ofredande. Véldtaktsbrottets
skyddsintressen dr desamma som for sexuellt ofredande — sexuell integritet
och sjilvbestimmanderitt — men syftar till att finga upp de mest allvarliga

krankningarna av den sexuella integriteten och sjdlvbestimmanderitten.

De kvinnor som varit med om nonconsensual condom removal upplever att
de blivit utsatta for en krinkning, utan att kunna sitta ord pa vilken slags
krankning de varit med om. Kridnkningen har medfort kénslor av férnedring

och maktloshet, vilket kan tdnkas falla in under kénslor av obehag, krankthet
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och oro. Alla beteenden som orsakar kénslor av obehag, kriankthet och oro
medfor dock inte straffansvar sdsom lagstiftaren tinkt sig 1 brottet ofredande.
Det ska vara fraga om att handgripligen antasta nagon eller ofreda nagon
genom annat hdnsynslost beteende, vilket maste ha medfort en kidnnbar
fridskrankning for den utsatte. Oavsett om det dr mgjligt att argumentera for
att nonconsensual condom removal dr ett ofredande genom hénsynslost
beteende som innebédr en kdnnbar fridskrankning méste man ta brottets

avgransningar 1 beaktade.

Ofredande avgrénsas 1 forhéllande till sexuellt ofredande, vilket innebér att
ett ofredande med sexuell innebord ska bedomas som sexuellt ofredande.
Nonconsensual condom removal foretas under samlag och sédledes ar det
tankbart att anta att handlingen har en sexuell innebord. For att det ska vara
frdga om ett sexuellt ofredande ska ofredandet ske genom ord eller handling

som &r dgnat att krdnka en persons sexuella integritet.

HD framholl 1 NJA 2017 s. 393 att gdrningsmannens syfte inte nddvéndigtvis
behover vara att tillfredsstilla eller reta sin egen sexualdrift, samt att det under
vissa omstindigheter inte spelar ndgon roll om den som blir utsatt har
uppfattat det sexuella ofredandet nér det foretogs. Personer som praktiserar
nonconsensual condom removal har ett uttalat mal att foreta handlingen
obemirkt just eftersom den som blir utsatt villkorat samlaget med
kondomanvindning. Det behdver alltsd inte vara av avgorande betydelse om
kondomavtagandet uppticks forst i efterhand eller om det inte har skett i syfte

att tillfredsstilla eller reta sexualdriften hos den som praktiserar det.

Det gér att argumentera for att villkorad kondomanvéindning vid samlag kan
vara ett uttryck for den sexuella integriteten och sjdlvbestimmanderitten.
Personen som villkorat samlaget med kondomanvindning har samtidigt
frivilligt gatt med pé sjdlva sexualhandlingen. Det kritiska frigan blir siledes
om kondomavtagandet som sddant kan anses vara en handling 1 paragrafens
mening eller om det blir en alltfor l1dngtgdende tolkning av bestammelsen.

Med hénsyn till senare rittspraxis pa omradet dr det dock inte omdjligt att
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anta att nonconsensual condom removal kan anses falla in under sexuellt
ofredande. Det ar virt att paminna om att brottet sexuellt ofredande ar
subsididrt 1 forhéllande till 6vriga bestimmelser 6 kap. brottsbalken och ar
tinkt att dven ta sikte pd sddant krinkande beteende av den sexuella

integriteten som inte exemplifieras ndrmare 1 forarbetena.

Syftet med straffansvar for valdtdkt ar att fanga upp de allvarligaste
krankningarna av den sexuella integriteten och sjdlvbestimmanderitten. Det
ska 1 andra stycket av véldtiktsbestimmelsen vara frdga om att
girningsmannen genomfor ett samlag eller en sexuell handling som med
hénsyn till krdnkningens allvar ar jamf{orlig med samlag genom att otillborligt
utnyttja att offret befinner sig 1 en sérskilt utsatt situation. Det framstar 1 ljuset
av rattsutredningen att mdjligheten for nonconsensual condom removal att
falla under valdtiktsbestimmelsen dr vildigt begrdnsad om inte otdnkbar.
Trots att syftet med nonconsensual condom removal kan anses vara sexuellt
ar det inte en sexuell handling 1 valdtiktsbestimmelsens mening. Sasom
tidigare ndmnts har den som utsétts for nonconsensual condom removal valt
att frivilligt delta 1 sjdlva samlaget, om &n pd premissen att kondom ska

anvandas.

Sammanfattningsvis visar rittsutredningen att det straffrittsliga rittslaget
avseende nonconsensual condom removal dr ytterst oklart. Det finns goda
mojligheter att argumentera for att nonconsensual condom removal maste
forstdis som en kriankning av den sexuella integriteten och
sjalvbestimmanderdtten. Medan det finns visst utrymme att argumentera for
att det kan falla under sexuellt ofredande, dr det desto svarare att forsoka

hivda att det kan rora sig om ofredande eller valdtakt.
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4.2 Nonconsensual condom removal och

feministisk rattsteori

Nonconsensual condom removal kan anses vara en krinkning av den sexuella
integriteten och sjdlvbestimmanderitten, vilka dr av lagstiftaren uttalade
skyddsintressen for 6 kap. brottsbalken. Samtidigt signalerar det oklara
rittsldget att den som blir utsatt inte kan sétta ord pa den kridnkning den varit
med om och att de som praktiserar nonconsensual condom removal inte

nodvéndigtvis dgnar sig at ndgot som med{or straffansvar.

Feministiskt rittsteori framhaller sambandet mellan kon och ritt, att ritten
producerar och reproducerar normer och forestdllningar om bland annat makt
och kon, samt att ritten bor ses som ett normkomplex som é&r préaglat av av
forestillningar, stdllningstagande och virderingar. Feministisk réttsteori
betonar d@ven vikten av att beakta grupper och individers erfarenheter. Kellys
teorier om vem som definierar sexuellt vald, samt om den aktuella formen av
sexuellt vald har nagon bendmning, kommer vél till pass avseende
nonconsensual condom removal. Bristen pd kunskap om problemen som
omgérdar nonconsensual condom removal, avsaknaden av en réttvisande
(svensk) bendmning pa fenomenet, samt det néstintill obefintliga utbudet av
studier pa omrédet medfor att utsatta personer inte vet hur de ska beskriva

sina erfarenheter eller vilka medel till uppréttelse som finns.

Oaktat de argument som pévisar det oklara réttsldget avseende nonconsensual
condom removal dr det mojligt att definiera fenomenet som en form av
sexuellt vald utifran det teoretiska ramverk som presenterats ovan. Genom att
placera nonconsensual condom removal 1 ett storre monster av fysiskt och
icke-fysiskt vAldsamma krankningar som kvinnor blir utsatta for av mén gar
det att begripliggora fenomenet som ett uttryck for makt i den strukturella

maktobalansen som existerar mellan méin och kvinnor.
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De mén som dgnar sig dt nonconsensual condom removal rattfardigar sitt
handlande genom att hédnvisa till forestéllningar som bottnar i1 bland annat
misogyni. Nonconsensual condom removal kan siledes ses som ett
maktuttryck liknande andra sorters maktuttryck som grundar sig i patriarkala
véarderingar. Den likgiltighet infor kvinnors rétt att sjdlva bestimma over sina
kroppar och sin sexuella integritet dr ett exempel pad den maktobalans som

patriarkatet upprétthéller.

Att frin lagstiftaren eller rattsvdsendets sida inte signalera att nonconsensual
condom removal utgér en kridnkning i lagens mening nonchalerar utsatta
kvinnors upplevelser av problemet. Det kan tinkas vara en konsekvens av,
med Kellys ord, hur de mansdominerade réttssystemen konstruerar och

upprétthéller begriansade definitioner.

Det straffrittsliga systemet grundar sig pa mdjligheten att kunna utkrdva
individuellt straffansvar for vissa avgransade handlingar och kréankningar for
att skydda vissa av lagstiftaren utpekade skyddsvdrda intressen. Hur
skyddsintressen formuleras och vilka granser som sétts for kriminalisering av
straffvdrda handlingar ar fargat av lagstiftaren, réttstillimparen och doktrin.
Att det inte finns ndgon svensk rittslig bendmning pa nonconsensual condom
removal innebir inte att det inte existerar. Det innebdr daremot att det finns
en lucka i den lagstiftning som &r dgnad att skydda den sexuella integriteten

och sjilvbestimmanderétten.
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5 Avslutande kommentarer

Forekomsten av nonconsensual condom removal och avsaknaden av réttslig
reglering pd omrddet visar att det straffrittsliga systemet inte utvecklas 1 takt
med att nya fenomen uppstar 1 samhéllet. Bdde det teoretiska ramverket och
den befintliga lagstiftningen uttrycker, om an olika, forestidllningar om
sexualitet, vald, makt och kon. De olika forestéllningarna korrelerar alltsd inte
med varandra, vilket medfor att sexuella krinkningar, som enligt min mening

bor fangas upp av rittssystemet, forbises.

Den hér uppsatsen har tagit ett forsta steg i att uppmérksamma nonconsensual
condom removal 1 svensk rittsvetenskap, om dn pd kandidatniva. Det ér
saledes av vikt att utveckla studierna av nonconsensual condom removal for

att rada bot pd den radande okunskapen pa omradet.

Den 1 januari 2018 kommer ordalydelsen for brottet ofredande att &ndras och
den 17 december 2017 annonserade regeringen att den kommer ldmna ett
forslag om en samtyckesreglering 1 sexualbrottslagstiftningen. Det finns
darfor dven anledning att, 1 takt med att den straffrittsliga regleringen éndras,
studera de eventuella effekterna av hur nonconsensual condom removal
forhéller sig till den nya lydelsen av ofredandebrottet, samt den eventuella

framtida samtyckesregleringen.
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