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Abstract

This thesis focuses on public opinion. Specifically it examines public opinion in the US
regarding the war in Afghanistan. In the last months of the Bush administration the US
was still at war in Afghanistan and Iraq. The newly elected president Obama inherited
the wars and by 2009 the US had waged war in the region for approximately eight
years. The aim of this thesis is to reach a conclusion regarding why the public opinion
changed regarding the war in Afghanistan. The thesis compares 2009 and 2012 by
focusing on three variables. By focusing on a comparison between the same variables
for 2009 and 2012 the thesis is able to determine which of them can explain why the
American public changed their opinion. The thesis finds that it is the public
dissatisfaction over economic spending that changes their opinion regarding the the war.
The dissatisfaction forced the Obama administration to start a policy for exiting the war

in Afghanistan.
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1 Introduktion

I believe with every fiber of my being that we -- as Americans -- can still come together behind a
common purpose. For our values are not simply words written into parchment -- they are a creed that calls us
together, and that has carried us through the darkest of storms as one nation, as one people.” (Obama, 2009,
Remarks by the President in Address to the Nation on the Way Forward in Afghanistan and Pakistan)

Ovanstaende citat dr ett utdrag ur ett tal president Obama holl 2009 med malséttning att
presentera ny policy for landets fortsatta inblandning 1 Afghanistan. Det ldngsiktiga mélet
for USA var att dra sig ut fran Afghanistan. Men Obama poéngterade att uttagandet enbart
skulle uppnds genom en 6kning av de amerikanska trupperna for att ater sdkra regionen.
Presidentens omdefinierande av den amerikanska policyn kring kriget i Afghanistan vickte
min nyfikenhet kring hur den amerikanska befolkningen stillde sig till presidentens
intensifiering av ett redan utdraget krig. Jag stillde mig frdgan nir jag ldste transkriptet av
det ovanstaende citerade talet; hur kommer det sig att en nation som varit i krig sedan 2001
gadr med pa att oka den militira kapaciteten ytterligare i Afghanistan? Kriget hade redan
kravt mycket resurser, bdde ménskliga och ekonomiska. Fragan vickte en nyfikenhet hos
mig att fordjupa forstdelsen for ett land vars handlande 1 vérldspolitiken jag finner
komplicerat och ifragaséttbar. Undersokningen kommer ta fasta pa 2009, det artal da kriget
omdefinierades samt intensifierades. Artalet 2009 kommer jimforas med 2012 for att
identifiera om en fordandring 1 den amerikanska folkliga opinionen intrdffat. Malséttningen
ar att kunna identifiera faktorer som pédverkar befolkningens vilja att fordndra asikt. Det
innebdr att jag startar undersokningen med ett antagande om att en fordndring i opinion
kommer att identifieras kopplat till kriget 1 Afghanistan. Jag anser att det alltid &r viktigt att
oka forstéelsen for hur ett land som USA, vilket har varit 1 centrum for vérldspolitiken 1
flertalet decennium fungerar och hur dess invédnare stéller sig till olika fenomen.

Fréagestéllningen formuleras darmed till;

Varfor fordndrades den amerikanska opinionen?



2 Tidigare forskning

Kapitlet inleds genom en dverblick av forskningsfiltet folklig opinion. Genomgéingen har
som malséttning att skapa en fOrstdelse for de teoretiska stromningar som finns kring
folklig opinion. Kapitlet avslutas med att lyfta fram luckan 1 forskningsfaltet uppsatsen

dmnar fylla.

Walter Lippmann beskriver bildandet av folklig opinion som ett komplext fenomen 1 boken
Public Opinion fran 1957. Specifikt framhaller Lippmann att nédr beslutsfattare
kommunicerar med befolkningen i olika drenden genomfors det oftast med malséttning att
undvika kritik frdn de som &r insatta i &mnet genom att vinna en stor majoritet mindre
insatta. Det innebér att den som liter mest, har en lockande rost, béasta skadespelare eller
mest talangfulla talares belyses mer &n andra d4 denne blir mer bevakad av exempelvis
media. Det ger en vildigt ensidig bild av olika sociala &mnen vilket inte belyser alla
aspekter av ett problem. Det dr upp till individen att vdrdera dessa vddjande och i senare
skede vilja ndgon av dessa. Ofta inser individen att vddjan efter dennes godkdnnande inte
ar en komplimang till dennes kompetens och goda natur utan en foroldmpning mot
individens slutledningsformaga. 1 och med att de politiska aktdrerna ofta vinklar sina
anféranden till malgrupper baserad pé utbildning och social kompetens (Lippmann, 1957,

5. 401).

Stephen D. Reese och Seth C. Lewis kopplar begreppet war on terror” till formandet av
folklig opinion 1 artikeln "Framing the War on Terror — The internalization of policy in the
US press” fran 2009. 1 artikeln argumenterar forfattarna att begreppet “war on terror”
mojliggjorde Bush administrationen att forma ett socialt narrativ genom media sévél som
politisk policy vilket réttfardigade kriget mot terrorismen. Termen “war on terror”
fungerade ddrmed som ett verktyg for administrationen att styra bilden som rapporterades
av specifikt media och bygga allmént stdd kring olika politiska beslut (Reese, Lewis, 2009,
s. 777, 778).



Gary C Jakobson undersoker 1 sin artikel “4 Tale of Two Wars: Public Opinion on the
U.S. Military Interventions in Afghanistan and Iraq” fran 2010, den amerikanska
folkliga opinionens instdllning till kriget 1 Afghanistan respektive Irak. Jakobson
presenterar tvd teoretiska ramverk kring folklig opinion forankrad i en amerikansk
kontext. Det forsta ramverket forklarar att nér folklig opinion for krig sjunker och det
saknas allmént stod gar det aldrig att dterfa. Det kan dock ske sma periodvisa 6kningar 1
opinionen. Det andra ramverket argumenterar att 6kande dodsfall inte behdver innebéra
en reducering av folkligt stod for krig. Den avgorande faktorn for att allménheten ger sitt
fortsatta stod till krig &r att de upplever att det finns en sannolikhet att uppnd krigets mél.
Virderar befolkningen att det finns en sannolikhet till att kriget ndr sin malséttning
uppvisar allminheten en storre tolerans kring dédsfall ddrmed ska inte USA klassificeras
som att vara rddda for hoga dodssiffror 1 krig. Nationen ska istéllet klassificeras som att

vara radda for att forlora (Jakobson, 2010, s. 606).

Sandra Gonzalez-Bailon, Rafael E. Banchs och Andreas Kaltenbrunner definierar i sin
artikel ”Emotions, Public Opinion, and U.S. Presidential Approval Rates: A 5-Year
Analysis of Online Political Discussions” fran 2012 vad folklig opinion betyder.
Forfattarna definierar folklig opinion som ett ombud som vittnar om hur medborgare
uppfattar politiska problem och hur de sedermera reagerar pad det upplevda fenomenet.
Skandaler, kontroversiella policyuttalanden, naturkatastrofer eller internationella
konflikter dr en del av de faktorer som kan producera skiftningar 1 den folkliga opinionen.
Folklig opinion vitnar om allménhetens viljor vilket politiker maste forhélla sig till.
Politiker kan ddrmed arbeta for att skapa, 6vervaka och styra allménheten i1 den riktning
som mest gynnar politikerna. Likavil kan den folkliga opinionen straffa de politiker som
inte horsammar allménhetens vilja. Uppnd kunskap om vad allménheten tidnker och har
for preferenser dr didrmed ett kdrnmoment for den demokratiska regeringen (Bailon,

Banchs, Kaltenbrunner, 2012, s. 121).

Thomas Risse-Kappen presenterar tva teoretiska koncept inom folkopinionsforskning 1
artikeln  "Public Opinion, Domestic Structure, and Foreign Policy in Liberal

Democracies” fran 1991.



Koncepten utvdrderar hur medborgare och politisk elit paverkar varandra. Det forsta
konceptet dr “bottom-up” processer vilket kan kopplas till den pluralistiska teorin om
demokrati. En “bottom-up” process innebar att allménheten har en betydande inverkan pa
den politiska processen, det vill sédga att ledaren foljer massan. Det gér att exemplifiera
situationer ndr “’bottom- up” processen inte foljts, vilket dr nér beslut tagits utan folkets
konsensus. Det har skett i USA exempelvis nér landet bestimde sig for att ta en storre roll 1
den globala politiken under efterkrigstiden och dédrmed bli permanent involverad i
europeiska sdkerhetsfrigor (Risse-Kappen, 1991, s. 480-481). Det andra konceptet som
artikeln forklarar dr “top-down” processer. Det dr ndr allménhetens opinion formas av
elitens politiska klyftor och stillningstaganden. ”Top-down” processer gar att identifiera da
det finns en maktelit. Allmadnheten anses vara lattmanipulerade pa grund av bristande
kunskap vilket skapar instabilitet i den allmidnna opinionen (Risse-Kappen, 1991, s. 481).
Bada dessa processer innehdller brister. Det gar till exempel inte att fOrutsitta att
allmédnheten och eliten & homogena grupper. Sma sociala grupper kan paverka policy
processer pa direkta eller indirekta sétt vid olika tidpunkter. Ytterligare gar det inte att anta
att den allménna opinionen och den politiska elitens opinion interagerar med varandra och
transformeras till politiska beslut pa samma sétt 1 varje land. Det innebér att likheter 1
allmédnna attityder 1 flertal ldnder inte nddvéndigtvis leder till likheter 1 policy (Risse-
Kappen, 1991, s. 481-483).

Patrick A. Mello presenterar tankar krig folklig opinion 1 boken ”Democratic Participation
in Armed Conflict — Military Involvement in Kosovo, Afghanistan, and Iraq” fran 2014.
Mello argumenterar att demokratisk fred vidhalls da ledare &r bundna av krav frin
befolkningen. Folklig opinion blir dirmed en kritisk faktor i beddmmandet om ett land
kommer starta en militdr konflikt (Mello, 2014, s. 20). I den liberala politiska inriktningen
véirderas det att enbart befolkningens allmédnna stdd kan godkédnna krigshandlingar. Det
innebér att folklig opinion ar en nddvéindig grund for demokratier ndr de vérderar att

inblanda sig 1 militdra konflikter (Mello, 2014, s. 40).

Sammanfattningsvis kan det konstateras att det existerar ett brett forskningsfdlt inom
amnet opinionsfordndring, bade i1 generella termer samt mer centrerat kring USA. Trots det
anser jag att det saknas en konkret forklaring till hur opinionen fordndrades for de senare

artalen s som 2009 och 2012.



Den existerande forskningen fokuserar enbart pd aren kring attackerna den elfte september
2001. Uppsatsen dmnar skapa en diskussion kring opinionsférdndring 1 USA som kan

inspirera till fortsatta studier 1 &mnet.



3 Teor

Foregidende kapitel presenterade en dverblick av det existerande forskningsfiltet kring
folklig opinion. Kommande kapitel har som madlsittning att ta fasta pd vissa av de
teoretiska stromningarna frn foregédende kapitel och skapa uppsatsen teoretiska ramverk.
De teoretiska ramverk som presenteras i detta kapitel kommer uppsatsen att aterkoppla
till 1 senare kapitel for att undersoka dess potentiella forklaringskraft for uppsatsens fynd.
Det foregdende kapitlet tillhandahdller ingdende forklaringar for varje artikel vilket gor

att detta kapitel kommer tillhandahélla forkortningar av det som redan belysts.

Undersokningen kommer ta fasta pd Sandra Gonzélez-Bailon, Rafael E. Banchs och
Andreas Kaltenbrunners definition av folklig opinion 1 artikeln “Emotions, Public
Opinion, and U.S. Presidential Approval Rates: A 5-Year Analysis of Online Political
Discussions” frdn 2012. Forfattarna definierar folklig opinion som ett ombud vilket visar
pa den allménna viljan bland landets befolkning. Definitionen av folklig opinion som ett
“ombud” visar pd att det existerar ett forhallande mellan allmédnhet och politiska
dmbetsman. Den folkliga opinionen visar pad allminhetens vilja men dven pa politikers
vilja att padverka ménniskor 1 olika policy inriktningar (Bailon, Banchs, Kaltenbrunner,
2012, s. 121). 1 denna kontext kring hur befolkning och politiska aktorer paverkar
varandra kommer uppsatsen testa Thomas Risse-Kappen tva teoretiska koncept ’bottom —
up” och "top — down” processer vilka presenterades 1 “Public Opinion, Domestic
Structure, and Foreign Policy in Liberal Democracies” fran 1991. For att bedoma om
dessa koncept kan forklara hur varfor folklig opinion férdndras (Risse-Kappen, 1991, s.
480-481). Sist kommer uppsatsen ta fasta pa artikeln "4 Tale of Two Wars: Public
Opinion on the U.S. Military Interventions in Afghanistan and Iraq” av Gary C Jakobson
frdn 2010. Specifikt kommer uppsatsen att testa de tvé teoretiska koncept Jakobson lyfte
fram angdende opinionsfordndring. Det forsta teoretiska ramverket stadgar att nir
opinionen &r forlorad gar den aldrig att atervinna. Det andra ramverket forklarar
befolkningens upplevda kénsla av lyckad utkomst av en militar insats styr fortsatt stod for

militira dtaganden (Jakobson, 2010, s. 606).



4 Metod

I detta kapitel presenteras och diskuteras uppsatsens metodologiska tillvigagangsitt.
Avslutningsvis kommer det redogoras for det analytiska ramverk som jag konstruerats for

att genomfora analysen.

4.1 Fall och orsakssamband

Uppsatsens mél dr att undersoka hur folklig opinion fordndras ndr ldnder stills infor
utrikespolitiska problem. Undersdkningen ser till USA och syftar till att lokalisera de
variabler som forklarar varfér allmidnna opinionen fordndrades i1 samband med kriget 1
Afghanistan. For att uppnd malet kommer uppsatsen anvinda sig av tvd tvérsnitt, 2009
samt 2012. Tva é&rtal gor undersokning till en jidmforande studie vilket underléttar
ambitionen att finna orsakssamband. Anvéndningen av just 2009 och 2012 &r 1 uppsatsens
fordel eftersom USA har varit inblandad i regionen flertalet &r dd intdgandet i landet
skedde 2001. Specifikt valdes artalet 2009 for att den amerikanska insatsen omdefinierades
och intensifierades under detta &r. Det senare drtalet 2012 valdes framst pa grund av att det
fanns en uppenbar nérhet till 2009 men dnda att det fanns en upplevd tidsskillnad. Viktigt
ar att det ska finnas kontextuella likheter mellan fallen. Likheter mellan tvérsnitten

mojliggor att isolera de variabler som pdverkat den allménna opinionen att dndra asikt.

Orsakssambandet undersdkningen dmnar isolera gar att forklara 1 beroende och oberoende
variabler. X uttrycker den oberoende variabeln vilket dven dr forklaringsvariabeln och y
symboliserar den beroende variabeln, det fenomen som ska forklaras (Esaiasson, Gilljam,
Oscarsson, Wégnerud, 2012, s. 51). Uppsatsens metod dmnar ddrmed ta reda pd om x har

ett eller flera vdarden som kan forklara den fordndrade opinionen, det vill sidga y.



Ett delmoment 1 den metodologiska diskussionen dr att forankra uppsatsens dmnesval 1
den existerande vetenskapen samt argumentera for dess relevans. Diskussionen gar att
forankra kring tva koncept, inomvetenskapliga och utomvetenskapliga relevansen.
Utomvetenskaplig relevans innebdr att uppsatsens @mne ska vara relevant for omvérlden.
Betydelsen av utomvetenskaplig relevans &r att dmnet ska vara viktigt ur ett politiskt,
ekonomiskt, socialt perspektiv samt paverka manniskors liv och levnadsstandard. Genom
att koppla undersokningen till reella fenomen dmnar man att undvika “navelskaderi”
(Teorell, Svensson, 2007, s. 18). Den utomvetenskapliga relevansen kan stéllas 1 kontrast
mot den inomvetenskapliga relevansen. Inomvetenskaplig relevans innebér att uppsatser
ska strdva efter att bli ett tilldgg 1 den existerande forskningen. Det innebér att inordna
dmnet 1 ett existerande fdlt genom att ’stilla sig pa de dldres axlar” (Teorell, Svensson,
2007, s. 19). For att antingen kunna tillbakavisa existerande forskning eller tillféra nya
kompletteringar. Allt detta bygger upp undersdkningens strdvan efter kumulativitet

(Teorell, Svensson, 2007, s. 18-19).

Uppsatsens utomvetenskapliga relevans aterfinns i1 det politiska, ekonomiska och sociala
perspektivet. Det politiska perspektivet kan delas upp i internationellt och nationellt
synsitt. Kriget 1 Afghanistan beror inte enbart USA och Afghanistan utan dven hela
virlden, da 1 fragor kring koalitioner och internationellt stdd. Ur ett ekonomiskt
perspektiv paverkas bdda ldnder av att befinna sig i krigstillstdnd under en ldng period.
Det sociala perspektivet péverkar bade Afghanistan och USA. I Afghanistans fall
paverkas medborgarna negativt genom att bo i en konstant nedbruten och krigsdrabbad
stat utan fungerande infrastruktur och sidkerhet. I USA lever individer under konstant
rddsla for hot och inblandning 1 konflikter vilket leder till en stindig grad av
krigsberedskap. Krigsberedskapen bidrar till en utvecklad militir som &r beredd pa
attacker och har mdjlighet att kunna reagera pa hot. Uppsatsens inomvetenskapliga
relevans uppstdr genom att den kan kopplas till forskningsfiltet kring folklig opinion
inom statsvetenskapen. Uppsatsen strdvar efter att bli ett tilldgg till den nuvarande
forskningen genom att stélla sig pa tidigare forskares axlar men dven att forsoka att fylla

en upplevd brist 1 de nuvarande teorierna.



4.2 Undersokningsstruktur

Uppsatsens undersokning kommer att utformas efter en kvalitativ metod som @mnar forsta
varfor det skedde fordndringar i den allminna opinionen i USA angiende kriget i1
Afghanistan. Metoden har som maél att forstd en hidndelse genom att virdera tolkningar,
helheter, kontexter, processer och historiska forlopp. Tillvigagingsittet skapar oftast
fallorienterade undersokningar (Teorell, Svensson, 2007, s. 264 — 265). Specifikt &mnar
uppsatsen att klargora tankestrukturer hos befolkningen och isolera den/de mekanismer
som gor att gruppen fordndrar dsikt. Uppsatsen har ddrmed forklarande ambitioner for att
den dmnar svara och 1 storre utstrackning forklara varfor opinionen fordndrades mellan

artalen 2009 och 2012 (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson, Wagnerud, 2012, s. 36).

Milet med en forklarande ambition &r att isolera orsaksmekanismer som forklarar varfor x
paverkar y. Ett trovirdigt orsakssamband kan beldggas nédr undersokningens kausalitet ar
funnen (Teorell, Svensson, 2007, s. 206). Malséttningen 1 att finna kausalitet betyder att
undersokningen dmnar forklara varfor ett fenomen intriffade (Teorell, Svensson, 2007, s.
27). Det kan stéllas 1 kontrast till effektanalysen som riktar sig till att forklara effekterna av
ett fenomen (Teorell, Svensson, 2007, s. 27). Effektanalysen kan vara en alternativ
inriktning pd denna studie. Den kan genomforas vid ett annat tillfdlle som dé skulle inrikta
sig pad effekterna av opinionsfordndring. For att uppnd de metodologiska mal som
diskuterats kommer uppsatsen ta fasta pd Mills “method of difference” for att strukturera
undersokningen (Teorell, Svensson, 2007, s. 226). Mills method of difference” innebér att
fall viljs ut pa grund av uppvisande likheter inom flera variabler. Mélet med Mills
”method of difference” &r att finna de faktorer som skiljer de jamforande objekten &t vilket
kan forklara skillnaden i y (Teorell, Svensson, 2007, s. 226). Uppsatsen kommer forhélla
sig till the ”method of difference” genom att strukturera undersokningen efter det ramverk
jag skapat, ett ramverk som dmnar finna de variablerna som kan forklara skillnaden i1 den

allménna opinionen.

Uppsatsen kommer dock inte att bli en perfekt 6verenstimmelse med Mills ideal typ. Trots
detta anser jag att metoden kommer vara till hjdlp for att fina de faktorer som forklarar
varfor folkopinionen fordndrades mellan 2009 till 2012. Slutligen gar det att stilla frdgan,

vad dr undersokningen ett fall av?



Genom att tdnka 1 dessa banor visar undersokningen pé att den har ambitioner att knyta an
till den existerande teoribildningen vilket gor undersokningen principiellt intressant
(Teorell, Svensson, 2007, s.47 — 48). Uppsatsens principiella viarde ligger 1 ansatsen att
finna de variabler som forklarar varfor opinionen fordndras samt koppla resultatet till
generella tankar inom dmnet folkligt opinion. Konkret kommer uppsatsen bli ett fall av
opinionsfordndring genom att den har som malsittning att forstda varfor allménheten

andrade asikt.

Sammanfattningsvis kommer undersokningen bli en kvalitativ studie dir USA kommer
stdllas 1 centrum for undersdkningen med tva tvérsnitt, 2009 och 2012. Analysen kommer
att struktureras som en jadmforande fallstudie med forklarande ambition dér
undersokningens mal &r att forklara varfor opinion fordndras. For att uppna detta kommer
uppsatsens analys struktureras efter Mills “method of difference”. Uppsatsen kommer
strdva efter att formulera generaliserbara slutsatser nir den isolerar mekanismer som kan
forklara opinionsforidndringar 1 liknande situationer i andra ldnder. Nésta och avslutande
avsnitt 1 teorikapitlet har som maél att presentera det ramverk jag skapat baserat pd den

metodologiska diskussionen.
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4.3 Analytiskt ramverk

For att uppnd de metodologiska mal statuerade kommer denna del av metodkapitlet
fokusera pa att redogora for det ramverk jag skapat. Ramverket ar ett verktyg for att uppna
uppsatsens systematiserande ansats. Den systematiserande ansatsen finns 1 uppsatsens mal

att klargora tankestrukturer hos folkopinionen i USA angdende instdllningen till kriget i

Afghanistan
Tabell 1
2009 2012
Uppsatsens struktur forankras som belystes 1
Orsak Orsak . .
kapitel 4.2 efter Mills “method of
Tid Tid difference” for att isolera de variabler som

Rattfardigande

Rattfardigande

Presidentval

Presidentval

Nationell opposition

Nationell opposition

Internationell opposition

Internationell opposition

Nyhetsbevakning

Nyhetsbevakning

Dédsfall

Dédsfall

Kostnad

Kostnad

Senat sammanséttning

Senat sammanséttning

Kongressionell

sammansittning

Kongressionell

samanséttning

Internationellt stod

Internationellt stod

som ramverket presenterar vilket Overgar 1

forandrats mellan tvarsnitten 2009 och 2012.
Ramverket &dr ett  hjdlpmedel  for
undersokningen att nd maélet att identifiera
de védrden som de oberoende variablerna har.
Samma faktorer presenteras for bada artalen,
som kan paverka opinionsférandring for att
mojliggdra en jamforelse 1 senare skeden.
Jamforelsen genomfors for att identifiera om
ndgon variabel fordndrats. Malséttningen
med strukturen ar att kunna bestimma om
variablerna dr lika for bada tvérsnitten eller
om de éar olika, vilket kan isolera de
orsaksmekanismer som forklarar x (Teorell,
Svensson, 2007, s. 226). Den kommande
analysen struktureras genom att fOrst
fokusera pa 2009 och undersdka de variabler

att undersoka 2012 med samma

tillvagagangsitt. Undersokningen av tvédrsnitten foljs av en jimforelse av resultaten for att
isolera vilka av variablerna som har fordndrats mellan tvérsnitten. Uppsatsens
grundldggande i1dé var att utgd frdn tabell 1 och stélla tolv variabler 1 fokus for
undersokningen. Tabellen fOrutsdtter att undersdkningen struktureras efter en kvantitativ

modell da flertalet analysenheter undersoks.
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Uppsatsens metod har inte kvantitativa ambitioner vilket utrycktes 1 tidigare utan
undersokningen kommer struktureras som en kvalitativ studie. I och med att fa variabler
kommer sta 1 centrum for undersokningen vilket mojliggér en ndrmare analys av
fenomenet 1 undersokningens fokus (Teorell, Svensson, 2007.s, 264). Insikten om att den
tankta unders6kningsstrukturen inte f6ll inom den kvalitativa metodens ramar ledde till att

strukturen fick revideras.

Revideringen gjorde att undersokningen tog fasta pa tre variabler frdn tabell 1 vilket
mojliggdr att undersdkningen struktureras efter en kvalitativ metod. Mélséttningen det
samma som inledningsvis beskrevs att bestimma ifall virdena for variablerna i tabell 2
fordndrats mellan tvérsnitten.

Finner undersokningen att det skett en fordndring syftar

2009 Tabell2 2012 uppsatsen att diskutera ifall variablerna 1 tabell

2 kan klassas som potentiella
tid tid forklaringsfaktorer till varfor den amerikanska
Kostnad Kostnad opinionen fordndrades. Uppsatsen kommer inte

forkasta de andra variablerna som belystes 1
Nationell Nationell tabell 1. Undersdkningen kommer att diskutera
opposition opposition fem av de tinkbara variablerna i egna stycken

for respektive ar vilka exemplifieras i tabell 3. Reduceringen av “alternativa” variabler fran
tabell 1 till tabell 3 baseras pa grund av att alla variabler kan undersdkas i1 separata
undersokningar. Didrmed virderas de variabler som tabell 3 lyfter fram som intressanta for
undersokningen genom deras potentiella koppling till undersdkningens resultat. De
variabler som blivit bortplockade &r relevanta men vérderas inte padverka undersdkningen 1

storre utstrickning, de borde undersdkas i egna undersdkningar.

Tabell 3
2009 2012 Sista kapitlet 1
Orsak Orsak uppsatsen amnar
Rattfardigande Rittfirdigande diskutera fynden av
Dodsfall Dédsfall undersdkningen av
Nyhetsbevakning Nyhetsbevakning variablerna vilka sedan
Internationellt stod Internationellt stod kopplas till de tre

artiklarna som

presenterades 1 kapitel 3.
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4.4 Material

Undersokningen kommer ta fasta pd existerande kéllor dir information redan finns
tillganglig (Teorell, Svensson, 2007, s. 87). Uppsatsen kommer vénda sig till kdllor som
aterfinns 1 skriftlig form exempelvis register, offentlig statistik, arkivtexter och tidigare
forskning (Teorell, Svensson, 2007, s. 91). Uppsatsen kommer ddrmed hdamta stérre delen
av det empiriska materialet frin existerande forskning kring folkopinion kopplat till en
amerikansk kontext, opinionsundersokningar kring stod for kriget i Afghanistan samt
officiella myndighetsrapporter frin sdkerhetsdepartementet. I processen dédr material
bearbetas dr jag som uppsatsforfattare medveten om att jag maste stdlla mig kritisk till det
jag laser sa att uppsatsen anvédnder sig av kidllor som vidhaller en objektiv héllning
(Teorell, Svensson, 2007, s. 104). Férutom att aktivt arbeta for att inte anvénda kéllor som
ar paverkade av sociala eller politiska faktorer vilket kan paverka resultatet att férmedla en
felaktig bild har undersokningen letat av kéllor som ligger i nérhet till de tvérsnitten
undersoks. For att undvika felrapportering eller att hiandelseforloppets narrativ forédndrats

over tid (Teorell, Svensson, 2007, s. 106).
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5 Analys

Kapitlet &mnar undersoka artalen 2009 och 2012 utifrdn de variabler som presenterades 1
stycke 4.3. Undersokningen struktureras genom att fokusera pé tre variabler samt fora en
diskussion kring potentiella forklaringsfaktorer med malsdttning att i senare skede kunna
genomfora en jamforelse av fynden. Kapitlet inleds med en historisk tillbakablick dver

USA och Afghanistans relationer vilket foljs av jamforelsen mellan artalen 2009 och 2012.

5.1 Det amerikanska inflytandet

USA har lange flera ar visat stort intresse for Afghanistan. USA har kontinuerligt varderat
terroristgruppen Al Quaida som ett hot mot Afghanistans sékerhet samt internationella
samfundets sdkerhet (Ralph, 2013, s. 2). Tidigare amerikanska administrationer har
véirderat Al Quaida som ett hot mot Afghanistans sdkerhet men aldrig som en kélla till en
potentiell vdpnad konflikt. Ett exempel pa forhédllningséttet mot Al Quaida &dterfinns hos
Clintonadministrationen. De anvidnde sig av militdrt vdld med malséttning att motverka
terrorism, dock inte for att fora krig mot gruppen 1 sig. Ett exempel pd hur denna policy
sett ut 1 praktiken aterfinns i rattegdngen mot de Al Quaida- medlemmar som genomforde
en attack mot World Trade Center under 1993. Agenterna dtalades som vanliga kriminella
och domdes i1 en federal domstol for att de inte ansdgs vara fiendekombattanter (Ralph,
2013, s. 1-2). Den amerikanska synen pd Al Quaida fordndrades efter attackerna den elfte
september 2001 eftersom attackerna virderades som en krigshandling. Kort efter
attackerna stod det klart att president Bush delade detta synsitt. Presidenten med stod av
kongressen forklarade krig mot Al Quaida. Amerikanska regeringen namngav kriget
“kriget mot terrorismen” vilket hdnvisade till de militdra atgiarder USA ansag sig vara
tvungna att genomfora for att sikra sitt land. Den 18:e september rostade kongressen for
”Public Law 108-40 vilket bendmns som “the Authorization to Use Military Force”

med forkortning, AUMF (Ralph, 2013, s. 23).

Lagen tillat presidenten att vidta:
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”all necessary and appropriate force against those nations, organizations or persons he
determines planned, authorized, committed, or aided the terrorist attacks that occurred on September 11, 2001,
or harbored such organizations or persons in order to prevent any future acts of international terrorism against

the United States by such nations, organizations, or persons (Ralph, 2013, 23-24).

Lagen mojliggjorde for USA att den sjunde oktober 2001 kunna padbdrja “Operation
Enduring Freedom”. Krigets militira mél var att “disrupt the use of Afghanistan as a
terrorist base of operations, and to attack the military capability of the Taliban regime”
(Ralph, 2013, s. 28). USA ansag att taliban regeringen var delvis ansvarig for attackerna den
elfte september. De hade uppvisat sig ovilliga att agera for att stinga Al Quaidas
traningslager 1 Afghanistan, de vigrade slippa alla de ménniskor inklusive amerikanska
medborgare som blivit ordttvist fangslade samt att de vdgrat overldmna ledaren for Al
Quaida, Osama Bin Laden (Ralph, 2013, s. 28). Frdn 2003 leddes den militira kampanjen av
NATO och dess ”International Security Assistance Force” med forkortning, ISAF
(Chaudhuri, Farrell, 2011, s. 271). ISAF var initialt ett resultat utav ett beslut i FNs

sdkerhetsrad den 20 december 2001 (Roy, 2015, s. 13).

5.2 2009

2008 valdes Barck Obama till ny president i USA. Tilltrddandet innebar att Obama drvde
tva krig, ett 1 Afghanistan och ett 1 Irak (Jakobson, 2010, s. 585, 601). Analysen av 2009

kommer att fokusera péd de variabler som presenterades 1 kapitel 4.3.

5.2.1 Tid

I denna del kommer undersdkningen belysa tidsvariabeln kopplad till &r 2009.

Orsaken till den amerikanska inblandningen belystes 1 kapitel 5.1 vilket grundades i1
attackerna den elfte september 2001. Attackerna resulterade 1 att kriget mot terrorismen
paborjades genom intdgandet 1 Afghanistan 2001 och fortsattes sedan i Irak 2003. Under de
avslutande manaderna av president Bushs mandatperiod stred fortfarande styrkor i bada
landerna, vilket innebar att den nyvalda presidenten drvde dessa krig (Jakobson, 2010, s.

585).
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President Obamas mojligheter att avsluta krigen vilade pa att de politiska och militira
atgirderna nddde framgangar i Afghanistan, samt att den amerikanska befolkningen stod
bakom eller hade forstaelse for presidentens beslut och handlingsplaner (Jakobson, 2010, s.

585).

Den nyvalda presidentens forsta forsok att skapa en egen policy kring kriget 1 Afghanistan
paborjades nir han holl tal pd West Point Military Academy 2009. I talet presenterade
Obama planen for USAs fortsatta insats i1 Afghanistan. Obama argumenterade for att sénda
mer trupper till regionen under en kortare tid for att sikra den degraderande situationen 1
Afghanistan. Malséttningen med detta framholl Obama var att 1 senare skede pabdrja ett
tillbakadragande och aterlimnande av makt till den afghanska regeringen. Obama
argumenterar: “These are the resources that we need to seize the initiative, while building
the Afghan capacity that can allow for a responsible transition of our forces out of
Afghanistan” (Remarks by the President in Address to the Nation on the Way Forward in
Afghanistan and Pakistan, 2009)

Beslutet Obama tar har inte varit enkelt. Han 4r medveten om att USA varit 1 krig 1 atta ar

vilket skapat enorma kostnader 1 liv och resurser. Obama konstaterar:

”Most of all, I know that this decision asks even more of you -- a military that, along with your
families, has already borne the heaviest of all burdens|...] I see firsthand the terrible wages of war. If I did not
think that the security of the United States and the safety of the American people were at stake in Afghanistan,
I would gladly order every single one of our troops home tomorrow” (Remarks by the President in Address to
the Nation on the Way Forward in Afghanistan and Pakistan,

Sammanfattningsvis gar det att tolka att &r 2009 borjar presidenten for ett uttdgande ur
Afghanistan. Det krdvs dock argumenterar Obama att USA inledningsvis 0kar truppantalet
for att sdkra regionen. Presidenten bygger sitt argument for trupp okning pd att USA har
varit inblandad 1 Afghanistan flertalet ar och dnda séttet att nd ett lyckat avslut &r att 6ka

militira kapaciteten under en begriansad period.

52.2 Nationell opposition

I denna del kommer variabeln nationell opposition undersdkas ndrmare kopplat till

amerikanska befolkningens instéllning kring kriget i Afghanistan.
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Den allménna opinionen stod bakom den initiala militdra aktionen 1 Afghanistan 2001.
Attackerna den elfte september hade upprort hela USA och det fanns en vilja hos
befolkningen att reagera. Bush administrationen ville agera i1 linje med den allmédnna
opinionen och valde agera snabbt efter attackerna. Administrationen ville undvika
eventuellt framtida kritik for att de inte agerat tillrdckligt snabbt och med tillracklig kraft
(Jakobson, 2010, s. 594).

Det nationella stodet 1 USA for kriget i Afghanistan respektive Irak minskade over tid.
Irakkriget miste majoritetsstod 2004. Kriget 1 Afghanistan bibeholl dock en hog nationell
optimism fram till 2008. Stodet minskade och under 2009 da framstegen ansdgs som bleka.
Trots det beholl kriget 1 Afghanistan nationellt majoritetsstod genom hela 2009 och halva
2010. Stodet for Afghanistan dr tdtt kopplat till partitillhorighet. Under Bushs
mandatperioder varderades det att ca 75 procent republikaner stdllde sig positiva till kriget
1 Afghanistan medan det demokratiska stodet lag pa 36 procent. De sjdlvstindiga partierna
utan tillhorighet till antingen demokrater eller republikaner lag pd 53 procent (Jakobson,
2010, s.591-592, 594). Det allménna stodet forvantades sjunka ytterligare under 2010 till
under 50 procent forutsatt att dodfallen passerade 1 000. Den 1:e maj lag dodstalen for
kriget i Afghanistan pa 1 054 och stodet forvintades sjunka ytterligare 11 procentenheter
om ddodsfallen 6kade till att matcha antalet for Irak som den 1:e maj 2010 lag pad 4 388
(Jakobson, 2010, s. 606). USA Today gjorde i samarbete med Gallup under 2009 for att
kartldgga amerikanska medborgarnas attityder kring landets inblandning i Afghanistan.
Mitningen visar pd att stodet for det amerikanska intdgandet i Afghanistan 14g pa 62

procentenheter (Jones, 2012, s. 1-3).

Sammanfattningsvis visar undersokningen pa att kriget 1 Afghanistan hade lidnge stod
bland den amerikanska befolkningen. Det allminna stodet sjonk sakta under 2009 da
framstegen ansdgs som svaga men det var inte forrdn under 2010 déd det allménna stodet

sjonk under 50 procent.

52.3 Kostnad

I denna del kommer undersokningen fokusera pa den ekonomiska aspekten och undersoka

de amerikanska kostnaderna krig kriget 1 Afghanistan.
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Ar 2009 paborjades en debbat i USA kring landets fortsatta nirvaro i Afghanistan.
Debatten baserades pé ett nationellt missndje 6ver de ekonomiska resurser som spenderats
1 Afghanistan. Kostnaden for 100 000 trupper stationerade i Afghanistan berdknades till
113 billioner dollar per dr. Varje amerikansk skattebetalare berdknades bekosta néstan en
miljon dollar per ar {for varje stationerad amerikansk soldat 1 Afghanistan. Omriknat kunde

den kostnaden skapa ca 60,000 jobb 1 USA (Akbar, 2015, s. 1110).

Ar 2009 4rs forsvarsbudget lagstadgades den 14.e oktober 2008 av dévarande president
Bush. Budgeten godkéinde 512 biljoner dollar skulle investeras 1 militdr beredskap. Bush
skrev dven under pa att 66 biljoner dollar skulle tillféras militdra insatser i Irak och
Afghanistan. Budgeten lagstadgade dven en 3.9 procentig 16nedkning for militér personal.
Den militdra budgeten for 2009 representerade Bushs prioritet att forldnga det amerikanska
engagemanget for kriget mot terrorismen efter han hade avgétt som president. Budgeten
skapade mojligheter att oka den amerikanska kapaciteten 1 Afghanistan for att mota
kommande hot och att utveckla livskvalitén for all amerikansk militdr personal. Det
innebar att alla forsvarsorgan inblandade som exempelvis armen och marinen kunde 6ka

antalet tjinsteméan overlag (Miles, 2008, American Forces Press Service).

Slutsatsen av variabeln kostnad r att den nyvalda president Obama fick under sitt forsta ar
som president agera med den tidigare presidentens forsvarsbudget. Budgeten som gav
militidren fortsatt ekonomiskt stdd for insatserna i Afghanistan. Under 2009 gar det dock att
uppmédrksamma ett allt vixande missndje 6ver de ekonomiska resurser som investerat i

kriget mot terrorismen samt de insatser som genomfors i Afghanistan.

524 Téankbara forklaringsfaktorer

Kapitel 4.3 presenterade 1 tabell 3 flertalet potentiella forklaringsvariabler. Dessa var orsak,
rattfardigande, internationellt stdd, dodsfall och nyhetsbevakning, Kommande
undersokning fokuserar sin undersdkning kring dessa for att bedoma 1 senare skede om de
ar potentiella forklaringsvariabler som kan bli ett tilligg till undersdkningens huvud

variabler.
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Orsaken for det amerikanska intdgandet 1 Afghanistan hérleds till attackerna den elfte
september 2001 (Ralph, 2013, s. 23). I belysandet av rittfirdigande for de amerikansk
militdra atgirderna 1 Afghanistan kan hérledas till talet Obama holl pa West Point Military
Academy 20009. I talet argumenterar presidenten for de inledande resultaten den inledande
offensiven 2001 hade uppnatt. Pa ndgra manader hade Al Quaida splittrats och manga av
gruppens medlemmar dodats, dessutom hade talibanregeringen drivits frdn makten. Trots
framsteg argumenterade Obama 1 talet att upplevs nu svérigheter i regionen. Talibanerna
hade gradvist Okat kontrollen G6ver delar av det afghanska territoriet. Utdver det
presenterade Obama bevis fOr att talibanerna behallit kontakt med Al Quaida och arbetade
nu tillsammans for att avsitta den sittande regeringen. Obama framhaller 1 talet att det inte
far glommas att det dr 1 Afghanistan som epicentret for vialdsam extremism aterfinns.
Likasd wvar det fran Afghanistan attackerna den elfte september planerades och
genomfordes. Den degraderande situationen 1 Afghanistan argumenterar Obama ar darmed
inget grundldst eller hypotetiskt hot. Hotet frin terrorism kommer vixa sig starkare om Al
Quaida ater kan hirja fritt. Obama menar att USA maste fortsdtta pressa Al Quaida och for
att gora det maste Amerika vara med och skapa stabilitet 1 regionen. Obama framhaller att
befdlhavare kontinuerligt skickat begdran om forstarkning for att hantera detta vixande hot

1 regionen.

Obama anser didrmed att det ligger 1 amerikanska nationens intresse att sikra Afghanistan
och godkidnde begidran om att sidnda ytterligare 30,000 amerikanska trupper till
Afghanistan, med mal att ater bygga upp den kapacitet som landet forlorat (Remarks by the
President in Address to the Nation on the Way Forward in Afghanistan and Pakistan,
2009). Kopplat till rittfardigandet 2009 ska den lagliga fOrankringen belysas. Infor
”Operation Enduring Freedom” 2001 gav den amerikanska kongressen sitt godkdnnande
for genomforandet av en militar aktion. Resolutionen tilldt presidenten anvédnda nddvéandigt
vald mot nationer, organisationer eller individer som han bedémde planerade, godkénde,
hjdlpte terrorister eller utférde attackerna den elfte september 2001 (Jakobson, 2010, s.
589). Ar 2009 diskuterade underhuset finansieringen av det trupp tilligg Obama hade
godként. I diskussionerna yttrades en viss osdkerhet krig hallbarheten 1 Obamas nya policy.
Trots oenigheten rostades forslaget igenom 1 bdde 6ver och underhuset. Ddarmed stod de
bada politiska sidor bakom forslaget for tilligget av 30,000 trupper till Afghanistan
(Jakobson, 2010, s. 590).
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Naésta variabel att belysa dr det internationella stodet for kriget i Afghanistan. USA hade
lamnat 6ver den militdira kampanjen till NATO och “International Security Asistance
Force” styrkan (Chaudhuri, Farrell, 2011, s. 271). ISAF styrkan bestdr av ca 40 lander dér
Amerikanska styrkor utgor storsta delen. Resterande 39 liander dr England, Ukraina,
Turkiet, Makedonien, Sverige, Spanien, Slovenien, Slovakien, Ruménien, Portugal, Polen,
Norge, Nya Zeeland, Nederldnderna, Montenegro, Luxemburg, Litauen, Lettland, Italien,
Irland, Island, Ungern, Grekland, Tyskland, Georgien, Finland, Estland, Danmark,
Tjeckien, Kanada, Bulgarien, Bosnien Herzegovina, Belgien, Azerbaijan, Osterrike,
Armenien och Albanien (NATO, 2015). Men 2009 nér det fortsatta amerikanska stodet for
kriget 1 Afghanistan debatterades 6ppnades mojligheten for NATO att dra sig tillbaka fran
regionen. President Obama argumenterade for att trupp 6kningen var att USA skulle kunna
dra sig tillbaka 1 slutet av 2011. Genom det planerade amerikanska tillbakadragandet
Oppnades vid denna tidpunkt mdgjligheter for NATO att dra sig tillbaka fran regionen
(Chaudhuri, Farrell, 2011, s. 287).

Variabeln dodsfall belyser att mellan oktober 2008 till maj 2009 dodas 67 stycken
amerikanska militdrpersonal. Det var en 6kning med 24 procent frdn foregdende period

2007 — 2008 (Progress toward Security and Stability in Afghanistan, 2009, s. 5).

Sista variabeln att belysa &r nyhetsbevakning kring kriget 1 Afghanistan 2009.
Nyhetsbevakningen fortsatte pA Bushadministrationens spér att bendmna det som "War on
Terror”. Virldssynen som formedlades genom media lag dirmed i linje med de rapporter
och analyser som skapades kring &mnet. Journalisterna behandlade “kriget mot
terrorismen” som ett fenomen som inte ifrdgasattes vilket gjorde att begreppet
naturaliserades. Denna nyhetsrapportering visade pé att journalisterna godtog kriget mot
terrorismen som en forklaring pa nya forutséttningar for modernt liv (Reese, Lewis, 2009,
s. 792). De amerikanskaner som stupade beskrevs som hjdltar som skyddade nationen 1
kriget mot terrorismen. Diskursen formandes med ett klart ”vi” mot “dem” narrativ vilket
kan tolkas som en omformulering av det politiska ldget vilket i sin tur skapade mojligheter
for administrationen att agera. Begreppet “war on terror” har 1 och med
Bushadministrationen och medias narrativ skapat en djupgdende och kulturell struktur

(Reese, Lewis, 2009, s. 781, 792).

20



Slutsatsen av undersokningen &r att stycket framhdver fem wvariabler vilka kommer
jamforas med fynden frdn 2012 for att se om ett potentiellt forklaringssamband kan

identifieras.

5.3 2012

Undersokningen av ar 2012 struktureras genom att undersoka huvudvariablerna
variablerna nationell opposition, kostnad och tid for att mojliggéra en jamforelse med
resultaten fran undersokningen av 2009. Men undersokningen kommer dven belysa de fem
potentiella forklaringsvariablerna som undersoktes for 2009 vilka &r orsak, rittfardigande,

internationellt stod, dodsfall och nyhetsbevakning,

53.1 Nationell opposition

Inledande variabel undersokningen syftar till att undersdka ar nationell opposition kopplat

till artalet 2012.

Ar 2010 genomfdrde Quinnipiac University en nationell undersékning med mélsittning att
bestimma det allménna stodet for kriget 1 Afghanistan. Métningen visar en okning av
amerikanska dodsfall 1 konflikten vilket dock inte paverkar den amerikanska befolkningens
attityd gentemot malet att utrota terrorism 1 Afghanistan. 49 — 41 procent av befolkningen
anser att USA gor rétt genom att kriga 1 Afghanistan. 59 — 29 procent av befolkningen
anser att kriget 1 Afghanistan inte gér att jimfora med de amerikanska insatserna i Vietnam
som d4 var vildigt ifrdgasatta militdra dtaganden. President Obamas policy 1 Afghanistan
far stod fran 49 — 40 procent av befolkningen och Obamas handlingar som &verbefdlhavare
for militdren far 53 — 40 procents stod. Storst missndje hos befolkningen med 56 — 39
procent dr hur Obama har hanterat landets ekonomi. 32-22 procent anser att ekonomin blir
allt simre. 59-38 procent av befolkningen anser att president Obama har framtrddande
ledarskapskvaliteter. Mitningen visar att det allminna stodet for kriget 1 Afghanistan ar
konstant detta trots att undersdkningen visar att 55-33 procent av den amerikanska
befolkningen inte tror att USA kommer vara framgangsrika 1 sitt mal att utrota terrorismen
1 Afghanistan. 65-29 procent av befolkningen star bakom presidentens beslut att paborja ett

tillbakadragande av trupper som planerades vara fardiga till juli 2001, och 58-28 procent
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tror att presidenten kommer hélla 16ftet. Métningen visar ett demokratiskt stod med 81-12
procent medan 84-7 procent av republikanerna uppvisar missndje (Quinnipiac University

Poll, 2010, s. 1-2).

USA Today genomforde i samarbete med Gallup en telefonundersdkning som publicerades
den 15 mars 2012, med malsittning att kartligga amerikanska medborgares attityder kring
landets inblandning i1 Afghanistan. Tidpunkten for tillbakadragande av trupper frén
Afghanistan hade flyttats fram till slutet av 2014. Undersdkningen visar att femtio procent
av befolkningen anser att USA ska paskynda tillbakadragandet av trupper frén
Afghanistan, medan 24 procent av befolkningen anser att USA borde hélla sig till
tidsplanen att dra sig tillbaka vid 2014 &rs slut. Resultaten visar pd 21 procent av
befolkningen anser att USA borde stanna kvar i Afghanistan tills uppdragets mal &r
slutfort. Demokrater och sjidlvstdndiga tenderar att vara for ett snabbare uttigande medan
republikaner anses mer splittrade mellan att f6rbli 1 regionen tills malet &r uppnatt eller att
paskynda truppernas retritt. Undersokningen genomfordes nigra dagar efter att en
amerikansk tjansteman skot ihjdl sexton civila afghaner. Hindelsen var den sista 1 en rad
av liknande dad som amerikanska tjanstemén i Afghanistan genomfort. Rapporterat visar
pa liknande incidenter dir amerikanska tjanstemén bréanner Koraner och urinerar pé lik av
talibanska soldater. I mitningen framkommer det att mer 4n en av tre amerikaner anger att
deras asikter om hur ldnge trupper ska stanna 1 Afghanistan har fordndrats pa grund av
dessa hdndelser. Mitningen visar att 60 procent av befolkningens asikter inte forandrats pa
grund av ifragasittbara hindelser amerikanska tjdnsteman genomfort. I den gruppen som
angett att deras dasikter fOréndrats, vilket omrdknas till 27 procent av amerikanska
befolkningen, anger de att USA ska paskynda tillbakadragandet av trupper. Trots
forandrade &sikter visar métningen att 59 procent av den amerikanska befolkningen
fortfarande anser att intdgandet i1 Afghanistan var rdtt handlingssétt. Niar métningen

genomfordes 2009 14g procentenheten pa 62 (Jones, 2012, s. 1-3).

Sammanfattningsvis har undersdkningen visat pd att den allménna opinionen att 2010 fann
undersokningen Quinnipiac University genomforde 1 USA att 49 — 41 procent av
befolkningen anser att USA gor ritt genom att kriga 1 Afghanistan. Storst missndje visade
undersokningen pd att allménheten ansdg vara 6ver landets ekonomiska situation samt att
mer dn hidlften av befolkningen anser att de militdra dtagandena inte kommer na ett lyckat

avslut.
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Undersokningen USA Today genomforde i samarbete med Gallup visar pa att femtio
procent av befolkningen anser att USA borde pédskynda truppernas hemkomst. Trots att
asikter kring militdra dtagandena delvis fordndrats anser 59 procent av den amerikanska

befolkningen fortfarande anser att intdgandet 1 Afghanistan var rétt handlingssitt.

5.3.2 Kostnad

Den andra variabeln att belysa 1 undersokningen dr kostnad for kriget 1 Afghanistan

kopplat till &r 2012.

Obamas forslag till forsvarsbudgeten 2012 bestod av en allmédn forsvarsbudget pd 671
biljoner dollar for 2012. Forslaget inkluderade en budget pd 553 biljoner dollar {f6r en
”discretionary budget” vilket finansierar forsvarsprogram till baser. Budgeten forslog dven
ca 118 biljoner dollar for att stodja beredskapsoperationer primért i Afghanistan och Irak.
Kostnaden for beredskapsoperationer vilket berdknas till 117,8 biljoner dollar 1
Afghanistan och Irak reflekterar de planerande uttdgande ur krigszonerna. Ett kommande
uttdgande kan avldsas for att forsvarsbudgeten som géllde 2011 krdavde 159,3 biljoner
dollar for samma atgéarder ddrmed gér det att tolka en minskning av ca 41.5 biljoner dollar i
budgeten for 2012 (DOD Releases Fiscal 2012 Budget Proposal, 2011). For aret 2012
hade kongressen godként 11.2 dollar till den ”Afghanska Sikerhetsstyrkans Fond” (ASFF)
vilket var en minskning av det budgetforslag presidenten hade satt pa 12.8 biljoner dollar.
Fonden investerar i traning for de afghanska styrkorna samt att den sponsrar utrustandet av

styrkorna (Report on Progress Toward Security and Stability in Afghanistan, 2012, s. 97).

Sammanfattningsvis har undersokningen av variabeln kommit fram till att stora
ekonomiska resurser investeras fortfarande i1 kriget. Men det upplevs minskningar i
forsvarsbudgeten vilket ligger 1 linje med den generella amerikanska policyn att dra sig

tillbaka fran regionen.

533 Tid

Sista variabeln att belysa i undersdkningen ér tid.
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Det gér att uppmarksamma att &r 2012 hade USA varit inblandad 1 Afganistankriget under
elva ar (Stephen Dina, 2012). Men under 2012 upplevs det ett tillbakadragande av trupper
och ett forsok till avslut av kriget i Afghanistan. Den 20:e september 2012 hade USA
dragit tillbaka de extra insatta trupper som jobbat for att ater sdkra regionen. Mellan 1:e
och 30:e september minskade den amerikanska styrkan med 25 procent men ca 68 000
trupper vérderades vara kvar i Afghanistan. Tillbakadragandet av dessa trupper var
beroende pa behovet 1 den afghanska regionen for att amerikanska trupper jobbade efter
langtgéende sdkerhet och stabilitet i regionen (Report on Progress Toward Security and

Stability in Afghanistan, 2012, s . 2).

Sammanfattningen av denna variabel &r att USA har vid 2012 varit inblandad 1 kriget under
11 ar. Under 2012 gér det att identifiera att landet pabdrjar sitt tillbakadragande fran

regionen.

534 Téankbara forklaringsfaktorer

Precis som 1 undersokningen for tvérsnittet 2009 kommer denna del undersdka de
potentiella forklaringsvariablerna. Dessa var orsak, rittfirdigande, internationellt stod,
dodsfall och nyhetsbevakning, For att mojliggéra en jamforelse 1 senare skede av

uppsatsen.

Variablerna orsak och rattfardigande for intdget i Afghanistan ar 2012 4r det samma som
det initiala intdgandet 2001 (Jakobson, 2010, s. 585). Orsaken é&r attackerna den elfte
september 2001 och réttfardigandet for intdgandet baserades pa det hot mot den
amerikanska staten som upplevdes i efterdyningarna av terroristattacken. USA ansédg sig
vara 1 krig med Al Quaida vilket ledde till att USA pédborjade ’Operation Enduring
Freedom” den sjunde oktober 2001. Invasionens mal var att bryta och splittra terroristbaser
1 Afghanistan och attackera den militéra kapaciteten hos den talibanska regeringen (Ralph,

2013, s. 23, 28).

Angdaende variabeln internationellt stod gér det att belysa debatten som startade 2009 1
USA krig det fortsatta militdra stddet 1 Afghanistan vilket 6ppnade mgjligheten for NATO
att borja dra sig tillbaka fran regionen (Chaudhuri, Farrell, 2011, s. 287). Obama framholl
dock att malet med uttdgade 1 slutet av juli 2011 inte var fullstindigt fastslaget, da

uttdgande var beroende av stabilitet 1 regionen.
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Internationella konferenser i London 2010 och 1 Kabul 2010 framholl att 6verféringen av
makt var ett strategiskt mal. En kommuniké som foljde Kabulkonferensen belyste vikten
av att Overforandet skulle vara slutfort 2014. NATOs medlemstader stod bakom beslutet att
makten skulle vara overford 2014 pa ett mote 1 Lissabon 2010. Lander som England sag
sig vara ute frdn regionen 2015, Holldndska trupper skulle vara ute vid augusti 2010.
Kanadensiska trupper hade som mal att vara ute 1 mitten av 2011 samt trupper fran Polen

skulle vara ute vid 2012 (Chaudhuri, Farrell, 2011, s. 287- 288).

Nast sista variabeln dr dodsfall. Den tolvte februari 2012 publicerade The New York Times
en artikel pa internet med namn “Names of the dead” siffror frdn det amerikanska
forsvarsdepartementet pa hur manga soldater som doétt i Afghanistan. Artikeln rapporterade
att 1 888 amerikanska soldater dott 1 Afghanistan sedan konflikten startade (New York
Times, 2012).

Sista variabeln for undersokningen &r nyhetsbevakningen kring kriget 1 Afghanistan.
Undersokningen USA Today gjorde 1 samarbete med Gallup 2012 exemplifierade den allt
mer vixande negativa nyhetsrapporteringen. Det rapporterades om amerikanska tjanstemén
skot 1hjdl civila afghaner, dar amerikanska tjanstemén branner Koraner och urinerar pa lik

av talibanska soldater (Jones, 2012, s. 2-3).
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6 Varfor forandrades den amerikanska
opinionen?

Kapitlet kommer inledningsvis att ta fasta pa foregdende undersékning genom att jamfora
artalen och forsoka identifiera de variabler som fordndrats respektive inte fOrdndrats.
Baserat pé fynden som identifierats dvergdr diskussionen till att aterknyta till de teoretiska
koncept som belystes 1 teorikapitlet for att slutligen ta stillning till om de &r hallbara
forklaringsfaktorer till varfor opinionen fordndrades i USA. Kapitlet avslutas med en

diskussion kring de slutsatser undersdokningen har lagt fram.

6.1 Vilka av variablerna gar det att identifiera en
forandring pa?

Kapitlet kommer att struktureras utifrdn foregadende kapitels undersdkning for att belysa

om det skett en fordndring 1 den allménna

2009 2012 .

opinionen.
Tid Tid

Undersokningen uppmérksammar angdende
Kostnad Kostnad variabeln tid att det identifieras en nérhet
Nationell Nationell mellan de bdda tvédrsnitten. Trotts den
opposition opposition minimala skillnaden mellan 2009 och 2012 gar

det att identifiera en forandring. I kapitel 5.2.1
som undersokte tidsvariabeln kopplad till 2009 uppmaérksammas det att Obama skapar
policy for att ldmna kriget i Afghanistan grundat i den amerikanska allménhetens
krigstrotthet. Debatten pagick till 2012 da uttrddet paborjades. Slutsatsen av jamforandet
blir ddrmed att det gér att identifiera en fordndring 1 variabeln. Trots att argument kan foras
mot valen av tvirsnittens upplevda nérhet 1 tid och ifragaséttandet av det gér att uppleva en

skillnad visar undersdkningen pa att det gér att isolera en férdndring.

26



Nista variabel som undersoktes i uppsatsen var kostnad. Ar 2009 uppvisade majoriteten av
den amerikanska befolkningen ett missndje kring de ekonomiska resurser som spenderats 1
kriget. Det drev USA till att borja argumentera for ett tillbakadragande. Tillbakadragandet
gar att uppmarksammas i undersokandet av 2012 di forsvarsbudgeten for artalet hade
minskat 1 jimforelse med tidigare ar. De amerikanska medborgarnas utbredda missndje
over de ekonomiska resurser som investerats i1 kriget belyses 1 undersékningen Quinnipiac
University genomforde 2010. Unders6kningen USA Today genomforde i1 samarbete med
Gallup 2012 visar att femtio procent av befolkningen anser att USA ska péskynda
tillbakadragandet av trupper fran Afghanistan.  Slutsatsen av jamforelsen mellan
tvirsnitten kopplat till kostnad gir det att identifiera en forindring. Ar 2009 tog
presidenten fasta pa det utbredda missnojet kring de ekonomiska resurser som investerat 1
konflikten inte hade lett till ett avslut och paborjade di en diskussion kring uttdgande. Ar
2012 kan det identifieras att ett uttdgande paborjats samt att forsvarsbudgeten for insatser 1

Afghanistan reducerats.

Sista variabeln undersdkningen belyste var den nationella oppositionen. Ar 2009 gar det
konstatera att &ven om utsikterna for fortsatt framgéng 1 regionen vérderades som bleka, si
holl sig stodet for kriget dver 50 %. Ar 2012 hade stodet for kriget sjunkit under femtio
procent pd grund av missnojet 6ver de ekonomiska resurser som spenderats. Befolkningen
1 USA ansag att de resurser som spenderats pa ett krig, som troligtvis inte kommer né sitt
mal, istéllet borde spenderats pd att skapa arbetsmojligheter 1 landet. Slutsatsen blir att
dven hdr kan det uppméirksammas en fOrdndring mellan tvérsnitten. Dock gir det att
uppmirksamma att fordndringen 1 opinionen dr starkt kopplad till de ekonomiska resurser

som investerats 1 kriget.

6.2 Potentiella forklaringsvariabler

Overgédr jimforelsen till att undersdka de resterande variablerna orsak, rittfirdigande,
dodsfall, nyhetsbevakning och internationellt stod for att se om det gar att identifiera
viardefordndringar mellan tvérsnitten. Utifrdn diskussionen 1 foregdende kapitel dras
slutsatsen att orsaksvariabeln 4r lika for bada artalen. Orsaksvariabeln syftar till det initiala

intagandet 1 Afghanistan 2001 nédr Operation Enduring Freedom pabdrjades.
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Naésta variabel 1 ramverket ar réittfardigande. Det gér att virdera variabeln pa tva sétt. For

det forsta gér det att identifiera att bade 2009 och 2012 existerar det samma initiala

rattfardigade som 2001.

2009 2012

For det andra gar det att
Orsak Orsak i

ta fasta pd Obamas
Réttfardigande Réttfardigande .

retoriska uppbyggande
Dodsfall Dodsfall av 2009 érs tillfrande
Nyhetsbevakning Nyhetsbevakning av 30,000  trupper.
Internationellt stod Internationellt stod o

Obamas maél var att ta

fasta pd det vdxande missndjet 1 USA kring de ekonomiska resurser som spenderats.
Tillforseln av trupper skulle gynna arbetet for att sdkra regionen samt att gora ett uttrade ur
kriget mdjligt. I Obamas retorik gdr det att finna likheter med det rittfardigande Bush
administrationen anvédnde sig av. Slutsatsen av variabeln blir ddrmed att det inte kan
upplevas nigon skillnad déarfor att kriget fortfarande réttfardigas pa samma grunder som
2001. Det gar pavisa att 2009 fordndrades narrativet. Réttfardigandet dr det samma, nu

anvinds det som mal for att dra sig tillbaka fran regionen.

Nista variabel som undersoktes dr dodsfall. Undersokningen visade pé att mellan perioden
oktober 2008 till maj 2009 dog 67 stycken av de amerikanska militdrpersonalerna som ar
stationerade 1 Afghanistan. I en jdmforelse med foregdende period 2007 — 2008
uppmirksammades att de 67 dodade representerade en 6kning med 24 procent. Ar 2010 Iag
dodsantalet for kriget 1 Afghanistan pa 1 054 amerikanska soldater. 2012 lag antalet
dodsfall pd 1 888. Detta kan jimforas med dodsantalen for kriget 1 Irak som 2010 lag pa 4
388. Undersokningen visar pd att kriget 1 Afghanistan hade forhdllandevis fi dodsfall
jamfort med kriget 1 Irak. Det gar att belysa en 0kning av amerikanska dodsfall mellan
2009 och 2012 i1 Afghanistan. Dddsfallen kan kopplas till nationens vilja att dra sig tillbaka

frén regionen eftersom de militdra insatserna intensifierades.

Nyhetsbevakningen 2009 fortsatte pd samma teman som under den foregdende
administrationen. Splittring och fiendebilder {forblir vilket resulterade 1 en djupare “’vi mot
dem” kinsla i landet. Ar 2009 mélades de militérer som stupat i kriget upp som hjiltar. Ar

2012 gér det att visa en allt mer negativ nyhetsrapportering kring kriget i Afghanistan.
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Det rapporterades om amerikanska tjdnstemén som urinerade pa lik av talibaner och brénde
Koraner. Den negativa nyhetsrapporteringen fordndrade asikten hos en av tre amerikaner
kring hur landets trupper borde stanna i Afghanistan. Méatningen visar pa dock att 60
procent av befolkningen fortfarande anser att amerikanska trupper arbetar mot ett

rattfardigt mal.

Sista variabeln som undersoktes var internationellt stdd. Aren 2009 och 2012 bestod det
amerikanska stodet av ISAF d4 de samarbetade for att sdkerstdlla regionen. Men dven
ISAF borjade argumentera for ett uttdgande ur regionen da USA Sppnade for mojligheten

2009.

Sammanfattningsvis gar det att dra slutsatserna av jdmfoOrelsen av variablerna orsak,
rattfardigande, dodsfall, nyhetsbevakning och internationellt stod att dessa kan aterkopplas
till nidgon av de tre huvudvariablerna. Inledningsvis gér det att konstatera att
orsaksvariabeln mellan tvdrsnitten inte har forandrats. Angdende variabeln rittfardigande
gar det att dels belysa en fordndring trots att president Obamas retoriska verktyg éar de
samma som Bush anvinde for intdgandet 2001. Fordandringen som gar att isoleras i1
variabeln kan kopplas till allménhetens trotthet over kostnaden for USA av kriget 1
Afghanistan vilket ledde till att Obama rattfardigar en tillforsel av trupper med malséttning
att 1 ett senare skede avsluta kriget. I variabeln dodsfall gar det att uppméarksamma en
O0kning under perioden dd USA Okade antalet styrkor i regionen fOr att stabilisera
situationen. Okningen i dodsfall gér att kopplas till slutmalet att dra tillbaka trupper frin
kriget. Det gar dven att uppméarksamma en fordndring 1 nyhetsbevakningen mellan 2009
och 2012. Inledningsvis fortsatte journalisterna pa foregdende administrations narrativ men
efterhand gar det att uppméirksamma en allt mer negativ nyhetsrapportering. Men
undersokningen visar pd att den allt mer negativa bevakningen inte paverkat befolkningens
asikter. Jag anser att variabeln skulle fortsitta att undersdkas i en separat studie for att 6ka
forstéelsen for hur allmidnna opinionen péaverkas av nyhetsbevakningen av kriget i

Afghanistan. Sista variabeln internationellt stod vilket dr det samma for bdda tvérsnitten.
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6.3 Teoretisk anknytning

Kapitel 3 belyste uppsatsens teoretiska grunder kring folklig opinion och hur det kan
fordandras. Diskussionen som foljer i amnar knyta an uppsatsen till dessa teoretiska koncept
och bedéma om de ar hallbara forklaringar till varfor opinionen angdende kriget i

Afghanistan fordndrades mellan 2009 och 2012.

Undersokningen kan kopplas till definitionen av folklig opinion som Sandra Gonzalez-
Bailon, Rafael E. Banchs och Andreas Kaltenbrunners definition av folklig opinion 1
artikeln ”Emotions, Public Opinion, and U.S. Presidential Approval Rates: A 5-Year
Analysis of Online Political Discussions” fran 2012. Kopplat till uppsatsen gar det att tolka
den allménna oviljan dver amerikanska ekonomiska resurserna fungerade som ombud och
visade for presidenten den allmédnna viljan. Relationen mellan medborgare och
beslutsfattare skapades darmed 2009 na presidenten tog vara pa folkviljan och pabdrjade

policyfordandring och planerade ett uttdgande fran kriget.

Det gir dven att koppla undersokningen till ett av Thomas Risse-Kappens teoretiska
koncept som presenterades 1 “Public Opinion, Domestic Structure, and Foreign Policy in
Liberal Democracies” fran 1991. Uppsatsen kan kopplas till bottom — up > processen for
att den forklarar varfor Obama bestdmde sig for att ta fasta pd missnodjet 1 USA och péborja
tillbakadragande av trupper frin Afghanistan. Ledaren horde befolkningens missndje dver

det ekonomiska spenderandet och agerade darefter.

Sist testar undersokningen Gary C Jakobson tva teoretiska koncept som presenterades i

artikeln “A Tale of Two Wars: Public Opinion on the U.S. Military Interventions in
Afghanistan and Iraq” fran 2010. Forsta konceptet kring att opinion inte gar att terfd nér
det vl sjunker bekréftar undersékningens fynd. Undersokningen fann att nér opinionen for
kriget 1 Afghanistan sjonk under femtio procent gick den inte att aterfd. Darmed borjade
Obama arbeta for att avsluta konflikten och leda landet ut regionen. Jakobsons andra
ramverk kan ocksé kopplas till att forklara varfor den amerikanska opinionen sjonk i fraga
om kriget 1 Afghanistan. Undersokningen har kommit fram till att nir vdl missndjet over
resursspenderandet 6kade och framtidsutsikterna for krigets mélséittningar nas upplevs som

bleka sjunker stodet for kriget.

30



Krigets tidsspann vittnar dirmed om nationens ovilja att forlora men nér vil missndje kring
ekonomiskt resurs spenderande dkade sjonk den folkliga opinionen. Slutsatsen blir ddirmed
att tillsammans forklarar dessa teoretiska koncept varfor opinionen fordndrades i denna

undersokning.

6.4 Varfor fordndrades den amerikanska opinionen?

Uppsatsen har konstaterat att det skedde en fordndring hos den amerikanska opinionen
angdende kriget 1 Afghanistan. Undersokningen visar att den frdmsta variabeln som
paverkat opinionen var den ekonomiska. Befolkningen i USA tréttnade pé att den negativa
utvecklingen av ekonomin och de enorma resurser som spenderades pa ett krig dér
befolkningen sdg skeptiska pd utsikterna for ett lyckat avslut. Krigstrottheten kopplas
framst till undersdkningens kostnadsvariabel och tidsvariabeln vilket tillsammans 6kar den
nationella oppositionen. Undersokningen fann att de alternativa forklaringsvariablerna
kunde kopplas till uppsatsens huvudvariabler framst kostnad eller tid. Jamf6relsen fann att
variabeln nyhetsbevakning borde undersdkas nidrmare 1 en egen undersdkning dd den kan
vara betydande for hur opinion fordndras. Uppsatsen testade ett antal teoretiska koncept
som 1 forra kapitlet bedomdes kunna forklara varfér opinionen i1 undersdkningens fall
forandrades. Men for att bekrifta att dessa dr hallbara forklaringar krdvs det fler

undersokningar kring samma variabler som kan fastslé att virdeforandring sker.

Generella slutsatser dr svéra att dra, for att folkopinion &r specifikt knuten till de ldnder
som dr inblandade. I unders6kningens fall var det den ekonomiska variabeln som var
framhédvande, det kan vara ndgon annan variabel i ett annat scenario. Trots problematiken
kring att dra generella slutsatser isolerar undersokningen krigstrétthet som en potentiell
forklaring till varfor folklig opinion kan fordndras 1 fler scenarion. Det krdvs déd fler och
andra typer av undersOkningar fOr att se om det existerar andra variabler &n den

ekonomiska som drivkraft till krigstrotthet.
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