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1. Inledning

| borjan pa 100-talet e.v.t. frekventerade den unge Arrianos (ca. 87/90 — 161/180) forelasningar
som holls av den stoiska filosofen Epiktetos (ca. 55 — 135). Det &r tack vare Arrianos anteck-
ningar som Epiktetos samtal har bevarats for eftervarlden. Det var emellertid inte Arrianos som
sag till att de spreds, om man far tro honom sjélv. | ett brev till Lucius Gellius, som i antiken
var bifogat till manuskripten, skriver han ndmligen otte cuvéypayoa €yom tovg Emiktitov
AOYoLG 0UTmC dmmg Gv TIc cuYYphyeLe TO TolodTa obTe EERveyKa gig AvBpmdTove adtdc, jag har
inte nedtecknat dessa Epiktetos samtal saésom man skulle skriva ihop saddana saker, inte heller
ar det jag sjalv som har fort ut dem till allménheten.! Han fortsétter: éca 8¢ fjkovov avTod
Aéyovtog, Tadto ot Emelpddny anToic GVOUAGLY (G 010V TE TV YPAWALEVOG DITOUVALOTO i
Votepov Epontd dtapurdéo thg ékeivov davoiog kai Tappnoiag, allt jag hdrde honom séga
forsokte jag nedteckna med hans egna ord i den man det gick for att at mig sjalv bevara
minnesanteckningar for framtiden dver hans tankesatt och uppriktighet. Arrianos sager helt
enkelt att han inte ar ansvarig for innehallet eller det sprakliga uttrycket; allt &r Epiktetos ord.
Huruvida han sjalv tog sig litterar frihet eller inte ar forskare fortfarande oeniga om.?

Hur som helst sammanstallde Arrianos samtalen och anses hér vara ansvarig for
texternas slutgiltiga utseende. Samtalen skiljer sig dock fran Arrianos ovriga produktion,
eftersom de &r skrivna pa koine. For eftervérlden ar han nog framst kand for sin Anabasis, en
historisk skildring av Alexander den store och dennes er6vringar, som han skrev pa atticistisk
grekiska. Intressant nog &ar Arrianos verk skrivna med olika genrespecifika varianter, vilket var
en hogst medveten verksamhet, och han tar sjalv upp saken vid olika tillfallen. I Indica 19.8
nadmner han en episod som han redan hade behandlat i Anabasis med meningen névta tadta
AMéhextai pot §jom v T A th Attikq) Euyypaety, allt detta har jag redan beréttat i en annan
skrift pa attiska. Arrianos var verksam under en omvélvande tid for det grekiska spraket med
nya sprakideal som i allt fler situationer premierade atticistisk stil framfor koine. Arrianos &r
darmed en forfattare vars litterara bredd &r spdnnande att undersoka i ljuset av detta.

Anabasis ar i mangt och mycket en glorifierande skildring av en tyrann. Aven om
boken till storsta del &r ett narrativ i tredje person finns det ett fatal tillfallen da Alexander
framtrader i direkt tal. Ett sadant tillfalle ar nar han talar till myteristerna i Opis (Anab. 7.9-10).
Som en bit direkt tal ger det en givande jamforelsepunkt med samtalen av Epiktetos eftersom

aven dessa star i direkt tal. Samtalet Epict. 1.19, med titeln néd¢ Exewv 81 mpog TovC TVPEVVOLC,

! Brevet finns utgivet i H. Schenkl (1916) 5 f.
2 For en mer utforlig diskussion om denna fraga, se garna Wehner (2000) 27-53.



hur man ska bete sig mot tyranner, blir i sammanhanget mest intressant att jamféra med. Man
kan da mer tydligt se hur Arrianos har givit rost savél at tyrannen som talar med sina
underordnade som at filosofen, per definition underordnad, som talar med tyrannen.® Dessutom
finns en fascinerande berdringspunkt mellan texterna, i det att savél Epiktetos som Alexander
anvander ypvooi stéavot, guldkronor, som argument for respektive standpunkter. Guldkronor
(som ett exempel, se figur 1 nedan) var i klassisk och hellenistisk tid en symbol for seger och
heder, sdval militart och ambetsmésssigt som for atleter.* Alexander talar om dessa kronor som
just hedersutmarkelser med avsikt att framkalla skuldkénslor hos generalerna som gér myteri.
Men for Epiktetos ar guldkronan en obetydlig tingest som vi manniskor satter for mycket varde

pa. Texterna utgér darmed en utmarkt grund for att underséka bredden i Arrianos register.

Figur 1: Okand skapare, krans i guld fran 300 - 100 f.v.t, 21.7 x 64.5 cm, J. Paul Getty Museum, Los Angeles,
hémtad: 2017-05-13.

3 En narmare introduktion till de bada texterna ges under kapitel 3.2.
4 G.M. Stevenson (1995) 258.



1.1. Syfte och fragestallning

Syftet med detta arbete &r att jamfora stilen i Arrianos Epict. 1.19 med den i Anab. 7.9-10 for
att visa pa den stilistiska bredden i forfattarens produktion. Férhoppningen ar ocksa att forklara
denna bredd utifran dess sprakhistoriska kontext. For detta har jag formulerat tva fragor:

e Vad &r kdnnetecknande for stilen i Epict. 1.19 respektive Anab. 7.9-10?

e Vilka likheter och skillnader finns?

2. Metod och material

Jag har anvént standardutgavor fran Teubner, narmare bestamt H. Schenkls Epicteti Disser-
tationes ab Arriano digestae (1916) och A.G. Roos & G. Wirths Flavii Arriani quae exstant
omnia, vol | (1967). Vidare vad galler stavning av egen- och ortsnamn har NE:s stavning foljts.
Basala personuppgifter av i sammanhanget perifera personer har ocksa hamtats fran NE.
Sokningar i corpus har skett via tjansten Thesaurus Linguae Graecae (TLG).

For att lattare askadliggora stildragen i de bada texterna har jag gjort tabeller 6ver
satslangd, bisats-, particip- och partikelfrekvens (kap. 4). Till det har jag tagit stor hjalp av
artikeln ”Dion Chrysostomos och hans publik: En studie av stilnivderna i Or. 7” av S.
Albrechtson och K. Blomgvist, som med frekvenstabelller effektivt dskadliggor stilskillnader i
Dions tal. | tabellerna har jag foljt den kategorisering som finns i Blomqvist & Jastrup (2012).
En Kkortare introduktion till urvalet och genomférande av tabellerna ges i anslutning till dessa.

Uppsatsens disposition ser ut som féljande. Forst ges en bakgrund till Arrianos
liv och verk (kap. 3.1.1), vilket &ven inkluderar en kort biografi om Epiktetos, for att sedan
foljas av en introduktion till koine och atticism (kap. 3.1.2). Den sprakhistoriska kontexten ér,
vilket kommer framga, viktig att ha i atanke for att battre forsta texternas olika stildrag. Dar
presenteras ocksa en lista pa typiska atticistiska drag, hamtad fran G. Horrocks (2010). Déarefter
ges en introduktion till texternas innehall och disposition (kap. 3.2). Det lagger grunden for
analysdelen, dér de tva texternas syntaktiska och stilistiska drag jamfors I6pande. Analysdelens
inbdrdes disposition speglar i sin tur tabellernas ordning (satslangd, bisatser, participfraser och
partiklar) men avslutas med en sektion for ”6vrigt” (kap. 3.3.5), dar framst ordval och stilfigurer
behandlas. Denna del féljer ordningen fran Horrocks lista. Resultatet presenteras sedan under
kapitel 3.4. Slutligen &r 6versattningarna i arbetet mina egna.



3. Analys
3.1. Bakgrund

3.1.1. Arrianos liv och verk

Arrianos (lat. Flavius Arrianus) véxte upp i bithynska Nikomedia, dagens Izmit. Efter att ha
varit elev under Epiktetos i bérjan av 100-talet var han militart verksam, bland annat som soldat
under Trajanus i partherkrigen 114. Aren efter 120 tros han ha varit guvernér i sédra Spanien
innan han blev konsul omkring 128-129. Pa 130-talet var han sedan stathallare i Kappadokien.
Efter sin administrativa karridr drog han sig tillbaka till Aten, déar han efter att ha varit arkont
ocksé avled nagon géng efter r 161.° Arrianos ar framst kand for historieverket Anabasis som
finns bevarat i sin helhet a sju bocker. Man vet inte riktigt nar Arrianos skrev Anabasis och
olika forslag har givits. A.B. Bosworth argumenterar exempelvis for att han skrev den mycket
tidigt, redan omkring &r 115.% Arrianos 6vriga produktion innefattar Indica som berér Nearchos
seglats fran Indus till Tigris, vilket saval ar en digression fran narrativet i Anabasis som en
geografi och etnografi. Flera av hans resterande verk har man endast mindre bitar fran,
exempelvis de historiska verken Parthica och Bithyniaca.

Arrianos nedtecknade som bekant &ven Epiktetos samtal. | antiken uppgick dessa
till sammanlagt atta bocker, varav endast fyra finns bevarade. Med utdrag fran dessa bocker
sammanstéllde Arrianos med tiden dven en handbok, Enchiridion.” Epiktetos var en stoisk
filosof som harstammade fran Frygien i nordvastra Mindre Asien. Han var fran borjan slav till
Epaphroditus, kejsare Neros frigivne sekreterare, men frigavs senare och anslét sig till den
stoiska skolan sedan han kommit i kontakt med Musonius (ca. 30 — 100 e.v.t.). | samband med
Domitianus landsforvisning av filosofer slog Epiktetos sig ner i Nikopolis kring ar 92. Det var
dit som manga sedan kom for att héra honom tala.® Hans filosofi kan man Kkortfattat séga
centreras kring vad som star i ens makt eller inte. Kanske ar det utifran sin erfarenhet som slav
som han forstod att man kan vara herre ¢ver sitt eget sinne och sina beslut fastan kroppen och
det kroppsliga kan forslavas. Mer konkret innebar det for Epiktetos att man inte bor ha nagon
kanslomassig koppling till saker som star utom ens kontroll. Detta oberoende leder till ett sétt

att leva fritt inom den gudomliga ordningen.®

° H. Tonnet (1988), s. 9-59.

® A.B. Bosworth (1972), s. 185.

" F.H. Sandbach (1975), s. 164.

8 F.H. sandbach (1975), s. 164.

% F.H. Sandbach (1975), s. 165-170.



3.1.2. Koine och atticism
Koine (1} kown ddlektoc, det gemensamma samtalsspraket) kallas den variant som under
hellenistisk tid bland annat spreds som ett forvaltningssprak i de grekiska kolonierna. Spraket
sprang ur den attiska dialekten, vilket till stor del berodde pa att Aten pa 400-talet f.v.t. hade
tratt fram som en kulturell och politisk makt. Koinen utvecklades emellertid tdmligen snabbt i
olika regioner och sociala klasser, vilket innebar att attiskans fonetiska sardrag férsvann och
vokabuldren utokades. Koinen blev sdledes ett heterogent och mangformat sprak.*°

Koine var saval ett skrivet som ett talat sprak och spande fran den hogsta litterara
standard till det Iagsta talade registret. Den hdga formen k&nnetecknades tidigt av att litteratorer
och talare ville ga tillbaka till attisk ortografi, morfologi, vokabular och syntax, som ansags mer
prestigefullt &n den folkliga koinen. Den kompetensen erholl man genom utbildning och den
atticerande grekiskan blev en elitistisk identitetsmarkor. | praktiken uppstod en polyglossi-
situation, da det fanns skilda varianter av samma sprak som anvéndes for olika tillfallen.!! Inom
den hoga sprakformen fanns i sin tur, skriver L. Kim, en hierarki bestaende av stilistiska
register, som varierade utifran vilken genre man skrev i.*? Det var inte forran kring ar 50 e.v.t.
som det uppstod en sprakpuristisk rorelse for att helt aterga till den klassiska attiskan och det
genom att aterintroducera sprakelement som hade minskat eller forsvunnit fran prosan, alltifran
ordval till béjningar och konstruktioner. | Greek: A History of the Language and its Speakers
presenterar G. Horrocks en punktlista éver nagra typiska drag for den atticistiska prosan. Fastan
flera saker behandlas, till exempel tillbakagangen till dativen och alla dess klassiska funktioner,

har foljande punkter bast kunnat appliceras pa Arrianos stil i Epict. 1.19 och Anab. 7.9-10:

(@) -tt- och -pp- istéllet for -oco- och -po- i relevanta ord, t.ex. Odhatta och Bdppoc.

(b) &vv istillet for ovv.

(c) yiyvouar och yryvooko istdllet for yivopar och yivboko.

(d) enformsperfekt istéllet for perifras med particip i perfekt medium/passivum och eivau i
konjunktiv, optativ eller 3.e pers. indikativ, t.ex. hellre Aéhvvton dn Aedvpévor ioi.

(e) optativ i alla dess klassiska funktioner (ibland dven felaktigt).

(f) enformsperfekt med perfectum praesens-betydelse snarare an som uttryck for forfluten
tid, d& perfekt och aorist héll pa att g samman som historiskt tempus i koinen.*®

10 ¢. Brixhe (2010) 230; Blomqvist & Jastrup (2012) 13.
) Kim (2010) 4609.

12 Kim (2010) 471.

13 G. Horrocks (2010) 138.



3.2. Synopsis och texternas disposition

3.2.1. Epict. 1.19

Texten kan delas in i fem tydliga delar. De inledande styckena 1-6 bestar av en dialog mellan
Epiktetos och en imaginar tyrann om vad som egentligen star i dennes makt. Epiktetos stéller
maktbegreppet pa sin spets nar tyrannen inser att han inte har makt éver vad som egentligen ar
viktigt, namligen sjalen. Styckena 7-10 foérmedlar hur det aldrig ar utomstaende héandelser
sdsom tyranners vald som &r hindrande for manniskan, utan ens egna omdomen. For vardefull
ar inte kroppen som utsatts for 6vergrepp, utan ens forhallningssétt till situationen. I stycke 11—
15 menar han hur det ligger i manniskans natur att i forsta taget folja det som &r nyttigt for
henne sjalv. Hon maste dock ocksa vara nyttig for andra manniskor for att helt kunna uppna det
goda. Dérfor visar Epiktetos i styckena 16-23 hur l&tt (och fel) det &r att vardesatta ting utanfor
en sjalv. Det &r nar man misstar sig om vad som ar gynnsamt for en som man uppvaktar méktiga
personer. Samtalet avrundas sedan i stycke 24-29 med en anekdot om ett mote med en méktig
man som gjort det misstaget. Har blir guldkronan en symbol for politisk status och dess
obetydlighet.'4

3.2.2. Anab. 7.9-10

Det ar ar 324 f.v.t. som Alexander sammankallar och konfronterar de upproriska trupperna i
Opis som vill desertera. 1 talets inledning (7.9.1) uttrycker Alexander att han inte vill hindra
deras hemfard, men han vill berétta varfor denna hade varit forkastlig. Darefter foljer en
bakgrundsteckning (7.9.2-5) om hur Filip 1l hade civiliserat makedonierna och givit dem status.
Alexander menar dock att det bleknar i jamforelse med vad han sjélv har gjort for dem och
listar sedan en serie erdvringar (7.9.6-8). Det bryggar till Alexanders hela poéng (7.9.9),
namligen hur han har offrat allt for sina trupper, att de lever lyxigare &n han och att de ar
otacksamma. Han argumenterar sedan for sin sak (7.10.1-4) och menar framst att (i) han har
fatt minst lika manga skador som alla andra, (ii) han har betalat av allas skulder, (iii) han har
givit ododliga minnen, namligen guldkronor och bronsstatyer, at de flesta for deras bragder.
Talets avslutning (7.10.5-7) ar en utforlig exposé dver Alexanders erévringar och prestationer
med avsikt att upphdja sig sjalv och svarta ner trupperna. Talet avslutas sedan med ett enda ord,

imperativen &mte, ge er ivag, en effektfull kontrast till den langa katalogen.®

14 vardefulla insikter om samtalets filosofiska aspekter har for évrigt hamtats hos R. Hard (2014) 313 f.
15 A.B. Bosworth (1988) 101-113.



3.3. Texternas stildrag

3.3.1. Satsléangd

Epict. 1.19 uppgar till 141 enskilda satser som i regel ar mycket korta. Som framgar fran tabell
1 &r den genomsnittliga satslangden endast 4,9 ord. Satserna ar till stor del huvudsatser och
fungerar relativt ofta som fragesatser. Anab. 7.9-10 uppgar a andra sidan till 82 satser vars
medellangd &r 11,4 ord. Vissa satser i denna text ar anmarkningsvart langa. |1 7.10.5-7 finns
exempelvis en sats som uppgar till 111 ord. En stor skillnad mellan de tva texterna ar framst att
den korta satslangden i Epict. 1.19 i kombination med méngden huvudsatser ger en kvick rytm.
Det &r en form som &r tacksam i samtal, medan de langa utlaggningarna i Anab. 7.9-10 snarast

m0ojliggors eftersom det ar en enkelriktad kommunikation.

3.3.2. Bisatser

Antalet bisatser ar nastan detsamma i de bada texterna: 27 st. i Epict. 1.19 och 25 st. i Anab.
7.9-10 (tabell 2). Det skiljer sig dock mycket i vilka bisatstyper som foredras i respektive text.
Konditionala bisatser dr den vanligaste bisatstypen i Epict. 1.19 och de ar nio till sitt antal.*®
Det beror nog framst pa att Epiktetos bygger sitt argument kring majliga situationer och hur
man bor bete sig i dessa. | Alexanders tal finns det ddremot bara en konditional satsfogning och
da i Anab. 7.10.7 xai tov "Y @acty Stamepdoavta &v el u vuegis dnokvicate, han skulle ocksa
ha korsat Hyfasis, om ni inte hade fegat ur.

| Epiktetos samtal ar de nast vanligaste bisatstyperna objektssatser (listade under
’ovriga bisatstyper”) och temporala bisatser. De senare inleds alla med konjunktionen &tov och
verbet foljer i de flesta fall direkt efter.!” Lawrence Kim har uppmarksammat att Arrianos i sina
atticistiska skrifter undviker étav till forman for éneiddv, eftersom han troligtvis tyckte att
gne1dav lit mer som klassisk attiska. Det ar dock arbitrart utifran klassisk attiska som hade bada
alternativen.'® Kanske innebér det att dtav har hos Epiktetos upplevdes mer som koine.

Konsekutiva bisatser styrs i Epict. 1.19 av iva, vilket speglar den i koinen bredare
anvandningen av iva-satser som i klassisk attiska bara inledde finala bisatser.'® Ett exempel pa
detta ar Epict. 1.19.13 kab6rov t€ o100V THV VGV TOD Aoyikod {Hov kateckevacey, va

UNdeVOS TV 1diwv ayaddv dbvNTOL TVYYXAVELY, vV UN TL €5 TO KOOV MPEAMIOV TPOCOEPT|TOL,

16 Epict. 1.19.1, 19.8, 19.10, 19.12, 19.13, 19.21, 19.28 (x2), 19.29.
17 Epict. 1.19.7, 19.8, 19.12, 19.16, 19.17.

18 | Kim (2010) 479.

19 Blomqgvist & Jastrup (2012) § 296:4.



och i allmanhet har han gjort naturen hos den logiska varelsen sadan att den inte kan uppna
nagot eget gott om den inte bidrar med nagot till det gemensamma basta, dar oty v
evow i den Gverordnade satsen tydligt pekar framat mot en konsekutiv sats. | Anab. 7.9-10 &r
det konsekutivsatser som har nést hogst frekvens. Samtliga inleds med &g och verben utgdrs av
infinitiver.?’ | denna typ av bisats foreligger ingen semantisk skillnad mellan bruket av finit
verb och infinitiv, utan valet ar sannolikt stilistiskt motiverat. Man ser ndmligen hur infinitiv
blir vanligare i koinen.?

I Anab. 7.9-10 &r relativa bisatser den vanligaste bisatstypen och de ar 15 till sitt
antal, vilket utgér 60% av bisatserna totalt. Relativa bisatser kan upplevas som en enklare typ
av bisats, eftersom de har samma modus som huvudsatser.

Man kan i Epict. 1.19 urskilja en preferens for anvéndningen av en objektssats
inledd av 8t efter fornimmelseverb, t.ex. 0ida, vilket innebir att en participfras undviks for att
uttrycka samma sak: Epict. 1.19.5. odk o1dog 81t g dvOpmmog Eavtdv epanedel, 6& & obtmg
&g TOv 6vov; Vet du inte att alla ombesorjer sig sjélva, och dig pa samma sétt som asnan? Det
star i kontrast till bruket i Anab. 7.9-10 dar en participfras foredras efter fornimmelseverb, t.ex.
Anab. 7.9.9 mpoaypumvdv 8& Dudv oida, g kadevdey Eyorte Vuelc, jag vet hur jag sémnlds

vakar over er, for att ni ska kunna sova.

3.3.3. Particip

Man kan efter att ha studerat tabell 3 snabbt konstatera att Anab. 7.9-10 utmarks av manga
olika participfraser (43 st.) medan Epict. 1.19 utmarks av endast ett fatal (5 st.). Det finns
intressant nog ingen participfras i Epict. 1.19 som anvéands mer an en gang, och i Anab. 7.9-10
ar participfraser som blott forekommer en gang en relativ ovanlighet. En av dessa ar ett finalt
particip inlett av o¢ i Anab. 7.9.2 a¢ un yopiov £t 0xvpoTNTL TETEVOVTOG LAALOV T} Ti| OiKeig
dpetfi o@lecOar, for att ni inte langre skulle forlita er mer pa att raddas av styrkan hos era
bosattningar &n av er egen tapperhet. Participet miotevovrag star i presens vilket ar vanligt i
efterklassisk grekiska eftersom futurum particip har blivit ovanligare.??

I Epict. 1.19 finns bara ett koncessivt particip och det anvands i det inledande
stycket: Epict. 1.19.1 &1t 1 Gv Tvi Tpoci) Tt TAeovEKTNUA T} BOKT] YE TPOGETVAL Uf) TPOchV, OM

nagon i nagot avseende ar overlagsen eller atminstone tycks vara det fastan han inte ar det.

20 Anab.7.9.4, 7.9.6 (x2).
21 Blomquist & Jastrup (2012) § 295:2.
22 Blomqvist & Jastrup (2012) § 275:7.
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Eftersom participfraser inte ar vanliga i det har samtalet med Epiktetos, ar det intressant att det
da forekommer i ett stycke som for dvrigt ar tamligen komplext med sina flera satser, daribland
en konditionalsats och en konditional relativsats. Man patraffar daremot sammanlagt 14
koncessiva participfraser i Anab. 7.9-10. Bara i avslutningen (7.10.5-7) finns nio stycken med
AMéEavdpov som huvudord. | manga fall &r det mojligt att tolka particip pa olika satt, sarskilt
temporalt, men i denna passage ligger det néra att tolka koncessivt. De tre forsta participen
vik®dvta (7.10.5), katactpeyauevov och kektnuévov (bada 7.10.6), som i den ordningen &r
presens, aorist och perfekt, har tydliga aspekt— och aktionsartsbetydelser, vilket gor det mindre
troligt att de skulle ha en starkare temporal betydelse. De sex participen som kommer efter star
alla i aorist och tolkas bast som koncessiva likt de tre forsta. Tolkningen &r dven innehalls-
massigt trolig, om man erkanner att Alexander starkt vill betona att soldaterna éverger honom
fastdan han gjort sa mycket for dem. Vidare anvéands absolut genitiv till storsta del koncessivt i
Alexanders tal. Tva ganger i Anab. 7.10.3 tocodto piv picOogopodviov, tocadta 8¢
apralovimv, fastan ni fatt sa mycket i 16n och fastan ni plundrat s mycket, tva fraser dar man
far tanka sig vudv som huvudord, och en tredje géng i Anab. 7.9.6, Oolaccokpatodvimy &V Td
to1e Iepodv, fastan perserna pa den tiden harskade 6ver havet.

| ljuset av denna genomgang av participfraser och den av bisatser i forra kapitlet
ser man hur Arrianos i Anab. 7.9-10 verkar foredra konjunkt particip som satsférkortning
framfor bisatser. Den hdga frekvensen av konsekutivsatser ar kanske talande for detta, eftersom
det ar svart att uttrycka med en participfras.

Avslutningsvis, om participfraserna ar fa i Epict. 1.19 forekommer det dock ett
antal particip i attributiv stallning: t@® €166t 1.19.3 (X2), 10 tapdocov 1.19.7, katamiijtrov
1.19.7, 6 tetyunkag 1.19.8, cupeépovtog 1.19.15, ot dmavidvieg 1.19.24, toig dvaylyvdoKovct
1.19.24, amtopévoug 1.19.24, ot ypaeovteg 1.19.29. | Anab. 7.9-10 finner man ungefar lika
manga i samma funktion: 2eedpedoviog 7.9.4, vmmpyuéva 7.9.6, mopolafov 7.9.6,
davewoapevog 7.9.6, mpooywpnoavia 7.9.7, 10ig tpvo®doy 7.9.9, vikdvrog 7.10.2, tdV
aplepévov 7.10.2, mepabévta 7.10.6, veviknuévorg 7.10.7, dmayyeldévta 7.10.7. Bara en gang
forekommer ocksa particip i en perifrastisk konstruktion, namligen Anab. 7.10.4 gict ...

amAlaypévol. Det &r ett uttryckssitt som ar vanligare i efterklassisk grekiska.??

23 Jamfor med Horrocks (d).
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3.3.4. Partiklar
| Epict. 1.19 anvands partiklar sparsamt i forhallande till Anab. 7.9-10 (tabell 4). Antalet

partikell6sa satser uppgar till ca 80 stycken, vilket ar anméarkningsvart. En partikel med hog
frekvens &r det konfirmatoriska yép som forekommer tio ganger. En intressant preferens i
samtalet &r ocksa den konklusiva partikeln odv. Den foredras framfor 67, ett motsatt bruk till
Anab. 7.9-10. Alexanders tal ar daremot rikare pa partiklar. De partikell6sa satserna &r oftast
mindre bisatser. Partikeln med hogst frekvens i Anab. 7.9-10 &r koi. Det beror nog framst pa
att polysyndeton &r sa forekommande i talet. Vad som kanske ar mest intressant ar skillnaderna
I bruket av bredvidstdende te xai, dar Epict. 1.19 har noll forekomster och Anab. 7.9-10 har
fyra. Jerker Blomqvist har i artikeln ”Juxtaposed te xai in Post-Classical Prose” visat hur
bredvidstaende e xoi ar en stilistisk signifikant bland annat hos forfattare som skrev atticistisk
prosa, da sarskilt i hogtidliga passager.?* Det enklitiska te ger namligen storre vikt at tva
sammankopplade ord &an ett enkelt kai. Blomqvist visar &ven att senare texter som inte
influerades av atticismen, daribland Epiktetos nedtecknade samtal, inte verkar anvanda te xai
ur ett stilistiskt perspektiv.?> Med bruket av bredvidstaende te xai i Anab. 7.9-10 inordnar sig

Arrianos saledes i en atticistisk-stilistisk praktik.

3.3.5. Ovrigt

Vad betréaffar bruket av —so— och —tt— i relevanta ord finns ett intressant exempel i Epict. 1.19.4
Kol yop €yod 10 mvhxkov Bepoamevo kol TAOVE ovTO Kol EKUAcom kol ThHg AnkvBov &veka
néccalov Teom. Tl 0OV; TodTd pov Kpeittovd éotiv; FOr jag tar hand om min lilla tallrik och
jag tvattar och torkar av den och foér min oljeflaskas skull faster jag upp en spik. Varfér? Ar
dessa saker battre an jag? Den forsta satsen utgor ett tydligt exempel pa polysyndeton, har i
tre delar med vardagliga exempel. Satsen avslutas dessutom med en assonans i orden éxudcowm
och mdocarov moocw. Orden ékpdoocm, moow (senare form av yvop) och Ttdccolov dr med
sina -oo- typiska for koinen, men i slutet av passagen finner man den attiska formen kpeittova,
som man kanske hade forvéntat sig skulle vara kpeiccova i analogi med de andra formerna.
Det ar svart att veta varfor den stavningen valdes. Det finns olika maéjligheter, som i sin tur inte
behdver utesluta varandra. Det kan réra sig om (i) att det &r en slump, (ii) att assonansen i

ékudoom — mdoocalov oo béttre avslutades genom att inte upprepa samma ljud, (iii) att man

24 3. Blomqvist (1974) 176 f.
25 3. Blomaqvist (1974) 178.
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ville skapa en effektfull skillnad mellan lagt (d.v.s. de vardagliga exemplen) och hogt (d.v.s.
det som ir xpeitTova), genom att anspela pa den larda framtoningen i atticistiskt sprakbruk.

| alla Epiktetos samtal och Enchiridion forekommer kpeittov sammanlagt 33
ganger och kpeicowv 38 ganger, och det verkar inte foreligga nagon skillnad i anvandningen.?
Rent allméant verkar det inte fraimmande att blanda former. | Epict. 1.19.17 férekommer
exempelvis en form med —co— intill en med —tt—, namligen ti odv dott 10 TOpdccoV Kol
KatomAfttov Tovg morlovg; vad ar da det som stor och skrammer de flesta manniskor?
Oberoende av varfor formen kpeittova valdes i passagen Epict. 1.19.4 fungerar den effektivt
for att markera stilgrepp och hela passagen visar pa en hog stilistisk medvetenhet.

Valet av attiskt —tt— framfor —oo— i Anab. 7.9-10 &r inte sérskilt strikt. Man hittar
exempelvis arnoiridocece (7.9.1) av anaildoom, och bade uAdttetar (7.9.9) och pvidoocev
(7.10.7.) av puAdoocwm. Sarskilt intressant dr dock ordet OdAacoa. Med —oo— férekommer ordet
fem génger, plus en gang i sammanséttningen alaccokpatéw, och med —tt— férekommer det
endast en gang.?’ Det ir faktiskt den enda forekomsten av Odhacco med —tt— i hela Anabasis.?8

Vidare foredras stavningen &ov framfor oov som prepositionellt forled i Anab.
7.9-10 (Euumovodviwv 7.9.4, EuuPoreiv 7.9.6 och &uurdong 7.10.4). Ordet (eller ordledet)
forekommer inte alls i Epict. 1.19, men man ser dock att prepositionen &ig anvands uteslutande
i den stavningen och inte som £c. I Anab. 7.9-10 anvands daremot &g sex ganger och foredras
framfor ic som endast har tva forekomster.?® Presensformer av yiyvopat utan reduplikation
forekommer endast i Epict. 1.19. Formen yiyvetou forekommer exempelvis tre ganger.® |
Alexanders tal finner man bara en presensform av det langre yiyvopor, ndrmare bestamt
optativen yiyvorto i Anab. 7.10.3.

Vad betraffar just optativ forekommer moduset endast en gang i Epiktetos samtal
och da i Epict. 1.19.7 un yévotro, matte det inte bli sd. T. V. Evans skriver i artikeln *The Last
of the Optatives” om uttrycket un yévotrro som fortfarande lever kvar i modern grekiska. Evans

menar att uttrycket (som hos klassiska forfattare frdmst var 6 urn yévorro) i koinen kunde

6 TLG: kpeittov: Epict. Diss. 1. 6.32, 14.13, 17.25, 19.4, 29.19; I1. 16.4, 16.29, 16.32, 23.6, 19.21, 23.25; III.
7.4,14.13, 14.14 (x2), 17.2, 17.4, 17.5 (x3), 17.6 (x3), 22.101, 24.28, 24.71; IV. 7.20, 7.36 (x2), 10.17, 12.21;
Enchiridion: 12.1; xpeicowv: Epict. Diss. |. 2.36, 3.6, 17.2, 24.2, 24.7, 25.5, 28.7, 28.31, 29.14, 29.15, 29.20,
29.21; 11. 20.8, 23.5, 23.8, 23.16, 23.22; Ill. 5.6, 5.14, 6.6 (x2), 7.4, 14.11, 22.74; IV. 1.107, 2.3, 2.4, 2.8, 12.5,
12.6; Enchiridion: 44.1 (x4), 12.1.

27 Med —o6-—: Oahaccokpatovvtov 7.9.6, Odhacoa 7.9.8, Baidoong 7.10.2, 6dhaccav 7.10.6, 0dAaccav 7.10.7
(x2); med —tt—: Bardrty 7.9.3.

28 En corpussokning pd TLG visar att 0dAacoo med —tt—framst framtrader i Periplus ponti Euxini.

29 3¢17.9.2,7.9.4 (x2), 7.9.5, 7.9.6 (x2), 7.9.9, 7.10.7; &ic: 7.19.7 (x2).

30 Epict. 1.19.6, 19.14, 19.16.
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fungera som en formel for retorisk emfas. Epiktetos anvénder uttrycket 32 ganger pa detta sétt.3!
Det &r alltsa ett formelartat bruk av optativ under en period da detta modus allmént forsvagats,
dven om denna typ av dnskeoptativ levde kvar ldngre an optativens andra funktioner.3? | Anab.
7.9-10 finner man optativ bland annat som oblik i final sats, som i Anab 7.9.9 npoaypvnvdv o6&
VUGV 0100, m¢ kadevdetv Eyorte Vueic, jag vet hur jag somnlos vakar over er, for att ni ska
kunna sova. Det ar ett hyperkorrekt bruk, eftersom oblik optativ vanligtvis anvénds nar den
overordnade satsen star i forfluten tid. Man finner dven iterativ optativ i en temporal sats: Anab.
7.10.3 omdte 8k mohopkiag apmaym yiyvorro, varje gang det efter en belagring plundrades.

De fa perfektformer som finns i Epict. 1.19 uttrycks inte med perifras. Det finns
perfektformer med presensbetydelse, t.ex. mepuoficOat, vara uppblast, i Epict. 1.19, och som
uttryck for forfluten tid, t.ex. ppovinme pot Aehdinkev dnlxiov, Felikion talade sa vist med
mig. | Alexanders tal forekommer, som vi sag i kapitel 3.3.3, perfekt som uttrycks med perifras
men enformsperfekt med perfectum praesens-betydelse ar vanligast, sasom i Anab. 7.10.2 A&
Kol Elpet €k yelpog TETpopat Kol tetd&evpan f1on Kol amd pnyaviic BEPAnuot, utan av svard i
narstrid har jag skadats, med pilar har jag beskjutis och av maskiner har jag traffats.

Avslutningsvis kan det vara pa sin plats att namna att chiasmer anvands bade i
Epiktetos samtal och i Alexanders tal. Man finner till exempel en i Epict. 1.19.7 odk &vééyetan

10 pVoeL EAevBepov VI dALOL TVOC TapoyBfvar fi KoAvOTvor TNy v~ Eavtod, det &r omojligt

att det som ar fritt till naturen skulle storas eller hindras av ndgonting annat &n sig sjalv. |

Anab. 7.10.5 finner man en chiasm i den effektfulla uppmaningen A\’ énedn mhvteg dmévar

BovAeohe, dmite mévieg, men eftersom ni alla vill ge er ivag, ge er da ivag allesammans. En
annan chiasm finner man nar Alexander omnédmner de bekanta guldkronorna: otépavoi ¢

¥PLCO1 TOig TAEloTOLG VUMY giot pvnueia Thg 16 dpeTic The vuetépag kol Thg €€ uod Tiufg

abavara, guldkronor har de flesta av er som odddliga minnen Gver er tapperhet och min

uppskattning.

31 7.V. Evans (2003) 77.
32 7.V Evans (2003) 71.
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3.4. Resultat och avslutning

Detta arbete har tydliggjort att det finns stora stilistiska skillnader i Arrianos Epict. 1.19 och
Anab. 7.9-10. Skillnaden i satslangd &r tydlig och speglar olika stilistiska strdvanden, men vad
som framforallt vittnar om bredden i Arrianos register ar preferensskillnaden i vissa bisatstyper,
participfraser och partiklar i de tva texterna. Man ser namligen hur det i vissa fall finns olika
satt att uttrycka samma sak och att Arrianos da foredrar vissa konstruktioner framfor andra vid
olika tillfallen. Ett exempel av flera ar preferensen for particip efter fornimmelseverb i Anab.
7.9-10. Det framgar emellertid att vissa stilistiska val i hog grad beror pa att uppratthalla en
distinktion mellan atticistisk grekiska och koine. Med det sagt &r Arrianos ingen renodlad purist,
utan forhaller sig tamligen fri i forhallande till atticistiska krav. Detta framkommer bland annat
av det arbitrdra valet mellan —oo— och —t1— i relevanta ord och hyperkorrekt optativanvéndning.
Texterna skiljer sig forvisso mycket i stil, men uppvisar bada en hog stilistisk medvetenhet.
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4. Tabeller

| den forsta tabellen om satslangd ar utgangspunkten att en sats normalt maste innehalla minst
ett predikat och ett subjekt. Satsforkortningar (d.v.s. particip- eller infinitivfraser) som med fa
undantag inte kan utgora fullstdndiga yttranden har i detta arbete raknats som delar av de satser
vilkas verb eller substantiv de bestammer (se Blomqvist & Jastrup 8§ 215:4 och 219). | tabell
4 har de flesta partiklar som férekommer i texterna representerats, forutom aiAd, kaitot, 00O
och 7} (samt i korrespondens med preparatorisk partikel 1 ... 1) som har inordnats under ”6vriga
partiklar”. Partiklarna utgors av savél konnektiva som adverbiella partiklar, men har i tabellen
anda listats intill varandra och studerats utifran deras relativa frekvens. Modalpartikeln &v har

emellertid inte tagits med. Slutligen uttrycks procenten i tabellerna 2-4 med en decimal for

storre exakthet.

Tabell 1: Satslangd

textstalle antal satser spannvidd i genomsnittlig
ordantal satslangd
Epict. 1.19 141 1-14 4,9
Anab. 7.9-10 82 1-111 11,3
Tabell 2: Frekvens av bisatser
kol. a: absoluta tal; kol. b: procent.
Epict. 1.19 Anab. 7.9-10
typ av bisats a b a b
indirekt fraga 1 3,7 0 0
konditionala 9 33,3 1 4,0
koncessiva 0 0 1 4,0
kausala 0 0 1 4,0
temporala 5 18,5 2 8,0
omstéandigheterna 0 0 0 0
konsekutiva 2 7,4 3 12,0
finala 0 0 1 4,0
relativa 2 7,4 15 60,0
komparativt relativa 1 3,7 0 0
konditionalt relativa 1 3,7 0 0
ovriga bisatstyper 6 22,2 1 4,0
summa 27 100 25 100

Anm: Ovriga bisatstyper inkluderar h&ndelsevis endast objektssatser.
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Tabell 3: Frekvens av participfraser
kol. a: absoluta tal; kol. b: procent.

Epict. 1.19 Anab. 7.9-10
typ av participfras a b a b
temporala 1 20,0 16 37,2
kausala 1 20,0 3 7,0
séttet el. redskapet 0 0 2 4.7
finala 0 0 1 2,3
koncessiva 1 20,0 14 32,6
jamforande 1 20,0 0 0
konditionala 0 0 0 0
omsténdigheterna 0 0 1 2,3
vid férnimmelseverb 0 0 4 9,3
konjunkt ptc. som
komplement till verb 0 0 1 2,3
Ovriga participfraser 1 20,0 1 2,3
summa 5 100 43 100
antal satser med
participfras 5 23

Tabell 4: Frekvens av partiklar
kol. a: absoluta tal; kol. b: procent.

Epict. 1.19 Anab. 7.9-10
typ av partikel a b a b
0é 11 15,1 14 9,5
Hév ... 8¢ 1(2) 2,7 7 (15) 10,2
uév utan o€ 0 0 0 0
Kol 25 34,2 59 40,1
1€ ... Kol 0 (0) 0 7 (14) 9,5
bredvidstaende te kai | 0 (0) 0 4 (8) 54
1€ 3 4,1 1 0,7
Y6p 10 13,7 4 2,7
ovV 8 11,0 0 0
o 0 0 4 2,7
Ye 1 1,4 10 6,8
ovriga partiklar 13 17,8 18 12,3
sammanlagt antal
partiklar 73 100 147 100
antal satser med
partikelsamlingar 4 15
antal partikelldsa
satser 80 20

Anm. 1: t¢ ... kai, bredvidstdende te kai och pév ... 8¢ listas med antal forekomster och antal
partiklar inom parentes.
Anm. 2: forekomster av ye i det hopskrivna &uotye har rdknats med.
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