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Abstract

Tva av de senaste stora mediedreven pa bokmarknaden i Sverige och i USA hade bada cen-
trala fragor rérande yttrandefrihet och ett foretags moraliska ansvar gallande vad som publice-
ras och darmed ges en plattform. Dessa tva mediedrev var att den s.k. hdgerextrema tidningen
Nya Tider skulle stalla ut pA Bokmassan 2016 da temat var yttrandefrihet, och det andra var
att den kontroversielle politiske kommentatorn Milo Yiannopoulos tillkdnnagav nyheten att
han skulle fa sin memoar publicerad av imprint till Simon & Schuster. Bada fallen fick en
omfattande uppmarksamhet i tidningsmedier.

Jag har genomfort en kvalitativ fallstudie genom att samla in och analysera tidningsartiklar
fran de storsta dagstidningarna om de tva namnda fallen. Teorierna som anvénts ar John B.
Thompsons kapitalteori och vardekedja, och yttrandefrihetsteorier utifran UIf Petajéas forsk-
ning. Studien syftar till att undersoka vilket ansvar forlag och foretag i bokbranschen har i
konflikter mellan yttrandefrihet och méanskliga rattigheter.

Studien visar att tidningsmedier och allméanheten anser att det ligger ett storre ansvar pa fo-
retag i bokbranschen men det rader inte en enhéllig asikt om vad detta ansvar ar. Denna syn
pa foretag i bokbranschen skiljer sig ocksa enligt vissa med hur foretagen sjélva varderar sitt

agerande i konflikten.
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Inledning

Né&r Svensk Bokhandel som forsta tidning rapporterade om att den hdgerextrema tidningen
Nya Tider skulle stdlla ut pa Bokmassan i Goteborg 2016, kom omfattande och upprérda re-
aktioner frén allminheten och media.® Till f6ljd av dessa reaktioner dndrade Bokméassan be-
slutet till att Nya Tider inte langre skulle stalla ut. Dock angrade méssans ledning beslutet
igen efter att de genom en konsultation med en juridisk expert kom fram till att det inte var
mojligt att forbjuda Nya Tider att delta pa grund av avtalsvillkoren for monterbokning. Bok-
massans ledning blev kritiserad bade pa grund av dessa beslut samt att beskeden snabbt skif-
tade och upplevdes otydliga. Ett exempel pa besked som ansags otydligt var att den anledning
som gavs till att Nya Tider forbjods delta var att det var ett ”kannas rétt i magen-beslut”.? De-
batten kunde generellt sett delas upp mellan de som var av asikten att ledningen gjorde ratt
som lat Nya Tider delta, och de som vidholl att ledningen borde ha nekat Nya Tider tillatelse
att delta.

En liknande reaktion uppstod i USA och Storbritannien efter att ett imprint till férlaget Si-
mon & Schuster meddelade att de skulle publicera Milo Yiannopoulos kontroversiella me-
moar Dangerous. Ett stort antal forfattare som ger ut bocker hos Simon & Schuster proteste-
rade i ett offentligt brev dar de ifragasatte att forlaget skulle publicera memoarerna till en per-
son vars varderingar tidigare kallats bland annat rasistiska och sexistiska. Debatten som foljde
behandlade fragor som yttrandefrihet, bojkott, ansvaret hos forlag och konsumenter och olika
definitioner av vad kulturinstanser har for roll och syfte idag. Liknande fragor diskuterades i
debatten fore, efter och under Bokméssan 2016.

Debatten kring Bokméssan kan tyckas vara mer komplex &n den om Yiannopoulos, ef-
tersom det handlar om huruvida en kommersiell men Gppen massa bor eller inte bor ta stall-
ning till en tidnings politiska inriktning. Debatten kompliceras ytterligare av hur ledningens
beslut paverkar andra utstéllare och besokare till massan. Simon & Schuster och dess imprints
ar till skillnad fran Bokmassan privata férlag utan egentliga forpliktelser, som darfor kan pub-
licera vilka manus de vill. Trots det &r det anda vardefullt att jamfora hur debatten gick i de

! Lars Schmidt, ”Efter SvB:s avslojande: Bokmdissan stoppar Nya Tider”, Svensk Bokhandel,
http://www.svb.se/nyheter/efter-svbs-avslojande-bokmassan-stoppar-nya-tider.
2 1bid.



olika landerna, eftersom diskussionen behandlade liknande &mnen.

De starka reaktionerna fran inte bara tidningsmedier utan dven inlagg pa sociala plattfor-
mar, som Twitter och bloggar, ger upphov till intressanta fragor, sasom: vilket ansvar anses
ett foretag eller forlag ha nér det galler mojligheten att vara en plattform for kontroversiella
eller antidemokratiska asikter som kan inkrakta pa andra demokratiska varderingar? Vilket
moraliskt ansvar har forlag vid publicering av mer kontroversiell litteratur och vad anser all-
manheten att ett forlag star for idag?

Kulturen kring bocker har enligt Ted Striphas i The Late Age of Print férdndrats, med re-
sultat som sémre lasforstaelse och ett minskande antal vuxna som laser varje dag.® Striphas
menar dock att bocker, trots sin forandrade roll i samhallet fortsétter att vara “key artifacts
through which social actors articulate and struggle over specific interests, values, practices,
and worldviews”.* Han namner ocksé att bocker anses ha en speciell status som vara, ef-
tersom de tros narmast forbattra lasarens moral och intellektuella formaga.®

Striphas resonemang om kulturen kring bdcker blir darmed en mojlig forklaring till varfor
reaktionerna pa dessa tva fall i studien var sa starka — det ar situationer som vidror synen pa
bokmarknaden och dess ansvar i fragor om yttrandefrihet, moral och ekonomiskt varde. Dessa
tva handelser speglar politiska och moraliska spérsmal som hur ett foretag behandlar yttrande-
frihetens granser samt moraliska och ekonomiska aspekter. Ulla Carlsson inleder i antologin
Freedom of Expression and Media in Transition med att konstatera att vi lever i en globali-
serad och alltmer digitaliserad varld och att det leder till att granser och lagar om exempelvis
yttrandefrihet overtrads och forandras.® P4 samma satt som Carlsson uttrycker att globali-
sering paverkar det politiska landskapet, kan de namnda fallen — Bokméassan 2016 och Yian-
nopoulos memoar hos Simon & Schuster — i framtiden fungera som riktmérken for hur foretag
i bokbranschen hanterar liknande situationer som ror yttrandefrihet och moraliskt ansvar.
Denna uppsats amnar darmed att utforska hur foretag i bokbranschen i Sverige och internat-
ionellt behandlar denna sortens situationer, och hur allménheten forvantar sig att foretagen

bor agera.

3 Ted Striphas, The Late Age of Print [Elektronisk resurs] : everyday book culture from consumerism to control,
2009, s. 21.

* 1bid.

5 Striphas 20009, s. 25.

& Ulla Carlsson (red.), Freedom of Expression and Media in Transition: Studies and reflections in the digital age
[Elektronisk resurs], 2016.



Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats ar att undersoka synen pa vilket ansvar forlag och foretag i bok-
branschen har i konflikter med yttrandefriheten och dess begrénsningar. Detta kommer att
utforas genom tva fallstudier i Sverige respektive USA. Fragestallningar ar:

- Hur ser tidningsmediers reaktion ut nar det galler dessa tva fall och vad grundar den sig
i?

- Stammer de forvantningar som tidningsmedier har pa foretag och forlag i bokbranschen

overens med Simon & Schuster och Bokmadssans agerande?

Material och avgransningar

Fallen som undersokts ar Bokmassan 2016 och mediedrevet som uppstod kring tidningen Nya
Tider, samt utgivningen av Milo Yiannopoulos kontroversiella memoar pa forlaget Simon &
Schuster. De tva fallen som ska undersokas har bada varit foremal fér omfattande mediebe-
vakning, fran tidningar, bloggar, nyhetsklipp et cetera. For att ge en omfattande bild av fallen
har de darfor undersokts fran olika kallor, det vill sdga tidningsartiklar fran de storsta tidning-
arna i dagspressen fran respektive land. P& grund av den omfattande mediebevakningen har
debatten kring Bokméssan 2016 endast undersokts under tre manader, 2016-08-01 till 2016-
10-30, eftersom materialet annars skulle bli alltfor stort. Dessa tre manader valdes ocksa ef-
tersom debatten var som mest aktiv da, och for att massan dgde rum under denna period. Ar-
tiklarna har publicerats i tidningarna Aftonbladet, Expressen, Goteborgs-Posten, Sydsvenskan
och Dagens Nyheter.

Av samma skal har tidsparametrarna ocksa begransats i fallstudien om Yiannopoulos och
Simon & Schuster till tre manader, 2016-12-01 till 2017-03-0 eftersom fragestallningarna har
kunnat besvaras aven med denna avgransning och eftersom debatten da var som mest aktiv.
Artiklarna dr hamtade fran tidningarna Washington Post, Los Angeles Times, USA TODAY
och The Guardian.

Materialet omfattar tretton tidningsartiklar om Bokmé&ssan 2016 och nio tidningsartiklar
om Yiannopoulos. Det ar inte denna uppsats syfte att reda pa om Nya Tider eller Yiannopou-

los har gjort yttranden som réknas som hets mot folkgrupp eller ar inskrankande pa manskliga



rattigheter, utan enbart hur reaktionerna i medier har sett ut.

Metod

Metoden for urval och undersokning av artiklarna ar en kvalitativ fallstudie, enligt det tillva-
gagangssatt som beskrivs i Fallstudier av Tommy Jensen och Johan Sandstrom. Enligt dem ar
fallstudien &r en lamplig metod nar komplexa handelser ska studeras i sin kontext, samt vilka
foljder en specifik handelse kan komma att fa i framtiden och varfor.” Metoden ar ocksa
lamplig eftersom den gor det mojligt att beskriva saker i detalj, jamfora alternativ eller redo-
gora for vissa aspekter i en situation. Speciellt passar det som metod vid forskning av ett out-
forskat amne dar syftet ar att, som Jensen och Sandstrom skriver, “skaffa sig djupgaende in-
sikter om en viss situation och hur de inblandade personerna tolkar denna”.® Vidare menar
dem att i en fallstudie ar det viktigt att forskningsprocessen ska styras av forskningsfragorna.
Andra viktiga regler for Jensen och Sandstrom ar att fler fall ar battre &n ett, att tydliga grén-
ser for fallstudien ska dras samt att studiens resultat maste kunna generaliseras.® Fallstudier
kan ske med olika typer av information, till exempel genom observationer eller datainsamling
med dokument. Denna fallstudie kommer besta av en datainsamling av dokument, som bestar
av tidningsartiklar.

Artiklarna om Bokmaéssan 2016 har hittats via soktjansten Retriever med foljande sokin-
stéllningar: artiklar publicerade av sex av de storsta dagstidningarna i Sverige (Aftonbladet,
Expressen, Svenska Dagbladet, Dagens Nyheter, Sydsvenskan, Goéteborgs-Posten) mellan
2016-08-01 och 2016-10-30.%° Svensk Bokhandels artikel om Nya Tider skrevs i augusti och
det var efter det debatten tog sin borjan. Denna artikel ingar darfor inte i det undersokta
materialet. Tidsspannet har satts till lite mer &n en manad efter Bokméssan for att téacka reakt-
ioner och debatt som skedde efter méssan. Alla artiklar l&stes, och de som valdes ut var de
som ansags vara i enlighet med fragestallningarna, det vill saga artiklar vars fokuspunkt ar
Nya Tider i samband med Bokmaéssan, som uttrycker nagon sorts opinion eller diskussion om
varfor vederbdrande borde ha fatt delta eller ej. Det &r saledes debattartiklar och ledare som

har valts till undersokningen, samt artiklar som ndmner uttalanden gallande situationen.

" Tommy Jensen & Johan Sandstrém, Fallstudier, Upplaga 1:1, Studentlitteratur, Lund, 2016, s. 9.
8 Jensen & Sandstrém 2016, s. 50.

% Jensen & Sandstrém 2016, s. 70.

10 Svenska Internetlistan vecka 29: Sveriges storsta tidningar pa natet,
https://www.dagensanalys.se/2016/08/svenska-internetlistan-sveriges-storsta-tidningar-pa-natet/



https://www.dagensanalys.se/2016/08/svenska-internetlistan-sveriges-storsta-tidningar-pa-natet/

Artiklarna om Milo Yiannopoulos och Simon & Schuster har dven de hittats via soktjéns-
ten Retriever med foljande sokinstallningar: artiklar publicerade av de sex storsta dagstid-
ningarna i USA (USA Today, New York Times, Wall Street Journal, Los Angeles Times,
Washington Post, The Guardian) mellan 2016-12-01 och 2017-03-01.1! P4 grund av ett tek-
niskt fel i soktjansten Retriever har materialet kompletterats med artiklar fran The Guardian
via Google. Soktjansten fick inte fram resultat som klart var enligt sokparametrarna, mojligt-
vis pa grund av att sokningen gjorde pa utlandska tidningar. Memoaren tillkdnnagavs i sep-
tember, och debatten pagick intensivt till dess att den planerade utgivningen stalldes in i feb-
ruari. Artiklarna gicks igenom med samma metod som de som handlade om Bokmaéssan; de
har forst lasts och darefter har urvalet av artiklar skett utifran deras innehall. Artiklar som
valdes ut var de vars fokuspunkt &r Yiannopoulos bok i samband med Simon & Schuster,
samt imprintet Threshold Editions, dar nagon sorts opinion eller diskussion uttrycks.

Materialet har genomgatt en kritisk analys. Detta har gjorts genom att en kritisk granskning
gjordes av skribenternas instéllning till de olika fallen for att darigenom undersoka vilka vér-
deringar om bokmarknaden som lag bakom.

Teorli

De teorier som anvénds i denna studie &r John B. Thompsons kapitalteori och UIf Petdjés teo-

rier om yttrandefrihet.

Thompsons teorier om kapital och vardekedja

I boken Merchants of Culture skriver John B. Thompson om olika sorters kapital han menar
ett forlag har eller kan ha: ekonomiskt kapital, ménskligt kapital, socialt kapital, intellektuellt
kapital och symboliskt kapital.*? Enligt Thompson &r ekonomiskt kapital de finanser ett forlag
har i form av bankkonton eller mojlighet att lana pengar. Manskligt kapital ar hur manga an-
stallda ett forlag har och deras kombinerade erfarenhet och expertis, skriver Thompson, me-
dan socialt kapital ar vidden pa det kontaktnatverk de anstallda pa ett forlag har. Vidare menar
Thompson att intellektuellt kapital &r de rattigheter ett forlag &ger via kontrakt eller exempel-

vis forséljning, och symboliskt kapital ar hur forlaget uppfattas av allménheten i form av sta-

11 Top 10 US Daily Newspapers, https://www.cision.com/us/2014/06/top-10-us-daily-newspapers/
12 John B. Thompson, Merchants of culture: the publishing business in the twenty-first century, 2nd ed., Polity,
Cambridge, 2012, s. 5.



https://www.cision.com/us/2014/06/top-10-us-daily-newspapers/

tus och inflytande.*

Thompson lanar Pierre Bourdieus teorier om falt, vilket innebér ett abstrakt omrade som
styrs av agenter eller organisationer beroende pa vilket kapital dessa har. Detta gér Thompson
for att belysa hur forlagsvarlden fungerar enligt olika sorters falt, det vill sdga olika sorters
forlagsverksamhet; olika sorters facklitteratur, skonlitteratur, akademiska texter och bocker,
med mera. Olika forlag har da olika mycket makt enligt hur mycket kapital det enskilda forla-
get har att réra sig inom det falt det tillnor. Kapitalteorin ar lamplig for denna studie da det
som undersoks ar hur allméanheten varderar forlag och vilka vérderingar foretagen har. Det
undersoks ocksa vilka varden som kan ¢ka eller minska vid publicering av kontroversiell litte-
ratur eller utstallandet av en kontroversiell aktor.

Eftersom de kapital som kommer att diskuteras mest i denna uppsats ar ekonomiskt och
symboliskt kapital, kommer det darfor ytterligare forklaras vad som menas med symboliskt
kapital da det ar nédvandigt med en djupare forstaelse av detta. Symboliskt kapital markerar
inte bara ett forlags anseende utan ar ocksa vasentligt for hur ett forlag kan vara avgérande for
bdckernas trovardighet: ”For publishers are not just employers and financial risk-takers: they
are also cultural mediators and arbitrators of quality and taste”, skriver Thompson.* Ett for-
lag stravar efter hogt symboliskt kapital da det blir en kvalitetsstampel for dess bocker, samt
okar chanserna till att bockerna blir mer uppmarksammade i medier och i boklador. Thomp-
son skriver saledes att det & mer troligt att grindvakter (gatekeepers) sasom forlaggare och
bokhandlare kommer att "slappa fram” och ge utrymme at vissa titlar pa grund av ett forlags
symboliska kapital.

I Merchants of Culture tar Thompson fram en vardekedja som visar hur vérderingen av en
bok borjar redan innan den publicerats. Den bérjar fran och med att forfattaren till ett verk
varderar verket hogt nog att skicka in det till ett forlag, och forlaggaren eller agenten vérderar
sedan verket utifran ett antal kriterier for att se om det passar for utgivning. Thompson menar
att man kan se forlaggare som “gatekeepers of ideas”, &ven om han l&gger till att det vore en
generalisering av ett verks skapelseprocess som involverar manga agenter och forlaggaren
inte & den enda som avgor om ett verk ska publiceras.'® Trots detta ar begreppet grindvakt
for idéer ett relevant begrepp i denna studie som undersoker vad omvérldens forvantningar pa
det ansvar forlag och féretag i bokbranschen har. Grindvakten har ett ansvar for att valja ut

och godkanna nya idéer som ska fa en plattform, vilket i de tva fallen i studien har orsakat

13 Thompson 2012, s. 6.
14 Thompson 2012, s. 8.
15 Thompson 2012, s. 17.



debatt kring vad som egentligen bor fa utrymme i bokbranschen.

Yttrandefrihetsteorier utifran UIf Petaja

UIf Petéja har bedrivit forskning bade med argument for yttrandefrihet och problematiseringar
av dess granser. | sin avhandling Varfor yttrandefrihet? har Petdja tre utgangspunkter:

1) Det ar inte meningsfullt att diskutera inskréankningar av yttrandefrihet om man inte férst har
klargjort varfor yttrandefrihet ar véardefull.

2) Medborgare som inte har funderat 6ver vérdet av yttrandefrihet forsvagar demokratins sjalv-
forsvar.

3) Det finns en brist i statsvetenskaplig forskning, politiska utredningar och lagtexter om varfor
yttrandefrihet ar vardefull i en demokratisk kontext, vilket bade géller Sverige och andra de-

mokratiska lander.16

I avhandlingen lagger UIf Petdja fram nagra av de storsta teorierna for yttrandefrihet for att
dels analysera dess granser, dels fokusera pa argumenten som talar for en stark yttrandefrihet.
| antologin Politisk kommunikation och demokrati gar Petdja djupare in pa uttalanden som
utgor ett dilemma i yttrandefriheten, det vill sdga nér yttranden anses uttrycka mot hets mot
folkgrupp eller pa annat satt utgora ett hot mot individer eller grupper. Han problematiserar
féljande argument: sanningsargumentet, demokratiargumentet och autonomiargumentet. |
avhandlingen tar han ocksa upp ett fjarde argument, toleransargumentet. Med begreppet ar-
gument avser Petdja det samma som ordet teori.” Detta avsnitt gar sdledes igenom olika poli-
tisk-filosofiska teorier for yttrandefrihet.

Sanningsargumentet: baseras pa John Miltons och John Stuart Mills yttrandefrihetsteorier.
Argumentet gar ut pa att om det formodas att vissa yttranden &r falska, finns det en risk att
missa ett yttrande av varde eftersom det ar svart att avgora vilka pastaenden som ar sanna
eller inte. Aven om ett yttrande skulle bevisas vara falskt, ar det fortfarande vardefullt ef-
tersom det dels ger forstaelse for en annan manniskas tankesétt, dels tvingar det motparten att
utforma motargument och dérmed aktivt reflektera éver dessa. Yttrandet &r till gagn for sam-

hallet, vilket vill séga att fokus ligger pa mottagarna och inte avsandaren av yttrandet. Detta

16 UIf Petaja, Varfor yttrandefrinet?: om rattfardigandet av yttrandefrinet med utgangspunkt fran fem centrala
argument i den demokratiska idétraditionen, Véaxjo University Press, Diss. Vaxjo : Vaxjo universitet,
2006,Vaxjo, 2006, s. 14.

17 UIf Petaja, "Yitrandefrihetens granser”, i Politisk kommunikation och demokrati [Elektronisk resurs] red.
Bengtsson, Hans, Studentlitteratur, Lund, 2005, s. 95.
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staller higa krav pa deltagarna och pé att diskussionen ska héllas éppen.*® Som Pet4ja pro-
blematiserar detta argument uppstar det svarigheter i att avgéra om yttranden &r sanna eller
falska da Mill forutsatter att de sanna asikterna kommer att besta framfor de falska. Mills
principer for yttrandefrinet begransas ocksa av “the harm principle”, som innebéar att “alla
vuxna mentalt friska individer har ratt att handla eller yttra sig sa som de 6nskar, sa lange de
inte skadar andra individer eller hindrar dem fran att handla”.*® Mill skiljer mellan tankefrihet
och yttrandefrihet — tankefriheten ar obegransad och yttrandefriheten i stort sett likasa, foru-
tom straffbara handlingar som beror andras intressen.?® Mill sager da att "anstotliga, farliga
eller falska asikter inte kan bestraffas pa laglig védg, savida de inte innebar direkta uppma-
ningar till vald antingen mot staten eller individer. Inte heller dsikter som agiteras i syfte att
paverka andra kan forbjudas”.?

Demokratiargumentet: Baserat pa Alexander Meiklejohns yttrandefrihetsteori. Detta inne-
bar att offentliga personer ska ha total yttrandefrihet sa att folket kan avgéra om de &r pas-
sande att styra, samt att folket fritt ska kunna uttrycka asikter om styret. De styrande ska ses
som folkets tjanare. Den hér teorin begransar ocksa yttrandefriheten till att skydda yttranden
som ar politiska eller offentliga, for att det ar endast dessa asikter som bor skyddas eftersom
det “rér den allménna vilfarden i ett samhélle”.?? Det kréver, i likhet med sanningsargumen-
tet, ahorare och samhallsdeltagare som ar sjalvstyrande och agerar for att bli goda medbor-
gare.

Autonomiargumentet: Baserat pa Thomas Scanlons argument om den autonoma individens
rattigheter. Staten ska inte ha ratt att avgora vilka yttranden som ar falska eller sanna — det &r
individen sjalv som ska avgora detta. Det &r individernas moéjlighet och réttighet att kunna ta
del av alla asikter som uttrycks som &r i fokus, snarare an vilka asikter som &r sanna eller
falska. Begrénsningar enligt denna teori finns i vissa fall, exempelvis i krigstider eller vid
tillfallen ”da rationaliteten av nagon anledning ar minskad”, som om en person skulle pakalla
uppmarksamhet vid en farlig situation som inte var sann, och ddrmed orsaka panik (exempel-
vis en brand).%

Toleransargumentet: Baseras pa Lee C. Bollingers yttrandefrihetsargument. Med yttrande-
frihet i ett samhalle blir invanarna mer toleranta, yttrandefriheten fungerar som ett medel for

att bota manniskors inneboende intolerans. Fokus ligger pa att det ar till nytta for samhallet,

18 petaja, "Yttrandefrinetens granser”, 2005, s. 98.
19 petija, "Yttrandefrinetens granser” ,2005, s.100.
20 |bid.

2L petdja, "Yttrandefrinetens granser”, 2005, 101.
22 petdja, "Yttrandefrinetens granser”, 2005, s.102.
23 petdja, "Yttrandefrinetens granser”, 2005, s.106
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mottagarna av yttrandet. Det ska inte regleras av staten och domstol, férutom i krig eller for-
raderi mot nationen.

Dessa teorier ar politisk-filosofiska men kan appliceras pa denna forlagsvetenskapliga stu-
die, eftersom ett genomgaende tema hos artiklarna i materialet &r yttrandefrihet och huruvida

beslut att neka nagon att delta i en massa eller publicera en bok kréanker yttrandefriheten.

Tidigare forskning

Ur ett forskningsperspektiv &r det nddvéndigt att kombinera &mnen som yttrandefrihet och
litteratur i fall som vackt stor medial uppmarksamhet, da det uppvisar allmanhetens forvant-
ningar och bild av vad forlag har for roll samt av bokmarknaden i sig. Att jamfora ett fall i
Sverige med ett i USA &r relevant da det ar vardefullt med ett globalt perspektiv, eftersom
globaliseringen utgor en stark paverkan pa yttrandefrihet enligt tidigare hanvisning till Carls-
son.?* Genom att se hur diskursen om yttrandefrinet pa bokmarknaden sammanfaller eller
skiljer sig gar det att jamfora synen pa den svenska bokmarknaden med den amerikanska. Det
finns inga studier om detta inom forlagsvetenskapen, vilket gor denna uppsats till en av de
forsta som behandlar synen pa yttrandefrihet och ansvar pa den svenska och amerikanska
bokmarknaden.

Studier inom forlagsvetenskap om kontroversiella @mnen rérande yttrande- och tryckfrihet
har i stort sett inte skett. Inom litteraturvetenskapen har dock Thomas von Vegesack skrivit
lakttagelser vid gransen: nar skonlitteraturen moéter sina vedersakare, som handlar om tryck-
frihet och fall da bocker pa ett eller annat satt har kontrollerats antingen via censur eller pa-
tryckningar fran politiska krafter.?> Vegesack har arbetat bade som férlaggare och inom PEN,
en organisation som foresprakar total yttrandefrihet inom litteraturen varlden dver. Vegesack
skriver att anledningen till att bocker sa sallan dragits infor ratta i Sverige ar for att ”de juri-
diska och litterara spraken befinner sig pa for stort avstand fran varandra”, samt att bevishor-
dan &r for komplicerad d& “ett skonlitterart verk sallan later sig tolkas entydigt”.?® Detta hand-
lar dock om skonlitteratur och inte sjalvbiografier eller memoarer, som boken i denna studie

utreder.

24 Se Inledning.

% Thomas von Vegesack, lakttagelser vid gransen: nar skonlitteraturen moter sina vedersakare, Natur och kul-
tur, Stockholm, 2001.

% \/egesack 2001, s. 8.
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Tidigare forskning om yttrandefrihetens granser inom bokbranschen har annars framst f6-
rekommit inom just kommunikations- och mediestudier, manskliga rattigheter och juridik.
Tva kandidatuppsatser har skrivits om Bokmassan 2016 och Nya Tider: Yttrandefrihet eller
inte?: en analys av svensk medias debatt om Nya Tiders deltagande infor Bokmassan 2016 av
Cecilia Cedl6f inom ménskliga rattigheter, och Nya Tider, begagnade diskurser: en kritisk
diskursanalys av Nya Tider kring Bokmassan 2016 av Carl Tullgren inom journalistik. Bada
har granskat tidningsartiklar genom kritisk diskursanalys, Cedl6f har granskat ett urval av de
storsta svenska dagstidningarna medan Tullgren har undersokt artiklar fran Nya Tider.

Det finns omfattande forskning om forhallandet mellan tryckfrihet och annan rétt, ofta med

ett historiskt perspektiv och inte sallan med fokus pa journalism.

Undersdkning

I denna del kommer en bakgrund att ges om de tva fallstudierna. De utvalda artiklarna kom-

mer ocksa att beskrivas mer ingaende.

Bokmaéssan 2016

Vid genomfdrande av en fallstudie ska, enligt Jensen och Sandstrém, fokus vara pa “process
snarare an pa resultat, pa kontext snarare an pa specifika variabler och pa att upptécka snarare
4n att bevisa”.?” | fullféljandet av undersokningen &r det darfor viktigt att fokusera pa fragor
som hur och varfor nagot sker i en specifik situation. | dessa fall blir dessa fragor foljande:
hur skribenten staller sig i fragan huruvida Nya Tider borde fa delta i méssan 2016, och varfor
skribenten tycker detta. | detta avsnitt kommer det forst att ges en kort dversikt 6ver vad
Bokmaéssan och Nya Tider &r, darefter beskrivs de artiklar med en skribent som var for Nya
Tiders deltagande och efter det behandlas de artiklar dar skribenten var emot tidningens del-
tagande.

Bokmassan ar en arlig massa for lasare och forlag som skots av stiftelsen Bok & Bibliotek

i och halls i Goteborg i september. Den startade 1985 och beraknas idag fa runt 100 000 beso-

27 Jensen & Sandstrém 2016, s. 50.
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kare under de fyra massdagarna.?® Varje ar utses ett tema som méssan ska fokusera pa, exem-
pelvis genom att man anordnar olika seminarier och sarskilt inbjudna forelasare. Ar 2016 var
temat yttrandefrihet. Som beskrivet i inledningen blev Bokméssan detta ar amnet for en kans-
loladdad debatt som strackte sig manader bade innan och efter det att sjalva massan agde rum.
Debatten kretsade forst kring om det var rétt att en sa kallad hogerextrem tidning fick stalla ut
pa en massa, sedan om det var ratt av Bokmassans ledning att stalla in tidningens medverkan.
Darefter, nar tidningen fick delta igen, debatterades det ocksa hur dessa beslut hade tagits och
hur man som besokare eller deltagare skulle agera.

Nya Tider ges ut av forlaget AlternaMedia AB och beskrivs pa sin hemsida som ”den enda
papperstidningen som bemoter systempressens l6gner”, och som granskar [...] den poliska
korrektheten och beréttar hur verkligheten ser ut bakom systemmedias tillrattalagda vers-
ion”.? Tidningen bendmns dock i andra medier som hégerextrem och framlingsfientlig, till
exempel av Sveriges Radio.*® Ansvarig utgivare Vavra Suk har kopplingar till Sverigedemo-
kraterna och Nationaldemokraterna, som var ett hogerextremt parti som stod for nationalism
pa etnisk grund”.3!

Bland artiklarna i materialet gar det att urskilja en tendens till att man tar upp fragor som
ror yttrandefrihet, antidemokratiska varderingar och en generell kritik for den obeslutsamhet
som uppvisades fran Bokmassans ledning om huruvida Nya Tider skulle fa delta eller inte. |
stort sett ar det tva standpunkter som stalls mot varandra i debatten: skribenter som anser att
det vore en sorts censur att forbjuda Nya Tider att delta, och de skribenter som anser att detta
att ge tidningen en plattform skulle innebadra en normalisering av antidemokratiska och rasist-
iska asikter. For att ge en Gverblick éver artiklarna i materialet om Bokmassan 2016 foljer
forst en genomgang av argument fran de skribenter som var for att Nya Tider skulle delta, och
darefter exempel pa de argument som uttrycktes fran de skribenter som var emot Nya Tiders
deltagande.

En artikel som tar upp det som flera skribenter till materialet har som centralt argument for
att Nya Tider ska delta &r ”Nya Tider for det fria ordet” av Asa Linderborg.%? Det argumentet
ar att det politiska klimatet som rader i Europa och Sverige kraver en debatt med de parter

som uttrycker antidemokratiska asikter. Daremot sa gar forvantningarna pa vad Bokmassan

28 »0Om méssan — Historik” https://bokmassan.se/for-besokare/om-bokmassan/historik/ Hamtad 2017-04-24.

25 »valkommen till Nya Tider!”, Nya Tider, https://www.nyatider.nu/om-nya-tider/ Hamtad 2017-07-29

30 »Hpgerextrema Nya Tider véantar pd presstod”,
http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=83&artikel=5653351 23 september 2013, hdmtad 2017-07-
29

31 Mats J Larsson, "Nationaldemokraterna laggs ned”, http://www.dn.se/nyheter/politik/nationaldemokraterna-
laggs-ned/?forceScript=1&variantType=large, 23 april 2014, hamtad 2017-07-29

32 Asa Linderborg, ”Nya tider for det fria ordet”, Aftonbladet, 28 september 2016.
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har for roll i detta isar.

For Linderborg var det avgorande att tidningen har statligt presstod for om de skulle fa
delta i &rets méssa, eftersom arets tema var yttrandefrihet.®* Hon namner att Forfattarforbun-
dets stadgar foresprakar att yttrandefriheten ska vara sa obunden som majligt pa vissa "arenor
som vagar ga lite langre &n staten gor”.3* Linderborg menar framst att det maste ske en objek-
tiv debatt med antidemokratiska partier och tidningar, men skriver ocksa att hon tycker att
Bokmaéssan ar orealistiskt idealiserat som ett forum for fria tankar och asikter. Hon menar att
"Bokmassan ar en mangmiljonbusiness dar vi bygger varumarken, kranger bocker och salufor
asikter som det sjalvgoda majoritetssamhallet accepterar”.®

Andra artiklar bland materialet har skribenter som daremot anser att Bokmadssan &r ett
lampligt forum att diskutera yttrandefriheten. Jens Liljestrand, till exempel, skriver i ledaren
"Desertera inte fran slagfaltet!” att Bokmassan blivit platsen for “ett symboliskt krig mellan
tvé olika vérldssystem, dar sikter stills mot l6gner, sanning mot faktaresistens”.* Liljestrand
uppmuntrar dels massans deltagare att ga pa massan for att kunna protestera, dels att det upp-
star problem for forlag eller foretag nér betydande individer bojkottar méssan, exempelvis hur
Gunnar Ardelius skulle paverka Svenska forfattarforbundet genom ett eventuellt uteblivande.
Tino Sanandaji skriver i en annan artikel att eftersom forlags- och mediebranschen har ett
samhéllsuppdrag, blir det da en “inskrankning i debattfriheten” att inte lata Nya Tider vara
med, d&ven om det inte vore censur.®” Vidare menar Ann Heberlein att tidningen ska fa tillfalle
att yttra sig eftersom “[a]sikter, perspektiv, erfarenheter och tolkningar maste motas och bry-
tas mot varandra”.®® Hon pekar ocksa pa att tidningen blivit ddmd utan att ndgon har gétt ige-
nom alla Nya Tiders artiklar for att se om de bryter mot hets mot folkgrupp. Dessa artiklar
uttrycker gemensamt att Bokmassan ska och bor fungera som en plats dar olika asikter kan
motas i en debatt som inte bara &r till godo for deltagarna utan ocksa for ahorarna.

Andra artiklar i materialet uttrycker att Nya Tider kan delta, men att det inte ar helt okom-
plicerat varfor. Gunnar Ardelius menar att de osékra besluten hos Bokmassans ledning ar ett
tecken pa att Sverige generellt inte kan hantera “grupperingar eller organisationer med en
hogerextrem agenda”.®® Ardelius papekar att Nya Tider ska ha en monter pd Bokmassan ”om

det ar forenligt med Bokmaéssans affarsmodell och den miljo de vill skapa for sina dvriga

% 1bid.

% 1bid.

% 1bid.

% Jens Liljestrand, ”Desertera inte fran slagfaltet!”, Expressen, 28 september 2016.

37 Tino Sanandaji, ”Nya Tiders &sikt inte min”, Goteborgs-Posten, 5 oktober 2016.

38 Ann Heberlein, "Valj en béttre vag an att skrika censur”, Expressen, 29 september 2016.

3% Gunnar Ardelius, ”Europas spoke bescker aven Bokmassan”, Dagens Nyheter, 20 september 2016.
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kunders samtal”, da det ar ett "kommersiellt evenemang”. Han menar dock att temat yttrande-
frihet medfor en del konsekvenser. Ardelius betonar problemen med yttrandefrihet som upp-
star da hot riktas mot forfattare eller andra skribenter, av vilka en femtedel har mottagit hot de
senaste tolv manaderna. Ardelius avslutar med att beskriva Bokméassan som ett “alldeles for
viktigt, dppet och kreativt forum for att den ska bojkottas pa grund av ett fatal extremister”.*
Han 6nskar ocksa klarare direktiv fran Bokmaéssans ledning om deras stallning, eftersom det
annars “riskerar att bidra till just det den séger sig vilja motverka — det véxande hotet mot
yttrandefriheten i Europa”.*

Asikterna i materialets artiklar har skiftat beroende pé& nar de skrivits, eftersom beslutet om
Nya Tider har gatt fram och tillbaka. Nar Bokmassan meddelade att Nya Tider inte skulle fa
ta del av arets massa, riktades kritik mot det faktum att Nya Tider forbjods delta medan andra
extremistiska varderingar, som kommunism och marxism, skulle tillatas. Fredric Karén skrev
till exempel om detta i Svenska Dagbladet, dar han menar att texter och litteratur som ogillas
inte kan tas emot “genom stangda dorrar och censur”.*? Karén skriver ocksé att sddan sorts
litteratur som inte tas emot val av den breda massan &r viktig just for att "manifestera yttran-
defriheten” och bredda mangfalden, sa lange den inte krockar med de lagliga begransningar
som yttrande- och tryckfriheten har i Sverige.

Skribenter till materialet som &r for Nya Tiders deltagande har uttryckt foljande anledning-
ar till varfor tidningen borde delta: att tidningen har pressttd, att det krévs en debatt med anti-
demokratiska parter, att tidningens deltagande vidgar yttrandefrineten och breddar mangfal-
den av asikter, att det ar ett kommersiellt foretag som har réatt att besluta vilka som ska delta.

Bland de skribenter till materialet som &r emot Nya Tiders deltagande finns det de som ar-
gumenterar emot det att tidningen har presstod som en anledning till deltagande p& massan.*®
Petter Larsson menar att Presstddsnamnden inte granskar innehallet utan endast kontrollerar
att det r en tidning, med fokus pa antal prenumeranter samt det faktum att det ar nyheter som
trycks. Han trycker ocksa pa det faktum att denna debatt om massan visar dilemmat med hur
"fascister och hogerradikaler” ska behandlas offentligt.

Skribenter som ar emot tidningens deltagande har ocksa kritiserat hur sjalva debatten har
tagit form i tidningsmedier. Hanne Kjoller delar till exempel upp debatten om Bokmassan i
tva typer: dels huruvida Nya Tider borde delta, dels hur etiketteringen anvands. Kjoller menar

att nar den ena typen av debatten har koncentrerats pa om Nya Tider kan kallas hogerextrem-

40 Ardelius, 20 september.

1 1bid.

42 Fredric Karén, Yttrandefrihet till varje pris, eller?”, Svenska Dagbladet, 28 september 2016.
43 petter Larsson, "Sa stoppas rasisthogern”, Aftonbladet, 5 oktober 2016.
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istisk eller ej, borde den egentligen ha fokuserat pa om namnda tidning 6verhuvudtaget ska
kallas for “tidning”. Hon anser att det &r tveksamt att publikationen skulle ha fatt en monter
och pdminner arrangdrer "om vardet av en viss verkshéjd”.#* Liknande tankar finns i artikeln
”Arets flippflopp” av Rakel Chukri, som betonar att det &r mérkvért att tidningen far s& myck-
et uppmarksamhet medan "hogkvalitativa, smalare svenska forfattare aterigen &r sa osynliga i
programmet”.*® Skribenter med liknande &sikter ar alltsa inte bara emot tidningens deltagande
utan ocksa delvis emot debatten och att tidningen med det far mycket uppmarksamhet.

Andra som &r emot Nya Tiders deltagande menar att Bokmassan har ratt att neka tidningen
att delta eftersom de &r en privat aktor.*® Detta menar Kristina Lindquist, som i artikeln ”Anti-
fascismen kan inte reduceras till symbolstrid” anser att det inte & massans uppgift att uppratt-
halla yttrandefriheten eftersom den “varken borjar eller slutar vid Svenska massan”.*’ Lin-
dqvist menar ocksa att det vore att komplicera manskliga rattigheter genom att lata en tidning
med kopplingar till Nordiska motstandsrorelsen delta p& massan.*® Dessa kopplingar till naz-
istiska grupper skulle ocksa gora att tidningens deltagande gar emot yttrandefriheten, eftersom
en av begrénsningarna i yttrandefrihetsgrundlagen ar hets mot folkgrupp.

Skribenter som &r emot Nya Tiders deltagande har saledes uttryckt foljande anledningar till
varfor tidningen inte ska delta pa massan: att tidningen inte granskas av Presstodsnamnden,
att tidningen har kopplingar till hdgerradikaler, nazistiska och fascistiska grupper, att debatten
tar utrymme fran andra parter som &r i stérre behov av uppmarksamhet, att Svenska massan ar
en privat aktor som har ratt att neka tidningen deltagande och inte har ansvar att uppratthalla
yttrandefriheten.

Milo Yiannopoulos och Simon & Schuster

Milo Yiannopolous &r en journalist, politisk kommentator och forfattare. Han har ocksa varit
redaktor for Breitbart News, som ar en politisk tidning vars innehall har skapat debatt “over
material that has been called misogynist, xenophobic and racist” enligt New York Times.*°

Han &r kénd for sina uttalanden som upplevts som extremt kontroversiella och stétande utta-

4 Hanne Kjoller, "Oklara meriter for massa”, Dagens nyheter, 12 september 2016.

45 Rakel Chukri, ”Arets flippflopp”, Sydsvenskan, 1 september 2016.

46 Kristina Lindquist, ”Sanslost om Bokmassan och friheten”, Dagens Nyheter, 12 september 2016.

47 Kristina Lindquist, ”Antifascismen kan inte reduceras till symbolstrid”, Dagens Nyheter, 29 augusti 2016.

8 1bid.

49 Michael M. Grynbaum & John Herrman “Breitbart Rises From Outlier to Potent Voice in Campaign”
https://www.nytimes.com/2016/08/27/business/media/breitbart-news-presidential-race.html?mcubz=0, 26 au-
gusti 2016, hdmtad 2017-07-29.
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landen om bland annat feminism, homosexualitet, transsexualism, islam och Black Lives Mat-
ter-rorelsen. Han har ocksa blivit avstangd pa livstid fran Twitter efter att ha trakasserat en
skadespelerska och uppmuntrat sina foljare att gora likadant.>°

| december 2016 deklarerade Yiannopoulos att han skrivit kontrakt med Simon & Schuster
om att publicera en bok till deras imprint Threshold Editions, vars syfte ar att sta for “bedrock
principles, and innovative ideas of contemporary conservatism”.>! Deras slogan &r 710 Years
of Being Right”. For tidningen The Hollywood Reporter beskriver Yiannopoulos samtalet om
bokens uppkomst som att han forsokte att chockera forlagets ledning med provocerande
skamt och asikter, men att de bara svarade med att erbjuda honom ett enormt stort forskott till
boken.>? En stor del av allmanheten och media reagerade upprort pa beslutet om utgivning,
inte minst andra forfattare som har Simon & Schuster som férlag. Mer &n hundrasextio forfat-
tare och illustratérer hos Simon & Schuster skrev under ett protestbrev till forlagschefen Ca-
rolyn Reidy.>®

Trots att boken vackte starka reaktioner var det inte helt klart vad den uttryckligen skulle
handla om. Pa bokens informationssida pa amazon.com stod det endast: ”a new book by Milo
Yiannopoulos entitled Dangerous published by Threshold Editions”.%* | Reidys svarsbrev till
Simon & Schusters forfattare understryker hon att forlaget inte tolererar nagon sorts diskrimi-
nering. Hon menar att Yiannopoulos syfte med boken dr ”a substantive examination of the
issues of political correctness and free speech, issues that are already much-discussed”.*® Vi-
dare forklarar hon att Threshold Editions &r ett fristaende forlag fran Simon & Schuster, med
en konservativ malgrupp som formodas uppskatta ett inlagg i samhéllsdebatten av Yianno-
poulos.*®

Ndgra dagar efter detta svarsbrev tillkdnnagav forfattaren Roxane Gay att hon drog tillbaka
sin kommande bok som skulle publiceras hos Simon & Schuster, da hon inte ville gora affarer
med ett forlag som publicerar Yiannopoulos asikter nér det enligt henne ar ett privilegium att

bli publicerad. Gay menar att det inte skulle vara censur att neka Yiannopoulos till att publi-

%0 ”Milo Yiannopoulos: Who is the alt-right writer and provocateur?” http://www.bbc.com/news/world-us-
canada-39026870, 21 februari 2017, hdmtad 2017-07-29.

51 Threshold Editions, ”Our mission”, http://www.thresholdeditions.com/#mission hamtad 2017-04-27.

%2 "Milo Yiannopoulos Strikes 250K Book Deal (Exclusive)”, The Hollywood Reporter,
http://www.hollywoodreporter.com/news/milo-yiannopoulos-strikes-250k-book-deal-959745.

53 "S&S Children’s Authors Protest Yiannopoulos Deal”, Publisher’s Weekly,
https://www.publishersweekly.com/pw/by-topic/industry-news/publisher-news/article/72481-s-s-children-s-
authors-protest-yiannopoulos-deal.html

5 “Dangerous: everything we know about Milo Yiannopoulos’s cancelled book”, The Telegraph,
http://www.telegraph.co.uk/books/authors/dangerous-everything-know-milo-yiannopouloss-cancelled-book/

%5 Ibid.

%6 |bid.
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cera en bok hos ett visst forlag, da hon havdar att han har ratt att séga och trycka vad han vill
sjalv, men att det inte betyder att han har rtt till att f& en bok publicerad.®’

Debatten fortsatte till slutet av februari da Simon & Schuster slutligen stéllde in bokens ut-
givning, efter att en video kommit ut dar Yiannopoulos fallde kommentarer av Yiannopoulos
géllande pedofili, vilket bland annat fick till foljd att han fick sluta som redaktor hos Breitbart
News. Yiannopoulos kommenterade bokens avbrutna utgivning med att det inte kommer att
hindra honom - Yiannopoulos meddelade tidigt i maj att han dels tanker ge ut boken
Dangerous pa eget forlag, dels att han tanker stamma Simon & Schuster pa 10 miljoner dol-
lar, och dels att han kommer att anstranga sig “att géra namnet Simon & Schuster synonymt
med censur”.>®

Artiklarna som har analyserats i denna undersokning skrevs under perioden som stracker
sig fran det att Yiannopoulos bok offentliggjordes, tills det att Simon & Schuster stallde in
bokens utgivning. Fokus i artiklarna om denna handelse beror uppmuntran till bojkott av bade
boken eller Simon & Schusters 6vriga bocker, hur publicering av en bok vidror yttrandefri-
heten, och diskussioner om Dangerous som kontroversiell bok eller inte. For att ge en dver-
blick dver artiklarna i materialet om Yiannopoulos och Simon & Schuster foljer forst en ge-
nomgang av argument fran de skribenter som var for eller neutrala till publicering av boken,
och darefter exempel pa de argument som uttrycktes fran de skribenter som var emot att
boken skulle publiceras.

| en av materialets artiklar, ”Why Milo Yiannopoulos book deal is publishing business as
usual”, summerar Carolyn Kellogg tva argument till varfor hon anser att bokens da férmodade
publicering varken &dr nagot att ifragasatta eller nagot forvanande. Det framsta argumentet &r
att det finns en véaxande och lukrativ marknad for sa kallade konservativa bocker. Kellogg
skriver: "The fact that someone with extreme views considered offensive by many people got
such a significant book advance shows how the publishing world reflects, and plays to, many
of the divides in our culture.®® Oavsett om forlagsbranschen har ett ansvar for att forsvara
yttrandefriheten ar dess frdmsta syfte att tjana pengar, menar Kellogg. Hon citerar dven en
kulturredaktoér som menar att eftersom forlagspersonal i USA dar ”79% white[,] [b]eing racist

is quite profitable”. Hennes andra argument &r att det finns ett intresse hos bokbranschen av

57 Katie Mettler, "Feminist author Roxane Gay pulls book from Simon & Schuster over Milo Yiannopoulos

contract”, https://www.washingtonpost.com/news/morning-mix/wp/2017/01/26/feminist-author-roxane-gay-
pulls-book-from-simon-schuster-over-milo-yiannopoulos-contract/?utm_term=.015cbb9a%b45
58 Moa Kérnstrand, ”Skandalredaktor vill stamma forlag”, Svensk Bokhandel,

http://www.svb.se/nyheter/skandalredaktor-vill-stamma-forlag, 9 maj 2017, hamtad 2017-05-23.
%9 Carolyn Kellogg, "Why Milo Yiannopoulos book deal is publishing business as usual”, Los Angeles Times, 5
januari 2017.
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att forsvara kontroversiella bocker, aven om det &r svart att avgéra om boken borde forsvaras
da Threshold Editions slappt mycket lite information om innehallet. Kellogg namner en lik-
nande situation da Simon & Schuster blivit pressade till att stoppa utgivningen av en bok:
American Psycho av Bret Easton Ellis, som var sa pass kontroversiell att omfattande protester
till slut fick forlaget att hejda utgivningen tre manader fore publiceringsdatum.

Yttrandefrihet ar, precis som i artiklarna om Bokmassan 2016, ett aterkommande argument
i materialet till varfor Yiannopoulos bok ska fa publiceras. | ”Free-speech groups defend pub-
lication of Milo Yiannopoulos memoir” skriver Danuta Kean om sektioner av NCAC (Nat-
ional Coalition Against Censorship) som kritiserar beslut om att bojkotta Simon & Schuster
och dess dvriga imprints.®® Dessa sektioner menar att en bojkott hindrar utgivningen av pro-
vocerande bocker for bade forfattare och forlag. De fortsatter med att forklara att en bojkott
inte ar ett lampligt satt att tysta “noxious ideas” eller "toxic speech”: ”shutting down the con-
versation may temporarily silence disfavoured views, but does nothing to prevent them from
spreading and resurfacing in other ways”. Deras mening ar att forfattare och forlag maste ha
frihet till att uttrycka omstridda eller till och med krankande koncept, da de anser att det vore
censur for bada parter att inte kunna uttrycka sadana koncept och asikter.

Skribenterna till materialet som ar for publicering av Yiannopoulos bok uttrycker saledes
foljande argument: att det finns ett behov av Yiannopoulos bok pa marknaden och att den
darmed kommer att sdlja mycket, att det gar emot yttrandefrihetsprincipen att inte publicera
boken, samt att det finns ett sarskilt intresse for bokbranschen att publicera och férsvara kon-
troversiella asikter. | foljande stycken kommer en Oversikt att ges Gver de skribenter till
materialet som har motsatta argument och protesterar utgivningen av boken.

| en av materialets debattartiklar diskuterar Michael Wolff i USA Today den centrala frage-
stallningen i denna fallstudie: hur langt stracker sig ett forlags ansvar for vad som publice-
ras?®* Wolff beskriver hur forlag historiskt sett definieras av bockerna som publiceras béade
juridiskt och ryktesmassigt. Eftersom imprints i forlagsbranschen tidigare har haft sa fa an-
stéllda och dessutom fungerat som stréanga litteréra grindvakter har det alltid varit klart vem
som varit ansvarig for urvalet av en sarskild bok. Det forandrades dock, menar Wolff, nar
forlag borjade slas samman i konglomerat och varumarken blandades samman. Bocker blev

darmed mer en handelsvara an en kulturell artefakt. Det ar ocksa anledningen till att ett forlag

60 Danuta Kean, ”Free-speech groups defend publication of Milo Yiannopoulos memoir”, The Guardian, 6 janu-
ari 2017

61 Michael Wolff, ”“Wolff. The publishing business is a business”, USA  Today,
https://www.usatoday.com/story/money/columnist/wolff/2017/01/15/wolff-publishing-business-
business/96552830/, 15 januari 2017.
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med agare som har liberal politisk inriktning ocksa innehar ett imprint som publicerar konser-
vativ litteratur, eftersom dessa bocker drar in mycket pengar. Wolff avslutar sin artikel med
att skriva att "’[i]f publishing no longer works as a set of brands, as an act of identity, as a pur-
suit of an idea, as standing for something but is only about commaodity, then the deluge has
just begun. Then there is no publishing business”. Med detta citat riktar Wolff kritik mot det
att ett forlag publicerar litteratur som gar emot forlagets karnvarderingar, oavsett om det till-
hor ett imprint eller inte. Han kritiserar alltsa inte Yiannopoulos bok i sig utan det faktum att
forlagets ledning skulle publicera boken utan att dela samma politiska askadning, och darmed
se boken endast som en produkt att sélja.

Pa samma satt som asikterna i materialet skiljer sig om hur langt yttrandefriheten stracker
sig, rader det ocksa olika meningar om vad som rdaknas som censur. Sam Sedgman vidror
bade fragor om yttrandefrinet och censur i en opinionsartikel for The Guardian. Sedgman
namner tva anledningar till att det inte vore censur att neka en Yiannopoulos till att bli publi-
cerad: att han kan sjélvpublicera boken utan att aktivt bli hindrad, och att de yttranden som
Yiannopoulos gor inte skyddas av yttrandefrineten.®? Sedgman menar att rétten att tala fritt
inte géller for hot av olika sorter — ”you aren’t allowed to shout ’fire’ in a crowded theatre
because someone’s probably going to get hurt”. Han anser att eftersom Yiannopoulos har
gjort flera yttranden som inte skyddas av yttrandefrihetsprincipen, skulle publicering av dessa
uppmuntra och normalisera problematiska och stétande yttranden.

Andra skribenter till materialet som haller med Sedgmans standpunkt om censur papekar
att aven om yttrandefrihetsprincipen skulle ge Yiannopoulos ratt att yttra krankande asikter,
garanterar det inte att privata foretag — som Twitter eller Simon & Schuster — skulle vara
skyldiga att ge honom medel att uttrycka dessa asikter. Det menar till exempel Christine
Emba, som uttrycker liknande tankar som Roxane Gay: yttrandefriheten foresprakar inte att
alla har ratt att fa en bok publicerad.%® Dessa skribenter anser alltsa inte att det ingar i ett for-
lags plikter att forsvara eller pa nagot satt vidga yttrandefriheten.

En artikel i materialet som var ledande i att forespraka for bojkott, och som darmed skap-
ade debatt, var Adam Morgans opinionsartikel ”Publishing Milo Yiannopoulos’ book is
wrong”. Morgan ar chefredaktor for Chicago Review of Books och kungjorde att tidningen

inte skulle recensera nagra titlar fran Simon & Schuster och dess imprints under 2017. Mor-

62 Sam Sedgman, "Milo Yiannopoulos peddles hate. It’s not censorship to refuse to publish it”, The Guardian, 9
januari 2017.

83 Christine Emba, "Milo learns the First Amendment isn’t a get-out-of-jail-free card for foolishness”, Washing-
ton Post, 2017-02-23.
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gan anser att beslutet inte har ndgot med ideologi att géra utan “human rights and decency”.%*
En bojkott i form av uteslutande av recensioner &r inte censur, menar Morgan, utan &r bara ett
mojligt agerande pa en fri marknad. En protest ar nodvandig i den litterara gemenskapen, ef-
tersom uttalanden gjorda av Yiannopoulos skulle uppmuntra diskriminering. Morgan framhal-
ler att medan Simon & Schuster har all rétt att publicera Yiannopoulos bok, har tidningen och
konsumenter ocksa rétt till att bojkotta och protestera mot forlagets beslut. Andra skribenter
var ocksa for att protestera mot beslutet genom bojkott och protest, till exempel Owen Jones
som menar att forlaget sag Yiannopoulos “hateful pronounciations as a commercial op-
portunity”, det vill sdga att forlaget skulle dra nytta av att Yiannopoulos gjort yttranden som
uttrycker hets mot folkgrupp.®®

Namnda skribenter som &r emot publicering av Yiannopoulos bok hos Simon & Schuster
har darmed foljande argument: att bocker inte bor publiceras endast for att tjana pengar, att
Yiannopoulos tidigare yttrat krankningar som gar utanfor yttrandefrihetsprincipen och dven
om dessa yttranden skyddas av den ar det inte ett forlags ansvar att uppréatthalla yttrandefri-
hetens granser, samt att nagon form av protest & nodvandig da publicering av. memoaren

skulle normalisera diskriminering.

Analys

Det finns manga likheter mellan fallen i denna studie. Artiklar fran de bada fallen diskuterar
motsattningar mellan yttrandefrihet och censur, samt ansvar hos forlag eller foretag som beror
litteratur och ansvar eller skyldigheter hos lasare och konsumenter att protestera mot asikter
de inte ar eniga med. Bojkott forekommer aterkommande som ett medel for konsumenterna
att uttrycka protest. Dock rader det olika asikter huruvida det vore att forespraka censur ge-
nom man later bojkotten strackas alltfor langt, som nar vissa skribenter uppmuntrade till att
konsumenter skulle bojkotta litteratur fran alla Simon & Schusters imprints. Samma fragor
forekommer i fallet Bokmassan 2016, dar skribenter patalar vilken effekt — eller snarare bris-
ten av den — det skulle innebara om besOkare skulle utebli istallet for att protestera.

Analysen av fallstudien kommer forst att genomgas enligt Thompsons kapitalteorier och

8 Adam Morgan, "Publishing Milo Yiannopoulos’ book is wrong. My magazine is fighting back”, The Guar-
dian, 4 januari 2017.

85 owen Jones, "Milo Yiannopoulos’s enablers deserve contempt — and must be confronted”, The Guardian, 21
februari 2017.

22



vardekedja, och darefter kommer materialet analyseras enligt Petdjas yttrandefrihetsteorier.
Fallet med Yiannopoulos bok visar att vardeskapande processer ar komplexa och att 6kandet
av ett varde kan orsaka minskningen av ett annat — det vill séga att 0kandet av ett kapital kan
orsaka att ett annat kapital minskas. Yiannopoulos rdknades som en kontroversiell person i
normskapande medier men hade samtidigt en stark foljarskara pa sin plattform, Breitbart
News. Som tidigare namnt var antalet forhandsbestéllningar pa boken sa hogt att boken var pa
Amazons bastsaljarlistor. Det fanns saledes ett behov hos vissa av att lasa Yiannopoulos me-
moarer om hans syn pa yttrandefrihet och dagens politik.

Om Thompsons kapitalteorier appliceras pa Kelloggs artikel om att den vaxande och lukra-
tiva marknaden for hogerinriktad litteratur gor Yiannopoulos memoar till ett sjalvklart val att
publicera, skulle ekonomiskt kapital vara den mest betydande resursen pa forlagsmarknaden,
oavsett vilka andra kapital forlaget riskerar genom utgivningen av boken. Hon tar ocksa upp
att det ligger i Simon & Schusters intresse att forsvara kontroversiell litteratur, det vill séga att
det skulle stérka det symboliska kapitalet hos hela Simon & Schuster och alla dess imprints
eftersom hon menar att inte bara boken i sig utan debatten kring bokens uppkomst blir en
kommentar pé& vart samhalle, “the divides in our culture”.%®

Det symboliska kapitalet blir i detta fall subjektivt da det starks for de som ar positiva eller
neutrala till bokens publicering, inklusive de som argumenterar for att boken bor publiceras
for att vdrna om yttrandefrihet och motverka censur. Enligt Kelloggs resonemang skulle det
symboliska kapitalet hos forlaget starkas av publiceringen av Yiannopoulos memoar, men for
andra skribenter riskerar snarare detta symboliska kapital att minska i vérde av publiceringen.
Det symboliska kapitalet riskeras inte minst fér skribenten Wolff, vars kritik inte bara beror
pa att han anser att memoaren gar emot Simon & Schusters liberala varderingar, utan ocksa
for att imprintet Threshold Editions i sig har motsatta politiska varderingar till huvudbolaget
Simon & Schusters, vilket far till foljd en krock med varderingar och symboliskt kapital. For-
lagschefens forklaring till att Simon & Schuster och Threshold Editions ar olika forlag godtas
varken av Wolff, de forfattare som protesterar mot bokens utgivning eller de skribenter som
protesterar.

Bland de skribenter som dr emot publicering av Yiannopoulos memoarer och som upp-
muntrar till protest av nagon form star det klart att symboliskt och ekonomiskt kapital i detta
fall motsatter varandra. Skribenten Jones uttrycker det som att Simon & Schuster utnyttjar
Yiannopoulos tidigare stotande kommentarer ”as a commercial opportunity”, och Morgan har

% Kellogg, "Why Milo Yiannopoulos book deal is publishing business as usual”.
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liknande tankar i sin artikel dar han menar att det & omoraliskt att publicera memoaren och
dessutom ge ett sa pass stort forskott. | Reluctant Capitalists av Laura J. Miller diskuteras den
brukliga konflikten mellan kulturella och kommersiella intressen. Dar ifragasatts och analyse-
ras ocksa varfor bokhandelns kommersialisering ofta bemdts med kritik. Hon refererar till en
studie av Elizabeth Long, som menar att hogkulturella instanser som forlag fruktar att de
skulle forlora sin status som elit i den kulturella sektorn nér bokhandeln blir alltmer kommer-
siell och far till foljd att granserna blir for upplosta mellan intellektuella lasare och en alltfor
bred, icke intellektuell grupp av nya lasare.®” | fallstudien i denna uppsats kan man se exem-
pel dels pa att ett forlags kommersialisering kritiseras bade av forfattare och en del konsumen-
ter, dels pa att Simon & Schusters status som elit riskeras av de skribenter och konsumenter
som ar emot publicering av boken.

Protesterna i artiklarna visar ocksa att det rader en stark uppfattning om att forlagen funge-
rar som grindvakter till inte bara litteratur utan ocksa till politiska idéer och normskapande
tankar. Thompson menar att tanken om agenter och forlaggare som de enda grindvakterna i
litteraturen &r for simpel for att tdcka det komplexa och kreativa samspel mellan foérlaggare,
forfattare och agenter som sker vid jakten pa och skapandet av bocker.%® Om detta amne refe-
rerar Thompson till i en bok medférfattad av Lewis A. Coser, som dven har skrivit artikeln
"Publishers as Gatekeepers of Ideas”.®® Artikeln ar visserligen skriven 1975 och darmed né-
got foraldrad, mycket har hant i forlagsbranschen sedan dess. Coser har trots det en del po-
anger som é&r relevanta for detta fall. Coser menar att aven om bokforlagen pa grund av
elektroniska medier inte langre atnjuter samma “nara monopolistiska position i kulturriket”
[min oversattning], sa ar fortfarande bokforlagen i stand till att styra en central del i flodet av
nya idéer och tankar.”

Aven om bokmarknaden idag &r langt ifrdn den enda instansen som kan belysa och upp-
marksamma nya idéer, framgar det tydligt av artiklarna i materialet att det fortfarande raknas
som en hogt ansedd, nastan bekraftande eller normaliserande del i processen av politisk opin-
ion. Wolff tar i hogsta grad upp detta i sin artikel om Simon & Schuster och pastar till och
med att forlagsbranschen &r pa vag att forfalla nar bocker behandlas endast som handelsvaror
utan hansyn till forlagets varderingar. Ocksa nar skribenterna ar neutrala eller for publicering

av kontroversiell litteratur, som till exempel Kellogg eller grupper som motverkar censur, ar

87 Laura J. Miller, Reluctant capitalists: bookselling and the culture of consumption, University of Chicago
Press, Chicago, 2006, s. 7.

% Thompson 2010, s. 17.

8 Lewis A. Coser, "Publishers as Gatekeepers of Ideas”, The Annals of the American Academy och Political and
Social Science, vol. 421, september 1975, s. 14-22.

0 Coser 1975, s. 15.
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bokforlag sedda mer eller mindre som foretag med sérskilt ansvar att forsvara omstridd litte-
ratur. Aven om Thompson anser att idén om att forldggare ar ensamma som grindvakter till
den litteratur och dérmed till de nya tankar som publiceras idag inte stimmer fullstandigt, blir
den teorin bekraftad av de starka reaktioner som uppstar nar Simon & Schuster anses sankt-
ionera Yiannopoulos tidigare stétande kommentarer genom att publicera hans memoar pa ett
imprint.

Det ekonomiska kapitalet och konsumtionen som rér Bokmassan 2016 ar nagot som be-
handlas mindre i materialet. Fokus i debatten ligger framst pa huruvida det ar ratt eller inte att
lata Nya Tider ta plats. Ekonomin som namns handlar i huvudsak om att det egentliga syftet
med massan — vilket debatteras — ar att forlagen ska fa tillfalle att marknadsfora, salja och ga
med vinst, till exempel Linderborgs kommentar om att "Bokmaéssan ar en mangmiljonbusi-
ness dar vi bygger varumarken, kranger bocker och salufor &sikter”.”* Bok & Biblioteks kapi-
tala varde ar inte sarskilt omdiskuterat, formodligen for att vinsten fran en utstéllare inte pa-
verkar den totala vinsten sarskilt mycket. Foretaget har dock en omsattning pa nastan 80 mil-
joner kronor och forlagen som stéller ut pa massan har en viss mojlighet att starka ekonomiskt
kapital genom forséljning. Risken for sankt ekonomiska kapital kommer daremot fran det
upprop om att bojkotta nasta ars massa som uppstod i protest fran att Nya Tider deltog.

Att bade Simon & Schuster och Bok & Bibliotek har ett hogt symboliskt kapital blir klart
vid l&sning av artiklarna. Bokmassan beskrivs i materialets artiklar bland annat som platsen
for "ett symboliskt krig mellan tva olika varldssystem”, ett "viktigt, 6ppet och kreativt forum”
och benamns éverhuvudtaget som en plats dar “erfarenheter och tolkningar maste motas och
brytas mot varandra”. Aven Linderborg, som menar att det 4r orealistiskt att kalla massan ett
oppet forum da det framst ar en kommersiell massa, skriver ocksa om hur det bor finnas “are-
nor” dar yttrandefriheten har storre svangrum &n staten och kan med det mena att méssan &r
en av dessa arenor. Samma mening har Ardelius, som kallar Bokméssan ett 6ppet forum men
som ocksa papekar att det ar ett kommersiellt evenemang. Hos dessa tva skribenter behéver
det alltsd inte finnas en motsattning mellan kulturella eller ekonomiska intressen, eller symbo-
liskt och ekonomiskt kapital. Det galler dock inte for alla skribenter: for en del skribenter som
ar emot tidningen deltagande riskeras massans symboliska kapital av tidningens deltagande,
eftersom det enligt dem komplicerar synen pa manskliga rattigheter.

Om man analyserar den del av materialet som vidrér Bokméssan enligt Thompsons varde-

kedja &r det klart att Bok & Bibliotek inte ar ett forlag och saledes inte helt kan jamforas med

1 Asa Linderborg, ”Nya tider for det fria ordet”, Aftonbladet, 28 september 2016.
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de termer Thompson anvander. Daremot far massans ledning i debatten den roll som forlag-
garna har i vardekedijan, det vill saga att skribenterna haller ledningen ansvariga for vilka som
far ta del av massan. Att ledningen anses fungera som grindvakter, “gatekeepers of ideas”
som Thompson uttrycker, blir klart av materialet. Ardelius uttrycker det till och med som att
om inte ledningen ger klarare besked om sin stallning och affarsmodell, riskerar [de] att bi-
dra till det [de vill] motverka — det vixande hotet mot yttrandefriheten i Europa”.”2 En del av
de skribenter till materialet som ar for tidningens deltagande menar ocksa att det vidgar ytt-
randefriheten och breddar mangfalden av asikter pa massan. Eftersom dessa skribenter anser
att forlags- och mediebranschen har ett samhallsuppdrag att gora detta inkluderar det ocksa
Bok & Bibliotek eftersom de &r ett foretag i bokbranschen. Dock anvénds argumentet, att Bok
& Bibliotek ar en privat aktor, bade for att tidningen borde delta i méssan som att tidningen
inte borde fa stalla ut pad massan. Detta marks ocksa i debatten om Yiannopoulos och Simon
& Schuster, nar det faktum att forlaget ar en privat och kommersiell aktér bade anvands som
argument for och emot att de kan publicera memoaren om de vill.

De bada fallen kan ocksa analyseras utifran Petdjas yttrandefrihetsteorier. I artiklarna kring
debatten om Bokmadssan och Yiannopoulos ndmns yttrande- och tryckfrihet som anledning
bade till protest och acceptans av tidningens deltagande pa méassan samt publicering av sjalv-
biografin. Thomas von Vegesack skriver att de svenska ”[t]ryckfrihetsférordningarna &r inte
till for att skydda tryckfriheten fran dess vedersakare utan vedersakarna fran den tryckfrihet
de ogillar”.”® Att avgora vad som bryter mot tryckfriheten &r dock komplicerat. | svensk
tryckforordning star det att allt ar tillatet att tryckas sa lange det inte bryter mot nagon av in-
skrankningarna, varav hets mot folkgrupp ar en.”® Petija klargor att det finns tva tillviga-
gangssatt for att undvika problem med yttrandefrihetens granser. Den forsta gar ut pa att alla
yttranden maste kontrolleras eller granskas av staten. Den andra ar att ingen granskning sker
och alla yttranden &r tillatna oavsett om det skulle medféra négon typ av skada.” Om det ska
ske en villkorlig tolerans &r det oundvikligt med problem vid gransdragning och darfor be-
hovs olika teorier kring yttrande- och tryckfrihet.

En del av dessa teorier ndmns i materialets debattartiklar, till exempel Sedgman som refe-
rerar till Scanlons autonomiargument, vilket innebar att alla individer var for sig och inte sta-

ten ska avgora om ett yttrande ar sant eller falskt. Argumentet gor dock undantag for om na-

72 Gunnar Ardelius, ”Europas spoke besoker dven Bokméssan”, Dagens Nyheter, 20 september 2016.
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gon skulle yttra nagot sa falskt och akut att det skulle orsaka andra méanniskor skada. Han
anvander exemplet att ropa brand i en full biograf nar de inte forekommer en brand, da det
skulle framkalla panik for manga méanniskor. Sedgman menar att eftersom Yiannopoulos fallt
flertalet rasistiska uttalanden och darmed astadkommit skada for en del folkgrupper och speci-
fika personer, tacks det av autonomiargumentet. Ardelius papekar, i debatten om Bokméssan,
att forfattare och skribenter har blivit hotade, vilket &r ett brott enligt demokratiargumentet.

Argument for yttrandefrihet som syns i artiklar om Bokmaéssan ar framst sanningsargumen-
tet och toleransargumentet, alltsa att det ar samhallet till gagn att hora en mangfald av olika
sorters asikter, delvis for att det ar det enda sattet for de falska asikterna att skiljas fran de
sanna och delvis for att det botar intolerans i samhallet. Skribenter menar ocksa att det blir ett
ypperligt tillfalle att formulera motargument och diskutera for att fa fram sanningen, vilket
ocksa sanningsargumentet foresprakar. Sanningsargumentet staller dock hdga krav pa att alla
tar ett personligt ansvar att vara aktiva i debatten.

Ett samhélle som har yttrandefrihet staller darmed krav pa invanarna, att man aktivt deltar i
samhéllsdebatten genom att lyssna till vad andra har att séga och sedan ger sitt inldgg. Man
maste darfor fa tillgang till andras yttranden och asikter, men det rader delade asikter om vem
eller vilken institution som har ansvar att informera allménheten. | artiklarna i materialet har
det sagts att litteraturbranschen har ett samhéallsuppdrag som gar ut pa att informera, bidra
med mangfald av asikter och stimulera debatt. Samtidigt menar andra att foretag i bokbran-
schen har ett ansvar att bekdmpa antidemokrati och antifascism, samt att de inte har ett ansvar
att delge allas asikter da de ar privata foretag och saledes inte har nagot samhallsuppdrag.

Yttrandefrihetsteorier, som med kapitalteorin och teorin om vérdekedjor och grindvakter,
kan alltsa anvandas bade for att rattfardiga att antidemokratiska parter far utrymme pa bok-
marknaden, och for att argumentera mot att de inte ska fa horas genom namnda kanaler som
Bokmaéssan och imprint till Simon & Schuster. Yttrandefrihetsteorierna uttrycker gemensamt
att det ar till gagn for samhallet nar manga asikter uttrycks av en rad olika anledningar: att
sanningen forst kan avgoras nar alla asikter kommit ut i ljuset, att alla individer ska kunna ta
del av all information, att alla ska kunna tycka vad de vill om hur landet styrs for att bli goda
medborgare, och att yttrandefriheten ocksa botar intolerans. Teorierna har ocksa begransning-
ar i nagon form, om riket eller individer kommer till skada pa nagot satt. Som tidigare namnts
ar det svart att bedoma yttrandefrihetens granser och det galler ocksa vid de tva fallen i denna
fallstudie. Oavsett om Nya Tider eller Yiannopoulos memoar faller utanfor yttrandefrihetens
granser, rader det ocksa olika uppfattningar huruvida det ver huvud taget &r Bok & Bibliotek

eller Simon & Schusters ansvar att avgora det.
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Moraliskt ansvar ndmns i materialet inte bara hos forlag och foretag, utan aven hos konsu-
menter till bocker och bestkare pa massan. Detta r inte nagot unikt for denna fallstudie om
bokmarknaden — Miller skriver att ’[jJust as books are believed to have particular moral
worth, bookselling is viewed as an especially moral endeavour.”’® Att sélja och producera
bocker ses fortfarande som nagot forknippat med moral och goda intentioner skilt fran en
onskan att sélja sa mycket som mojligt, aven om inte alla skribenter till materialet haller med
om det. Till exempel menar Kellogg att publiceringen av Yiannopoulos memoar bara ar ”bu-
siness as usual”.

En stor anledning till varfor debatten i bada fallen har blivit sa omfattande ar att dessa asik-
ter om foretags ansvar stalls mot varandra. Detta galler ocksa om ett foretag i bokbranschen
har otydliga varderingar, som visade sig i hur Bokmassans ledning fattade beslut angaende
Nya Tider. Beslut som angras med otydliga formuleringar bakom, som den ofta citerade
"magkanslan” som refererades till nar massans ledning backade forsta gangen om att Nya
Tider inte skulle fa delta. Ledningen angrade detta beslut efter juridisk radgivning som lydde
att pa grund av kontraktet kunde ledningen inte hindra tidningen fran att delta utan att riskera
en stdmning. En del skribenter till materialet, exempelvis Linderborg och Ardelius, hdvdade
att de skulle acceptera vad Bok & Bibliotek bestamde sa lange de gav ett klart resonemang.
Maria Kallson, Bokméssans davarande vd, forklarar vid ett seminarium om mediedrev att det
viktigaste vid sadana situationer r att "utga fran sitt foretags vardegrund, vilket i Bokméssans
fall kretsat kring att yttrandefrihet maste & rdda”.”” Hon menar att Bokmassan alltid har varit
”en Oppen arena dar olika asikter kan maétas och diskuteras [...] [g]enom att utesluta en aktor,
hamnar de darfor i en sits dir de maste motivera varfor andra aktorer far delta”.”® Precis som
Kallson beskriver, och som andra har uttryckt, kravs det alltsa en klar och tydlig véardegrund
och agenda. Men trots en tydlig vardegrund ar det inte alltid som de protesterande haller med,
vilket mérks i artiklarna dar Bokmassans syfte fortsatter att problematiseras.

Simon & Schuster har pa liknande satt vidhallit att de inte tillater varken hets mot folk-
grupp i sina bocker eller ndgon sorts diskriminering, och sager ocksa att de alltid har publice-
rat bocker med omtvistade asikter.” Vissa av skribenterna till materialet haller dock inte med
utan havdar att det vore diskriminering att publicera Yiannopoulos pa grund av hans tidigare

yttranden. Tidningsmediers forvantningar bade pa forlaget och foretaget gar isar bade med

6 Miller, 2006, s. 219.

7 Sophie Hedestad, "Hur agerar man vid ett akut mediedrev?” https://www.meltwater.com/se/blogg/hur-agerar-
man-vid-ett-akut-mediedrev/, 19 maj 2017, hamtad 2017-07-29.

8 1bid.

& Carolyn Kellogg, "Milo Yiannopoulous book deal is just business as usual”, Los Angeles Times, 5 januari
2017.
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hur foretagen uppfattar sig sjalva, och med hur de uppfattas agera. Det vill séga att féretagen
tror sig agera enligt sina vardegrunder, medan tidningsmedier uppfattar att foretag inte agerar
i enlighet med dessa vérdegrunder.

Bland artiklarna om Bokmassan gar det saledes att urskilja tva olika meningar om vad
massan star for: en om ett 6ppet torg for idéer, och den andra om ett forsaljningsjippo som
endast gar ut pa att salja bocker. Det ena behdver dock inte utesluta det andra. | Hostens
bocker skriver forfattarna om Bokmassan bade som kommersiell och som “en moétesplats for
ett bredare och mer 6ppet samtal om litteraturen an det som tidigare forts i den kulturella of-
fentligheten”.® Liknande tankar resonerar Miller om i intervjuer med bokhandlare, av vilka
det var fa som talade om bocker som en produkt utan pratade om dem som om de var nagot
mer.8! Hon citerar ocksé en av de intervjuade som talar om att d&ven om de séljer idéer, sa &r
sjalva arbetet i en bokhandel inte sa olikt fran det i en livsmedelsaffar. Precis som en del skri-
benter till materialets artiklar havdar att forlag ar foretag som alla andra och darmed maste
tjana pengar, ar det ocksa klart fran materialet att det inte ar helt accepterat att ett forlag pub-

licerar vad som helst.

Sammanfattning

Syftet med denna uppsats har varit att undersoka synen pa ansvaret hos forlag och foretag i
bokbranschen har nar det uppstar konflikter med yttrandefrihet och dess begransningar. Detta
har utforts enligt fragestallningarna: hur ser tidningsmediers reaktion ut enligt fallen Bokmas-
san 2016 och Milo Yiannopoulos och Simon & Schuster och vad grundar den sig i, samt
staimmer forvéntningarna som tidningsmedier har 6verens med Simon & Schusters och Bok-
madssans agerande.

Tidningsmediers reaktion har varit omfattande, ofta relativt upprérd och mangsidig med

olika &sikter som har uttryckts. Aven om skribenter har uttryckt samma standpunkt ar det inte

8 Torbjorn Forslid m.fl., Hostens bocker: litterara vardeforhandlingar 2013, Makadam, Géteborg, 2015, s. 93.
81 Miller 2006, s. 220.
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alltid som anledningarna bakom &r likadana. Skribenter som &r for tidningens deltagande pa
massan och memoarens publicering hos Simon & Schuster har i stort uttryckt foljande argu-
ment: att tidningen och memoaren faller inom yttrandefriheten och darfor ar det vardefullt
bade for namnda parter och allméanheten att fa ta del av deras asikter, att det ar en debatt som
maste ske med antidemokratiska parter och att den bor aga rum pa ett 6ppet forum pa bok-
marknaden, att bada sorters foretag &r privata aktorer som har ratt att agera som de vill. An-
ledningar bakom dessa argument ar bade att forlags- och mediebranschen har ett samhalls-
uppdrag om att informera och darfor har ett ansvar att uppratthalla yttrandefriheten. Men det
finns ocksa skribenter som & andra sidan anser att dessa foretag inte har nagot ansvar att upp-
fylla eftersom de dr privata aktorer.

Skribenter som ar emot tidningens deltagande pa méassan och memoarens publicering hos
Simon & Schuster har évergripande uttryckt foljande argument: att det strider mot yttrande-
friheten att lata dessa parter ta del av en offentlig méassa eller bli publicerad, att det gar emot
foretagets varderingar att lata dessa parter vara delaktiga i massan eller bli publicerade, att
Bok & Bibliotek Norden och Simon & Schuster &r privata aktérer som kan agera som de 6ns-
kar, att Yiannopoulos och Nya Tider har kopplingar till fascistiska eller hdgerradikala grup-
per. Anledningar bakom dessa argument ar att det strider mot etiska och moraliska vérden att
lata namnda parter ta del av Bokmassan eller bli publicerade pa ett forlag med liberala rotter
och att bada sorters foretag darmed har ett ansvar att inte kompromissa med dessa vérdering-
ar, men ocksa att foretagen ar privata och saledes inte har ett ansvar att uppfylla dessa mora-
liska forpliktelser.

Det rader inte en samstammighet mellan om tidningsmediers férvantningar stammer éver-
ens med foretagens agerande. Eftersom Bokmaéssans ledning &ndrade beslutet om ifall Nya
Tider skulle fa delta tva ganger, stimmer forvantningarna inte dverens med agerandet ef-
tersom direktiven var oklara. Det rader olika uppfattningar om Simon & Schusters agerade ar
enligt forvantningarna — de skribenter som &r for att boken publiceras &r ocksa av uppfatt-
ningen att forlaget handlade som forvantat, medan de som &r emot boken publicering inte

tycker att Simon & Schuster agerar enligt deras skribenternas varderingar och férvéntningar.
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