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Abstract
Recent reports shows that violence within the Swedish society is on the uprise. The exposure
of violence leads to a number of consequences and earlier psychological research suggests that
a high exposure to community violence has a negative impact on individuals’ cognitive
functions and moral reasoning. This study aimed to investigate the relation between the
exposure of community violence and the use of moral disengagement techniques, as defined
by Albert Bandura. A survey was carried out on adolescents in high school (18+) and the
results showed that individuals with a high exposure of community violence had a
significantly increased tendency for moral disengagement overall. Further results showed that
this increased tendency for moral disengagement among the participants with a high exposure
of community violence only related to three specific techniques; moral justification,

euphemistic language and dehumanization.
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Abstrakt
Nyligen utgivna rapporter visar att valdet i det svenska samhallet okar, vilket leder till en rad
konsekvenser for bade samhélle och individ. Tidigare psykologisk forskning pekar pa att hog
exponering for samhallsvald har en negativ inverkan pa individers kognitiva funktioner och
moral. Syftet med denna uppsats var darfor att underséka relationen mellan exponering for
samhéllsvald och individens bendgenhet att anvanda moralfrankopplingtekniker. En
enkatundersokning utfordes pa myndiga elever vid gymnasieskolor i Skane och resultatet
visade att individer med hdg exponering for samhallsvald uppvisade en 6kad benagenhet att
anvanda moralfrankopplingstekniker. Vidare visade studien att denna 6kade benagenhet att
anvanda moralfrankopplingstekniker hos respondenter med hdg rapporterad exponering for
samhéllsvald endast géllde tre specifika tekniker; moraliskt rattfardigande, forskénande

omskrivning samt dehumanisering.

Nyckelord: Community violence, moral disengagement, moral agency, social cognitive

theory, Albert Bandura, adolescent, young adults, cognitive functioning



Inledning

Vald i samhillet ar ett aterkommande tema i media och 2016 ars siffror fran den nationella
trygghetsundersokningen indikerar en okning av det totala valdet i samhéllet (Bra, 2017a).
Sammantaget uppger 15,6% av befolkningen (16-79 ar) att de har blivit utsatta for brott mot
enskild person under 2016, jamfort med 13,3% 2015. Det &r ingen speciell typ av valdsbrott
som sticker ut i 6kningen och enligt Brottsforebyggande radets rapport om brottsutvecklingen
2005-2015 (2017b) &r unga lagOvertradare statistiskt dverrepresenterade. Unga personer i
aldern 16-24 ar ar ocksa den samhallsgrupp som i storst utstrackning utsétts for brott oavsett
brottets karaktar. Denna valdsutsatthet ger upphov till en rad olika konsekvenser for
individen. Bland annat kan valdet paverka och forhindra individens normativa utveckling i
termer av kognitiva och sociala formagor (Chen, Voisin & Jacobson, 2016; Ng-Mak,
Salzingers, Feldman & Stueve, 2004). For att forsta brottsutvecklingen och for att kunna
arbeta preventivt mot valdets effekter for samhallets unga ar det nodvandigt att undersdka och
identifiera dessa konsekvenser. Uppsatsen lagger darfor fokus vid hur unga manniskor
kognitivt paverkas av att leva i en vardag dar vald och otrygghet ar narvarande. Mer specifikt
behandlar studien relationen mellan exponering for samhallsvald och individens benagenhet
att anvanda moralfrankopplingstekniker.

Inledningsvis redovisas studiens teoretiska ramverk tillsammans med tidigare
forskning pa omradet. Begreppet samhallsvald kommer att definieras och diskuteras i relation
till tidigare gjorda studier om fenomenets omfattning, spridning och effekter for individen.
Vidare kommer principerna for teorin om moralfrankoppling att diskuteras med utgangspunkt
i Albert Banduras socialkognitiva teori. Slutligen presenteras studiens syfte och hypoteser.
Samhaéllsvald

Definition av samhallsvald. Community violence utgor ett mangtydigt och valstuderat
samlingsbegrepp for vald i individens omgivning. | denna uppsats kommer begreppet
community violence att Gversattas till samhallsvald. Uppsatsen utgar fran en vedertagen
definition som framhaller samhallsvald som interpersonellt, offentligt och icke sexuellt vald
som sker utanfor hemmet och bestdr av upprepade valdshandelser (Rosenthal, 2000;
Rosenthal & Wilson, 2003). Det kan vara en biprodukt av olika samhélleliga forhallanden
sasom brottslighet i specifika bostadsomraden, mobbing eller pagaende civila konflikter
(Dierkhising & Guerra, 2011; Martinez & Richters, 1993). Vidare definieras exponering av
samhallsvald i termer av direkt utsatthet for vald, bevittnande av vald samt kannedom om vald

I individens omgivning (Brown, Hill, & Lambert, 2005).
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Enligt ovanstaende definition ar det viktigt att samhallsvald operationaliseras och mats
som ett distinkt konstrukt avskilt fran vald som begas av en familjemedlem eller nagon annan
person som individen har en intim relation med (DeCou & Lynch, 2015). En av anledningarna
ar att det redan finns konventionella matt for olika relationella samt sexuella valdsformer
(Rosenthal, 2000). | huvudsak har diskussionen om huruvida matt ska inkludera exponering
for olika sexuella valdsformer varit mest aktuell vid utveckling av skalor for vuxna individer.
Existerande skalor bland barn och ungdomar inkluderar typiskt sett inte denna valdsform,
aven om undantag finns sasom i fallet med SECV-skalan, Scale of Exposure of Community
Violence (Richters & Saltzman, 1990). Dock poangterar DeCou och Lynch (2015) i sin
jamforelseanalys av olika matt att flera studier anvander en modifierad version av SECV-
skalan. Av de totalt 17 studerade versionerna uteslot atta skalor parametern sexuellt vald.

Diskussionen ovan belyser det faktum att det inte finns en gemensamt faststélld
definition for samhallsvald, vilket forsvarar mojligheten att jamfora olika studiers resultat. |
DeCou och Lynchs (2015) granskning av tidigare gjorda studier genomférdes en kartlaggande
jamforelse varpa de fann flera skilda operationella definitioner och matt av exponering for
samhallsvald. Forutom variationen i den begreppsliga definitionen skiljde sig de granskade
studierna och matten dven med avseende pa mangden psykometrisk data och stodet for
respektive definitions tillforlitlighet. Med det sagt ar det svart att framhalla nagon definition
eller nagot matt av samhéllsvald som béttre 4n nagot annat (DeCou & Lynchs, 2015).

Samhallsvald i USA. Samhallsvald utgor ett stort forskningsomrade dar majoriteten
tidigare gjorda studier har fokuserat pa i vilken omfattning méanniskor exponeras for
samhéllsvald samt vilken inverkan detta far pa individen. Bland annat har forskare i USA
genomfort en telefonsurvey pa 4549 barn i aldern 0 till 17 ar med syftet att uppskatta
frekvensen av saval direkt som indirekt utsatthet for samhallsvald bland malgruppen
(Finkelhor, Hamby, Ormrod & Turner, 2009). Studiens resultat stammer vél 6verens med
tidigare matningar och slar fast att mer an 60% av de studerade barnen hade exponerats for
samhéllsvald under det gangna aret samt att multipel exponering var vanligt forekommande.
Mer &n tva tredjedelar av respondenterna hade utsatts for tva eller flera valdsincidenter under
samma tidsperiod (Finkelhor, Hamby, Ormrod & Turner, 2009).

Ovanstaende siffror visar, med viss begransning, hur situationen ser ut i USA, vilket &r
det land som har producerat flest vetenskapliga artiklar om samhallsvald enligt uppsatsens
definition. Betydligt farre studier av motsvarande karaktar gar att finna i skandinavisk eller
europeisk kontext och mojligheten att generalisera resultaten fran USA till Sverige ar

begransad pa grund av skillnader i bland annat kontext.



Samhallsvald, riskomraden och riskgrupper. Om och pa vilket satt individen
paverkas av exponering for samhallsvald beror till stor del pa olika skyddsfaktorer (Lambert,
Bettencourt, Bradshaw & lalongo, 2013). Det kan handla om familjeférhallanden,
socioekonomisk status eller individuella copingstrategier som sammantaget paverkar
individens formaga att hantera intryck fran omgivningen. Manniskor fods med olika sociala
forutsattningar och gemensamt konstaterar forskare en storre utsatthet for samhallsvald bland
olika minoritetsgrupper (Lambert et al., 2013; Cooley-Strickland, Quille, Griffin, Stuart,
Bradshaw & Furr-Holden, 2009; Carey & Richards, 2014). 1 en nationell, amerikansk studie
uppgav sa manga som 57% afroamerikanska ungdomar att de hade exponerats for vald. Detta
i jamforelse med 50% latinamerikaner och 34% kaukasier (Crouch, Hanson, Saunders,
Kilpatrick & Resnick, 2000). Sarskilt drabbade ar de som vaxer upp i olika riskomraden dar
forhallanden som fattigdom, trangboddhet och inte minst kriminalitet genomsyrar omradets
allméntillvaro (Gorman- Smith, Henry & Tolan, 2004; Martinez & Richters, 1993). Med det
sagt ar forskningen Overens om att den direkta utsattheten for samhallsvald ar vanligare i
stadsmiljoer praglade av ovanstaende missforhallanden. Dock poangteras att exponeringen i
sig sjalvt kan anta manga olika former. Saval genom medial exponering som direkt visuellt,
vilket sammantaget medfér en utsatthet som stracker sig over de urbaniserade omradenas
granser (Cooley-Strickland et al. 2009).

Med stéd av tidigare forskning behandlas samhallsvald som ett hélsoproblem bland
manniskor i allmanhet och hos tonaringar och unga vuxna i synnerhet (Margolin & Gordis,
2000; World Health Organization, 2002). Tonaringar utgér den grupp som léper storst risk for
exponering och utsatthet for samhallsvald och enligt forskare kan effekterna av valdet bli
sarskilt skadliga for gruppen (Mrug, Loosier & Windle, 2008). Detta pa grund av att tonaren i
manga avseenden kan betraktas som en kanslig period forknippad med stress och oro, inte
minst till foljd av de biologiska och sociala forandringar som sker. Likasa framhaller
forskarna tonaringen som mer mottaglig for omgivningens influenser med tanke pa den
osakerhet som préglar individen i termer av nya sociala roller och forvantningar (Bacchini,
Miranda & Affuso, 2011).

Situationen &r i princip densamma mellan kdnen, &ven om pojkars direkta utsatthet for
samhallsvald uppskattas vara hogre an flickors (Cooley-Strickland et al., 2009). | en italiensk
studie av 489 ungdomar i dldrarna 16-19 undersoktes vilken roll kon, exponering for
samhallsvald och foraldrarnas tillsyn spelade for ungdomars utveckling av saval antisocialt
beteende som angest och depression (Bacchini et al. 2011). Av resultatet framgick att pojkar

med hog exponering for samhallsvald och 1ag tillsyn fran foraldrarna till hogre grad riskerar



att utveckla antisocialt beteende. Detta i jamférelse med motsvarande grupp flickor vars
utsatthet visade en starkare koppling till angest och depression. Dessa slutsatser om huruvida
det finns konsskillnader i savél exponering for samhallsvald som skillnader i effekter &r dock
langt ifran definitiva och mer forskning behovs pa omradet.

Konsekvenser av exponering for samhallsvald. Unga manniskors exponering for
samhéllsvald kan pa flera satt paverka och forhindra individens normativa utveckling (Chen,
Voisin & Jacobson, 2016). For det forsta ar valdsexponering i sin natur praglad av stress,
vilket kan bidra till kénsloméssig arousal, paranoida tankemonster och
koncentrationssvarigheter (Cooley-Strickland et al., 2009). Enligt Martinez och Richters
(1993) rapporterar ungdomar med hog grad av exponering for samhallsvald en signifikant
hogre stressniva an de med mindre exponering for vald. For det andra riskerar dessa
forandringar av emotionell och kognitiv karaktar att paverka individens formaga till
sjalvbeharskning — formaga att styra sin uppmarksamhet, sina kéanslor och sitt beteende. Inte
helt ovantat kan effekten av lag sjalvbeharskning resultera i olika typer av interna och externa
problem for individen (Chen et al. 2016).

Betréffande interna problem har forskare identifierat starka kopplingar mellan
exponering for samhallsvald och uppkomsten av olika psykiatriska sjukdomar sasom angest,
depression och posttraumatiskt stressyndrom (Cooley-Strickland et al., 2009). | en studie av
780 amerikanska high schoolelever onskade forskarna att mata frekvensen av ungdomars
exponering for samhallsvald for att undersoka sambandet till utveckling av posttraumatiskt
stressyndrom (LOfving—Gupta, Lindblad, Stickley, Schwab-Stone & Ruchkin, 2015).
Resultatet visade att en substantiell andel av ungdomarna hade exponerats for samhallsvald
och att sd manga som 24% av de direkt utsatta hade utvecklat posttraumatiskt stressyndrom.

Ju yngre barnet ar desto storre inverkan far valdsexponeringen pa hjarnans
utveckling (Osofsky, 1995). Det kan stora utvecklingsprocessen och paverka barnets formaga
till att knyta fortroendefulla relationer i framtiden. Med anledning av detta kan effekterna av
samhallsvald, ur utvecklingspsykopatologiskt perspektiv, enbart forstas utifran och i relation
till barnet i dennes utveckling, liksom barnets forandrande miljoférhallanden (Margolin &
Gordis, 2000).

Gallande kopplingen mellan valdsexponering och externa problem har en
omfattande metaanalys av 114 studier pa omradet bekraftat ett starkt samband (Fowler,
Tompsett, Braciszewski, Jacques-Tiura & Baltes, 2009). Flera forskare har darfor fokuserat
specifikt pa de externa effekterna av exponering for samhallsvald i termer av bland annat

aggressivitet, antisocialt beteende, ungdomsbrottslighet samt férsdmrade studieresultat



(Cooley-Strickland et al., 2009; Chen, Voisin & Jacobson, 2016; Sams & Truscott, 2004;
Schwartz & Gorman, 2003). Det som studierna gemensamt konstaterar ar att vald foder vald.
Barn och ungdomar som exponeras for olika former av vald i allméanhet och samhallsvald i
synnerhet l6per storre risk att falla in i ett valdsamt beteendeménster praglat av aggressivitet,
antisocialt beteende samt olika former av valdsbrott (Chen et al., 2016; Dierkhising & Guerra,
2011). Med det sagt kan ungdomars vald, ur socialpsykologiskt perspektiv, ses som en form
av anpassning till de aktuella omvérldsforhallandena (Wilkinson & Carr, 2008). Upprepad
exponering for samhallsvald bidrar till att olika valdshandlingar normaliseras, rattfardigas och
i varsta fall absorberas av samhallets ungdomar (Cooley-Strickland et al. 2009).

Samhallsvald och den patologiska modellen. Baserat pa ovanstaende studie av
Cooley-Strickland et al. (2009) har forskarna Ng-Mak, Salzingers, Feldman och Stueve (2004)
presenterat en patologisk modell. Av modellen framgar att ungdomar, vid hog exponering for
samhallsvald, anpassar sig till omgivningen genom att tillampa ett aggressivt beteende i syfte
att minska den psykiska pafrestningen. Detta kan forklaras genom den kognitiva
desensibilisering som sker gentemot vald i form av ett medvetet eller omedvetet
distanstagande  fran  ungdomens emotioner saval som  moraliska riktlinjer.
Undersokningen (Ng-Mak, Salzingers, Feldman och Stueve, 2004) baserades pa
sjalvrapporteringar med intervjuer av 471 barn samt varsin fordlder till barnen. Av resultatet
framgick att en liten men substantiell subgrupp av ungdomarna uppvisade ett adaptivt
aggressivt beteende. P& detta satt exemplifieras miljon och valdsexponeringens effekter av
saval intern som extern karaktar. Individen anpassar sin interna reaktion pa den psykiska
pafrestningen genom negligering och kognitiv frankoppling fran individens emotioner samt
moraliska riktlinjer, till forman for yttrandet av ett externt aggressivt beteendemonster.
Moralfrankoppling
Banduras moralfrankopplingsteori framstaller individens moraliska riktlinjer som ett
sjalvreglerande system som manniskor kognitivt kan frikoppla sig ifran for att rattfardiga ett
visst beteende (Bandura, 2016). Den manskliga moralen kan liknas vid olika handlingsregler
eller principer som manniskor kanner sig forpliktigade till att félja (Bandura, Barbaranelli,
Caprara & Pastorelli, 1996a). Under uppvéxten och i olika socialiseringsprocesser utvecklas
vara moraliska riktlinjer och vérderingar kring vad som éar ratt eller fel. Manniskor handlar
darefter i enlighet med sin inre moraliska kompass och pa det satt som skanker dem god
sjalvkansla (Bandura, 2016). Manga tidigare studier har gjorts kring manniskors moraliska
utveckling, resonemang och stallningstagande men enligt Bandura et al. (1996a) brister dessa

da de utelamnar redogorelser for de mekanismer som omvandlar moralisk tanke till handling.



Socialkognitiv teori och moral agency. | socialkognitiv teori omvandlas moralisk
tanke till handling genom sjéalvreglerande mekanismer (Bandura, 2016). Detta med
utgangspunkt i processen for moral agency. Enkelt uttryckt kan moral agency forklaras som
individens formaga till och mandat att géra moraliska stallningstaganden samt att sta ansvarig
for dessa. Det sjalvreglerande systemet verkar genom tre viktiga underfunktioner;
sjalvgranskning, sjalvbedémning och sjalvreaktivitet (Bandura, 2016). Sjalvgranskning av
individens handlingar &r det forsta steget for att utva kontroll Gver det egna beteendet. Dessa
handlingar resulterar i olika reaktioner hos individen som genom sjélvbedémning véger det
aktuella beteendet mot interna moraliska standarder och situationella forhallanden. Individen
kontrollerar sitt beteende genom kénslor av tillfredsstéllelse nér individen handlar i enlighet
med dennes moraliska standarder. Samma galler for kanslor av sjalvfordémelse nér individen
handlar i strid mot sin moral. Denna process kraver vidare sjélvreaktivitet som motsvarar
individens formaga att motivera och aktivera sitt beteende. Méanniskan betraktas saledes som
en kognitivt resonerande agent med kapacitet att styra beteendet utefter sina moraliska
riktlinjer. Med formaga att tanka, resonera och planera kan individen forutse konsekvenser av
sitt handlande (Bandura, 2016).

Social kognitiv teori utgor en vidareutveckling av Banduras sociala inlarningsteori
men med betoning pa individens kognitiva formagor. | grunden belyser de hur vi utvecklar
och utvecklas i samspel med var omgivning (Bandura, 1977). Det sker enligt en process som
Bandura valde att kalla triadisk reciprok determinism, i vilken ménniskans beteende forklaras
av en interaktion mellan miljémassiga, beteendemé&ssiga och personliga determinanter
(Bandura, 2016). Ny kunskap erhalls genom sa kallad modellinlarning, observation och analys
av andra manniskors satt att agera i en situation for att sedan imitera de beteenden som verkar
fordelaktiga (Bandura, 1977). Genom att dra lardom av individuella omvarldsforhallanden
kan manniskor utveckla moraliska riktlinjer och asikter forenliga med socialt accepterade
beteenden. Enligt Wilkinson och Carr (2008) kan individuella miljéforhallanden pa liknande
satt paverka individens benagenhet till att moraliskt frankoppla de befintliga moraliska
standarderna. En process som enligt Bandura (2016) sker genom olika
moralfrankopplingstekniker.

Moralfrankopplingstekniker. Frankoppling fran de moraliska standarderna sker
genom atta olika kognitiva tekniker (Bandura, 2016). Dessa ar moraliskt rattfardigande,
forskdnande omskrivning, fordelaktig jamforelse, forskjutning av ansvar, diffusion av ansvar,
forvrangning av konsekvenser, attribution av skuld samt dehumanisering. Varje

moralfrankopplingsteknik representerar motiv till varfor ett visst beteende definieras som



acceptabelt och rattfardigt i relation till den situation som individen befinner sig i. Vidare kan
respektive teknik kopplas till olika locus/platser i den kognitiva process som sker vid moralisk
frankoppling; beteende-, agency-, effekt- samt offerlocus (Bandura, 2016).

I beteendelocus omvandlar individen kognitivt ett skadligt beteende till ett rattfardigt
sadant (Bandura, 2016). De moralfrankopplingstekniker som hér hemma har ar moraliskt
rattfardigande, forskénande omskrivning och fordelaktig jamforelse. Logiken bakom
moraliskt rattfardigande ar att &ndamalen helgar medlen da individen lyfter ett vérdigt slutmal
som motiv for att utfora ett visst beteende. Vid férskénande omskrivning anvander individen
spraket som medel for att fa sina handlingar att framsta som mindre skadliga. Slutligen utgar
moralfrankopplingstekniken fordelaktig jamforelse fran att individens perception av manskligt
beteende féargas av vad det jamfors med. Detta utnyttjas genom att det egna beteendet jamfors
med varre och mer skadliga handlingar.

I agencylocus finns de mekanismer som syftar till att forskjuta ansvaret for handlingen,
da individen enbart betraktas som ett ombud for sitt beteende (Bandura, 2016). Den férsta
moralfrankopplingsteknik som relaterar till detta locus &ar forskjutning av ansvar, i vilken
individen minimerar sitt eget ansvar genom att forskjuta det till nagon/nagot annat. Den andra
tekniken, diffusion av ansvar, fungerar pa liknande satt men i gruppsammanhang. Nar en
grupp beter sig omoraliskt sprids ansvaret till hela gruppen, vilket lattar ansvaret for enskilda
individer.

| effektlocus anvéands moralfrankopplingstekniken forvrangning av konsekvenser.
Genom denna teknik forminskar eller till och med fornekar individen effekterna av sitt
beteende for att slippa sjalvférdomelse.

Slutligen finns offerlocus, i vilken teknikerna syftar till att nedvardera individen som
utséatts for beteendet (Bandura, 2016). | generell mening har individen svart for att utéva
skadligt beteende gentemot en manniska vid betraktandet av denne som just en medmanniska
med tankar och kénslor. Kognitiva mekanismer gor det dock mojligt for individen att franse
denna vetskap genom moralfrankopplingstekniker sasom attribution av skuld. Tekniken
innebdr att individen tillskriver offret skulden for handlingen som denne utsatts for. |
praktiken sker detta genom motiveringar sasom att offret ‘fortjanar att bli behandlad pa det
sattet’. | offerlocus finns dven tekniken dehumanisering som gar ut pa att individen
dehumaniserar offret och betraktar denna som lagre staende, vilket gor det enklare att
behandla personen illa utan risk for sjalvfordémelse.

Tidigare forskning om moralfrankoppling. | flera decennier har faktorer som

paverkar manniskors benagenhet att bete sig omoraliskt och/eller valdsamt varit av intresse



for forskningen. Gallande moralfrankopplingstekniker &r kopplingen till saval militdra som
politiska och straffrattsliga valdsammanhang mest studerat. Dock har forskare pa senare tid
kommit att 4gna mer intresse at att studera moralfrankoppling i relation till det vardagliga
livet. Bland annat har flera studier undersokt hur individer tillampar frankopplingtekniker i
olika miljoer och situationer sdsom pa arbetsplatser, i gangrelaterade situationer samt vid
mobbning i skolan (Alleyne, Fernandes & Pritchard, 2014; Bonner, Greenbaum & Mayer,
2016; Jungert & Thornberg, 2014; Pozzoli, Gini & Vieno, 2012).

| Sverige har skolmiljon och mobbning bland barn varit ett omrade av specifikt
intresse. Forskarna Jungert och Thornberg (2014) har i en studie av 372 svenska skolbarn i
aldern 10-14 ar undersokt hur mekanismer av moralfrankoppling relaterar till faktorerna alder,
kon, mobbning samt forsvarsbeteende hos eleverna. Resultatet visade ett positivt samband
mellan mobbning och moralfrankopplingsteknikerna moraliskt rattfardigande och attribution
av skuld samt att pojkar till en signifikant hogre niva an flickor mobbar andra elever. Detta i
jamfdrelse med en italiensk undersokning som fann ett positivt samband mellan mobbning
och samtliga frankopplingstekniker relaterade till beteendelocus (Pozzoli, Gini & Vieno,
2012). Forsvarsbeteende och beskyddande av mobbingoffer var vanligare bland flickor och
yngre barn. | 6vrigt var en av de huvudsakliga slutsatser som Jungert och Thornberg (2014)
drog fran sin studie att moralfrankoppling inte &r en enhetlig kognitiv funktion och att de olika
teknikerna bor studeras separat snarare an tillsammans.

Bland den tidigare forskningen kring moralfrankoppling finns ocksa flera studier
som har fokuserat pa underliggande psykologiska mekanismer till valdsbeteende bland unga
gangmedlemmar. Utmarkande for gruppen ar de situationella forhallandenas inflytande pa
individen dér tidigare forskning konstaterar en storre benégenhet bland unga gdngmedlemmar
att anvanda vald samt att rattfardiga valdet (Alleyne, Fernandes & Pritchard, 2014; Alleyne &
Wood, 2010). Gangmedlemmar visar vidare pa en storre benagenhet, i jamforelse med icke-
medlemmar, att anvanda moralfrankopplingstekniker sasom forskénande omskrivning,
attribution av skuld samt forskjutning av ansvar (Alleyne & Wood, 2010). Enligt forskarna
bor resultatet forstas utifran den socialkognitiva process som praglar individen i kraft av
dennes grupptillndrighet och omgivande kontextuella forhallanden. Med det sagt bor
moralfrankopplingstekniker ses som hdgkansliga och kontextberoende (Alleyne & Wood,
2010). Denna slutsats styrks dven i McAlister, Sandstrom, Puska, Veijo, Chereches och
Heidmets (2001) artikel dar forskarna har undersokt hur manniskors attityder till olika
valdsbrott skiljer sig mellan nationerna Estland, Finland, Ruménien, Ryssland och USA, med

utgangspunkt i Banduras teori om moralfrankoppling. Studiens resultat visar pa en skillnad



mellan landerna, vilket i sin tur stodjer teorin om omgivningens paverkan pa manniskors
utveckling samt negligering av befintliga moraliska riktlinjer.
Syfte
Konsekvenserna av valdsutvecklingen i samhéllet (Bra, 2017a) maste problematiseras och
forstas utifran en mangd olika faktorer och perspektiv. Bland annat har tidigare gjorda studier
om manniskors exponering for samhéllsvald funnit stod for valdets paverkan pa individens
kognitiva och sociala férmagor (Chen, Voisin & Jacobson, 2016; Ng-Mak et al., 2004).
Konsekvent exponering for samhallsvald bidrar till att olika valdshandlingar normaliseras,
rattfardigas och i varsta fall absorberas av samhallets ungdomar (Cooley-Strickland et.al
2009). Trots denna vetskap ar det fa studier som har undersokt relationen mellan exponering
for samhallsvald och de kognitiva mekanismer som forknippas med processen for
moralfrankoppling. Syftet med denna uppsats ar saledes att studera om myndiga
gymnasieelever med hog exponering for samhéllsvald har en ¢kad benéagenhet att anvanda
moralfrankopplingstekniker. Vidare poangterar Jungert och Thornberg (2014) vérdet av att
differentiera teknikerna. Darfér kommer denna uppsats, forutom att undersoka valdets effekter
for individers generella anvandning av moralfrankoppling, dven att studera teknikerna separat.
Hypotes 1: Individer som upplever hog exponering for samhallsvald uppvisar en storre
benagenhet att anvanda moralfrankopplingstekniker.
Hypotes 11: De separata moralfrankopplingsteknikerna, och bendgenheten att anvanda dessa,
skiljer sig i sambandet med individers exponering for samhallsvald.

Metod
| detta avsnitt redovisas studiens metod. Inledningsvis presenteras designen foljt av en
redogorelse for studiens deltagare. Vidare kommer det material liksom den procedur som har
tillampats i den aktuella studien att klargoras. Slutligen féljer en redogorelse for etiska
overvdganden i relation till studiens utformning och genomférande.
Design
For att undersdka och besvara forskningshypotesen anvéndes en kvantitativ enkatstudie med
tvarsnittsdesign. Enkéten utformades och distribuerades i pappersform till myndiga elever pa
gymnasieskolor runt om i Skane Léan.
Deltagare
Det totala antalet deltagare uppgick till 145 respondenter med ett aldersintervall pa 18-20 ar
(18 ar=132, 19 ar=12, 20 ar=1). Konskvoten var jamnt fordelad med totalt 71 man och 73
kvinnor samt en person som fyllde i svarsalternativet; vill ej uppge/bada/inget. Samtliga

respondenter var myndiga gymnasieelever i arskurs tre. Datan samlades in fran sju



gymnasieskolor i Malmo (N = 44), Lund (N = 67) och Helsingborg (N = 34) med en variation
i saval praktiska som teoretiska gymnasielinjer. Totalt bortfall uppgick till 29 enkater, framst
pa grund av att de fylldes i felaktigt.

Material

Enkatens inledning bestod av en kort ingress om studieomradet och villkoren for medverkan.
Enkaten innehdll tre avsnitt; ett demografiskt avsnitt baserat pa variablerna alder, kon,
bostadsort och sysselséttning, ett matt pa exponering for samhallsvald och ett matt pa
individens benagenhet att anvanda moralfrankopplingstekniker. De ursprungliga skalorna for
samhallsvald och moralfrankoppling 6versattes fran engelska till svenska. Enkaten finns under
bilaga 1.

Samhallsvald. Mattet pa exponering for samhallsvald utgjordes av en modifierad
version av Survey of Exposure to Community Violence, SECV. SECV utvecklades ar 1990 av
forskarna Richters och Saltzman och var ursprungligen &mnad fér matning av barns
exponering for samhallsvald. Dock har samma skala i stor utstrackning &ven anvants vid
studier av vuxna manniskor (Decou & Lynch, 2015). SECV mater individens direkta och
indirekta exponering for samhallsvald i termer av direkt utsatthet for vald, bevittnande av vald
respektive kannedom om vald i individens omgivning (Richters & Saltzman, 1990). Den
fullskaliga versionen inneholl totalt 54 fragor baserat pa 17 teman som representerar olika
valdsformer.

| detta arbete har den ursprungliga SECV-skalan modifierats och kortats ner. Bland
annat har fragor som behandlar kvalitativ data tagits bort, sdésom vem som utfort en handling
och var en handling utforts. Vidare togs féljande fyra teman bort i den modifierade versionen
av skalan; sexuellt vald, vald i hemmet, sjalvmord och déda kroppar. De teman som kvarstar
och som har ingatt i enkatundersokningen ar; att bli jagad, droger, allvarliga olyckor, inbrott,
arresteringar, hot, slag och orfilar, slagsmal och ran, knivar och vapen, allvarliga skador,
skjutningar, mord och annat vald. Tre typer av fradgor, som sedermera blev subindex i
dataanalysen, stélldes; om individen sjalv varit utsatt («¢=.82), om individen sett nagon bli
utsatt (a=.84) samt om individen hort talas om att nagon blivit utsatt (a=.90). Det fanns nio
svarsalternativ for respektive fraga. Dessa strackte sig fran exponeringsgraden aldrig till
nastan varje dag. En typisk fraga kan vara formulerad; hur manga ganger har du sjalv blivit
orfilad eller slagen av nagon?

Cronbachs alpha for hela SECV-skalan var .94, vilket indikerar en hog intern
konsistens i skalan (Pallant, 2010).
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Moralfrankoppling. Det tredje avsnittet bestod av ett matt pa respondentens
benagenhet att tillampa olika moralfrankopplingstekniker. Skalan som anvéandes ar hamtad
och oversatt fran Bandura, Barbaranelli, Caprara och Pastorellis (1996b) artikel och bestod av
pastdenden som speglar de atta olika moralfrankopplingsteknikerna. Pastaendena
kombinerades sedan till olika subskalor; moraliskt rattfardigande «a=.74, forskdnande
omskrivning a=.55, fordelaktig jamforelse a=.59, forskjutning av ansvar a=.54, diffusion av
ansvar a=.30, forvrdngning av konsekvenser o=.53, attribution av skuld a=.12,
dehumanisering a=.66. Mattet bestod av 32 pastdenden dar respondenten sjilv fick ta
stallning till pastaenden sasom Det ar ok att slass for att skydda sina vanner. Det ursprungliga
mattet bestod av en tre-gradig likertskala som strackte sig fran haller inte alls med till haller
med helt. Vid implementering av den ursprungliga skalan till enk&ten modifierades
svarsalternativen fran en tre-gradig likertskala till en fem-gradig.

Cronbachs alpha for hela mattet var .78 vilket indikerar en hég intern konsistens (Pallant,
2010).
Procedur
For att fa tillgang till respondenter konstruerades en lista med kontaktuppgifter till rektorer pa
gymnasieskolor i regionerna Malmd, Lund, Hé&ssleholm, Kristianstad och Helsingborg.
Urvalet av skolor skedde med hansyn till skolornas geografiska placering samt tillganglighet.
Vidare kontaktades samtliga skolor via email och de skolor som 6nskade medverka i studien
bokades tid och datum med. Totalt skedde datainsamlingen under hela november manad
parallellt med skrivprocessen.

Datainsamlingen ar en produkt av ett bekvamlighetsurval. Skolorna valdes ut efter
tillganglighet och alla som ville medverka i undersokningen gjorde det. Likasa gjordes inget
sannolikhetsurval pa individ- eller klassniva utan all datainsamling skedde utifran syftet att fa
sa hog svarsfrekvens som mojligt.

Enkaten utformades i Microsoft Word och kvalitén i dverséttningen har granskats och
verifierats av tvasprakiga Richard llett. Vidare distribuerades enkaten i pappersform till
eleverna och i alla fall utom ett skedde datainsamlingen i elevernas klassrum i samband med
lektion. | det avvikande fallet tillfragades elever om de ville medverka i studien utanfor
skolans matsal. De elever som var intresserade blev bjudna pa kaffe och pepparkaka. Innan
eleverna fick ta del av enk&ten informerades dem om frivillighet, anonymitet samt
konfidentiell hantering av uppgifter. Under hela skrivprocessen var undersékningsledare

narvarande och tillgangliga for att besvara fragor. Slutligen bestamdes att den fardiga studien
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skickas till samtliga deltagande gymnasieskolors rektorer och/eller larare for att underlatta
elevernas mojlighet att ta del av studiens resultat.

Etik

Undersokningen féljde Vetenskapsradets forskningsetiska principer for humanistisk-
samhallsvetenskaplig forskning (2002) och de fyra etiska huvudkraven; informationskravet,
samtyckeskravet, konfidentialitetskravet samt nyttjandekravet. Innan datainsamlingen
paborjades diskuterades etiska aspekter i relation till studiens syfte och utférande med
handledare. Inga etiska hinder forelag for studiens genomférande.

I enkétens ingress presenterades kortfattat vad den handlade om samt information om
anonymitet, frivillighet och att respondenten nér som helst fick avbryta sin medverkan.
Kontaktuppgifter skrevs ocksa ut utifall respondenten énskade att stéalla fragor efter det att
undersdkningen avslutats. Ingressen avhandlade elevens samtycke till medverkan i studien
genom inldmning av den ifyllda enkaten till undersdkningsledare. I de fall dar enkéten delades
ut i klassrummen upprepades denna information muntligt till respondenterna.

Vald och moral kan uppfattas som &amnen av kénslig karaktar och under hela
enkatundersokningen fanns undersokningsledarna tillgangliga for eleverna. Detta gjordes
utifall att nagon elev skulle uppleva negativa kéanslor och vilja diskutera dessa och/eller stélla
fragor.

Dataanalys

Datan bearbetades i IBM SPSS. Ett index skapades for exponering av samhallsvald samt
subindex for fragor om individen varit utsatt sjalv, om individen sett nagon annan som blivit
utsatt eller om individen hort om nagon som blivit utsatt. Vidare skapades ett index for
benagenhet for anvandning av moralfrankopplingstekniker, samt egna index for varje teknik.

Datan kontrollerades for normalférdelning med hjalp av Kolmogorov-Smirnovtest.
Resultaten visade att endast tva variabler var normalférdelade, alltsd &r en majoritet av den
data som studien bygger pa inte normalfordelad. De statistiska analyser som ligger till grund
for resultatet i denna uppsats utfordes darfor med icke-parametriska test. Vid analyser utforda
med parametriska test framkom dock valdigt liknande resultat. Endast en teknik, férdelaktig
jamforelse, skiljde i jamforelsen mellan grupper som blev signifikant i de parametriska testen.
Da datan var icke-normalférdelad och analyserna gjordes med icke-parametriska test kommer
median samt interkvartilavstand presenteras i resultatet.

En korrelationsanalys gjordes dar alla variabler korrelationstestades mot varandra med
hjalp av Spearmans Rho. Darefter delades alla deltagare upp i tva grupper baserat pa en

mediansplit av poang pa index for exponering av samhallsvald; en med hdga poang och en
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med laga podng. Grupperna testades mot varandra i en serie Mann Whitney U-test dar
gruppernas poang pa samtliga moralfrankopplingsindex jamfordes.
Da Cronbachs alpha var valdigt 1ag foér moralfrankopplingsteknikerna forskingring
av ansvar (a=.30) och attribution av skuld («=.72) har vi valt att inte ta med dessa i
diskussionen.
Resultat
Deskriptiv del

| Tabell 1 beskrivs urval, median och interkvartilavstand for samtliga deltagare pa alla index.

Tabell 1.
Deskriptiv statistik for samtliga respondenter.

N Md IQR
SECV Total* 145 108.00 51.50
SECV Utsattsjalv** 145 24.00 16.00
SECV Sett*** 145 29.00 17.00
SECV Hort**** 145 48.00 30.00
MD Total***** 145 66.00 17.00
MD Moraliskt rattfardigande****** 145 10.00 5.00
MD Forskonande omskrivning™****** 145 6.00 3.00
MD Fordelaktig jamforelse****** 145 5.00 2.00
MD Forskjutning av ansvar****** 145 10.00 4.00
MD Diffusion av ansvar****** 145 11.00 4.00
MD Forvrangning av konsekvenser****** 145 7.00 3.00
MD Attribution av skuld****** 145 8.00 3.00
MD Dehumanisering****** 145 7.00 5.00

*=SECV-skalan totalt.

**=SECV-items rorande direkt utsatthet.
***=SECV-items rdrande vad respondenten sett.
****=SECV-items rorande vad respondenten hort om.
*xxx%=Alla items fran moralfrankopplingsskalan.

*xxxs*k=Alla items rorande de specifika frankopplingsteknikerna.



Sambandsanalys

En korrelationsanalys utférdes dar alla variabler testades mot varandra. Dessa presenteras i
Tabell 2 nedan. Av tabellen kan utldsas att det fanns ett signifikant positivt samband mellan
exponering  for  samhallsvald (SECV  total) och bendgenhet att anvanda
moralfrankopplingstekniker (MD total), rho=.321, N=145, p<.001. Vidare kan utlasas att det
fanns signifikanta samband mellan SECV total och MD moraliskt réttfardigande (rho = .420,
N = 145, p<.001), MD forskénande omskrivning (rho = .222, N = 145, p<.001), MD
attribution av skuld (rho = .163, N = 145, p<.005) samt MD dehumanisering (rho = .291, N
= 145, p<.001).

Tabell 2.

Korrelationsmatris for samtliga variabler.

2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 SECV Total 807** .907**  905**  .321**  420** .222** 133 .051 -.012 -.035 .163* .291**
2 SECV Utsattsjélv - .780**  546**  .316**  .386**  .216** .163* .086 -.040 101 .190* .187*
3 SECV Sett .708**  .352**  438**  283** .219** .035 .001 .022 .180* .262**
4 SECV Hort - 233**  335**  171* .053 .005 -.018 -.103 123 .284**
5 MD Total - 690**  615%*  422*%*  AGT**  423%*  AT7**  B79**  632**
6 MD Moraliskt réattfardigande A494** - 242*%*% 129 .010 285*%*  223**  465**
7 MD Forskénande omskrivning - 374** 107 .047 334**  222*%*%  265**
8 MD Fordelaktig jamforelse -.048 -.042 .399*%* 117 242%*
9 MD Férskjutning av ansvar - .488**  -.006 .329** .070
10 MD Férskingring av ansvar -.039 292** 019
11 MD Forvrangning av - .186* .330**
konsekvenser
12 MD Attribution av skuld .348**

13 MD Dehumanisering

*= p<0.05
**=p<.001

Jamforelser mellan grupper

Efter att respondenterna delats in i grupper baserat pa exponering for samhallsvald utfordes en

rad Mann Whitney U-test dar grupperna jamfordes pa sin bendgenhet att anvanda

moralfrankopplingstekniker. Resultaten fran dessa test aterfinns i Tabell 3.
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Hypotes I. Resultatet fran Mann Whitney U-testet, dar grupperna testats for
deras benagenhet att anvanda moralfrankopplingstekniker generellt, pekar pa att gruppen med
hoga poang pa SECV-skalan (Md = 72.00, N = 145) ar signifikant mer benégna att anvanda
moralfrankopplingstekniker &n gruppen med laga poang pa SECV-skalan (Md = 63.00, N =
145), U = 1536.50, Z = -4.32, p = <.001. Det ger stdd for hypotes |.

Hypotes Il. Mann Whitney U-test utfordes mellan grupperna pa samtliga
tekniker var for sig. Resultatet visar att gruppen hog SECVs storre ben&genhet att anvanda
moralfrankopplingstekniker berodde pa vilken teknik det galler. Signifikant skillnad
uppmattes bara i testen for moraliskt rattfardigande (hog SECV: Md = 11.50, N = 145, 1ag
SECV: Md =9.00, N = 145. U = 1450.00, Z = -4.69, P = <.001), forskdnande omskrivning
(hog SECV: Md = 7.00, N = 145, 1dg SECV: Md = 6.00, N = 145. U = 2009.50, Z = -2.47, P
= .013) samt dehumanisering (hdg SECV: Md = 8.00, N = 145, lag SECV: Md = 6.00, N =
145. U = 1696.50, Z = -3.71, P = <.001). Géllande de andra teknikerna fanns ingen
signifikant skillnad mellan grupperna. Det ger stdd for hypotes I1.

Tabell 3.
Jamforelse mellan respondenter med laga respektive hoga poang pa SECV.

L4y SECV Hog SECV

N Md N Md YA U P
MD Total 73  63.00 72 72.00 -4.32 1536.50 <.001
MD Moraliskt réttfardigande 73 9.00 72 11.50 -4.69 1450.00 <.001
MD Fdérskdnande omskrivning 73 6.00 72 7.00 -2.47 2009.50 .013
MD Fordelaktig jamforelse 73 5.00 72 5.00 -1.57 2253.00 .117
MD Forskjutning av ansvar 73 9.00 72 10.00 -1.12 2348.00 .265
MD Diffusion av ansvar 73 1100 72 12.00 1.12 2349.00 .266
MD Foérvrangning av konsekvenser 73 7.00 72 7.00 -0.11 2599.50 .909
MD Attribution av skuld 73 8.00 72 9.00 -1.93 2145.00 .053

MD Dehumanisering 73 6.00 72 8.00 -3.71 1696.50 <.001
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Diskussion
Syftet med studien var att undersoka huruvida det fanns en skillnad mellan gymnasieelever
med hog respektive 1ag exponering for samhallsvald och deras bendgenhet att anvanda olika
moralfrankopplingstekniker. Detta for att skapa en forstaelse for vilka konsekvenser det 6kade
valdet i dagens Sverige far for samhéllets unga i allméanhet och deras moral i synnerhet. Enligt
hypotes | skulle en hogre rapporterad valdsexponering hos myndiga gymnasieelever vara
kopplad till en 6kad benagenhet att tillampa moralfrankopplingstekniker, vilket resultatet fran
studien gav stod for. Enligt hypotes Il skulle de separata moralfrankopplingsteknikerna skilja
sig i graden av korrelation med exponering for samhallsvald. Resultatet av den statistiska
analysen gav dven stod for hypotes Il och visade ett signifikant samband mellan hdg
exponering for samhallsvald och moralfrankopplingsteknikerna moraliskt réattfardigande,
férskbnande omskrivning och dehumanisering.
Hypotes |
| studien jamfordes respondenter med lag respektive hog rapporterad exponering for
samhallsvald och deras bendagenhet att anvanda moralfrankopplingstekniker. Utfallet visade
att individer med hdg exponering for samhallsvald rapporterade en storre benagenhet att
anvéanda moralfrankopplingstekniker &n individer med Iag exponering foér samhallsvald, vilket
ger stod for hypotes 1. Inga slutsatser om kausalitet kan dras fran detta resultat, dock kan
majliga tolkningar och resonemang kring resultatet diskuteras.

En mojlig tolkning, underbyggd av tidigare forskning pa omradet, ar att exponering for
samhallsvald paverkar individens benéagenhet till moralfrankoppling. Enligt Chen, Voisin och
Jacobson (2016) kan exponering for samhéllsvald paverka och forhindra individens normativa
utveckling, daribland dennes moral och kognitiva resonemang (Bandura, 2016). | en artikel av
Ng-Mak, Salzingers, Feldman och Stueve (2004) presenteras en patologisk modell enligt
vilken individen, vid hog exponering for samhallsvald, anpassar sig till omgivningen genom
att ta avstand fran sina emotioner och moraliska riktlinjer till forman for ett aggressivt
beteendemonster. Detta gors for att minska den psykiska pafrestning som uppstar nar
individen handlar i strid mot sin moral. | uppsatsarbetet gjordes dock ingen observation eller
matning av omoraliska beteenden. Darfor kan vi utifran studiens resultat enbart tala om
individens benagenhet att tillampa moralfrankopplingstekniker. Vi kan alltsa inte sdga nagot
om elevernas eventuella agerande i den faktiska situationen.

Samhallsvaldets konsekvenser kan &dven styrkas i relation till den studerade
populationen. Enligt Mrug, Loosier och Windle (2008) finns det en utvecklingspsykologisk

problematik kring malgruppen tonaringar/unga vuxna sett utifran att tonaren ar en kanslig
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period préaglad av stress och hog mottaglighet for omgivningens influenser. Inte minst till foljd
av de biologiska och sociala forandringar som sker. Det verkar alltsd som att tonaringar/unga
vuxna drabbas hardare av konsekvenserna som foljer av exponering for samhéllsvald, vilket
kan ta sig uttryck i benagenheten att anvanda moralfrankopplingstekniker.

Tidigare forskning visar att moralfrankoppling paverkas av individuella
omvarldsforhallanden (Wilkinson & Carr, 2008). | en transnationell studie undersoktes samt
styrktes betydelsen av kontexten for olika nationaliteters attityder till valdsbrott samt
benagenhet att tillampa moralfrankopplingstekniker (McAlister et al. 2001). Resultaten fran
dessa studier stodjer tolkningen att exponering for samhallsvald paverkar individens
benagenhet till moralfrankoppling. Dock har fa studier undersokt omgivningens betydelse for
unga manniskors moralfrankoppling i svensk kontext varfor resultatet av uppsatsen ar svart att
jamfora med tidigare forskning pa omradet.

Gallande de tre olika exponeringsformerna for samhallsvald; direkt utsatt, sett och
hort, foljer de i stort sett totalindexet vad galler samband med olika
moralfrankopplingstekniker, med fa avvikelser. | relation till den tidigare forskningen om
samhéllsvald belyser detta vikten av att studera konsekvenserna av saval direkt som indirekt
utsatthet for samhallsvald.

Hypotes |1

Vid test av respondenternas benagenhet att anvanda specifika moralfrankopplingstekniker
visade resultatet att det fanns signifikanta skillnader mellan grupperna avseende teknikerna
moraliskt rattfardigande, forskdnande omskrivning och dehumanisering. Studien fann inget
signifikant samband mellan exponering for samhallsvald och teknikerna fordelaktig
jamforelse, forskjutning av ansvar samt forvrangning av konsekvenser.

Den teknik dar medianskillnaden var storst mellan grupperna var moraliskt
rattfardigande foljt av dehumanisering och forskdnande omskrivning. En mojlig tolkning av
resultatet ar att exponering for samhallsvald har en inverkan pa individens benagenhet att
tillampa just de ovanstaende moralfrankopplingsteknikerna. Som tidigare namnt har forskning
kunnat styrka att exponering for samhéllsvald har en paverkan pa individens kognitiva och
sociala formagor, liksom att individens benagenhet till moralfrankoppling paverkas av dennes
omgivning (Chen, Voisin & Jacobson, 2016; Wilkinson & Carr, 2008). Det kan forklaras
inom ramverket for Banduras teori om triadisk reciprok determinism (2016); att méanskligt
beteende forklaras av personliga, miljomaéssiga och beteendemaéssiga faktorer. Genom denna
tolkning paverkar exponering for samhallsvald, som en miljoméassig faktor, individens

kognition och darmed ocksa dennes benagenhet till moralfrankoppling. Skillnaderna i

17



uppmatt signifikans mellan olika moralfrankopplingstekniker skulle i sa fall forklaras av att
omgivningen och exponering for samhallsvald paverkar individen kognitivt pa ett satt som
leder till 6kad anvéndning av vissa tekniker, men inte andra. Detta kan séttas i relation till
Banduras teori (2016) om olika locus som skilda platser i den kognitiva processen for
moralisk frankoppling. Studien fann signifikans for tva av tre moralfrankopplingstekniker
relaterade till beteendelocus och en teknik i offerlocus, men ingen for varken agency- eller
effektlocus.

En annan tolkning av resultatet ar att moralfrankoppling inte kan behandlas som en
enhetlig kognitiv process utan att olika tekniker bor studeras separat. Trots att Bandura (2016)
identifierade olika tekniker och mekanismer har moralfrankoppling traditionellt matts och
analyserats som ett enhetligt konstrukt, &ven om senare studier gjort annorlunda (Pozzoli, Gini
& Vieno, 2012). Uppsatsens resultat fann stod for att moralfrankoppling inte bor matas som
ett enhetligt begrepp, vilket bekraftas i1 tidigare gjorda studier (Alleyne & Wood, 2010;
Jungert & Thornberg, 2014; Pozzoli, Gini & Vieno, 2012). Bland annat framhaller Jungert
och Thornberg (2014) i sin artikel om kopplingen mellan moralfrankoppling och
mobbingbeteende vikten av att differentiera de olika teknikerna. Deras studie fokuserade pa
moralfrankoppling i relation till utférande av mobbingbeteenden, utsatthet for
mobbingbeteende samt forsvar av mobbingoffer. Resultatet visade pa signifikanta samband
mellan mobbingbeteende och teknikerna moraliskt rattfardigande samt attribution av skuld,
men inga samband uppmattes mellan utsatthet for mobbingbeteende och anvandning av de
atta teknikerna. Detta kan sattas i kontrast till fynden fran denna uppsats som bara har
undersokt exponering for vald. Dock bor det poangteras att olika typer av skadliga beteenden
studerades samt att populationerna skiljde sig mellan studierna.

Frankopplingstekniken forskjutning av ansvar var en av de mest tillimpade bland
samtliga respondenter samtidigt som tekniken hade hogst median i gruppen med lag
rapporterad exponering for samhéllsvald. Detta indikerar pa att icke-signifikansen som
uppmattes berodde pa att gruppen med lag SECV skattade hog anvandning av
moralfrankopplingstekniken snarare an att gruppen med hog SECV skattade lagt. Samtidigt
korrelerade tekniken inte med nagon annan moralfrankopplingsteknik som diskuterats. |
forlangningen ger detta ytterligare stod till varfor teknikerna bor behandlas separat.
Metoddiskussion

Reliabilitet. Det & manga faktorer som ar viktiga att ta upp och problematisera i
relation till studiens design och tillvagagangssatt. En viktig forutsattning for att kunna séga

nagot om tillforlitligheten i matningarna ar hog intern konsistens, matt med hjalp av
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Cronbachs alpha. | totalindexen var alphanivan hég (SECV Total=.94 och MD Total=.78),
vilket indikerar en hdg intern konsistens. Aven i subindexen av SECV var alphanivaerna hoga
(utsatt sjalv=.82, sett=.84, hort=.90). Vid analys av Cronbachs alpha for de subindex som
behandlade olika moralfrankopplingstekniker uppmattes dock ojamna siffror som stréackte sig
mellan .74 for moraliskt rattfardigande, till det valdigt laga .12 for attribution av skuld. Om en
variabel har ett lagt alphavarde, motsvarande lagre an .70, kan det ifragasattas huruvida de
olika pastaendena i variabeln faktiskt mater samma sak (Pallant, 2010). | denna studie galler
detta framforallt de pastaenden som relaterar till moralfrankopplingsteknikerna attribution av
skuld (a=.12) och diffusion av ansvar (a=.30), vars laga alphavarde motiverade vart beslut att
plocka bort dessa subindex fran diskussionen.

Ovanstaende siffror indikerar en generellt hdg intern konsistens i matten for SECV
och moralfrankoppling, vilket stammer 6verens med ursprungsmatten (Bandura et al, 1996b;
DeCou & Lynch, 2015; Richters & Saltzman, 1990). De laga alphanivaerna for vissa enskilda
moralfrankopplingstekniker kan vidare bero pa olika anledningar. Oversittningen fran
engelska till svenska ar en majlig forklaring liksom skillnader i kontext och malgrupp mellan
de ursprungliga méatningarna och var studie. Problemet kan aven ligga i frdgornas natur. En
annan majlig anledning &r datainmatningsfel men risken for att det skulle ha skett systematiskt
ar osannolik.

Missuppfattning av fragor/pastaenden har varit ett frekvent omdiskuterat &mne under
undersokningsprocessen dar framforallt SECV-skalan lamnade utrymme for tolkningar av de
olika exponeringsformerna. Den mest problematiska typen av fragor, betraffande om
individen hort om vald, gav upphov till fragestallningar om exponeringen avser mediala
upplysningar sasom via tv, radio och nyhetstidningar eller inte. Efter genomford
datainsamling &r var slutsats att denna otydlighet kan ha medfort en skevhet i respondenternas
svar pa ett satt som kan ha paverkat studiens resultat. Tvetydigheten i definitioner och
matningar forsvarar dven mojligheterna till replikering av studien. Vidare bor ordnings- samt
uttrdkningseffekter lyftas som ett potentiellt problem. For att i framtiden undvika
missuppfattningar och i ett tidigt skede identifiera brister i enkdten rekommenderas att en
pilotstudie genomfors.

Validitet. Studiens resultat gav signifikant stod at hypotes I, alltsa att det finns en
skillnad mellan individer med hog respektive lag exponering for samhallsvald och deras
benagenhet till moralisk frankoppling. Déarigenom &r dock inget sagt om att det forsta leder till
det andra. Det finns aven flera utomstaende faktorer som kan ha paverkat resultatet sasom

kon, etnicitet och individuella omstandigheter. Studier baserade pa enkatundersokningar med
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tvarsnittsdesign ger begransade majligheter till att forhindra paverkan av tredjevariabler,
vilket bidrar till att det &r svart att dra kausala slutsatser.

En annan omstandighet som dar viktig att problematisera ar korrespondensen mellan
rapporterad och faktisk upplevelse eller attityd. Mojliga responsbias bor lyftas och social
onskvardhet ar en sadan faktor som kan ha paverkat studiens resultat (Shaughnessy,
Zechmeister & Zechmeister, 2014). Datainsamlingen skedde i klassrum déar eleverna fyllde i
enkaterna enskilt men sittandes i grupp, vilket kan ha haft en inverkan pa deras skattningar.
Vidare ar vald och moral ett amne av kéanslig karaktar. Trots att enkéterna var helt anonyma
kan det ha funnits en ovilja hos vissa elever att svara arligt pa fragorna/pastdendena. Aven
kulturella normer kan paverka elevernas vilja att framstalla sig sjalva pa ett specifikt satt och
darmed ha haft en inverkan pa respondenternas skattningar.

Studiens giltighet paverkas av korrelationen mellan den teoretiska definitionen och det
matt som har anvants for samhéllsvald respektive moralfrankoppling. Darfor gjordes valet att
utga ifran Banduras egna skala for moralfrankoppling respektive den SECV-skalan for
samhéllsvald med mest psykometriskt stod enligt tidigare gjord metaanalys (DeCou & Lynch,
2015; Richters & Saltzman, 1990). Dock gjordes vissa modifieringar. | bada fallen 6versattes
skalorna fran engelska till svenska och i SECV plockades vissa teman och fragor bort. Detta
gjordes for att minska skalans omfattning och for att gora innehallet battre anpassat efter
studiens definition av samhéllsvald. Det finns risk for att var modifiering av ursprungsskalan
har gjort skalan mer generell och mindre specifik, vilket kan ha fororsakat en brist i skalans
formaga att mata begreppet.

I den anvanda skalan for moralfrankoppling gjordes inga forandringar men det finns ett
antal aspekter som ar nodvandiga att forhalla sig till vid bedomning av mattets kvalitet.
Skalan utvecklades for att mata moralfrankoppling hos barn snarare dn unga vuxna. Vidare ar
pastaendena skrivna i tredje person. Sammantaget kan detta ha paverkat hur respondenterna
resonerat och tagit stallning till olika pastaenden jamfort med om de hade varit skrivna i forsta
person om jamnariga individer.

Ett annat problem &r att skalan mater moralfrankopplingstekniker utan forméatning av
respondenternas grundldggande moraluppfattningar. Bandura (2016) forutsatter att
manniskors grundmoral syftar till att inte orsaka ndgon annan manniska skada. | relation till
de fragor som har uppkommit under studiens gang ar det dock relevant att ifragasatta om det
gar att mata moralfrankoppling utan jamforelse med individens ursprungliga moraliska

riktlinjer.
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Né&r det géller generalisering av studiens resultat behdver en rad aspekter beaktas.
Urvalet som har studerats ar en produkt av ett bekvamlighetsurval. Ett icke-sannolikhetsurval
begrédnsar mojligheten att generalisera resultatet for stickprovet eftersom det inte kan
garanteras utgbra ett representativt urval for den avsedda populationen (Shaughnessy,
Zechmeister & Zechmeister, 2014). Valet av skolor skedde inte randomiserat liksom det kan
ha funnits selektionsbias i vilka skolor som accepterade att medverka. Detta kan ha skapat en
Overrepresentation eller underrepresentation av vissa segment av populationen. Givet dessa
forutsattningar forsokte vi att arbeta for en god representation av populationen genom att vélja
skolor efter variation i geografisk placering och teoretisk respektive praktisk inriktning.

Tidigare forskning belyser valdsexponering som extra frekvent och skadlig bland
tonaringar (Bra, 2017b; Mrug, Loosier & Windle, 2008). | studien avgransades malgruppen
till myndiga gymnasieelever i Skane. Detta mot bakgrund av Rosenthals (2000) diskussion om
att det finns en poang med att skilja matningar av valdsexponering och effekter for yngre
ungdomar fran matningar av dldre ungdomar, pa grund av stora utvecklingsskillnader mellan
grupperna.

Slutligen maste svarsfrekvensbias problematiseras. | studien uppgick det totala antalet
bortfall till 29 enkéter. Nastan alla togs bort pa grund av att de inte var korrekt ifyllda. Dock
syntes ingen systematik bakom bortfallen, utan de verkade vara slumpmassiga. Antalet
godkanda enkater uppgick till 145, vilket kan betraktas som en bra urvalsstorlek givet
forutsdttningarna for datainsamlingen.

Framtida forskning

Av studiens resultat saval som tidigare forskning framgar att det finns ett samband mellan
vald i individens omgivning och dennes kognitiva samt sociala formagor (Chen, Voisin &
Jacobson, 2016; Ng-Mak et al., 2004). | en tid av 6kat samhallsvald bland ungdomar (Bra,
2017a; Bra, 2017b) é&r det darfor aktuellt att i svensk kontext undersoka bade
valdsexponeringens frekvens och effekter for individen samt att studera ungdomars moral i
relation till specifika valdssituationer. 1 studien undersoktes sambandet mellan
valdsexponering och moral utifran  definitionen for  samhallsvald  respektive
moralfrankoppling. Efter litteraturgenomgang framstod en begransning kring begreppet
samhéllsvald da det annu inte finns ndgon konsensus kring begreppets definition. En viktig
forutsattning for att i framtiden kunna bedriva tillforlitlig forskning pd omradet ar darfor
utveckling av en gemensamt faststalld, empirisk definition.

Gallande Albert Banduras moralfrankopplingsteori kan det vara intressant att fortsatt

studera de olika teknikerna var for sig och att understka inte bara hur de hanger ihop, utan
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aven hur, nar och varfor de skiljer sig at. | relation till slutsatser dragna fran denna och tidigare
gjorda studier ar det intressant att fortsatta ifragasatta moralfrankoppling som en enhetlig
kognitiv funktion. Jungert och Thornberg (2014) konstaterar i sin artikel att framtida
forskning om individens benagenhet till moralfrankoppling bor ta hansyn till vikten av att
differentiera de olika moralfrankopplingsteknikerna. Vidare bor moralfrankoppling stéllas i
relation till individens ursprungliga moraliska riktlinjer for att verifiera mattet pa just
moralfrankoppling.

De metodologiska bristerna i denna uppsats gor det intressant att i framtiden
understka fenomenet med en annan undersokningsdesign. Exempelvis skulle en longitudinell
undersokning tillata studiet av relationen mellan valdsexponering och moralfrankoppling samt
dess utveckling over tid. Vidare kan en experimentell studie vara av intresse da kausalitet
mellan fenomenen skulle kunna utredas.

Tidigare forskning om exponering for samhallsvald, liksom tidigare gjorda studier om
moralfrankoppling, har studerat skillnader mellan kénen och skillnader knutna till individers
bostadsort. Efter dataanalys fann vi vissa intressanta samband kring dessa faktorer som i
framtiden kan vara vdrda att studera vidare. Bland annat fann vi stoéd for att mén hade
signifikant stérre benagenhet att anvanda moralfrankopplingstekniker. Vi fann ocksa en
signifikant skillnad mellan studieorter i bade exponering for samhéllsvald och benédgenhet att
anvanda moralfrankoppling. Slutligen ser vi ett generellt behov av att studera effekterna av

samhallsvald pa ungdomar i svensk kontext.
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Bilaga 1.

Enkéatunderstkning

Hej, och tack for att du vill medverka i var enkatstudie! Vi heter Alfred Ericson och Ellen Flodmark

och vi studerar psykologi vid Lunds Universitet. Denna studie handlar om vald i samhallet och moral.

Vi vill bérja med att informera dig om att de svar du lamnar har ar helt anonyma, och kan inte pa
nagot satt sparas tillbaka till dig. Ditt deltagande ar helt frivilligt, och du &r fri att avsluta studien nar
som helst, utan att behéva saga varfor eller fa fragor. Genom att du lamnar in enkéten till oss ger du
samtycke till att vi far anvanda den i studien. De uppgifter som lamnas kommer endast anvandas i
denna studie. Vid fragor eller funderingar ar du fri att nar som helst kontakta oss. Vill ni ta del av
resultatet eller har nagra funderingar efter studien, ar ni valkomna att skriva till oss!

Alfred Ericson: alfred.s.ericson@gmail.com
Ellen Flodmark: ellen.flodmark@live.se

Avsnitt A
1. Kon
(] Man
00 Kvinna
0 Vill ej uppge/bada/inget
2. Alder: ar.

3. Bostadsort:

4. Huvudsaklig sysselsattning:
[1 Student vid gymnasium
[0 Student vid universitet
[0 Arbetar
[0 Arbetslos
[J Annat
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Avsnitt B
Nedan foljer ett antal fragor om dina erfarenheter av vald i samhéllet. Besvara dessa sa sanningsenligt
som mojligt. Kryssa i det svarsalternativ som stammer bést in pa dig.

1. Hur manga ganger har du sjalv blivit jagad av “gang” eller enskilda personer?

0 Aldrig 0 3 eller 4 ganger 0 Minst en gang i manaden
01gang 0 5 eller 6 ganger 0 Minst en gang i veckan
L1 2 ganger 117 eller 8 génger L] Nastan varje dag

2. Hur manga ganger har du sett ndgon annan bli jagad av “gang” eller enskilda personer?

0 Aldrig 0 3 eller 4 ganger L] Minst en gang i manaden
11 gang 11 5 eller 6 génger [ Minst en géng i veckan
1] 2 ganger 11 7 eller 8 génger [J Nastan varje dag

3. Hur ménga ganger har du hért om nagon bli jagad av “gang” eller enskilda personer?

] Aldrig 11 3 eller 4 génger [ Minst en gang i manaden
11 gang 115 eller 6 génger [ Minst en géng i veckan
L] 2 ganger 11 7 eller 8 génger [ Néastan varje dag

4. Hur manga ganger har du sett andra personer anvinda eller salja olagliga droger?

[ Aldrig [ 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
1 gang 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
[ 2 ganger [ 7 eller 8 ganger [J Nastan varje dag

5. Hur manga géanger har du sjalv blivit ombedd att bli involverad i ndgon aspekt av forsaljning eller

distribution av olagliga droger?

[] Aldrig (13 eller 4 ganger [1 Minst en gang i manaden
11 géng 115 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(] 2 ganger (17 eller 8 ganger [1 Néstan varje dag

6. Hur méanga ganger har du sjalv blivit ombedd att anvanda olagliga droger?

] Aldrig 01 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
1 géng 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger [ Nastan varje dag



7. Hur manga ganger har du sett nagon annan bli ombedd att bli involverad i nagon aspekt av forséljning

eller distribution av olagliga droger?

0 Aldrig 0 3 eller 4 ganger 0 Minst en gang i manaden
01 gang 0 5 eller 6 ganger 0 Minst en gang i veckan
L1 2 ganger 117 eller 8 ganger L] Nastan varje dag

8. Hur ménga ganger har du hort om nagon annan som blivit ombedd att bli involverad i ndgon aspekt av

forsaljning eller distribution av olagliga droger?

] Aldrig 01 3 eller 4 génger (1 Minst en gang i manaden
11 géng 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(1 2 ganger 17 eller 8 génger (1 Néastan varje dag

9. Hur ménga ganger har du sjélv varit med om en allvarlig olycka dar du trodde att du sjalv eller nagon

annan skulle bli illa skadad eller d6?

U Aldrig 1 3 eller 4 génger [ Minst en gang i manaden
11 gang 115 eller 6 génger [ Minst en géng i veckan
(1 2 ganger 117 eller 8 génger [ Nastan varje dag

10. Hur manga ganger har du sett ndgon annan vara med om en allvarlig olycka dar du trodde att personen

skulle bli illa skadad eller d6?

[ Aldrig 01 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
] 1 gang (15 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
(] 2 ganger (17 eller 8 ganger [ Néstan varje dag

11. Hur manga ganger har du hért om ndgon annan som varit med om en allvarlig olycka dar du trodde att

personen skulle bli illa skadad eller d6?

0 Aldrig 0 3 eller 4 ganger 0 Minst en gang i manaden
01gang 0 5 eller 6 ganger 0 Minst en gang i veckan
L] 2 ganger L1 7 eller 8 ganger L] Nastan varje dag

12. Hur manga ganger har du sjalv varit hemma nar nagon har brutit sig in - eller forsokt att bryta sig in- i
ditt hus?

] Aldrig (13 eller 4 génger [ Minst en gang i manaden
11 géng 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(1 2 ganger 17 eller 8 ganger (] Nastan varje dag
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13. Hur manga ganger har du haft inbrott nar du inte har varit hemma?

] Aldrig (1 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
11 géng 115 eller 6 ganger [1 Minst en gang i veckan
(] 2 ganger 117 eller 8 ganger [1 Néstan varje dag

14. Hur manga ganger har du sett nagon forsoka bryta sig in i ndgon annans hus eller lagenhet?

] Aldrig 01 3 eller 4 génger [ Minst en gang i manaden
01 géng 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 génger [ Nastan varje dag

15. Hur manga ganger har du hért om ndgon som forsokt bryta sig in i ndgon annans hus eller lagenhet?

] Aldrig 1 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger J Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger 1 Nastan varje dag

16. Hur manga ganger har du sjalv blivit arresterad eller ivagford av polis?

[ Aldrig 01 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
01 gang (15 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
(] 2 ganger [0 7 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

17. Hur manga ganger har du sett ndgon annan bli arresterad eller ivagford av polis?

] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
11 gang (15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(] 2 ganger (17 eller 8 ganger (] Néstan varje dag

18. Hur manga ganger har du hért om ndgon annan som blivit arresterad eller ivigford av polis?

] Aldrig 01 3 eller 4 ganger (] Minst en gang i manaden
11 gang (15 eller 6 ganger [ Minst en géng i veckan
(12 ganger (17 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

19. Hur manga ganger har du sjalv blivit hotad till allvarlig fysisk skada av nagon?

] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger 1 Nastan varje dag
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20. Hur manga ganger har du sett nagon annan bli hotad till allvarlig fysisk skada?

(] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
11 gang (15 eller 6 ganger [1 Minst en gang i veckan
[] 2 ganger (17 eller 8 ganger [1 Néstan varje dag

21. Hur manga génger har du hért om nagon annan bli hotad till allvarlig fysisk skada av ndgon?

] Aldrig (1 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
01 géng (15 eller 6 ganger (] Minst en gang i veckan
(12 ganger (17 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

22. Hur ménga ganger har du sjalv blivit orfilad eller slagen av ndgon?

] Aldrig 1 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger J Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger 1 Nastan varje dag

23. Hur ménga ganger har du sett ndgon annan bli érfilad eller slagen av ndgon som inte var dennes

familjemedlem?

[ Aldrig U 3 eller 4 génger [J Minst en gang i manaden
1 gang 115 eller 6 génger [ Minst en gang i veckan
(] 2 ganger [ 7 eller 8 ganger [J Néstan varje dag

24. Hur manga ganger har du hort om nagon annan som blivit 6rfilad eller slagen av ndgon som inte var

dennes familjemedlem?

(] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
11 gang (15 eller 6 ganger [1 Minst en gang i veckan
[] 2 ganger (17 eller 8 ganger [1 Néstan varje dag

25. Hur manga ganger har du sjalv fétt stryk eller blivit ranad?

] Aldrig (1 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
01 géng (15 eller 6 ganger (] Minst en gang i veckan
(12 ganger (17 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

26. Hur ménga ganger har du sett ndgon annan fa stryk eller bli rAnad?

[J Aldrig 01 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger (1 Nastan varje dag
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27. Hur manga ganger har du hért om nagon annan som fatt stryk eller blivit ranad?

] Aldrig (1 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden

11 géng 115 eller 6 ganger [1 Minst en gang i veckan

(] 2 ganger 117 eller 8 ganger [1 Néstan varje dag

28. Hur manga ganger har du sett ndgon annan bara vapen eller kniv? (ej inraknat polis, militér, eller
sékerhetsvakter)

[ Aldrig 11 3 eller 4 génger L] Minst en gang i manaden

U1 gang 11 5 eller 6 génger U Minst en géng i veckan

U 2 ganger 1 7 eller 8 génger L) Nastan varje dag

29. Hur ménga ganger har du hért om nagon annan som burit vapen eller kniv? (ej inraknat polis, militar,

eller sdkerhetsvakter)

0 Aldrig 13 eller 4 ganger 1 Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger J Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger 1 Nastan varje dag

30. Hur ménga ganger har du sjalv hort ljudet av vapenskott utomhus?

[ Aldrig 01 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
01 gang (15 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
(] 2 ganger [0 7 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

31. Hur ménga ganger har du sett en allvarligt skadad person efter en valdshandelse?

(] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [ Minst en gang i manaden
11 géng (15 eller 6 ganger [1 Minst en gang i veckan
(] 2 ganger (17 eller 8 ganger (] Néstan varje dag

32. Hur ménga ganger har du hort om en allvarligt skadad person efter en valdshandelse?

] Aldrig 01 3 eller 4 génger (] Minst en gang i manaden
11 gang (15 eller 6 ganger [ Minst en géng i veckan
(12 ganger (17 eller 8 ganger [ Nastan varje dag

33. Hur ménga ganger har du sjalv blivit anfallen eller stucken med kniv?

] Aldrig 11 3 eller 4 ganger [J Minst en gang i manaden
J1gang 15 eller 6 ganger [ Minst en gang i veckan
(12 ganger 17 eller 8 ganger 1 Nastan varje dag
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34. Hur ofta har du sett nagon annan blivit anfallen eller stucken med kniv?

O Aldrig 0 3 eller 4 ganger 0 Minst en gang i manaden
1 gang 115 eller 6 ganger [J Minst en géng i veckan
U 2 ganger 1 7 eller 8 ganger UJ Nastan varje dag

35. Hur ménga ganger har du hért om nagon annan som blivit anfallen eller stucken med kniv?

U Aldrig U 3 eller 4 génger U Minst en gang i manaden
11 gang 11 5 eller 6 génger U Minst en géng i veckan
L] 2 ganger 11 7 eller 8 génger [J Nastan varje dag

36. Hur méanga ganger har du sjalv blivit skjuten med en pistol?

1] Aldrig 11 3 eller 4 génger [J Minst en gang i manaden
11 gang 115 eller 6 génger [ Minst en géng i veckan
(1 2 ganger 11 7 eller 8 génger [J Néastan varje dag

37. Hur ofta har du sett nagon annan blivit skjuten med en pistol?

[ Aldrig [ 3 eller 4 génger UJ Minst en gang i manaden
01 gang (15 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
L] 2 ganger (17 eller 8 ganger [J Nastan varje dag

38. Hur manga géanger har du hért om ndgon annan som blivit skjuten med en pistol?

O Aldrig 0 3 eller 4 ganger 0 Minst en gang i manaden
1 gang 15 eller 6 ganger L Minst en géng i veckan
U 2 ganger 1 7 eller 8 ganger UJ Nastan varje dag

39. Hur ménga ganger har du sett nagon bli mérdad av en annan person?

U Aldrig U 3 eller 4 génger U Minst en gang i manaden
1 gang 115 eller 6 génger [J Minst en géng i veckan
L] 2 ganger 11 7 eller 8 génger [J Nastan varje dag

40. Hur manga ganger har du hort om nagon som blivit mérdad av en annan person?

[ Aldrig 11 3 eller 4 génger [J Minst en gang i manaden
11 gang 115 eller 6 génger [ Minst en géng i veckan
(1 2 ganger 117 eller 8 génger [ Nastan varje dag

41. Hur manga ganger har du varit i ndgon typ av situation (som annu inte namnts) dar du har varit extremt

radd eller har trott att du skulle bli allvarligt skadad eller d6?

[ Aldrig [ 3 eller 4 génger [ Minst en gang i manaden
1 gang [ 5 eller 6 ganger [J Minst en gang i veckan
(] 2 ganger [ 7 eller 8 génger [J Néastan varje dag
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Avsnitt C
Nedan foljer ett antal pastdenden. Ta stéllning till dessa genom att pa en skala 1-5 skatta om du inte

haller med alls (1) till om du haller med helt (5). Ringa in det alternativ som stammer bast pa dig.

1. Det ar okej att slss for att skydda dina vanner.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

2. Attsld och knuffa en person &r bara ett sétt att skoja med denne.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5
3. At skada nagons tillhdrighet/ tillnGrigheter har ingen stor betydelse med tanke pa att andra personer slar
manniskor.
Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

4. Ettbarn i ett “ging” kan inte hallas ansvarig for problem som génget skapar.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

5.  Om barn lever under daliga forhallanden kan de inte beskyllas for att bete sig aggressivt.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

6. Det ar okej att beratta sméa logner eftersom de egentligen inte orsakar ndgon skada.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

7. Vissa manniskor fortjanar att behandlas som djur.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

8. Om barn sldss och misskoter sig i skolan sé &r det deras larares fel.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

9. Det &r okej att sla ndgon som pratar illa om din familj.

Haller inte alls med Haller med helt

1 2 3 4 5
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10. Att sla storiga klasskamrater &r bara ett sétt att “lara dem en laxa”.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

11. Att sno lite pengar ar inte s farligt i jamforelse med dem som stjél mycket pengar.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

12. Ett barn som sjalv bara foreslar att bryta mot regler ska inte hallas ansvarig om andra barn sedan gor
slag i saken och bryter mot reglerna.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

13. Om barn inte blir tillrattavisade ska de inte beskyllas for daligt beteende.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

14. Barn har inget emot att bli retade eftersom det visar p& andras intresse for dem.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

15. Det ar okej att behandla en person illa om denne har betett sig storigt.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

16. Om ménniskor &r slarviga med var de ldmnar sina saker sa &ar det deras egna fel om sakerna blir stulna.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

17. Det ar okej att sl&ss nar din grupps heder ar hotad.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

18. Att ta nagons cykel utan deras tillatelse ar bara att “lana den”.

Haller inte alls med Haller med helt

1 2 3 4 5

19. Det ar okej att forolampa en klasskamrat eftersom det &r vérre att sld dem.

Haller inte alls med Haller med helt

1 2 3 4 5

36



20. Om en grupp tillsammans bestammer sig for att gora ndgot skadligt s &r det oréttvist att beskylla en
person i gruppen enskilt for det.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

21. Barn kan inte bli beskyllda for att anvanda fula ord nér alla deras kompisar gér det.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

22. Att reta ndgon innebar egentligen inte att man skadar den personen.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

23. En person som beter sig motbjudande fortjanar inte att bli behandlad som en ménniska.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

24. Barn som behandlas illa gor ofta saker for att fortjana det.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

25. Det &r okej att ljuga for att skydda dina vanner fran problem.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

26. Det ar inte en dalig sak att “bli htg” d& och da.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

27. | jamforelse med de olagliga saker som andra manniskor gér, r det inte sa allvarligt att ta nagra saker
fran en affar utan att betala for dem.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5
28. Det &r orattvist att beskylla ett barn som bara hade att géra med en liten del av den skadan som en grupp
orsakade.
Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5
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29. Barn kan inte beskyllas for att bete sig daligt om deras kompisar pressar dem till att géra det.
Haller inte alls med Haller med helt

1 2 3 4 5

30. Forolampningar barn emellan skadar ingen.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

31. Vissa manniskor behover tuffare behandling eftersom de saknar kénslor som kan bli sérade.

Haller inte alls med Haller med helt
1 2 3 4 5

32. Det &r inte barns fel att dem beter sig daligt om deras fordldrar tvingar dem for mycket.

Haller inte alls med Haller med helt

1 2 3 4 5

Tack for din medverkan!
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