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This study examines attitudes towards Swedish immigration and minority groups in Sweden
among social work students and law students at Lund university. Firstly, this study examines
if there are similarities and differences in attitudes among the students by using univariate
analysis. Secondly, this study examines if there are any correlations between attitudes and the
following variables: age, gender, ethnicity, citizenship, education level, working status,
religious beliefs and political affiliation by using bivariate analysis. In order to collect data
surveys were distributed among social work students and law students at Lund university. The
sampling method used in this study was convenience sample. The study results show a
widespread openness towards immigration and minority groups among social work students
and law students at Lund University. The study results also show that there are some
correlations between variables — such as education level, gender and religious beliefs — and
attitudes towards immigration and minority groups. Lastly, the study results are analysed and

discussed based on group conflict theory and the nature of prejudice.
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1 Problemformulering

Flyktingstrommarna till Sverige och resterande lander i Europa har skapat dndlosa
diskussioner runt om i vérlden. Det talas om en flyktingkris som inte bevittnats i Europa
sedan 1945 (Zunes 2017). Till f61jd av denna flyktingsituation har restriktiviteten i den
svenska flykting- och invandringspolitiken okat, for att anpassa den svenska politiken till
ovriga europeiska landers. Med andra ord dr Sverige inte ensamt med att fordndra sin
flykting- och invandringspolitik (Demker 2016). Generellt sett har dock svensk flykting- och
invandringspolitik varit en av de minst restriktiva i Europa. 110 000 personer beviljades
uppehallstillstdnd i Sverige under 2014 och av dem var drygt 30 procent flyktingar medan
cirka 40 procent var anhériga till personer boende i Sverige. Ovriga svenska
uppehéllstillstdnd beviljades for arbetskraftsinvandring, studerande eller EES-medborgare
(ibid.). Sett utifran den svenska befolkningens attityder &r Sverige ocksé det land i Europa dér
befolkningen i storst utstrickning vilkomnar invandring (ibid.). And4 har ett svenskt
framlingsfientligt parti lyckats mobilisera viljarstdd och etablera sig som riksdagsparti (ibid.).
Detta tyder pé en paradoxal utveckling i Sverige, men dven i Europa (ibid.). Viljarstodet for
hogerextrema partier i Europa har dkat avsevért under de senaste aren. Brittiska myndigheter
har rapporterat en orovickande stigning i hatbrott mot invandrare sedan Storbritannien
lamnande den Europeiska Unionen och Ungerns hogerregering har gjort sig skyldig till
allvarligt fortryck mot flyktingar som soker asyl (Zunes 2017). Detta framlingsfientliga
beteende legitimeras for omvirlden genom att bland annat anklaga invandrare samt etniska
och kulturella minoritetsgrupper for att vara ett hot mot den inhemska kulturen (Goodwin,
Cutts & Janta-Lipinski 2016). De syriska flyktingarna har exempelvis anklagats for att vara
sympatisorer av den islamiska staten; och terrorattentaten som skett runt om i Europa har inte
gjort situationen béttre (Nastuta & Tompea 2011). Forskare menar att diskriminering av
invandrare, som frimst utgjorts av araber och muslimer, har 6kat i vistvéirlden efter
terroristattackerna i USA den 11 september 2001 (ibid.).

Motstdndet mot flyktinginvandring &r inte jimnt fordelat i den svenska
befolkningen. Dérfor har tidigare forskning till exempel undersékt sambandet mellan
utbildning och attityder. Idag vet vi att utbildning och tolerans har ett starkt samband — ju
lingre utbildning desto mer generds attityd till att ta emot flyktingar (Demker 2016). Ar 2014
ansdg 34 procent bland dem med eftergymnasial utbildning eller hogskoleexamen i Sverige
att det var ett bra forslag att ta emot férre flyktingar. Samma uppfattning hade 56 procent

bland dem med endast grundskoleutbildning (ibid.). Denna skillnad kan i viss man dven



forklaras av dlder och kon. Men utbildning dr en socioekonomisk faktor och har siledes en
avgorande statistisk forklaringskraft avseende attityd till flyktingmottagning (ibid.). Forskare
menar dnda att man vid studiet av tolerans och framlingsfientliga attityder behdver titta pa fler
faktorer och inte endast utbildning. Utdver utbildning, alder och kon spelar ocksd ménniskors
etniska och kulturella bakgrund samt inkomst och arbetsstatus en viktig roll (Goodwin, Cutts
& Janta-Lipinski 2016; Chandler & Tsai 2001).

Socionom- och juriststudenter kommer att inga i yrkesgrupper som kommer att
arbeta med flyktingar savil som med andra etniska och kulturella minoritetsgrupper. Dessa
yrkesgrupper har i uppgift att tillhandahélla hjélp och stod till utsatta ménniskor 1 samhéllet.
Det ér saledes intressant, men dven gynnsamt for forskningen inom socialt arbete att
undersoka vilka attityder socionom- och juriststudenter har till svensk invandring samt etniska
och kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige. Som tidigare ndmnts férekommer
forskning pa omradet utbildning och attityder, men ingen forskning som undersoker
socionom- och juriststudenters attityder i Sverige. I denna studie undersoks attityder hos
socionom- och juriststudenter som ldser vid Lund universitet. Lund universitet &r ett av
Sveriges dldsta och storsta universitet samt har under flera ar rankats omkring de 100 bésta
universiteten i virlden. Det dr en av anledningarna till varfér just socionom- och
juriststudenter vid Lund universitet valts ut. En annan anledning &r studiens begrénsade tid
och omfang. Denna studie kommer med andra ord att begrinsas till endast en grupp av
socionom- och juriststudenter. Men & andra sidan &r socionom- och juristutbildningarna i

Sverige snarlika och delar gemensamma kunskapsomraden.

1.1 Syfte

Syftet med denna studie &r att undersdka attityder till dels svensk invandring; dels etniska och
kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige hos socionom- och juriststudenter vid
Lund universitet. Studien syftar dven till att undersoka om det finns samband mellan
socionom- och juriststudenters attityder och variablerna: dlder, kon, medborgarskap, etnicitet,
utbildning, arbetsstatus, religios dskadning och politisk tillhorighet. Slutligen syftar studien

till att undersoka om socionom- respektive juriststudenters attityder dr komparabla eller inte.

1.2 Fréagestéllningar

e Vilka attityder har socionom- och juriststudenter pd Lund universitet till svensk

invandring samt etniska och kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige?



¢ Finns det ett samband mellan socionom- och juriststudenters attityder och foljande
variabler: alder, kon, medborgarskap, etnicitet, utbildning, arbetsstatus, religios askddning
och politisk tillhorighet?

e Gar det att urskilja skillnader och likheter i attityder hos socionom- respektive

juriststudenter?

2 Kunskapslaget

Det gar att hitta mycket forskning om attityder till invandring och minoritetsgrupper.
Forskningsédmnet fasthaller sin betydelse for den samhéllsvetenskapliga forskningen och
forblir darfor ett aktuellt forskningsamne. Varfor ménniskor stiller sig negativt till invandring
och minoritetsgrupper ér fortfarande omdiskuterat inom forskningen, men dé det exempelvis
handlar om sympatisorer av frimlingsfientliga partier redogor forskarna for mer eller mindre
snarlika slutsatser. Forskare talar om variabler for tolerans och framlingsfientliga attityder.
Genom att undersdka och méta dessa variabler géar det att forutsdga vilka grupper i samhéllet
som tenderar att visa tolerans eller ha framlingsfientliga attityder till andra manniskor.
Utbildning har visat sig vara en avgérande variabel for tolerans och darfor har attityder hos
lag- respektive hogutbildade ménniskor undersokts flitigt av forskare. Nedan kommer tidigare
forskning att presenteras. Den tidigare forskningen &r indelad i flera avsnitt efter omtalade
variabler for tolerans och framlingsfientliga attityder till invandring och minoritetsgrupper.

Men f0rst foljer en kort redogorelse for inhdmtningen av den tidigare forskningen.

2.1 Inhd@mtning av tidigare forskning
Den tidigare forskningen bestir huvudsakligen av vetenskapliga artiklar som jag fann i
databasen LUBsearch, en databas for elektroniska resurser som finns att tillgd inom Lunds
universitet. De sokord som jag anvéinde mig av var xenophobia; xenophobia university
students; xenophobia ingroup and outgroup; racism; racism elderly people; racism gender;
xenophobia and politics (observera att semikolonen markerar en hel soksats).

Samtliga vetenskapliga artiklar dr peer reviewed samt internationella, férutom
artikeln *De generdsa svenskarna? En analys av attityder till invandring och invandare i
Sverige’ som &r peer reviewed och gar att finna i LUBsearch, men som inte &r internationell.

I den tidigare forskningen forekommer dven bocker, vilka jag fann genom vidare
studier av artiklarna fran LUBsearch. Alla bocker forutom en, Education and Racism, finns

att tillgd pa Universitetsbiblioteket i Lund, eftersom dessa bocker anvénds pé flera kurser och



program vid Lund universitet. Bockerna &r skrivna av omtalade forfattare, vars teorier och

studier beprovats och accepterats inom forskningen.

2.2 Alder och kén

I allménhet stéller sig majoriteten av dldre ménniskor negativt till invandring och
minoritetsgrupper (Nastuta & Tompea 2011). Statistiken visar att ju dldre en person &r desto
mer sannolikt dr det att den personen har framlingsfientliga attityder till invandring samt
minoritetsgrupper (ibid.). Men alder dr inte en avgdrande variabel for forekomsten av
frimlingsfientlighet. A ena sidan pé grund av bristen pa studier om lderns paverkan pé
tolerans och framlingsfientliga attityder hos ménniskor (Henry & Sears 2009; Nastuta &
Tompea 2011). A andra sidan beror det pé att variabeln dlder i kvantitativa studier visat sig
vara svag for uppkomsten av frimlingsfientliga attityder (Nastuta & Tompea 2011). And4
visar de studier som finns att framst dldre ménniskor, det vill siga ménniskor som &r i
medelaldern och éldre dr sympatisorer av hogerextrema partier (Franssen, Dhont & Hiel
2013; Henry & Sears 2009). Samma studier talar dven for att dldre har fordomsfulla asikter
mot invandrare och minoritetsgrupper i samhallet (ibid.).

Variabeln kén har studerats mer 4n variabeln &lder. And4 ir det ytterst fa forskare
som har forsokt forklara varfor kon bor vara en variabel for framlingsfientliga attityder till
invandring och minoritetsgrupper i samhaéllet. En del nya studier om variabeln kon har endast
lyckats dra slutsatsen att kon har en timligen liten eller ingen péverkan pa fraimlingsfientliga
attityder hos méinniskor (Nastuta & Tompea 2011). Men forskare hdvdar att det beror pd hur
man véljer att se pa variabeln kon. Enligt teorin om reell gruppkonflikt — realistic group
conflict theory, RGCT, eller forkortat realistic conflict theory, RCT — foretrddd av bland andra
Muzafer Sherif uppstar konflikter mellan grupper da det finns verkliga intressemotsattningar
eller olika mél som tva eller flera grupper sdker uppna i konkurrens med varandra (Sherif
1966). Nastuta och Tompea (2011) skriver ocksid om dessa intressemotséttningar. Vanligt
forekommande intressemotsattningar sker till exempel pd arbetsmarknaden dir ménniskor
konkurrerar om arbeten. Pa arbetsmarknaden dr det frimst mdn som konkurrerar om arbeten
(Nastuta & Tompea 2011; Sheriff 1966). Darfor tenderar den mélgruppen att stélla sig
negativt till invandring och minoritetsgrupper, som kan orsaka hardare konkurrens. Med

andra ord anses kvinnor vara mindre frimlingsfientliga &n mén:

However, in terms of group threat, women are predicted to be less threatened than

men, as their labour market situation is less exposed to competition due to the gender



division of work. Also, women tends to exhibit lower levels of xenophobia than men.
Our analysis confirms this because the ,,male” variable has a significant positive

effect on ,.threat feeling”. (Nastuta & Tompea 2011, s. 41)

2.3 Medborgarskap och etnicitet

Tidigare forskning hivdar att ménniskor naturligt och oavsiktligt diskriminerar andra
ménniskor som skiljer sig fran dem. Dessa skillnader bygger ofta pa nationalitet samt etnicitet
(Nastuta & Tompea 2011). Forskare har kommit fram till detta genom att mata manniskors
attityder med hjélp av enkdtundersokningar. Studieresultaten visar att det d&r mindre sannolikt
att fordomar och diskriminering uppstar mellan ménniskor som delar samma etniska
bakgrund och som har samma medborgarskap (ibid.). Etniska skillnader, men dven kulturella

sddana kan med andra ord ge upphov till mindre tolerans:

It is clear that in Sweden, it really matters ‘where you come from’. Being
adopted, belonging to a national minority, having parents from abroad, showing
characteristics deemed ‘non-typically Swedish’: all have racist dimensions. Being
labeled ‘non-typically Swedish’ puts individuals in a racist box of the ‘other’ who

can not belong. (Hillgren 2005, s. 337)

Andra forskare tror att det handlar om kénsla av grupptillhdrighet samt att kinna sig hotad
(Hjerm 2009). Ménniskor som kommer frén andra ldnder bar med sig kulturer, vilka ofta ar
frimmande for den inhemska kulturen som rader i landet de kommer till (ibid.). Detta skapar
osékerhet hos den inhemska befolkningen. Dérfor menar forskare att den inhemska
befolkningen véljer att hélla sig till den inhemska kulturen, vilket ger upphov till ett vi och
dem-tink som skapar exkludering och diskriminering (ibid.). Schneider (2008) diskuterar
liknande slutsatser i sin artikel efter att ha undersokt attityder hos manniskor med olika

sociokulturella och socioekonomiska bakgrunder:

The main result of the contextual analyses is that not the economic status (low
education) of immigrants, but their non-western origin adds to the average level of
perceived ethnic threat in European countries. The higher the percentage of non-
western immigrants, the higher the country’s average level of perceived ethnic threat.

(ibid. s. 63)



Alltsd menar Schneider savil som andra forskare att nationalitet, etnisk och kulturell
bakgrund ér avgorande variabler for attityder till invandring och minoritetsgrupper. Den
tidigare forskningen antyder ocksé att ménniskor med en eller tvd utlandsfodda fordldrar har

en mildare approach till invandring och minoritetsgrupper (Nastuta & Tompea 2011).

2.4 Utbildning och arbetsstatus

En klassisk variabel enligt den tidigare forskningen dr utbildning. Tidigare forskning visar att
det finns ett tydligt samband mellan utbildning och attityder till invandring samt
minoritetsgrupper (Nekuee & Hagendoorn 1999). Elchardus och Spruyt (2014) undersoker
flera attityder till invandring och minoritetsgrupper i studien *Universalism and anti-Muslim
sentiment’. I studien kommer forskarna fram till att utbildning &r en avgdrande variabel for

tolerans efter att ha métt attityder till invandring och minoritetsgrupper hos studenter:

[...] it is quite clear that the research population, as expected on the basis of their
educational level, is much less prejudiced than the population at large. While 24% of
the students agree that “the foreigners come to their country to profit from the social
security system”, between 36 and 59% of the whole population agrees with the same

or similar statements [...]. (ibid. s. 80-81)

I boken Education and racism granskas attityder till etniska skillnader 1 ett antal
vésteuropeiska ldnder, som till exempel Polen och USA (Nekuee & Hagendoorn 1999). I alla
sju lander var utbildning en avgoérande variabel for 6kad tolerans (ibid.). Samtidigt hdvdar
forskarna att mindre toleranta attityder forekommer bland hogutbildade méanniskor, eftersom
utbildning inte alltid kan paverka attityder som skapas till f6ljd av sociopsykologiska faktorer
och konservativa viarden (Elchardus och Spruyt 2014; Nekuee & Hagendoorn 1999). Med
andra ord vore det naivt att pasta att endast hog utbildning leder till 6kad tolerans for
invandring och minoritetsgrupper da det finns flera faktorer som spelar in, menar forskarna
Nekuee och Hagendoorn (ibid.). Dessa sociopsykologiska faktorer beskrivs utforligt av

Wagner och Zick (1995), som ocksa diskuterar deras inverkan pa tolerans:
Thirdly, when controlling some social psychological variables — such as respondents’

social strata membership, their group relative deprivation, their perceived value

incongruency between the ingroup and the outgroup, respondents’ political

10



conservatism and their acceptance of contact with foreigners — at least some of the

effect of educational differences can be accounted for (ibid 1995, s. 54).

Dessutom kan tillvigagangssittet som man véljer att anvdnda sig av d4 man samlar in data
paverka studieresultatet (Wagner & Zick 1995). Nir man studerar sambandet mellan
utbildning och attityder till invandring samt minoritetsgrupper bor man édven se till att
hogutbildade inte 6verrepresenterar lagutbildade och vice versa, eftersom det kan pdverka
studieresultatet (ibid.). Grupper som man véljer att jimfora bor dérfor vara proportionerliga.

Utover utbildning finns en annan variabel som ofta &r nddvindig att undersoka och
méta d4 man studerar attityder till invandring och minoritetsgrupper. Denna variabel brukar
kallas for arbetsstatus och inbegriper sysselsdttning samt inkomst. Arbetsloshet och brist pa
arbete kan ndmligen skapa negativa uppfattningar om invandring och invandrare (Nastuta &
Tompea 2011). Inhemska befolkningar som har svart for att hitta arbete och forsorja sig kan
nidmligen uppfatta minoritetsgrupper som potentiella konkurrenter och som ett hot mot en bra
levnadsstandard (ibid.). Med andra ord péverkar den finansiella stabiliteten ménniskors
attityder till invandring och minoritetsgrupper. Det ér sdledes mindre sannolikt for manniskor
som lever under goda ekonomiska forhdllanden att ha en negativ approach till invandring
samt minoritetsgrupper (ibid.). Aven Nekuee och Hagendoorn (1999) hivdar att
framlingsfientliga attityder till invandring och etniska minoritetsgrupper forstirks av
uppfattad ekonomisk konkurrens av etniska minoritetsgrupper. I sddana fall spelar det ingen
roll hur vilutbildad man &r, utan ekonomi och god levnadsstandard kommer forst (ibid.).

Schneider (2008) &r inne pa samma spar och skriver 1 sin artikel:

The economic interpretation of ethnic competition theory suggests that the economic
standing of immigrants matters, and that individual susceptibility to competition
aggravates ethnic threat perceptions particularly if the societal context suggests

competitive conditions. (ibid. s. 62)

Framlingsfientliga attityder till invandring och invandrare sdvil som andra minoritetsgrupper

kan med andra ord skapas till foljd av upplevd konkurrens om samhallsresurser.
2.5 Religios askadning och politisk tillhorighet

Nastuta och Tompea (2011, s. 43) menar att ménniskor som tillhor en religion eller ett

samfund tenderar att ha frimlingsfientliga attityder till invandring och minoritetsgrupper:
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”And we found that Romano-Catholic and Christian-Orthodox affiliation had strong positive
effects on criterion, almost double if we compare with Protestant affiliation.”. Andra forskare
menar att ménniskor som tillhor en religion eller ett samfund delar en 6ppen instéllning till
invandring och minoritetsgrupper (Bohman & Hjerm 2014). Med andra ord ér det mindre
sannolikt for starkt religidsa manniskor att motsitta sig invandring och minoritetsgrupper én
icke-religiosa ménniskor. Samtidigt menar forskarna att det handlar om vilket religiost
sammanhang ménniskor kommer ifrdn (Bohman & Hjerm 2014; Nastuta & Tompea 2011).
Till exempel har kristna frn protestantiska och religiost heterogena ldnder en mer tolerant
instéllning 4n kristna frén katolska och religiost homogena lidnder (ibid.).

Den tidigare forskningen antyder att ménniskor som tillhor och praktiserar
kristendomen tenderar att ha en uppfattning om muslimer eller asiatiska religioner som ett
icke-kristet hot, speciellt efter 11 september-attackerna (Elchardus & Spruyt 2014; Nastuta &
Tompea 2011; Zunes 2017). Denna uppfattning forekommer framst bland katoliker samt
ortodoxa kristna (Bohman & Hjerm 2014; Nastuta & Tompea 2011). Under de senaste aren
har dessutom antalet muslimer okat i véstvirlden och den muslimska identiteten blivit alltmer
pataglig, vilket d&ven kan ses som ett hot mot den vésterldndska kulturidentiteten (Héllgren
2005). Forskare menar att framlingsfientliga och antisemitiska instéllningar mer eller mindre
ersatts av islamofobi (Elchardus & Spruyt 2014; Nastuta & Tompea 2011; Zunes 2017).

Forutom religios dskadning finns variabeln politisk tillhorighet. Bada
variablerna dr uppmérksammade inom tidigare forskning, som ror attityder till invandring och
minoritetsgrupper. Till skillnad fran religios dskadning kan politisk tillhérighet upplevas som
en uppenbar variabel for frimlingsfientliga attityder hos ménniskor. And4 ir det viktigt att
poédngtera variabelns betydelse. Det finns tydliga samband mellan frimlingsfientliga attityder
till invandring och minoritetsgrupper samt forhojda viljarstdod for hogerextrema partier
(Mierina & Koroleva 2015). Viljarstod for hogerextrema partier 6kar ocksa i samband med
samhéillsfordndringar och samhillshéndelser som dventyrar den inhemska befolkningens
kénsla av trygghet (Anderson-Nathe & Gharabaghi 2017). I samband med exempelvis
terroristattentat okar fraimlingsfientlighet (ibid.). Varfor detta sker kommer att forklaras i

kommande avsnitt som inbegriper teori.

3 Teori

Ovan presenterades variabler for tolerans och frimlingsfientliga attityder till invandring och

minoritetsgrupper. Men variablerna sjélva sdger oss inte sa mycket om varfor tolerans och
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framlingsfientliga attityder uppstar. De ger oss endast en fingervisning om vilka grupper i
samhéllet som kan visa tolerans eller uttrycka framlingsfientlighet. Med hjélp av teorier gar
det att forklara varfor tolerans och framlingsfientliga attityder uppstar. Nedan kommer tva
teorier att presenteras, eftersom dessa kompletterar varandra och tjdnar denna studies syfte.

Direfter foljer en kort diskussion, som jamfor och kritiserar av teorierna.

3.1 Group conflict and co-operation
Psykologen Sherif (1966) skriver om intergroup relations i sin bok Group conflict and co-
operation. Intergroup relations avser relationer mellan grupper i ett samhalle (ibid.).
Sherif (ibid.) menar att en grupp definieras och manifesteras i samhéllet genom karaktéristika,
som skiljer gruppen fran andra grupper. Dessa karaktiristika bestar av diverse saker sasom:
nationalitet, etnisk och kulturell bakgrund, religids askadning, politisk tillhorighet, alder, kon
och samhdllsstatus 1 form av arbete och utbildning (ibid.).

Hur en grupp kommer till uttryck eller uppfor sig mot andra har att géra med
gruppens bakgrund, enligt Sherif (ibid.). Med gruppens bakgrund menar Sherif (ibid.)
uppfattningar om andra ménniskor, som gruppmedlemmarna skapat under sin livstid genom
bland annat diverse erfarenheter, uppfostran och sociopsykologiska faktorer. Alltsa ligger det
inte 1 ménniskans natur att agera frimlingsfientligt och diskriminera, utan det handlar snarare

om negativa associationer som méanniskan skapar om andra till f6ljd av aggression:

But these strong emotions, powerful passions, intense attitudes, and their associated
images are not self-generated springs to action. They do not erupt spontaneously
from human nature in the raw to instigate their design and action towards others.
These instigators of feeling and action are generated psychologically when people
transact with other people, in the course carrying out activities and pursuing goals

within the design of living they have patterned. (ibid. s. 2)

Med andra ord handlar det om psykologiska mekanismer hos manniskan som sétts igang forst
dé hon interagerar med andra manniskor; och beroende pa radande omsténdigheter kan dessa
psykologiska mekanismer skapa aggression eller kdnsla av tillfredsstéllelse (ibid.). Saledes
agerar ménniskan pé olika sitt mot andra ménniskor beroende pa om det dr aggression eller
tillfredsstéllelse som hon kénner gentemot andra. Sherif (1966) menar att aggression uppstar

dé grupper konkurrerar om resurser eller dd viarden och normer krockar mellan grupper.
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Tillfredsstillelse uppstar forst dd grupper delar samma mal, normer och virden samt dé
grupper far sina behov tillgodosedda genom samarbete (ibid.).
Associationer eller stereotyper som uppstar till foljd av aggression foljer alltsa

ett monster, som Sherif sdvdl som andra psykologer och forskare har studerat (Mook 2004):

One idea about the origins of prejudice is known as realistic conflict theory. It
suggests that groups become hostile toward each other when they must compete with
each other for scarce resources. Under conditions of scarcity, one’s attitudes toward
members of groups different from one’s own — out-groups — become more rigid,

stereotyped, and hostile. (ibid. s. 315)

Med andra ord utgors detta monster av hiandelser som triggar igang kénslor av aggression hos
ménniskor: ”In Nazi Germany, attitudes toward Jews followed this pattern; Adolf Hitler rose
to power in the catastrophic German economy of the 1930s.” (ibid.). Ett annat exempel &r 11
september-attackerna som ledde till att hatet mot muslimer 6kade i vastvirlden (Zunes 2017).
1800-talets kinesiska migranter som tog sig till Kalifornien for att arbeta &r ett tredje exempel,
eftersom den inhemska befolkningen i Kalifornien uppfattade migranterna som konkurrenter
och agerade darfor rasistiskt mot dem (Mook 2004.). Kort sagt menar Sherif (1966) att
fordomar och diskriminering skapas till f6ljd av konkurrens om samhallsresurser och vid

fordndringar i den sociala miljon.

3.2 The nature of prejudice
Psykologen Allport (1979) héller starkt vid att det ligger i mé@nniskans natur att forhalla sig
aktsamt till det okdnda. Med andra ord &dr den grundléggande killan till férdomar djupt rotad i
ménsklig psykologi. Detta forklarar Allport (ibid.) genom att redogdra for en princip som han
kallar for the least effort principle. The least effort principle handlar om hjirnans kognitiva
funktion vid bearbetningen av ny information (ibid.). Ménniskan anvénder sig av stereotyper
for att kunna dra slutsatser samt kategorisera ny information och pé sé vis fylla
kunskapsluckor (ibid.). Hjdrnans kognitiva funktion fungerar med andra ord som en mental
genvig for att forstd véarlden. The least effort principle dr orsaken till att fordomar och
diskriminering uppstir och darfor fel sitt att bilda sig en uppfattning, menar Allport (ibid.).

For att exemplifiera Allports teori skulle man kunna ta en arbetsintervju som

exempel. En arbetsgivare har inte tillrickligt med tid och resurser for att mota samtliga

arbetssokande. Saledes blir arbetsgivaren tvungen att kategorisera samtliga arbetssokande
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utifrén diverse ldmplighetskategorier for arbetet som de soker. Arbetsgivaren kan titta pa
saker som kldder, om den arbetss6kande kom 1 tid och meriter for att sedan fatta ett beslut om
vem eller vilka som far jobbet. En vanvardad och forsenad arbetssokande med daliga meriter
har alltsa mindre chans att fa jobbet &n en finkladdd arbetssokande med goda meriter och som
kommer i tid. Det dr dock inte sdkert att arbetsgivaren véljer den person som dr mest lamplig
for jobbet baserat pd dessa lamplighetskategorier. Att en arbetssokande kommer for sent kan
bero pa hdndelser som intrédffat pd végen till arbetsintervjun som den arbetssokande inte kan
rd for. Men det &r inte bara the least effort principle som ar orsaken till att fordomar och

diskriminering uppstir. Ménniskan styrs dven av kénslor, upplevelser och sociala influenser:

Cultural tradition, social norms, what the child is taught and how he is taught it, the
parental model, semantic confusion, ignorance of group differences, the principle of
category information, and many other factors play a part. Most important of all is the
way the individual weaves all these influences, including his unconscious conflicts

and his psychodynamic reactions, into a total style of life. (ibid. s. 391-392)

Som tidigare ndmnt tenderar framlingsfientlighet att 6ka i samband med héndelser eller
forandringar i samhéllet som dventyrar ménniskors kdnsla av trygghet. Det &r just dessa
upplevelser och sociala influenser som beskrivs i citatet ovan (ibid.). Men Allport syftar dven
pa den privata miljons och umgéngeskretsens normer som influerar den enskilde individens

forhallningsitt till det frimmande (ibid).

3.3 En kort diskussion om teorierna
Som det géar att uttyda ovan forekommer skillnader sévél som likheter mellan Sherifs
respektive Allports teori. Till att borja med menar Allport att det ligger i ménniskans natur att
ha fordomar medan Sherif menar att fordomar dr negativa associationer som ménniskan
skapar om andra till f6ljd av aggression (Allport 1979; Sherif 1966). Men & andra sidan menar
bada psykologerna att fordomar dven uppstér till foljd av sociala influenser, erfarenheter och
normer (ibid.). Sherif sdvil som Allport antyder ocksa att forandringar i levnadsmiljon och
diverse samhallshindelser kan ge upphov till fordomar bland ménniskor och grupper (ibid.).
Med andra ord &r Sherifs respektive Allports teori snarlika, eftersom det forekommer fler
likheter @n skillnader mellan teorierna. Dérfor blir det inte enbart intressant att inkludera bada
teorierna i denna studie, utan genom att anvinda sig av tvé teorier lyckas man dven

problematisera det teoretiska perspektivet i en analys. Dessutom &r det ytterst séllan som
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sociala fenomen — i det hér fallet fordomar — kan forklaras med hjélp av endast en teori.
Séledes blir det nddvindigt att anvdnda sig av flera teorier i en analys av sociala fenomen och
dé Sherifs respektive Allports teori dr snarlika kompletterar dem varandra. Samtidigt ger

teorierna en nyanserad bild av fenomenet fordomar, vilket tjanar denna studies analys.

4 Metod

4.1 Metodologiska overviganden
Min studie dr av kvantitativ karaktir, eftersom jag &r intresserad av att méita socionom- och
juriststudenters attityder. Med en kvantitativ utgdngspunkt rymmer métningen ett antal
fordelar (Bryman 2011). For det forsta kan jag med hjilp av métningen beskriva skillnader
mellan variabler hos socionom- och juriststudenterna (ibid.). For det andra forser métningen
mig med verktyg for att kunna sdga ndgot om hur pass komparabla socionom-och
juriststudenternas attityder ar (ibid.). For det tredje gér méitningen det mdjligt for mig att
kunna sdga ndgot om i vilken utstrickning mina resultat kan generaliseras till min
undersokningspopulation (ibid.).

For en genomforbar métning har jag anvént mig av pappersenkéter for att samla in
data. Dessa enkdter har jag delat ut pa plats till socionom- och juriststudenterna efter avtalad
tid med ldrare. Fordelarna med att anvénda sig av pappersenkéter &r méanga. Till att borja med
uppstar ingen intervjuareffekt eller variation nir det géller intervjuare vid utdelningen av
pappersenkiter (ibid.). Men pappersenkéter dr endast en av flera sorters enkédter (Barmark &
Djurfeldt 2015). Webbenkéter och postenkiter dr tva andra exempel pé enkéter som ofta
anvénds vid studier av kvantitativ karaktdr (ibid.). Jag har valt att inte anvénda mig av
webbenkéter och postenkiter pa grund av bortfallsproblem som ofta foljer med dessa enkéter
(ibid.). Detta har jag inte haft rad med till f6ljd av studiens begrénsade tid och resurser, varfor
jag valde att personligen dela ut och samla in mina pappersenkiter.

En annan fordel med pappersenkéter dr att det gér att anpassa dessa efter
respondenternas behov (Bryman 2011). Exempelvis forsokte jag anpassa enkétutdelningen
savdl som enkéten efter studenternas behov genom att ha studenternas bista i dtanke. Det
gjorde jag genom att forst presentera mig sjilv och min studie samt de forskningsetiska
principer som min studie bygger pé. Dérefter presenterade jag enkéten och gav ut mina
kontaktuppgifter for vidare frigor. Sedan fick studenterna sjélva vilja om de ville delta i
undersokningen samt om de skulle svara pa enkdten under rasten eller efter foreldsningen.

Med andra ord tog enkétutdelningen ingenting av undervisningstiden, vilket betyder att min
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studie anpassades efter studenternas behov (ibid.). Enkéten utformades dessutom pa ett
lasvanligt samt lattbegripligt sdtt och bestod inte av alltfor manga fragor (Barmark &
Djurfeldt 2015). Dock finns det 4ven nackdelar med att anvdnda enkéter jamfort med till
exempel intervju. Till exempel kan man inte hjélpa respondenterna att svara pa enkdten, man
kan inte stédlla uppfoljnings- och sonderingsfrdgor och man kan inte stdlla alltfér ménga fragor
som respondenterna upplever som oviktiga (Bryman 2011). Det finns ocksa en risk for att
enkéten inte passar respondenterna eller att alla frdgor inte passar in i enkéten (ibid.).
Dessutom kan respondenterna se hela enkéten, som darfor riskerar att bli delvis besvarad
(ibid.). Men det finns atgérder for att minska och forebygga sadana problem. Dessa kommer
jag att forklara mer om i kommande avsnitt.

Andra metoder som man ocksa skulle kunna anvinda sig av i en studie av
kvantitativ karaktér for att samla in data dr strukturerade intervjuer och observationer,
innehallsanalyser, sekunddranalyser och offentlig statistik. Men da jag &r intresserad av att
undersoka flera attityder hos socionom- och juriststudenter blir det ganska svart att anvinda
sig av dessa metoder. Det dr dven ganska svart att komma at specifika attityder hos socionom-
och juriststudenter med hjilp av dessa metoder. Vid exempelvis intervjuer riskerar
respondenter att prata om annat som inte ir av intresse for min studie. Jag vill &ven undvika
intervjuareffekt, varfor jag inte heller valt att anvinda mig av strukturerade intervjuer. Om jag
daremot hade valt att anvdnda mig av en kvalitativ ansats istéllet for en kvantitativ sddan hade
min studies utformning behdvt se annorlunda ut, vilket det finns bade for- och nackdelar med.
Det skulle fortfarande ga att undersdka socionom- och juriststudenters attityder till svensk
invandring samt etniska och kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige. Men for
att kunna anvinda mig av kvalitativ metod hade jag behovt justera mitt syfte och mina
fragestéllningar, eftersom det inte gér att méita attityder eller undersoka samband mellan
attityder och variabler pd samma sitt som med kvantitativ metod. Till att borja med hade jag
behovt inrikta mig pé kontextuella upplevelser av svensk invandring samt etniska och
kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige istillet for métbara saidana. Det beror pé
att den underliggande premissen for manga kvalitativa forskare &r att samhéllsvetenskapen
ska syssla med ménniskor och deras sociala virld istillet for analysobjekt (Ahrne & Svensson
2015; Bryman 2011). For att kunna undersdka socionom- och juriststudenters kontextuella
upplevelser hade det sdledes varit béttre att anvéinda sig av intervjuer istéllet for enkéter for att
samla in datamaterialet. Genom att anvinda sig av intervjuer kan man som kvalitativ forskare

inrikta sig pa det kontextuella i socionom- och juriststudenternas upplevelser och sedan titta
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pa om dessa upplevelser skiljer sig mellan studenterna utifran faktorer som man vill titta pa
(Bryman 2011).

Jamfort med studier av kvantitativ karaktir sd kan det bli svart att replikera
kvalitativa studier och undersékningar (Barmark & Djurfeldt 2015; Bryman 2011).
Kvalitativa studier brukar dven kritiseras for att vara alltfor subjektiva samt impressionistiska,
dé man menar att kvalitativa studieresultat i alltfor stor utstrdckning bygger péa den kvalitativa
forskarens ofta osystematiska uppfattningar om vad som é&r viktigt och betydelsefullt (Bryman
2011). Med andra ord kan den kvalitativa forskaren inte generalisera, men kan hévda
overforbarhet och detta kan pdverka validiteten sévél som reliabiliteten i kvalitativa studier
(ibid.). Den kvalitativa forskaren riskerar ocksa att etablera personliga férhallanden med
respondenterna, vilket kan ge upphov till intervjuareffekt (ibid.). Men till skillnad fran
kvantitativ forskning forlitar man sig inte pa matinstrument och métprocedurer inom
kvalitativ forskning. Det betyder att kopplingen mellan forskning och vardag forsvéras vid
kvantitativa studier (ibid.). Kvalitativa forskare studerar som sagt kontextuella monster genom
till exempel intervjuer med respondenter, vilka kan komma med information som inte
efterfraigades men som kan vara av intresse for studien (ibid.). Detta gar kvantitativa forskare
miste om 1 sina studier. For det andra leder kvantitativa analyser av relationerna mellan olika
variabler till en statisk bild av det sociala, som egentligen &r fordnderligt och beroende av hur
av hur ménniskor lever sina liv (ibid.). Som forskare fdr man dock komma ihag att ingen
metod dr perfekt (Ahrne & Svensson 2015; Barmark & Djurfeldt 2015; Bryman 2011). Dérfor
bor man vilja den metod som tillhandahéaller nédvandig data for studien som ska genomforas.
Men man bor dven se till att metoden som valts inte bryter mot forskningsetiska principer,

vilka det kommer att skrivas mer om i kommande avsnitt.

4.2 Urval och undersékningspopulation
Urvalsmetoden som jag anvént mig av dr bekviamlighetsurval. Ett sa kallat
bekvamlighetsurval dr ett icke-sannolikhetsurval och bestir som namnet antyder av de
personer som for tillfdllet rakade finnas tillgédngliga for min studie (Bryman 2011). Fordelen
med att anvinda sig av en sddan urvalsmetod dr att sannolikheten &r stor att nistan alla
enkiter kommer tillbaka och att svarsfrekvensen blir hog (ibid.). I min undersokning deltog
totalt 405 av 611 studenter. De resterande 206 studenterna utgjordes inte bara av studenter
som inte ville vara med i undersdkningen, utan dven av studenter som hade hoppat av. Fran
socionomprogrammet deltog studenter som ldste sin forsta och fjarde termin i Lund respektive

Helsingborg: 120 av 171 studenter fran termin ett och 108 av 120 studenter fran termin fyra.
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Fran juristprogrammet deltog studenter som ldste sin forsta och femte termin i Lund: 106 av
163 studenter frén termin ett och 71 av 157 studenter fran termin fem. Detta géller socionom-
och juriststudenter som var registrerade vid Lund universitet hosten 2017.

Problemet med bekvémlighetsurval dr att det 4r omdjligt att generalisera
resultaten man far (ibid.). Jag kommer endast kunna dra slutsatser om socionom- och
juriststudenter som léste sin forsta och fjarde respektive forsta och femte termin vid Lund
universitet hosten 2017. Utdver det kan jag enbart presentera en indikation pad mojliga resultat
fran ett annat liknande urval, som kan studeras vid ett framtida tillfdlle. Men a andra sidan
hade jag kunnat anviinda mig av ett stratifierat slumpmassigt urval istéllet for
bekvimlighetsurval, eftersom det gér att ta fram forteckningar pa hur ménga studenter det ér
som ldser vid Lund universitet (Bryman 2011). Med andra ord finns en urvalsram att tillga.
Det dr ocksa mojligt att dela in studenterna efter stratifieringskriterier som exempelvis
utbildning och studieort (ibid.). Men som tidigare nimnts &r detta inte mgjligt for en studie
som denna, da tiden dr mycket begrinsad och da nddvandiga resurser inte finns att tillga.
Detta forklarar dven varfor studien riktar sig till enbart socionom- och juriststudenter som
laser vid Lund universitet. Studiens omféng &r en annan anledning, d4 den inte heller tillater
att fler studenter som ldser vid Lund universitet inkluderas i studien.

Men varfor just studenter som ldser socionom- och juristprogrammet vid Lund
universitet? Bortser man fran anledningen som talar for att dessa socionom- och
juriststudenter studerar vid ett omtalat universitet var det pa grund av att samma studenter
dven fanns tillgéngliga for min undersdkning under studiens gang. Studierektorer och lirare
frdn andra utbildningar vid Lund universitet kontaktades, men utan nagon storre framgang.
Fran forsta borjan var tanken att endast socionomstudenter skulle vara med i undersdkningen,
men da jag efterstrdvade variation i min studie valde jag att vinda mig till andra utbildningar
ocksa. Darfor bestimde jag att studenter som ldser om och som kommer att arbeta med
malgruppen invandrare och minoritetsgrupper skulle vara med i min studie. For ytterligare
variation, men dven for att kunna besvara mina frigestéillningar deltog studenter frén olika
terminer 1 min studie. Mitt mal var att undersdka socionom- och juriststudenter som precis
paborjat sin utbildning respektive socionom- och juriststudenter som snart skulle avsluta sin
utbildning. Men det var nistintill omojligt att fa tag pa socionomstudenter som ldste sin femte,
sjatte eller sjunde termin respektive juriststudenter som léste sin sjdtte, sjunde, dttonde eller
nionde termin. Sdledes valde jag att istdllet undersoka socionomstudenter som ldste sin forsta
och fjirde termin respektive juriststudenter som léste sin forsta och femte termin. Med andra

ord dr mitt val av utbildning och termin resultatet av begransningar som jag varit tvungen att
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gora for att kunna genomfoéra min studie.

Aven om svarsfrekvensen blev ganska hog till f6ljd av bekvimlighetsurvalet si
forsokte jag anvinda mig av strategier som motverkade och forminskade bortfall. Som
tidigare ndmnts anvédnde jag mig av ldsvinliga och tydliga pappersenkéter, som inte bestod av
alltfor manga frigor. Bryman (ibid.) savdl som Barmark och Djurfeldt (2015) menar att en bra
utformning av en enkét kan reducera internt bortfall. Men mina enkétfrdgor och
svarsalternativ utformades inte av mig, utan de kommer frn European Social Survey (ESS).!
Séledes justerade och éndrade jag endast nagra frdgor samt svarsalternativ for att enkéaten
skulle passa min studie. Dessutom fick min enkét genomgé flera test innan den delades ut till
socionom- och juriststudenterna. Jag bad studiekamrater att svara pd enkiten samt komma
med feedback ett flertal ganger. Detta resulterade i en vilutformad enkét, vilket minskade det
interna bortfallet (Barmark & Djurfeldt 2015; Bryman 2011). Négot som ocksa minskade det
interna bortfallet var min tydliga presentation av enkiten vid enkétutdelningarna, da jag
forklarade hur enkéten sdg ut samt hur man skulle ga tillvéga for att svara pd den (ibid.).
Utover detta delade jag ut och samlade in enkéterna pd egen hand. Detta minskar det externa
bortfallet ndgot avsevirt om man jamfor med webbenkiter och postenkéter, som brukar ha en
ganska lag svarsfrekvens (ibid.). Jag sdg dven till att alla studenter som nérvarade vid
foreldsningarna fick mojlighet att svara pa enkédten om de s ville genom att 6ppet fraga om

alla som ville delta i undersdkningen hade gjort det.

4.3 Validitet och reliabilitet

Om validitet handlar om vad man maéter s handlar reliabilitet om hur vi méter detta. Nér det
kommer till just enkdtundersdkningar ar det viktigt att man som forskare forst
operationaliserar sina begrepp for att vara saker pa om ett matt for ett begrepp verkligen méter
begreppet i frdga (Bryman 2011). Att mita sociala fenomen &r inte en okomplicerad process.
Det finns ofta ménga tolkningar av ett och samma begrepp att férhdlla sig till och kopplingen
mellan den teoretiska definitionen samt hur detta méts &r mindre sjélvklart. Déarfor blir
operationalisering av begrepp en nddvéndighet for god validitet (ibid.). Nar man
operationaliserar begrepp maste man ha klart for sig vad det 4r som man &r ute efter — vilket
teoretiskt begrepp eller fenomen det &r som man vill méta. Déarefter behdver man hitta sa bra

indikatorer pa det teoretiska begreppet som mojligt. Med andra ord ska en enkédtundersdkning

' ESS ir en akademiskt driven och griinsoverskridande undersdkning, som har genomforts i hela Europa sedan
borjan pa 2000-talet (The European Social Survey 2018). Undersokningen méter attityder, 6vertygelser och
beteendemdnster hos olika befolkningar i flera EU-lander (ibid.).
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besta av fragor och svarsalternativ som tillsammans ger en sa heltickande och uttémmande
bild av begreppet eller fenomenet i fraga som mojligt (ibid.).

Som tidigare ndmnts har jag anvédnt mig av frdgor och svarsalternativ som
kommer fran European Social Survey. Min enkdét dr séledes utformad utifran en
enkédtundersokning som redan operationaliserat begrepp och fenomen som jag vill undersoka.
Stabiliteten hos métten som anvénts i mina enkétfrdgor samt svarsalternativ dr med andra ord
beprovade. Fordelen med att lana fragor och svarsalternativ frén en beprdvad enkét dr att man
bygger sin studie pa nagot som tidigare testats och godkénts utifran validitets- och
reliabilitetskrav. Det innebér att forutsittningarna for att mitt syfte och mina frigestéllningar
ska besvaras ocksé okar (ibid.). Men givetvis dr ingen enkét perfekt, eftersom det dven
forekommer nackdelar d& man l&nar enkéter. Till exempel begrédnsades mitt
undersokningsomrdde av fragorna som redan fanns i European Social Survey’s enkit. Jag
forsokte dock motverka denna styrning genom att justera om frdgorna och svarsalternativen sa
att enkéten passade béttre ihop med min studie.

I tidigare avsnitt har jag forklarat hur jag gjort for att motverka och minska
bortfall sd att min svarsfrekvens blir tillrdckligt hog och ddrmed inte paverkar min studies
reliabilitet negativt. Vad som ocksa dr virt att nimna ar att omstandigheterna under vilka
enkéterna besvarades kan pdverka reliabiliteten i métningen till f61jd av exempelvis upplevd
stress hos respondenterna (ibid.). D4 jag anpassade enkdtutdelningen och enkéten utifran
socionom- och juriststudenternas behov fick studenterna avgdra pa egen hand om och nér de
skulle svara pa enkiten. Enkdtutdelningen skedde pa studenternas villkor och enkéten var
tydlig och inte sarskilt l&ng, vilket motverkade och minskade stress hos studenterna (ibid.).
Slutligen dr det av storsta vikt att podngtera att studien sévil som enkédten presenterades pé
samma vis for samtliga studenter. Det har ndmligen ocksa betydelse for studiens reliabilitet
(ibid.). Detta mojliggjordes genom att jag foljde ett kort manus var ging jag delade ut

enkéterna. Manuset hade jag forberett i forhand innan min forst enkétutdelning.

4.4 Bearbetning och analys
Efter att ha samlat in enkéterna kodades dessa in i statistikbehandlingsprogrammet SPSS.
Direfter bearbetades all data genom att samtliga svar omvandlades till siffror. Sedan
indelades all data efter variabelskala. Dessa slogs sedan ihop eller klassindelades for att
reducera miangden information sd att dataanalysen blev hanterbar (Barmark & Djurfeldt
2015). Slutligen analyserades variablerna genom univariat och bivariat analys. Det gjordes

med hjilp av frekvenstabeller och korstabeller i SPSS (Barmark & Djurfeldt 2015; Bryman
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2011). Univariat analys innebér att man analyserar en variabel i taget medan bivariat analys &dr
en analys av tva variabler i taget med syfte att visa hur de &r relaterade till varandra (ibid.).
Till exempel vill jag titta pa om det finns ett samband mellan socionom- och
juriststudenternas attityder samt hur langt studenterna kommit pé respektive utbildning.
Dirfor anvinde jag mig av korstabeller, som i det hér fallet tillimpades pa variabelparet
termin och attityd (Bryman 2011). Efter att ha analyserat all data tittade jag pa den statistiska
signifikansen 1 datamaterialet for att ta reda pa i vilken utrdckning mina resultat kan
generaliseras fran stickprovet till populationen. Med andra ord gjorde jag ett signifikanstest
(ibid.). D& man undersoker den statistiska signifikansen for sambandet mellan variabler far
man fram information om hur stor risken &r att man drar slutsatsen att det finns ett samband
mellan tva variabler trots att ndgot sddant inte existerar (ibid.). Den statistiska signifikansen
har saledes betydelse for studiens validitet och reliabilitet (Barmark & Djurfeldt 2015;
Bryman 2011).

4.5 Etiska dvervdganden
Som jag tidigare ndmnt &r denna studie vardefull for socialt arbete da den undersoker framtida
socionomers och juristers attityder, vilket kan ha betydelse for det sociala arbete som de
kommer att utféra. Men det betyder inte att studien far genomforas hur som helst. Det
forekommer ndmligen forskningsetiska principer som maste tillimpas under studiens gang.
Man brukar tala om fyra huvudkrav, ndmligen informationskravet, samtyckeskravet,
konfidentialitetskravet och nyttjandekravet (Vetenskapsradet 1990). Informationskravet ar
nodvéndigt om samtyckeskravet ska uppfyllas (Kalman & Lovgren 2012). Som tidigare
ndmnts anpassades enkdtutdelningen sévil som enkéten efter studenternas behov. Detta
forklarades mer djupgéende i foregéende avsnitt. Kort sagt presenterade jag mig sjidlv och min
studie pa ett utforligt satt och gav ut mina kontaktuppgifter. Jag informerade dven studenterna
om de forskningsetiska principerna som min studie bygger pa genom att exempelvis tala om
att det var frivilligt att delta i undersokningen. Med andra ord blev studenterna vilinformerade
om studien, som dessutom skedde pa deras villkor (Vetenskapsriadet 1990).
Konfidentialitetskravet handlar om att virna om respondenternas integritet genom att
forsiktigt handskas med det insamlade datamaterialet (Kalman & Lovgren 2012). Alla
uppgifter om respondenterna ska med andra ord ges storsta mojliga konfidentialitet och
personuppgifterna ska forvaras pé ett sddant sétt att obehoriga inte kan ta del av dem
(Vetenskapsradet 1990). Jag har haft tystnadsplikt under hela studiens gang och studenterna

har varit helt anonyma. Det gar alltsé inte att uttyda vem som deltog och vem som inte deltog
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1 undersokningen. Slutligen hade ingen annan &n jag sjélv tillgang till datamaterialet under
studiens ging. Nér studien ir helt avslutad kommer datamaterialet att forstoras. Da det
insamlade datamaterialet enbart anvénts for forskningsdndamalet uppfylls dven

nyttjandekravet (Kalman & Lovgren 2012).

5 Resultat

I detta avsnitt kommer data att presenteras. Till f6ljd av studiens begransade omfang finns
ingen mojlighet att presentera samtliga tabeller under f6ljande avsnitt. Sdledes kommer endast
korstabeller for bivariat analys att presenteras. Resterande frekvenstabeller for univariat
analys ligger som bilaga®. Dock foljer redogorelser for bade univariat respektive bivariat
analys 1 kommande avsnitt. Dessa redogorelser bygger framst pd vad majoriteten av
studenterna svarat eller svar som &r av intresse for studien. Slutligen &r det av storsta vikt att
nidmna att alla analyser som foljer under bivariat analys inte dr signifikant. For det forsta har
det att gora med storleken pa min population, som inte dr sérskilt stor. Sma populationer 6kar
inte chanserna for signifikans. For det andra valde jag att anvidnda mig av ett
bekvamlighetsurval, ett sa kallat icke-sannolikhetsurval. Det betyder att det egentligen inte
gér att sdga ndgot om sambanden i populationen, eftersom inget slumpmaéssigt urval gjorts.
Anda har jag valt att presentera p-virdena for alla bivariata analyser som redovisas i

korstabellerna.

5.1  Univariat
5.1.1 Bakgrundsfragor

Det var fridmst kvinnliga studenter som léste sin forsta termin pa socionom- och
juristprogrammet i Lund som deltog i enkdtundersdkningen. De flesta socionom- och
juriststudenterna var svenska medborgare och hade inga utlandsfodda foréldrar. Endast tre
studenter fran respektive utbildning hade inget svenskt medborgarskap. Dessutom var det fler
socionomstudenter 4n juriststudenter som hade en eller tva utlandsfodda forildrar’. Den hogst
avklarade utbildningen bland studenterna var for de flesta studieférberedande
gymnasieprogram. Men utbildningsnivan var hogre bland juriststudenterna. Majoriteten av
socionom- och juriststudenterna hade inte utfér nigot betalt arbete under de senaste sju

dagarna. Dock var det fler socionomstudenter @n juriststudenter som hade utfor nagot betalt

2 Se Bilaga 11
* Se Bilaga I1
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arbete under de senaste sju dagarna. De flesta socionom- och juriststudenterna levde pa
studiemedel och hade ingen manadsinkomst som dversteg 10 000 kronor i manaden.
Socionom- och juriststudenterna var framst mellan 18 till 25 & gamla. Den yngsta
studentgruppen var juriststudenterna, eftersom fler socionomstudenter &n juriststudenter var
26 ar gamla eller dldre. Majoriteten av socionom- och juriststudenterna ansdg inte att de
tillhérde ndgon diskriminerad grupp i Sverige*. Men de socionom- och juriststudenter som
ansag att de gjorde det menade att det frdmst var pa grund av kon. Det var f& socionom- och
juriststudenter som menade att de tillhorde en religion eller ett samfund. Men studenterna som
menade att de gjorde det tillhorde framst kristendomen. Det var ocksé fler juriststudenter dn
socionomstudenter som tillhdrde kristendomen. Slutligen rostade majoriteten av socionom-
och juriststudenterna i det svenska riksdagsvalet den 14 september 2014. Men flera av
socionom- och juriststudenterna var inte rostberéttigade vid det tillféllet.
Socionomstudenterna rostade fradmst pd socialdemokraterna foljt av miljopartiet och sedan
feministiskt initiativ. Juriststudenterna rostade framst pd moderaterna f6ljt av feministiskt

initiativ och sedan miljopartiet®.

5.1.2  Hur viktigt bor det vara att de...?
Bland socionomstudenterna var det 38,3 procent som ansag att det var extremt oviktigt att
invandrare som kom till Sverige har en bra utbildning. Endast 25 procent av juriststudenterna
ansig samma sak, eftersom de flesta pa 34,1 procent ansag att det var varken oviktigt eller
viktigt. 10,6 procent av socionomstudenterna ansag att det var ganska viktigt medan 18,2
procent av juriststudenterna ansdg samma sak.

36,3 procent av socionomstudenterna ansag att det var extremt oviktigt att invandrare
som kom till Sverige kan tala svenska. 31,8 procent av juriststudenterna ansag samma sak.
86,8 procent av socionomstudenterna ansag att det var extremt oviktigt att invandrare som
kom till Sverige har en kristen bakgrund. 80,7 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.
93,4 procent av socionomstudenterna ansdg att det var extremt oviktigt att invandrare som
kom till Sverige &r vita. 92,7 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.

36,7 procent av socionomstudenterna ansag att det var extremt oviktigt att invandrare
som kom till Sverige har ett yrkeskunnande som Sverige behdver. Endast 22,4 procent av

juriststudenterna ansag samma sak, eftersom majoriteten pa 31,6 procent ansag att det var

4 Se Bilaga 11
5 Se Bilaga I1
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varken oviktigt eller viktigt. 11,9 procent av socionomstudenterna anség att det var ganska
viktigt medan 22,4 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.

28,8 procent av socionomstudenterna respektive 28,7 procent av juriststudenterna
ansag att det var ganska viktigt att invandrare som kom till Sverige tar till sig och accepterar

svenska seder och traditioner.

5.1.3  Uppge hur mycket du instimmer eller tar avstand...?

87,6 procent av socionomstudenterna instdmde starkt vid pastéendet att det &r bra for
Sverige att ha en lag mot etnisk diskriminering. 80 procent av juriststudenterna holl med.

78,2 procent av socionomstudenterna instimde starkt vid pastdendet att det dr bra for
Sverige att ha en lag mot religios diskriminering. 69,9 procent av juriststudenterna holl med.

38,8 procent av socionomstudenterna instimde vid pastaendet att det dr bra for
Sveriges ekonomi att manniskor kommer fran andra ldnder for att bo har. 34,3 procent av
juriststudenterna holl med.

40,8 procent av socionomstudenterna instimde starkt vid pastaendet att Sverige blir ett
battre land att leva 1 av att ménniskor kommer fran andra lédnder for att bo hir. 35,6 procent av
juriststudenterna holl med.

55,3 procent av socionomstudenterna instimde starkt vid pastdendet att Sveriges
kulturella liv berikas av att manniskor kommer fran andra lander for att bo hér. 51,1 procent
av juriststudenterna holl med.

37,9 procent av socionomstudenterna instimde vid pastaendet att svenska myndigheter
bor vara generdsa nédr de bedomer ménniskors asylsokningar. 34,7 procent av

juriststudenterna holl med.

5.1.4 I vilken utstrickning anser du att Sverige bor tillata...?
70,6 procent av socionomstudenterna ansag att man ska tilldta manga judar frén andra lander
att komma och bo i1 Sverige. 65,6 procent av juriststudenterna ansag samma sak. 0,9 procent
av socionomstudenterna ansag att man inte ska tillata ndgra judar fran andra ldnder att
komma och bo i Sverige. Inga juriststudenter ansdg samma sak.

67,6 procent av socionomstudenterna ansdg att man ska tillata mdanga muslimer
frén andra lander att komma och bo i Sverige. 62 procent av juriststudenterna ansag samma
sak. 0,9 procent av socionomstudenterna ansag att man inte ska tillata nagra muslimer frén

andra lander att komma och bo i Sverige. 1,8 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.
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67,1 procent av socionomstudenterna ansag att man ska tilldta manga romer fran
andra lander att komma och bo i Sverige. 60,5 procent av juriststudenterna ansag samma sak.
2,3 procent av socionomstudenterna ansag att man infe ska tilldta nagra romer fran andra
lander att komma och bo i Sverige. 1,9 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.

69,8 procent av socionomstudenterna ansag att man ska tilldta manga ménniskor
som kommer frén vistvérlden att komma och bo i Sverige. 71,2 procent av juriststudenterna
ansdg samma sak. Inga socionom- respektive juriststudenter ansag att man inte ska tilldta
ndgra méanniskor som kommer fran véstvirlden att komma och bo i Sverige.

68,9 procent av socionomstudenterna ansdg att man skulle tilldta manga
méinniskor som inte kommer fran vistvérlden att komma och bo i Sverige. 62,6 procent av
juriststudenterna ansag samma sak. Inga socionomstudenter anség att man inte skulle tilldta
ndgra méanniskor som inte kommer fran véstvarlden att komma och bo i Sverige medan 0,6

procent av juriststudenterna ansag det.

5.1.5 Tala om hur mycket varje person liknar eller inte liknar dig...?
38,4 procent av socionomstudenterna ansag att de i/l viss del liknar en person som forsoker
folja familjens eller religionens seder. 34,9 procent av juriststudenterna ansdg samma sak.

68,9 procent av socionomstudenterna ansag att de vdildigt mycket liknar en person som
tycker att det dr viktigt att alla manniskor i vérlden behandlas jimlikt. 64,2 procent av
juriststudenterna ansadg samma sak.

50 procent av socionomstudenterna ansag att de vdldigt mycket liknar en person som
tycker att det dr viktigt att lyssna pad ménniskor som &r annorlunda. 50,6 procent av
juriststudenterna ansadg samma sak.

35,4 procent av socionomstudenterna ansag att de dr som en person som inte blir
skramd av fraimmande ting. 36,6 procent av juriststudenterna ansdg samma sak. 0,9 procent av
socionomstudenterna ansdg att de infe alls liknar en sddan person. 1,7 procent av

juriststudenterna ansadg samma sak.

5.2 Bivariat
5.2.1 Alder och kon

Alder * (Q12e) ... miinniskor som inte kommer frin vistviirlden att komma och bo i Sverige?

Tillata Tillita en Tillata Inte tilldta Totalt
mainga del nagra fa nigra
Socionom 50-59 Antal 1 1 2
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Procent 50 50 100
42-49 Antal 2 1 3
Procent 66,7 33,3 100
3441 Antal 2 4 1 7
Procent 28,6 57,1 14,3 100
26-33 Antal 28 9 37
Procent 75,7 243 100
18-25 Antal 119 47 6 172
Procent 69,2 27,3 3,5 100
Totalt Antal 152 62 7 221
Procent 68,8 28,1 3,2 100
Jurist 50-59 Antal
Procent
42-49 Antal 1 1
Procent 100 100
34-41 Antal 4 4
Procent 100 100
26-33 Antal 9 6 2 17
Procent 52,9 35,3 11,8 100
18-25 Antal 84 45 5 1 135
Procent 62,2 33,3 3,7 0,7 100
Totalt Antal 98 51 7 1 157
Procent 62,4 32,5 4.5 0,6 100
Socionom P-virde: 0,357
Jurist P-virde: 0,773
I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder olika aldersgrupper har till
méinniskor som inte kommer fran vistvérlden for att bo i Sverige. Majoriteten av socionom-
och juriststudenterna i alla aldersgrupper anser att man ska tilldta manga eller tilldata en del.
Det dr socionomstudenter som dr 41 ar gamla eller yngre som anser att man ska tilldta ndagra
fa. Det dr endast juriststudenter som &r 33 &r gamla eller yngre som anser att man ska tilldta
ndgra fa eller inte tillata ndgra.
Kon * (Q12e) ... méinniskor som inte kommer frin vistviirlden att komma och bo i Sverige?
Tillata Tillita en Tillata Inte tillita Totalt
manga del nagra fa nagra
Socionom Annat Antal
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Procent

Man Antal 25 13 3 41
Procent 61 31,7 7,3 100
Kvinna Antal 125 46 4 175
Procent 71,4 26,3 2,3 100
Totalt Antal 150 59 7 216
Procent 69,4 27,3 3,2 100
Jurist Annat Antal 1 1
Procent 100 100
Man Antal 31 11 6 48
Procent 64,6 22,9 12,5 100
Kvinna Antal 67 39 2 1 109
Procent 61,5 35,8 1,8 0,9 100
Totalt Antal 99 50 8 1 158
Procent 62,7 31,6 5,1 0,6 100
Socionom P-virde: 0,176
Jurist P-virde: 0,112

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder olika kon har till ménniskor som inte
kommer fran véstvirlden for att bo i Sverige. Majoriteten av socionom- och juriststudenterna
anser att man ska tilldta mdnga eller tilldta en del. Manliga socionom- och juriststudenter
anser 1 storre utstrdckning n kvinnliga socionom- och juriststudenter att man endast ska

tillata ndgra fd.

5.2.2 Medborgarskap och etnicitet

(Q1) Ar du svensk medborgare? * (Q10f) ... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner?

Extremt Ganska Varken Ganska Extremt Totalt
oviktigt oviktigt oviktigt eller viktigt viktigt
viktigt
Socionom Nej Antal 1 2 3
Procent 33,3 66,7 100
Ja Antal 47 43 59 63 11 223
Procent 21,1 19,3 26,5 28,3 4.9 100
Totalt Antal 48 43 59 65 11 226
Procent 21,2 19 26,1 28,8 4.9 100
Jurist Nej Antal 2 1 3
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Procent 66,7 33,3 100

Ja Antal 19 24 63 48 17 171
Procent 11,1 14 36,8 28,1 9,9 100
Totalt Antal 19 24 63 50 18 174
Procent 10,9 13,8 36,2 28,7 10,3 100
Socionom P-virde: 0,517
Jurist P-virde: 0,293

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
kravet ... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner” utifran variabeln
medborgarskap. Socionom- och juriststudenter utan svenskt medborgarskap anser framst att
det dr ganska viktigt. Socionomstudenter med svenskt medborgarskap anser att det ar ganska
viktigt. Juriststudenter med svenskt medborgarskap anser att det ar varken dr oviktigt eller

viktigt.

(Q3) Har du utlandsfodda foraldrar? * (Q10f) ... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner?

Extremt Ganska Varken Ganska Extremt Totalt
oviktigt oviktigt oviktigt eller viktigt viktigt

viktigt
Socionom Nej Antal 39 31 41 34 7 152
Procent 25,7 20,4 27 22,4 4,6 100
Ja, bAda mina  Antal 4 7 12 19 3 45
foraldrar
Procent 8,9 15,6 26,7 42,2 6,7 100
Ja, min far Antal 1 2 2 8 1 14
Procent 7,1 14,3 14,3 57,1 7,1 100
Ja, min mor Antal 4 3 4 4 15
Procent 26,7 20 26,7 26,7 100
Totalt Antal 48 43 59 65 11 226
Procent 21,2 19 26,1 28,8 4.9 100
Jurist Nej Antal 16 19 51 40 12 138
Procent 11,6 13,8 37 29 8,7 100
Ja, bAda mina  Antal 1 2 6 5 3 17
fordldrar
Procent 5,9 11,8 35,3 29,4 17,6 100
Ja, min far Antal 1 4 3 1 9
Procent 11,1 44,4 33,3 11,1 100
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Ja, min mor Antal 1 3 2 2 2 10

Procent 10 30 20 20 20 100
Totalt Antal 19 24 63 50 18 174
Procent 10,9 13,8 36,2 28,7 10,3 100

Socionom P-virde: 0,125

Jurist P-virde: 0,854

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
kravet ... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner” utifran variabeln etnicitet.
Socionom- och juriststudenter utan utlandsfodda forédldrar har framst svarat extremt oviktigt.
Socionomstudenter med tva utlandsfodda forédldrar har framst svarat ganska viktigt.
Juriststudenter med tva utlandsfodda forédldrar har framst svarat varken oviktigt eller viktigt.

Socionom- och juriststudenter med en utlandsfodd forélder har svarat utspritt.

5.2.3 Utbildning och arbetsstatus

Termin * (Q11d) ... Sverige blir ett béttre land att leva i av att ménniskor fran andra linder kommer for

att bo hiir?
Instimmer  Instimmer Varken Tar Tar starkt  Totalt
starkt instimmer avstand avstand
eller tar
avstand
Socionom  Termin 4 Antal 43 30 32 3 108
Procent 39,8 27,8 29,6 2,8 100
Termin 1 Antal 50 47 20 2 1 120
Procent 41,7 39,2 16,7 1,7 0,8 100
Totalt Antal 93 77 52 5 1 228
Procent 40,8 33,8 22,8 2,2 0,4 100
Jurist Termin 5 Antal 29 21 18 1 1 70
Procent 41,4 30 25,7 1,4 1,4 100
Termin 1 Antal 33 38 27 3 3 104
Procent 31,7 36,5 26 2,9 2,9 100
Totalt Antal 62 59 45 4 4 174
Procent 35,6 33,9 25,9 2,3 2,3 100
Socionom P-virde: 0,106
Jurist P-virde: 0,662
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I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till

pastaendet ”...Sverige blir ett bdttre land att leva i1 av att mdnniskor frdn andra ldnder kommer

for att bo hér” utifran variabeln termin. Socionom- respektive juriststudenter som léser sin

fjdrde respektive femte termin har frémst svarat instdmmer starkt. Socionomstudenter som

laser sin forsta termin har framst svarat instammer starkt. Juriststudenter som léser sin forsta

termin har frimst svarat instdmmer.

(Q4) Vilken ir din hogsta avklarade utbildning? * (Q11d) ... Sverige blir ett bittre land att leva i av att

méinniskor fran andra linder kommer for att bo hir?

Instimmer  Instimmer Varken Tar Tar Totalt
starkt instimmer  avstind starkt
eller tar avstand
avstand
Socionom Kandidatexamen  Antal 6 4 3 1 14
Procent 42.9 28,6 21,4 7,1 100
Studieforbereda-  Antal 82 64 39 4 1 190
nde
gymnasieprogram
Procent 43,2 33,7 20,5 2,1 0,5 100
Yrkesinriktat Antal 5 7 8 20
gymnasieprogram
Procent 25 35 40 100
Totalt Antal 93 75 50 5 1 224
Procent 41,5 33,5 22,3 2,2 0,4 100
Jurist Kandidatexamen  Antal 3 4 5 12
Procent 25 33,3 41,7 100
Studieforbereda-  Antal 56 50 38 4 4 152
nde
gymnasieprogram
Procent 36,8 32,9 25 2,6 2,6 100
Yrkesinriktat Antal 3 4 2 9
gymnasieprogram
Procent 33,3 44 .4 22,2 100
Totalt Antal 62 58 45 4 4 173
Procent 35,8 33,5 26 2,3 2,3 100
Socionom P-virde: 0,559
Jurist P-virde: 0,926
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I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
pastaendet ”...Sverige blir ett bdttre land att leva i1 av att mdnniskor frdn andra ldnder kommer
for att bo hér” utifran variabeln utbildning. Socionomstudenter som tagit sin kandidatexamen
har frimst svarat instdmmer starkt. Juriststudenter som tagit sin kandidatexamen har framst
svarat varken instaimmer eller tar avstand. Socionom- och juriststudenter som lést
studieforberedande gymnasieprogram har framst svarat instdmmer starkt. Socionomstudenter
som ldst yrkesinriktat gymnasieprogram har framst svarat varken instdimmer eller tar avstand.

Juriststudenter som lést yrkesinriktat gymnasieprogram har frimst svarat instdmmer.

(Q5) Utforde du nigot betalt arbete pa minst en timme under de senaste sju dagarna? * (Q11f) ...svenska

myndigheter bor vara generosa niir de bedomer ménniskors asylansokningar?

Instimmer  Instimmer Varken Tar Tar Totalt
starkt instimmer  avstind starkt
eller tar avstand
avstand
Socionom Nej Antal 29 37 49 13 3 131
Procent 22,1 28,2 37,4 9,9 2,3 100
Ja Antal 17 28 37 12 2 96
Procent 17,7 29,2 38,5 12,5 2,1 100
Totalt Antal 46 65 86 25 5 227
Procent 20,3 28,6 37,9 11 2,2 100
Jurist Nej Antal 23 30 42 13 4 112
Procent 20,5 26,8 37,5 11,6 3,6 100
Ja Antal 6 17 23 13 2 61
Procent 9,8 27,9 37,7 21,3 3,3 100
Totalt Antal 29 47 65 26 6 173
Procent 16,8 27,2 37,6 15 3,5 100
Socionom P-virde: 0,922
Jurist P-virde: 0,267

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
pastaendet ... svenska myndigheter bor vara generdsa nir de bedomer manniskors
asylansokningar?” utifran variabeln arbete. Socionom- och juriststudenter som inte utfort
ndgot arbete har frimst svarat varken instimmer eller tar avstand. Socionom- och

juriststudenter som utfér nagot arbete har framst svarat varken instdmmer eller tar avstand.
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(Q6) Hur mycket ir ditt hushalls totala inkomst i manaden? * (Q11f) ... svenska myndigheter bor vara

generosa nir de bedomer ménniskors asylansokningar?

Instimmer  Instimmer Varken Tar Tar Totalt
starkt instimmer  avstind starkt
eller tar avstand
avstand

Socionom 100 000— Antal 2 1 3
Procent 66,7 33,3 100

50 000-100 000  Antal 3 5 6 1 1 16
Procent 18,8 31,3 37,5 6,3 6,3 100

40 000-50 000  Antal 1 4 5 2 12
Procent 8,3 33,3 41,7 16,7 100

30 00040 000  Antal 3 5 9 4 21
Procent 14,3 23,8 42.9 19 100

20 000-30 000  Antal 4 7 12 4 1 28
Procent 14,3 25 42.9 14,3 3,6 100

10 000-20 000  Antal 17 22 20 5 1 65
Procent 26,2 33,8 30,8 7,7 1,5 100

0-10 000 Antal 18 20 28 4 1 71
Procent 25,4 28,2 39,4 5,6 1,4 100
Totalt Antal 46 63 82 21 4 216
Procent 21,3 29,2 38 9,7 1,9 100

Jurist 100 000— Antal 1 1 1 1 4
Procent 25 25 25 25 100

50 000-100 000  Antal 2 4 6 1 13
Procent 15,4 38,8 46,2 7,7 100

40 000-50 000  Antal 1 1 4 1 7
Procent 14,3 14,3 57,1 14,3 100

30 00040 000  Antal 1 5 6 3 1 16
Procent 6,3 31,3 37,5 18,8 6,3 100

20 000-30 000  Antal 2 5 7 3 2 19
Procent 10,5 26,3 36,8 15,8 10,5 100

10 00020 000  Antal 4 13 14 4 2 37
Procent 10,8 35,1 37,8 10,8 5,4 100

0-10 000 Antal 14 18 22 11 1 66
Procent 21,2 27,3 33,3 16,7 1,5 100
Totalt Antal 25 47 60 24 6 162
Procent 15,4 29 37 14,8 3,7 100

Socionom P-virde: 0,840
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Jurist P-virde: 0,978

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
pastaendet ... svenska myndigheter bor vara generdsa nér de beddmer ménniskors
asylansokningar?” utifran variabeln inkomst. Socionom- och juriststudenter som lever pa
studiemedel — en manadsinkomst som inte dverstiger 10 000 kronor i manaden — har framst

svarat varken instdmmer eller tar avstand.

5.2.4 Religios dskadning och politisk tillhorighet
(Q7a) Anser du dig tillhora nagon sirskild religion eller samfund? Om ja, vilken da? * (Q12b) ...

muslimer fran andra liéinder att komma och bo i Sverige?

Tillita manga  Tillata en del Tillata Inte tillita nagra Total
nagra fa
Socionom  Annat Antal 1 1
Procent 100 100
Osterlindsk  Antal 3 3
religion
Procent 100 100
Islam Antal 8 9 1 18
Procent 44 4 50 5,6 100
Kristendom  Antal 27 8 1 1 37
Procent 73 21,6 2,7 2,7 100
Judendom Antal 1 1
Procent 100 100
Inget svar Antal 112 43 5 160
Procent 70 26,9 3,1 1 100
Totalt Antal 149 63 7 0,5 220
Procent 67,7 28,6 3,2 100
Jurist Annat Antal 1 1 2
Procent 50 50 100
Osterlindsk  Antal
religion
Procent
Islam Antal 2 1 3
Procent 66,7 33,3 100
Kristendom  Antal 21 15 1 1 38
Procent 55,3 39,5 2,6 2,6 100
Judendom Antal 1 1
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Procent 100 100
Inget svar Antal 76 36 4 2 118
Procent 64,4 30,5 3,4 1,7 100
Totalt Antal 100 54 5 3 162
Procent 61,7 33,3 3,1 1,9 100
Socionom P-virde: 0,210
Jurist P-virde: 0,987
I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till
att muslimer fran andra linder kommer for att bo i Sverige utifran variabeln religios
askddning. Socionom- och juriststudenter som inte tillhor en religion eller ett samfund har
framst svarat tilldta mdnga. Socionom- och juriststudenter som tillhor en religion eller ett
samfund har framst svarat tilldta mdnga eller tilldta en del. Det dr endast socionom- och
juriststudenter som tillhor kristendomen och som inte tillhor en religion eller ett samfund som
svarat inte tilldta ndagra.
(Q9a) Rostade du i den svenska riksdagsvalet den 14 september 2014? Om ja, vilket parti rostade du pa?
* (Q13b) ... hen tycker att det ir viktigt att alla méinniskor i virlden behandlas jimlikt. Hen anser att alla
bor ha samma méjligheter i livet. Hur lik dig 4r denna person?
Ar  Arsom  Ar till viss del Arinte  Arinte  Totalt
vildigt jag som jag som jag  alls som
mycket jag
som
jag
Socionom  Annat Antal 2 2 4
Procent 50 50 100
Sverigedemokraterna  Antal 1 1 2
Procent 50 50 100
Feministiskt initiativ. ~ Antal 16 4 20
Procent 80 20 100
Vansterpartiet Antal 12 2 14
Procent 85,7 14,3 100
Socialdemokraterna Antal 23 11 2 36
Procent 63,9 30,6 5,6 100
Moderaterna Antal 9 8 2 19
Procent 47,4 42,1 10,5 100
Miljopartiet Antal 17 3 4 24
Procent 70,8 12,5 16,7 100
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Totalt

Jurist

Totalt

Kristdemokraterna Antal 1 1

Procent 50 50
Folkpartiet Antal 5

Procent 100
Centerpartiet Antal 5 4

Procent 55,6 44.4
Inget svar Antal 61 20

Procent 72,6 23,8

Antal 152 53

Procent 69,4 242

Annat Antal 2 1
Procent 66,7 33,3
Sverigedemokraterna  Antal 1

Procent 50

Feministiskt initiativ ~ Antal 10 3
Procent 76,9 23,1
Vinsterpartiet Antal 3 2
Procent 60 40
Socialdemokraterna Antal 6 2
Procent 66,7 22,2
Moderaterna Antal 18 12
Procent 54,5 36,4
Miljopartiet Antal 10 1
Procent 83,3 8,3
Kristdemokraterna Antal 1 1
Procent 50 50
Folkpartiet Antal 8 1
Procent 80 10
Centerpartiet Antal 6 2
Procent 75 25
Inget svar Antal 47 25
Procent 62,7 33,3
Antal 112 50

Procent 65,1 29,1

3,6
14
6,4

50

10

10
5,8

100

100

100
84
100
219
100

100

100
13
100

100

100
33
100
12
100

100
10
100

100
75

100
172
100

Socionom P-virde: 0,004

Jurist P-virde: 0,579

I ovanstaende korstabell gér det att uttyda vilka attityder socionom- och juriststudenter har till

vikten av att behandla alla ménniskor i vérlden jamlikt utifran variabeln politisk tillhorighet.
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Socionomstudenter som rdstade pé socialdemokraterna, miljopartiet och feministiskt initiativ
har framst svarat “Ar vildigt mycket som jag”. Juriststudenter som rostade pa moderaterna,
feministiskt initiativ samt miljopartiet har frimst svarat “Ar vildigt mycket som jag”.
Socionom- och juriststudenter som rostade pa Sverigedemokraterna har svarat “Ar véldigt

mycket som jag och "Ar till viss del som jag”.

6 Analys
6.1 Alder och kon

Socionomstudenter som var 41 ar gamla eller yngre ansdg att man ska tillata nagra fa
méinniskor som inte kommer fran vistvérlden att komma och bo i Sverige. Juriststudenter som
var 33 dr gamla eller yngre ansag att man ska tilldata ndagra fa eller inte tillata ndgra. Det
betyder att socionomstudenter som var 42 ar gamla eller &ldre respektive juriststudenter som
var 34 dr gamla eller dldre ansédg att man skulle tilldta mdanga eller tillata en del manniskor
som inte kommer frén véstvirlden att komma och bo i Sverige. Aven om majoriteten av
socionom- och juriststudenterna (i alla dldersgrupper) ansdg samma sak visar statistiken att
det ar yngre aldersgrupper som stéller sig negativt till invandring. Med andra ord skiljer sig
statistiken fran den tidigare forskningen, som menar att ménniskor i medelaldern eller dldre
ménniskor tenderar att stélla sig negativt till invandring (Nastuta & Tompea 2011). Varfor
yngre socionom- och juriststudenter stéllde sig negativt till invandring kan forklaras med
hjélp av Sherifs (1966) teori om reell gruppkonflikt. I det har fallet kan det exempelvis handla
om den rddande bostadsbristen i Sverige och Sveriges unga befolkning, som har svart for att
hitta egen bostad. Unga socionom- och juriststudenter tdnker mojligtvis att den radande
situationen i Sverige inte kommer att bli béttre av att fler manniskor kommer for att bosétta
sig 1 Sverige. Men till skillnad fran variabeln alder forekommer samband mellan variabeln
kon och den tidigare forskningen, eftersom manliga socionom- och juriststudenter ansig i
storre utstrackning &n kvinnliga socionom- och juriststudenter att man endast ska tilldta ndgra
fa. Enligt den tidigare forskningen tenderar mén i storre utstrickning dn kvinnor att stélla sig
negativt till invandring (Nastuta & Tompea 2011; Sherif 1966).

Tittar man i tabellerna for univariat analys® ser man att socionom- och
juriststudenter i storre utstrackning vilkomnar ménniskor fran véstvirlden 4n ménniskor som
inte kommer frén vastvérlden. Det kan bero pa att Sverige dr ett vésterldndskt land. Precis

som Allport (1979) beskriver sé ligger det i ménniskans natur att forhélla sig aktsamt till det
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okdnda. Ménniskor som inte kommer frén vistvérlden skiljer sig pé flera sitt frain ménniskor
som kommer frén vistvérlden. Saledes kan det vara en anledning till varfér socionom- och
juriststudenter i storre utstrackning vilkomnar ménniskor fran véstvirlden. Varfor manliga
socionom- och juriststudenter inte vilkomnade invandring i samma utstrackning som
kvinnliga socionom- och juriststudenter kan bero pa dagens arbetsmarknad och Sveriges
befolkning, som konkurrerar om arbeten. Sherifs (1966) savil som Nastuta & Tompea (2011)
menar att det frdmst brukar vara min som konkurrerar om arbeten. Darfor tenderar mén att
stdlla sig negativt till invandring, som kan leda till hardare konkurrens (ibid.). Med andra ord
framstar invandring som ett hot for mén som konkurrerar om samhaéllsresurser. I det hér fallet

utgors samhaéllsresurserna av arbeten.

6.2 Medborgarskap och etnicitet
Statistiken stimmer delvis 6verens med den tidigare forskningen som menar att det &r mindre
sannolikt att fordomar och diskriminering uppstir mellan méinniskor som delar samma etniska
bakgrund och som har samma medborgarskap (Héllgren 2005; Nastuta & Tompea 2011).
Detta stimmer ocksa dverens med Allports (1979) teori om uppkomsten av bland annat
fordomar. Socionomstudenter med eller utan svenskt medborgskap ansdg framst att det ar
ganska viktigt att invandrare tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner. Samma
sak ansdg majoriteten av juriststudenterna utan svenskt medborgarskap. For att integreras i det
svenska samhillet blir det nodvéndigt att acceptera vissa svenska seder och traditioner, vilket
kan vara ndgot som socionom- och juriststudenterna utan svenskt medborgarskap sannolikt
ocksa har erfarenheter av. Majoriteten av socionomstudenterna med tvd utlandsfédda
fordldrar anség dven att det var ganska viktigt medan juriststudenter med tva utlandsfodda
fordldrar framst ansag att det ar varken oviktigt eller viktigt. Barn till utlandsfodda fordldrar
har troligen erfarenhet av att det dr viktigt att kunna balansera och acceptera tva olika kulturer
for att integreras i det méngkulturella ssmmanhang som de lever i, vilket forklarar varfor
majoriteten av socionom- och juriststudenterna med tva utlandsfodda fordldrar inte ansdg att
det var oviktigt. Precis som Allport (ibid) antyder forhéller sig ménniskan helst till saker och
ting som hon redan kénner till. Genom att ta till sig och acceptera svenska seder och
traditioner smélter man in i det som den svenska befolkningen redan kénner till. Det forklarar
dven varfor socionom- och juriststudenter utan svenskt medborgskap ansig att det var ganska
viktigt. Med andra ord handlar det om att smaélta in i det svenska samhéllet och kidnna
grupptillhérighet (ibid.). A andra sidan anség juriststudenter med svenskt medborgarskap

framst att det &r varken oviktigt eller viktigt medan socionom- och juriststudenter som inte
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hade utlandsfodda foréldrar frimst svarade extremt oviktigt. Detta gir emot den tidigare
forskningen savél som the least effort principle, eftersom dessa studenter inte ansig att det var
viktigt (Allport 1979; Nastuta & Tompea 2011). Tittar man i tabellerna for univariat analys’
ser man dock att de flesta socionom- och juriststudenter anser att det &r ganska viktigt att
invandrare tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner. Med andra ord

overensstimmer mer eller mindre statistiken och den tidigare forskningen.

6.3 Utbildning och arbetsstatus

Majoriteten av socionom- respektive juriststudenterna som léste sin fjarde respektive femte
termin instdmde starkt vid péstdendet ”...Sverige blir ett béttre land att leva i av att ménniskor
frén andra lander kommer for att bo hir”. Detta stimmer vl 6verens med den tidigare
forskningen som menar att det finns ett samband mellan utbildningsnivé, som i det hér fallet
utgors av termin, och dkad tolerans eller positiv instéllning till invandring (Elchardus och
Spruyt 2014; Nekuee & Hagendoorn 1999). De flesta socionomstudenter som ldste sin forsta
termin instdmde starkt medan juriststudenter som liste sin forsta termin endast instdmde vid
samma pastaende, vilket ocksé tyder pa ett positivt forhallningssétt till invandring. Dessa
studenter ldser pd universitetsniva och har med andra ord kommit ganska l4ngt rent
utbildningsmissigt, varfor 6kad tolerans forekommer bland studenterna (ibid.). Aven
majoriteten av socionomstudenterna som tagit kandidatexamen samt socionom- och
juriststudenterna som lést studieinriktat gymnasieprogram instdmde starkt vid samma
pastaende. I det hér fallet forkommer ett samband mellan avklarad utbildning och den tidigare
forskningen (ibid.). Detta blir tydligt d&@ man exempelvis jimfor med socionomstudenterna
som list ett yrkesinriktat gymnasieprogram, eftersom dessa frimst svarat varken instimmer
eller tar avstand. Men & andra sidan skiljer sig dven statistiken frén den tidigare forskningen,
eftersom juriststudenter som tagit kandidatexamen frimst svarat varken instimmer eller tar
avstand och da juriststudenter som avklarat yrkesinriktat gymnasieprogram framst svarat
instammer. Varfor juriststudenter som avklarat kandidatexamen forhéller sig neutralt till
pastaendet ”...Sverige blir ett bdttre land att leva 1 av att médnniskor frdn andra ldnder kommer
for att bo hér” kan bero pé flera saker. Till exempel dr det ett kinsligt &mne att tycka till om,
varfor mélgruppen inte vill sticka ut i statistiken. Det behdver inte vara s, men om man har
ett negativt forhallningssétt till invandring kan detta uppfattas som rasistiskt av andra.

Dessutom har Sverige ldnge vilkomnat invandring (Demker 2016). Sdledes véljer man att
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forhélla sig neutralt, for att inte g emot nagot som allmént dr accepterat i samhéllet man lever
1 och pa sé vis forlora kénslan av grupptillhorighet (Sherif 1966). Tittar man i tabellerna for
univariat analys 8 ser man dock att de flesta socionom- och juriststudenter instimde starkt vid
pastaendet ”...Sverige blir ett bdttre land att leva i1 av att mdnniskor fran andra ldnder kommer
for att bo hér”. Det betyder att det i stort sitt forekommer ett samband mellan statistiken och
den tidigare forskningen fastan mindre skillnader forekommer.

Majoriteten av socionom- och juriststudenterna som inte hade arbetat under de
senaste sju dagarna svarade varken instdmmer eller tar avstand vid péstdendet ... svenska
myndigheter bor vara generdsa nir de bedomer ménniskors asylansdkningar?”. Men det
gjorde dven majoriteten av socionom- och juriststudenterna som hade arbetat. Socionom- och
juriststudenter som levde pé studiemedel svarade ocksé varken instdmmer eller tar avstand
vid samma pastdende. De flesta studenter forholl sig med andra ord forhéllandevis neutralt till
detta péstdende, vilket kan betyda att socionom- och juriststudenterna inte vill ta stéllning.
Som tidigare ndmnt dr invandring ett ytterst kinsligt &mne och pastaendet i sig dr ocksa det.
Tittar man pa tabellerna for univariat analys® ser man dock att de flesta socionom- och
juriststudenter instdmde vid pastadendet ... svenska myndigheter bor vara generdsa nér de
bedomer minniskors asylansokningar?”. Men det betyder fortfarande att majoriteten av
studenterna valt att ha en mildare approach till pastadendet, eftersom de istdllet hade kunnat
instamma starkt. Om det skulle vara sa att studenterna egentligen stéller sig negativt till detta
pastaende innebér det att det statistiken visar stimmer overens med den tidigare forskningen
(Nastuta & Tompea 2011; Nekuee och Hagendoorn 1999). Personer men en instabil
arbetsstatus och som tjdnar mindre tenderar att stélla sig negativt till invandring (ibid.).
sddana fall menar Sherif (1966) att det beror pd konkurrens om samhéllsresurser, men att det
dven kan bero pé rddsla for forandringar i den sociala miljon. Med andra ord kan konkurrens
om samhéllsresurser savél som fordndringar ske 1 samhallet till f61jd av invandring, vilket kan

forklara varfor majoriteten av studenterna valt att ha mild approach till pdstdendet (ibid.).

6.4 Religios dskddning och politisk tillhorighet
Majoriteten av socionom-och juriststudenterna som tillhor respektive inte tillhor en religion
eller ett samfund ansdg att man ska tilldta manga eller tillata en del muslimer frén andra
lander att komma och bo i Sverige. Resterande socionom- och juriststudenter har svarat filldta

ndgra fa eller inte tillata ndgra. Men det dr endast socionom- och juriststudenter som tillhor
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kristendomen samt som inte tillhor en religion eller ett samfund som svarat infe tilldata ndagra.
Séledes finns det en dverenstimmelse mellan statistiken och den tidigare forskningen. Till att
borja med ansag socionom- och juriststudenter som inte tillhdr en religion eller ett samfund
framst att man ska tillata manga eller tillata en del muslimer frén andra ldnder att komma och
bo i Sverige, vilket stimmer 6verens med den tidigare forskningen (Elchardus & Spruyt 2014;
Nastuta & Tompea 2011). Personer som inte praktiserar en religion eller som inte tillhor ett
samfund anses vara mindre framlingsfientliga mot minoritetsgrupper (ibid.). Samtidigt
antyder annan forskning att det &r tvdrtom och menar att troende ménniskor tenderar att visa
mer tolerans till minoritetsgrupper savél som invandring i stort (Bohman & Hjerm 2014).
Detta stimmer ocksé 6verens med statistiken, eftersom socionom- och juriststudenter som
tillhor en religion eller ett samfund har svarat filldta manga eller tillata en del. Med andra ord
finns det tva skilda uppfattningar inom den tidigare forskningen. Andé forekommer samband
mellan bada uppfattningarna och statistiken, eftersom socionom-och juriststudenter som
tillhor respektive inte tillhor en religion eller ett samfund hade en negativ savil som en positiv
instillning till muslimer fran andra linder (Bohman & Hjerm 2014; Elchardus & Spruyt 2014;
Nastuta & Tompea 2011). Ett annat exempel fran statistiken dr att endast socionom- och
juriststudenter som tillhor kristendomen eller som inte tillhor en religion eller ett samfund
ansag att man inte ska tillata nagra muslimer fran andra ldnder att komma och bo i1 Sverige.
Detta tyder ocksd pa en likhet mellan statistiken och den tidigare forskningen (ibid.).

Tittar man pa tabellerna for univariat analys'® kan man se vilka attityder
socionom- och juriststudenter hade till flera minoritetsgrupper. Dessa korstabeller visar att de
flesta socionom- och juriststudenterna framst vdlkomnar judar frdn andra ldnder att komma
och bo i Sverige. Dérefter foljer muslimer och slutligen romer. Romer &r med andra ord minst
vilkomnade. Detta kan givetvis bero pa flera saker. Det kan dels bero pé rédslan for det
frimmande (Allport 1979). Judar har funnits 1 Sverige under en betydligt ldngre tid &n vad
muslimer och romer har funnits och &r darfor ar relativt nya minoritetsgrupper i Sverige. Men
det kan dven vara s att man kdnner sig hotad av hur frimmande ménniskor lever sina liv,
eftersom dessa manniskor inte har samma livsstil och normer som en sjilv (Sherif 1966). Det
uppstar med andra ord en gruppkonflikt till f6ljd av skilda levnadssitt och normer, vilket
skapar frimlingsfientlighet mellan grupper (ibid.).

Majoriteten av socionomstudenterna som rostade pa socialdemokraterna,

miljopartiet och feministiskt initiativ har svarat ”Ar vildigt mycket som jag” pa fragan:
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”...hen tycker att det dr viktigt att alla manniskor i vdrlden behandlas jdmlikt. Hen anser att
alla bor ha samma mojligheter i livet. Hur lik dr denna person dig?”. Detsamma géller de
flesta juriststudenter som rostade pa moderaterna, feministiskt initiativ samt miljopartiet. De
socionom- och juriststudenter som rostade pa Sverigedemokraterna har svarat ”Ar vildigt
mycket som jag” och “Ar till viss del som jag” vid samma fraga. Inga socionom- och
juriststudenter svarade “Ar inte som jag” eller "Ar inte alls som jag”. Med andra ord virderar
samtliga studenter jadmlikhet ganska hogt. Men det dr dven virt att ndmna att socionom- och
juriststudenter som rostade pa andra partier &n Sverigedemokraterna ocksa har svarat “Ar till
viss del som jag”. Varfor tabellerna for bivariat analys savél som univariat analys!! tyder pa
en mer eller mindre positiv approach till jimlikhet hos samtliga studenter &r intressant att
diskutera. Speciellt da studenter som rostat pd Sverigedemokraterna, som motsitter sig
invandring, tror pa jdmlikhet och lika mojligheter for alla. Forvisso antyder den tidigare
forskningen att sympatisorer av frimlingsfientliga partier tenderar att vara mot invandring,
men det behdver inte betyda att samma sympatisorer inte tror pa jimlikhet (Mierina &
Koroleva 2015). Med andra ord kan man rosta pa ett parti som Sverigedemokraterna och
fortfarande tro pa jimlikhet. Allport (1979) menar att ménniskor riskerar att forhalla sig
framlingsfientligt till andra ménniskor, som de annars inte har ndgot emot, pa grund av
osidkerhet och ridsla (ibid.). Ménniskor som kommer fran andra linder bar med sig kulturer,
vilka ofta &r frimmande for den inhemska kulturen i Sverige. Detta kan skapa osdkerhet och
riddsla hos den svenska befolkningen, vilket i det hér fallet beror det pa att kénslan av trygghet
dventyras till f6ljd av invandrares frimmande kulturer (ibid.). Siledes kan Allports teori vara
en mdjlig forklaring till varfér socionom- och juriststudenter véljer att rosta pa
Sverigedemokraterna fastén de tror pd jamlikhet. Sherif (1966) & andra sidan antyder att det
har med grupptryck att gora. Ifall den privata levnadsmiljon eller umgingeskretsen dr mot
invandring riskerar man sjilv att f6lja med i strémmen och da spelar det ingen roll om man
egentligen dr for invandring, utan Sherif (ibid.) menar att man ger vika for grupptrycket.
Sammanfattningsvis forekommer ingen tydlig dverensstimmelse mellan statistiken och den
tidigare forskningen, som menar att det finns ett samband mellan politisk tillhdrighet och

framlingsfientliga attityder (Mierina & Koroleva 2015).

7 Slutdiskussion
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Socionom- och juriststudenter vid Lund universitet har en relativt dppen instéllning till svensk
invandring samt etniska och kulturella minoritetsgrupper som kommer till Sverige. Det
forekommer f& och sma skillnader 1 attityder bland socionom- och juriststudenterna, eftersom
samtliga studenter ofta delar samma attityder. Majoriteten av socionom- och juriststudenterna
vid Lund universitet anser att Sverige blir ett bittre land att leva i av att manniskor frdn andra
lander kommer for att bo hér. Detta gar att uttyda i korstabellerna, som visar att det
forekommer ett samband mellan variabeln utbildning och attityder till invandring. Men det
gér att urskilja skillnader 1 attityder till invandring mellan socionom- och juriststudenter med
tidigare avklarad kandidatexamen. Till skillnad frén socionomstudenterna valde majoriteten
av juriststudenterna med tidigare avklarad kandidatexamen svarsalternativet varken
instammer eller tar avstand vid pastdendet ”...Sverige blir ett battre land att leva i av att
méinniskor frdn andra lander kommer for att bo hédr”. Med andra ord valde juriststudenter med
tidigare avklarad kandidatexamen att forhalla sig neutralt till pastadendet, vilket kan tolkas pa
flera sitt. Exempelvis kan dessa juriststudenter ha valt ett neutralt svarsalternativ {for att de
motsdtter sig pastdendet och inte vill sticka ut.

De flesta socionom- och juriststudenterna anser att svenska myndigheter bor
vara generdsa ndr de bedomer ménniskors asylansokningar, vilket tabellerna for univariat
analys visar. Péstdendet ”...svenska myndigheter bor vara generdsa nér de bedomer
ménniskors asylansokningar” &r dock kénsligt och darfor svart att tycka till om. Detta marks 1
korstabellerna for bivariat analys d4 majoriteten av socionom- och juriststudenterna valde att
ha en neutral approach till pastdendet. Det spelade ingen roll om socionom- och
juriststudenterna hade arbetat under de senaste sju dagarna eller om de levde pa en
ménadsinkomst som dversteg 10 000 kronor i manaden. Med andra ord forekommer inget
tydligt samband mellan variabeln arbetsstatus samt attityder till invandring. Men & andra
sidan &r dessa resultat inte signifikanta till f6ljd av metodologiska orsaker, vilka troligtvis
paverkat resultaten. Det kan vara en av anledningarna till varfor det inte forekommer ett
tydligt samband mellan variabeln arbetsstatus samt attityder till invandring. Socionom- och
juriststudenternas approach kan ocksa forklaras med hjélp av teorin om reell gruppkonflikt.

Majoriteten av socionom- och som juriststudenterna vilkomnar dven méanniskor
frén vistvérlden sdvil som manniskor som inte kommer frin vastvérlden. Detta visar
tabellerna for univariat analys. | samma tabeller kan man dock &ven se att socionom- och
juriststudenterna vdlkomnar ménniskor frén vistvérlden i storre utstrackning én méanniskor
som inte kommer frén vistvérlden. Detta kan forklaras med hjélp av Allports (1979) teori om

ménniskans natur och uppkomsten av fordomar. Laser man istillet av korstabellerna kan man
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se att majoriteten av socionom- och juriststudenter i samtliga ldersgrupper ocksé véilkomnar
minniskor som inte kommer fran vistvirlden. Det forekommer alltsa inget tydligt samband
mellan variabeln alder och attityder till invandring samt etniska minoritetsgrupper —
méinniskor som inte kommer fran vistvérlden. Detta kan dter igen bero pa metodologiska
orsaker som tidigare ndmnts. I korstabellerna for univariat analys kan man &ven uttyda
skillnader mellan kvinnliga och manliga socionom- och juriststudenter. Fler manliga
socionom- och juriststudenter hade en sluten instéllning till invandring och etniska
minoritetsgrupper dn kvinnliga socionom- och juriststudenter. Alltsd forekommer ett samband
mellan variabeln kon och attityder till invandring samt etniska minoritetsgrupper. Varfor
manliga juriststudenter frimst hade en sluten instillning kan dven forklaras med hjdlp av
Sherifs (1966) teori om reell gruppkonflikt.

Tittar man i tabellerna for univariat analys ser man att de flesta socionom- och
juriststudenterna ansag att det var ganska viktigt att invandrare tar till sig och accepterar
svenska seder och traditioner. I korstabellerna for bivariat analys ser man att majoriteten av
socionom- och juriststudenterna utan svenskt medborgarskap anség att det var ganska viktigt
att invandrare tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner. Dock férekommer
skillnader 1 attityder bland socionom- och juriststudenterna. Juriststudenter med svenskt
medborgarskap ansdg framst att det var varken oviktigt eller viktigt till skillnad fran
socionomstudenterna med svenskt medborgarskap, som framst ansag att det var ganska
viktigt. Korstabellerna visar dven att de flesta socionom- och juriststudenterna som inte hade
utlandsfodda fordldrar ansag att det var extremt oviktigt. Majoritetens av socionom- respektive
juriststudenterna ansag att det var ganska viktigt respektive varken oviktigt eller viktigt. Med
andra ord forekommer ett svagt samband mellan variablerna medborgskap och etnicitet samt
attityder till invandring, eftersom den nationella identiteten anses vara viktig.

Majoriteten av socionom- och juriststudenterna stéller sig ocksé positivt till
olika kulturella minoritetsgrupper som judar, muslimer och romer. Dock vélkomnas vissa
minoritetsgrupper mer dn andra. Till exempel vilkomnas judar mest medan romer vilkomnas
minst. Socionom- och juriststudenter som tillhor respektive inte tillhor en religion eller ett
samfund har bdde haft en 6ppen samt en sluten instdllning till minoritetsgruppen muslimer.
Det innebir att det forekommer samband mellan variabeln religios dskéddning samt attityder
till invandring sévél som kulturella minoritetsgrupper. Om man istéllet tittar pd variabeln
politisk tillhorighet forekommer inget tydligt samband, d& samtliga socionom- och

juriststudenter menade att de véarderade jdmlikhet hogt. Det forekom med andra ord inget
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samband mellan politisk tillhérighet och framlingsfientliga attityder, vilket som tidigare
ndmnt dels kan bero pad metodologiska orsaker; dels pa rddsla, osidkerhet och grupptryck.

Sammanfattningsvis har denna studies syfte uppnatts da samtliga
fragestéllningar har besvarats. For det forsta har socionom- och juriststudenters attityder till
svensk invandring och minoritetsgrupper som kommer till Sverige dskadliggjorts genom
univariat analys. For det andra férekommer samband mellan diverse variabler och
studenternas attityder, vilket presenterats med hjélp av bivariat analys. Skillnader och likheter
mellan socionom- och juriststudenternas attityder forekommer ocksé och dessa har redovisats
genom bade univariat och bivariat analys. Slutligen har studenternas attityder analyserats
utifrdn Sherifs teori om reell gruppkonflikt samt Allports teori om uppkomsten av férdomar,
for att kunna ge mojliga forklaringar till varfor studenternas attityder ser ut som de gor.

Avslutningsvis och som tidigare ndmnts har denna studie utformats utifran flera
begrisningar, vilka paverkat studiens statistiska signifikans. Med andra ord har dessa
begriansningar medfort metodologiska svarigheter, vilka paverkat studieresultaten. I en
framtida studie hade det dérfor varit intressant, men dven givande for mig som student att
undvika s& minga metodologiska svérigheter som mgjligt och astadkomma statistisk
signifikans. Sett utifran ett metodologiskt perspektiv betyder det att en framtida studie hade
behovt utformas pa ett annorlunda sitt. Till exempel hade min population behdvt vara storre
och mitt urval hade behovt vara ett sannolikhetsurval. En framtida studie hade saledes kréavt
betydligt mer tid och resurser, vilket jag hoppas fa tillgéng till vid ett framtida tillfélle. Studier
som undersoker framtida socialarbetares attityder till utsatta samhéllsgrupper ér fa, men

nddvindiga. Det dr darfor av stor vikt att fler studier som denna utfors och presenteras.
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9 Bilagor
9.1 Bilaga |

Termin: Ader: Kvinna [ |Man [ ] Annat [ ]
Besvara fragorna s uppriktigt du kan. Om inget annat anges skall du besvara frigorna med ett svar per
fraga. Markera det svar som bist 6verensstimmer med vad du tycker genom att sétta ett kryss i rutan for

det svar du viljer.

1. Ar du svensk medborgare?
Ja [ 1]
Nej []

2. Ar du fodd i Sverige?
Ja []

Nej []

3. Har du utlandsfodda foraldrar?

Ja, min mor [1]
Ja, min far []
Ja, bada mina forédldrar [1]
Nej []
Vet inte [1]

4. Vilken ir din hogsta avklarade utbildning? Med avklarad utbildning avses att utbildningen ér klar, t

ex att examen eller bevis om deltagande erhallits.

Yrkesinriktat gymnasieprogram [1]
Studieforberedande gymnasieprogram [1]
Kandidatexamen fran universitet/hogskola [1]
Mastersexamen fran universitet/hdgskola [1]
Doktorsexamen fran universitet/hdgskola [1]

5. Utforde du nagot betalt arbete pA minst en timme under de senaste sju dagarna?
Ja [1]
Nej []

6. Hur mycket ir ditt hushalls totala inkomst i manaden?

Skriv en ungefirlig summa:

7. Anser du dig tillhéra nigon sérskild religion eller samfund?
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Ja []
Nej []

Om ja, vilken da?

Judendom []
Kristendom [1]
Islam []
Osterldndsk religion [1]

(t.ex. Buddhism, Hinduism, Sikh, Shinto, Tao etc.)
Annat []

8. Anser du dig tillhora en grupp som iir diskriminerad i Sverige?
Ja [1]

Nej []

Om ja, pa vilka grunder ér din grupp utsatt for diskriminering? Hér gar det bra att kryssa i fler rutor.

Religion [1]
Etnisk tillhorighet [1]
Alder []
Koén [1]
Sexuell laggning [1]
Funktionshinder [1]
Annat [ 1]

9. Rostade du i det svenska riksdagsvalet den 14 september 2014?

Ja []
Nej []
Ej rostberittigad [ 1]

Om ja, vilket parti rostade du pa i det valet?

Centerpartiet [1]
Folkpartiet liberalerna [1]
Kristdemokraterna [1]
Miljopartiet de grona []
Moderaterna [1]
Socialdemokraterna [1]
Vinsterpartiet [1]
Feministiskt initiativ [1]
Sverigedemokraterna [1]
Annat parti []
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10. Hur viktiga bor dessa saker vara niir man bestimmer om nigon som ér fodd, uppvuxen och bosatt
utanfor Sverige ska fa4 komma och bo hér. Hur viktigt bor det vara att de ...

... har en bra utbildning?

Extremt oviktigt [1]
Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt [1]

... kan tala svenska?

Extremt oviktigt [1]
Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt [1]

... kommer frin en kristen bakgrund?

Extremt oviktigt [1]
Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt [1]

... 4r vit?

Extremt oviktigt [1]
Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt []

... har ett yrkeskunnande som Sverige behover?

Extremt oviktigt [1]
Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt [1]

... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner?

Extremt oviktigt [1]
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Ganska oviktigt []
Varken oviktigt eller viktigt [1]
Ganska viktigt [1]
Extremt viktigt [1]

11. Uppge hur mycket du instimmer eller tar avstind ...

... det ir bra for Sverige att ha en lag mot etnisk diskriminering.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstdnd [1]

... det ir bra for Sverige att ha en lag mot religios diskriminering.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstdnd [1]

... det dr bra for Sveriges ekonomi att ménniskor fran andra linder kommer for att bo hér.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstdnd [1]

... Sverige blir ett biittre land att leva i av att méinniskor frin andra liéinder kommer for att bo hér.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstdnd [1]

... Sveriges kulturella liv berikas av att ménniskor fran andra linder kommer for att bo hir.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstdnd [1]
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... Svenska myndigheter bor vara generosa nir de bedomer méinniskors asylansokningar.

Instammer starkt [ 1]
Instdmmer []
Varken instimmer eller tar avstand [ 1]
Tar avstand []
Tar starkt avstand [1]

12. I vilken utstrickning anser du att Sverige bor tillita

... judar fran andra léinder att komma och bo i Sverige?

Tillata manga att komma och bo hér [1]
Tillata en del [1]
Tillata nagra fa [ 1]
Inte tillata nagra [ 1]

... muslimer fran andra linder att komma och bo i Sverige?

Tillata manga att komma och bo hér [1]
Tillta en del []
Tillata nagra fa [ 1]
Inte tillata nagra [ 1]

... romer frin andra léinder att komma och bo i Sverige?

Tillata manga att komma och bo hér [1]
Tillata en del [1]
Tillata nagra fa [ 1]
Inte tillata nagra [ 1]

... méinniskor som kommer frén vistvirlden att komma och bo i Sverige?

Tillata manga att komma och bo hér [1]
Tillta en del []
Tillata nagra fa [ 1]
Inte tillta nagra [ 1]

... ménniskor som inte kommer fran vistvirlden att komma och bo i Sverige?

Tillata manga att komma och bo hér [1]
Tillata en del [1]
Tillata nagra fa [ 1]
Inte tillta nagra [ 1]

13. Har beskrivs kortfattat nigra personer. Tala om hur mycket varje person liknar eller inte liknar
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dig...
... traditioner ir viktiga for hen. Hen forsoker folja de seder som hens religion eller hens familj har Lirt

hen. Hur lik dig ir denna person?

Ar vialdigt mycket som jag [1]
Ar som jag []
Ar till viss del som jag []
Ar inte som jag []
Ar inte alls som jag []

... hen tycker att det ir viktigt att alla méinniskor i virlden behandlas jamlikt. Hen anser att alla bor ha

samma mojligheter i livet. Hur lik dig ir denna person?

Ar vialdigt mycket som jag [1]
Ar som jag []
Ar till viss del som jag []
Ar inte som jag []
Ar inte alls som jag []

... det ir viktigt for hen att lyssna pi miinniskor som ir annorlunda in hen sjiilv. Aven niir hen inte hiller

med dem, vill hen forstd dem. Hur lik dig 4r denna person?

Ar valdigt mycket som jag [1]
Ar som jag []
Ar till viss del som jag []
Ar inte som jag []
Ar inte alls som jag []

... frimmande ting skrimmer inte hen. Hen tycker om att testa nya saker och méta méinniskor som ér

annorlunda iin hen sjilv. Hur lik dig idr denna person?

Ar vialdigt mycket som jag [1]
Ar som jag []
Ar till viss del som jag []
Ar inte som jag []
Ar inte alls som jag []

Tack for din medverkan och lycka till med dina studier!
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9.2 Bilaga II

1. Termin
Termin Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Termin 1 120 52,6 52,6 52,6
Termin 4 108 47,4 47,4 100
Totalt 228 100 100
Jurist Termin 1 106 59,9 59,9 59,9
Termin 5 71 40,1 40,1 100
Totalt 177 100 100
2. Studieort
Studieort Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Lund 131 57,5 57,5 57,5
Helsingborg 97 42,5 42,5 100
Totalt 228 100 100
Jurist Lund 177 100 100 100
3. Alder
Alder Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom 18-25 175 76,8 77,4 77,4
26-33 38 16,7 16,8 94,2
3441 7 3,1 3,1 97,3
42-49 4 1,8 1,8 99,1
50-57 2 0,9 0,9 100
Totalt 226 99,1 100
Bortfall 2 0,9
Totalt 228 100
Jurist 18-25 148 83,6 86,5 86,5
26-33 17 9,6 9,9 96,5
3441 5 2,8 2,9 99.4
42-49 1 0,6 0,6 100
50-57
Totalt 171 96,6 100
Bortfall 6 34
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Totalt 177 100
4. Kon
Kon Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Kvinna 177 77,6 80,1 80,1
Man 44 19,3 19,9 100
Annat
Totalt 221 96,9 100
Bortfall 7 3,1
Totalt 228 100
Jurist Kvinna 118 66,7 68,6 68,6
Man 53 29,9 30,8 99,4
Annat 1 0,6 0.6 100
Totalt 172 97,2 100
Bortfall 5 2,8
Totalt 177 100
5. (Q1) Ar du svensk medborgare?
Q1 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ja 225 98,7 98,7 98,7
Nej 3 1,3 1,3 100
Totalt 228 100 100
Jurist Ja 174 98,3 98,3 98,3
Nej 3 1,7 1,7 100
Totalt 177 100 100
6. (Q2) Ar du fodd i Sverige?
Q2 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ja 209 91,7 91,7 91,7
Nej 19 8,3 8,3 100
Totalt 228 100 100
Jurist Ja 163 92,1 92,1 92,1
Nej 14 7,9 7,9 100
Totalt 177 100 100
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7. (Q3) Har du utlandsfodda foraldrar?

Q3 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ja, min mor 16 7,0 7,0 7,0
Ja, min far 14 6,1 6,1 13,2
Ja, bada 46 20,2 20,2 33,3
mina
foraldrar
Nej 152 66,7 66,7 100
Totalt 228 100 100
Jurist Ja, min mor 10 5,6 5,6 5,6
Ja, min far 9 5,1 5,1 10,7
Ja, bada 17 9,6 9,6 20,3
mina
foraldrar
Nej 141 79,7 79,7 100
Totalt 177 100 100

8. (Q4) Vilken ér din hogsta avklarade utbildning?

Q4 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Yrkesinriktat 20 8,8 8,9 8,9
gymnasieprogram
Studieinriktat 190 83,3 84,8 93,8
gymnasieprogram
Kandidatexamen 14 6,1 6,3 100
Totalt 224 98,2 100

Bortfall 4 1,8

Totalt 228 100

Jurist Yrkesinriktat 9 5,1 5,1 5,1
gymnasieprogram
Studieinriktat 154 87 87,5 92,6
gymnasieprogram
Kandidatexamen 13 7,3 7,4 100
Totalt 176 99.4 100

Bortfall 1 0,6

Total 177 100
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9. (Q5) Utforde du nagot betalt arbete pa minst en timme under de senaste sju dagarna?

Q5 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Ja 96 42,1 42,1 42,1
Nej 132 57,9 57,9 100
Totalt 228 100 100

Jurist Ja 62 35 35,2 35,2
Nej 114 64,4 64,8 100
Totalt 176 99,4 100

Bortfall 1 0,6

Totalt 177 100

10. (Q6) Hur mycket ir ditt hushalls totala inkomst i manaden?

Q6 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom 0-10 000 71 31,1 32,9 32,9
10 000-20 000 65 28,5 30,1 63
20 000-30 000 28 12,3 13 75,9
30 00040 000 21 9,2 9,7 85,6
40 000-50 000 12 5,3 5,6 91,2
50 000-100 000 16 7 7,4 98,6
100 000— 3 1,3 1,4 100
Totalt 216 94,7 100

Bortfall 12 5,3

Totalt 228 100

Jurist 0-10 000 67 37,9 40,9 40,9
10 000-20 000 37 20,9 22,6 63,4
20 000-30 000 20 11,3 12,2 75,6
30 000—40 000 16 9 9,8 85,4
40 000-50 000 7 4 4,3 89,6
50 000-100 000 13 7,3 7,9 97,6
100 000— 4 2,3 2,4 100
Totalt 164 92,7 100

Bortfall 13 7,3

Totalt 177 100

11. (Q7) Anser du dig tillhora nigon sérskild religion eller samfund?
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Q7 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ja 63 27,6 27,6 27,6
Nej 165 72,4 72,4 100
Totalt 228 100 100
Jurist Ja 47 26,6 26,7 26,7
Nej 129 72,9 73,3 100
Totalt 176 99,4 100
Bortfall 1 0,6
Totalt 177 100
12. (Q7a) Om ja, vilken da?
Q7a Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Inget svar 165 72,4 73,0 73,0
Judendom 1 0,4 0,4 73,5
Kristendom 38 16,7 16,8 90,3
Islam 18 7,9 8 98,2
Osterlindsk 3 1,3 1,3 99.6
religion
Annat 1 0,4 0,4 100
Totalt 226 99,1 100
Bortfall 2 0,9
Totalt 228 100
Jurist Inget svar 129 72,9 73,3 73,3
Judendom 1 0,6 0,6 73,9
Kristendom 41 23,2 23,3 97,2
Islam 3 1,7 1,7 98,9
Osterlindsk
religion
Annat 2 1,1 1,1 100
Totalt 176 99,4 100
Bortfall 1 0,6
Totalt 177 100
13. (Q8) Anser du dig tillhéra en grupp som iir diskriminerad i Sverige?
Q8 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
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Socionom Ja 86 37,7 37,9 37,9

Nej 141 61,8 62,1 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Ja 65 36,7 36,7 36,7
Nej 112 63,3 63,3 100

Totalt 117 100 100

14. (Q8a) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?

Q8a Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Inget svar 210 92,1 92,5 92,5
Pga. religion 17 7,5 7,5 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 171 96,6 96,6 96,6
Pga. religion 6 3,4 3,4 100

Totalt 177 100 100

15. (Q8b) Om ja, pa vilka grunder ir din grupp diskriminerad?

Q8b Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Inget svar 206 90,4 90,7 90,7
Pga. etnicitet 21 9,2 9,3 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 168 94,9 94,9 94,9
Pga. etnicitet 9 5,1 5,1 100

Totalt 177 100 100

16. (Q8c) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?

Q8¢ Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent
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Socionom Inget svar 221 96,9 97,4 97,4
Pga. alder 6 2,6 2,6 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 172 97,2 97,2 97,2
Pga. alder 5 2,8 2,8 100

Totalt 177 100 100

17. (Q8d) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?
Q8d Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Inget svar 164 71,9 72,2 72,2
Pga. kon 63 27,6 27,8 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 126 71,2 71,2 71,2
Pga. kon 51 28,8 28,8 100

Totalt 177 100 100

18. (Q8e) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?
Q8e Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Inget svar 216 94,7 95,2 95,2
Pga. sexuell 11 4.8 4.8 100
laggning
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 164 92,7 92,7 92,7
Pga. sexuell 13 7,3 7,3 100
laggning

Totalt 177 100 100

19. (Q8f) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?
Q8f Frekvens Procent Valid Kumulativ
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Procent Procent
Socionom Inget svar 224 98,2 98,7 98,7
Pga. 3 1,3 1,3 100
funktionshinder
Totalt 227 99,6 100
Bortfall 1 0,4
Totalt 228 100
Jurist Inget svar 175 98,9 98,9 98,9
Pga. 2 1,1 1,1 100
funktionshinder
Totalt 177 100 100
20. (Q8g) Om ja, pa vilka grunder ér din grupp diskriminerad?
Q8¢g Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Inget svar 220 96,5 96,9 96,9
Pga. annat 7 3,1 3,1 100
Totalt 227 99,6 100
Bortfall 1 0,4
Totalt 228 100
Jurist Inget svar 173 97,7 97,7 97,7
Pga. annat 4 2,3 2,3 100
Totalt 177 100 100
21. Réstade du i det svenska riksdagsvalet den 14 september 2014?
Q9 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ja 143 62,7 63 63
Nej 20 8,8 8,8 71,8
Ej 64 28,1 28,2 100
rostberattigad
Totalt 227 99,6 100
Bortfall 1 0,4
Totalt 228 100
Jurist Ja 102 57,6 57,6 57,6
Nej 16 9,0 9,0 66,7
Ej 59 33,3 33,3 100
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rostberéttigad
Totalt 177 100 100

22. Om ja, vilket parti rostade du pa i det valet?

Q9 Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Inget svar 84 36,8 37,8 37,8
Centerpartiet 9 39 4,1 41,9
Folkpartiet 5 2,2 2,3 44,1
Kristdemokraterna 3 1,3 1,4 45,5
Miljopartiet 24 10,5 10,8 56,3
Moderaterna 19 8,3 8,6 64,9
Socialdemokraterna 37 16,2 16,7 81,5
Viénsterpartiet 14 6,1 6,3 87,8
Feministiskt initiativ 21 9,2 9,5 97,3
Sverigedemokraterna 2 0,9 0,9 98,2
Annat 4 1,8 1,8 100
Totalt 222 97,4 100

Bortfall 6 2,6

Totalt 228 100

Jurist Inget svar 75 42.4 43 4 43 4
Centerpartiet 8 4.5 4.6 48
Folkpartiet 10 5,6 5,8 53,8
Kristdemokraterna 2 1,1 1,2 54,9
Miljopartiet 12 6,8 6,9 61,8
Moderaterna 34 19,2 19,7 81,5
Socialdemokraterna 9 5,1 5,2 86,7
Vansterpartiet 5 2,8 2,9 89,6
Feministiskt initiativ 13 7,3 7,5 97,1
Sverigedemokraterna 2 1,1 1,2 98,3
Annat 3 1,7 1,7 100
Totalt 173 97,7 100

Bortfall 4 2,3

Totalt 177 100

23. Hur viktigt bor dessa saker vara nir man bestimmer om nigon som ér fodd, uppvuxen och bosatt
utanfor Sverige ska fa komma och bo hir? Hur viktigt bor det vara att de har ...
(Q10a) ... har en utbildning?

Q10a Frekvens Procent Valid Kumulativ
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Procent Procent

Socionom Extremt 87 38,2 38,3 38,3
oviktigt
Ganska oviktigt 44 19,3 19,4 57,7
Varken oviktigt 63 27,6 27,8 85,5
eller viktigt
Ganska viktigt 24 10,5 10,6 96
Extremt viktigt 9 3,9 4 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Extremt 44 249 25 25
oviktigt
Ganska oviktigt 35 19,8 19,9 44,9
Varken oviktigt 60 33,9 34,1 79
eller viktigt
Ganska viktigt 32 18,1 18,2 97,2
Extremt viktigt 5 2,8 2,8 100
Totalt 176 99.4 100

Bortfall 1 0,6

Totalt 177 100

24. (Q10b) ... kan tala svenska?
Q10b Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Extremt 82 36 36,3 36,3
oviktigt
Ganska oviktigt 36 15,8 15,9 52,2
Varken oviktigt 44 19,3 19,5 71,7
eller viktigt
Ganska viktigt 48 21,1 21,2 92,9
Extremt viktigt 16 7,0 7,1 100
Totalt 226 99,1 100

Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Extremt 55 31,1 31,8 31,8
oviktigt
Ganska oviktigt 39 22 22,5 54,3
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Varken oviktigt 32 18,1 18,5 72,8
eller viktigt
Ganska viktigt 39 22 22,5 95,4
Extremt viktigt 8 4.5 4,6 100
Totalt 173 97,7 100

Bortfall 4 2,3

Totalt 177 100

25. (Q10c) ... har en kristen bakgrund?
Q10¢ Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Extremt 197 86,4 86,8 86,8
oviktigt
Ganska oviktigt 8 3,5 3,5 90,3
Varken oviktigt 17 7,5 7,5 97,8
eller viktigt
Ganska viktigt 4 1,8 1,8 99,6
Extremt viktigt 1 0,4 0,4 100
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Extremt 142 80,2 80,7 80,7
oviktigt
Ganska oviktigt 14 7,9 8 88,6
Varken oviktigt 18 10,2 10,2 98,9
eller viktigt
Ganska viktigt 1 0,6 0,6 99,4
Extremt viktigt 1 0,6 0,6 100
Totalt 176 99,4 100

Bortfall 1 0,6

Totalt 177 100

26. (Q10d) ... dr vit?
Q10d Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Extremt 211 92,5 93,4 93,4
oviktigt
Ganska oviktigt 2 0,9 0,9 94,2
Varken oviktigt 10 4.4 4.4 98,7
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eller viktigt

Ganska viktigt 3 1,3 1,3 100
Extremt viktigt
Totalt 226 99,1 100

Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Extremt 164 92,7 92,7 92,7
oviktigt
Ganska oviktigt 1 0,6 0,6 93,2
Varken oviktigt 12 6,8 6,8 100
eller viktigt
Ganska viktigt
Extremt viktigt

Totalt 177 100 100

27. (Q10e) ... har ett yrkeskunnande som Sverige behover?
Q10e Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Extremt 83 36,4 36,7 36,7
oviktigt
Ganska oviktigt 38 16,7 16,8 53,5
Varken oviktigt 72 31,6 31,9 85,4
eller viktigt
Ganska viktigt 27 11,8 11,9 97,3
Extremt viktigt 6 2,6 2,7 100
Totalt 226 99,1 100

Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Extremt 39 22 22,4 22,4
oviktigt
Ganska oviktigt 32 18,1 18,4 40,8
Varken oviktigt 55 31,1 31,6 72,4
eller viktigt
Ganska viktigt 39 22 22,4 94,8
Extremt viktigt 9 5,1 5,2 100
Totalt 174 98,3 100

Bortfall 3 1,7

Totalt 177 100

66



28. (Q10f) ... tar till sig och accepterar svenska seder och traditioner?

Q10f Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Extremt 48 21,1 21,2 21,2
oviktigt
Ganska oviktigt 43 18,9 19 40,3
Varken oviktigt 59 25,9 26,1 66,4
eller viktigt
Ganska viktigt 65 28,5 28,8 95,1
Extremt viktigt 11 4,8 4,9 100
Totalt 226 99,1 100

Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Extremt 19 10,7 10,9 10,9
oviktigt
Ganska oviktigt 24 13,6 13,8 24,7
Varken oviktigt 63 35,6 36,2 60,9
eller viktigt
Ganska viktigt 50 28,2 28,7 89,7
Extremt viktigt 18 10,2 10,3 100
Totalt 174 98,3 100

Bortfall 3 1,7

Totalt 177 100

29. Uppge hur mycket du instimmer eller tar avstand ...

(Q11a) ... det ér bra for Sverige att ha en lag mot etnisk diskriminering?
Qlla Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Instimmer 198 86,8 87,6 87,6
starkt
Instdmmer 22 9,6 9,7 97,3
Varken 4 1,8 1,8 99,1
instimmer eller
tar avstdnd
Tar avstand 100
Tar starkt 2 0,9 0,9
avstand
Totalt 226 99,1 100
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Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Instdmmer 140 79,1 80 80
starkt
Instimmer 26 14,7 14,9 94,9
Varken 7 4,0 4 98,9

instaimmer eller

tar avstand

Tar avstand 1 0,6 0,6 99,4
Tar starkt 1 0,6 0,6 100
avstand
Totalt 175 98,9 100

Bortfall 2 1,1

Totalt 177 100

30. (Q11b) ... det ar bra for Sverige att ha en lag mot religios diskriminering?

Q11b Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Instammer 176 77,2 78,2 78,2
starkt
Instimmer 32 14 14,2 92,4
Varken 13 5,7 5,8 98,2

instimmer eller

tar avstand

Tar avstand 2 0,9 0,9 99,1
Tar starkt 2 0,9 0,9 100
avstand
Totalt 225 98,7 100

Bortfall 3 1,3

Totalt 228 100

Jurist Instdmmer 123 69,5 69,9 69,9
starkt
Instimmer 33 18,6 18,8 88,6
Varken 12 6,8 6,8 95,5

instdimmer eller

tar avstand

Tar avstand 5 2,8 2,8 98,3
Tar starkt 3 1,7 1,7 100
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avstand

Totalt 176 99.4 100
Bortfall 1 0,6
Totalt 177 100

31. (Q11c) ... det ér bra for Sveriges ekonomi att méiinniskor frin andra linder kommer for att bo hir?

Qllc Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Instammer 66 28,9 29,1 29,1
starkt
Instdmmer 88 38,6 38,8 67,8
Varken 63 27,6 27,8 95,6

instimmer eller

tar avstand

Tar avstand 8 3,5 3,5 99,1
Tar starkt 2 0,9 0,9 100
avstand
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Instimmer 54 30,5 31,4 31,4
starkt
Instimmer 59 33,3 34,3 65,7
Varken 44 249 25,6 91,3

instaimmer eller

tar avstand

Tar avstand 10 5,6 5,8 97,1
Tar starkt 5 2,8 2,9 100
avstand
Totalt 172 97,2 100

Bortfall 5 2,8

Totalt 177 100

32. (Q11d) ... Sverige blir ett béittre land att leva i av att méiinniskor frin andra linder kommer for att bo

hér?
Q11d Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Instimmer 93 40,8 40,8 40,8
starkt
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Instdmmer 77 33,8 33,8 74,6
Varken 52 22,8 22,8 97,4
instammer eller

tar avstand

Tar avstand 5 2,2 2,2 99,6
Tar starkt 1 0,4 0,4 100
avstand

Totalt 228 100 100

Jurist Instdmmer 62 35 35,6 35,6
starkt
Instimmer 59 33,3 33,9 69,5
Varken 45 25,4 25,9 95,4

instaimmer eller

tar avstand

Tar avstand 4 2,3 2,3 97,7
Tar starkt 4 2,3 2,3 100
avstand
Totalt 174 98,3 100

Bortfall 3 1,7

Totalt 177 100

33. (Q11e) ... Sveriges kulturella liv berikas av att méiinniskor frin andra linder kommer for att bo hir?

Qlle Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Instimmer 126 55,3 55,3 55,3
starkt
Instdmmer 80 35,1 35,1 90,4
Varken 17 7,5 7,5 97,8

instimmer eller

tar avstand

Tar avstand 5 2,2 2,2
Tar starkt 100
avstand

Totalt 228 100 100

Jurist Instimmer 89 50,3 51,1 51,1
starkt
Instimmer 57 32,2 32,8 83,9
Varken 24 13,6 13,8 97,7
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instaimmer eller

tar avstand

Tar avstand 2 1,1 1,1 98,9
Tar starkt 2 1,1 1,1 100
avstand
Totalt 174 98,3 100

Bortfall 3 1,7

Totalt 177 100

34. (Q11f) ... Svenska myndigheter bor vara generosa niir de bedomer méinniskors asylansokningar?

Q11f Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Instimmer 46 20,2 20,3 20,3
starkt
Instdmmer 65 28,5 28,6 48,9
Varken 86 37,7 37,9 86,8

instimmer eller

tar avstand

Tar avstand 25 11 11 97,8
Tar starkt 5 2,2 2,2 100
avstand
Totalt 227 99,6 100

Bortfall 1 0,4

Totalt 228 100

Jurist Instdmmer 29 16,4 16,7 16,7
starkt
Instimmer 47 26,6 27 437
Varken 65 36,7 37,4 81

instaimmer eller

tar avstand

Tar avstand 26 14,7 14,9 96
Tar starkt 7 4,0 4 100
avstand
Totalt 174 98,3 100

Bortfall 3 1,7

Totalt 177 100

35. Ivilken utstrickning anser du att Sverige bor tillita ...

(Q12a) ... judar frian andra linder att komma och bo i Sverige?
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Q12a Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Tillata manga 156 68,4 70,6 70,6
Tillata en del 60 26,3 27,1 97,7
Tillata nagra fa 3 1,3 1.4 99,1
Inte tilldta 2 0,9 0,9 100
nagra
Totalt 221 96,9 100

Bortfall 7 3,1

Totalt 228 100

Jurist Tillata manga 107 60,5 65,6 65,6
Tillata en del 53 29,9 32,5 98,2
Tillata nagra fa 3 1,7 1,8 100
Inte tillata
nagra
Totalt 163 92,1 100

Bortfall 14 7,9

Totalt 177 100

36. (Q12b) ... muslimer fran andra linder att komma och bo i Sverige?
Q12b Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Tillata manga 150 65,8 67,6 67,6
Tillata en del 63 27,6 28,4 95,9
Tillata nagra fa 7 3,1 3,2 99,1
Inte tilldta 2 0,9 0,9 100
nagra
Totalt 222 97,4 100

Bortfall 6 2,6

Totalt 228 100

Jurist Tillata manga 101 57,1 62 62
Tillata en del 54 30,5 33,1 95,1
Tillata nagra fa 5 2,8 3,1 98,2
Inte tilldta 3 1,7 1,8 100
nagra
Totalt 163 92,1 100

Bortfall 14 7,9

Totalt 177 100
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37. (Q12c) ... romer fran andra léinder att komma och bo i Sverige?

Q12¢ Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Tillata manga 149 65,4 67,1 67,1
Tillata en del 62 27,2 27,9 95
Tillata nagra fa 6 2,6 2,7 97,7
Inte tilldta 5 2,2 2,3 100
nagra
Totalt 222 97,4 100

Bortfall 6 2,6

Totalt 228 100

Jurist Tillata manga 98 55,4 60,5 60,5
Tillata en del 54 30,5 33,3 93,8
Tillata nagra fa 7 4 43 98,1
Inte tillata 3 1,7 1,9 100
nagra
Totalt 162 91,5 100

Bortfall 15 8,5

Totalt 177 100

38. (Q12d) ... ménniskor som kommer fran vistviirlden att komma och bo i Sverige?
Q12d Frekvens Procent Valid Kumulativ

Procent Procent

Socionom Tillata manga 155 68 69,8 69,8
Tillata en del 60 26,3 27 96,8
Tillata nagra fa 7 3,1 3,2 100
Inte tillata
nagra
Totalt 222 97,4 100

Bortfall 6 2,6

Totalt 228 100

Jurist Tillata manga 116 65,5 71,2 71,2
Tillata en del 44 24,9 27 98,2
Tillata nagra fa 3 1,7 1,8 100
Inte tillata
nagra
Totalt 163 92,1 100
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Bortfall 14 7,9
Totalt 177 100

39. (Q12e) ... ménniskor som inte kommer frin vistvirlden att komma och bo i Sverige?

Q12e Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Tillata manga 153 67,1 68,9 68,9
Tillata en del 62 27,2 27,9 96,8
Tillata nagra fa 7 3,1 3,2 100
Inte tillata
nagra
Totalt 222 97,4 100

Bortfall 6 2,6

Totalt 228 100

Jurist Tillata manga 102 57,6 62,6 62,6
Tillata en del 52 29,4 31,9 94,5
Tillata nagra fa 8 4,5 4,9 99.4
Inte tilldta 1 0,6 0,6 100
nagra
Totalt 163 92,1 100

Bortfall 14 7,9

Totalt 177 100

40. Hair beskrivs kortfattat nigra personer. Tala om hur mycket varje person liknar eller inte liknar
dig...
(Q13a) ... traditioner ir viktiga for hen. Hen forsoker folja de seder som hens religion eller hens familj

har lirt hen. Hur lik dig ir denna person?

Q13a Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Ar vildigt 11 4.8 49 49

mycket som jag

Ar som jag 20 8,8 8,9 13,8

Ar till viss del 86 37,7 38,4 52,2

som jag

Ar inte som jag 62 27,2 27,7 79,9

Ar inte alls som 45 19,7 20,1 100

jag

Totalt 224 98,2 100
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Bortfall 4 1,8

Totalt 228 100

Jurist Ar vildigt 9 5,1 5,1 5,1
mycket som jag
Ar som jag 24 13,6 13,7 18,9
Ar till viss del 61 34,5 34,9 53,7
som jag
Ar inte som jag 40 22,6 22,9 76,6
Ar inte alls som 41 23,2 23,4 100
Jag
Totalt 175 98,9 100

Bortfall 2 1,1

Totalt 177 100

41. (Q13b) ... hen tycker att det iir viktigt att alla méinniskor i virlden behandlas jimlikt. Hen anser att

alla bor ha samma mdojligheter i livet. Hur lik dig {ir denna person?

Q13b Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ar vildigt 155 68 68,9 68.9
mycket som jag
Ar som jag 56 24,6 249 93,8
Ar till viss del 14 6,1 6,2 100
som jag

Ar inte som jag

Ar inte alls som

Jag
Totalt 225 98,7 100

Bortfall 3 1,3

Totalt 228 100

Jurist Ar vildigt 113 63,8 64,2 64,2
mycket som jag
Ar som jag 53 29,9 30,1 94,3
Ar till viss del 10 5,6 5,7 100
som jag

Ar inte som jag

Ar inte alls som

Jag

Totalt 176 99,4 100

75



Bortfall 1 0,6
Totalt 177 100

42. (Q13c) ... det ir viktigt for hen att lyssna pi minniskor som #r annorlunda iin hen sjilv. Aven nir

hen inte haller med dem, vill hen forsti dem. Hur lik dig 4r denna person?

Q13c Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent

Socionom Ar vildigt 113 49,6 50 50

mycket som jag

Ar som jag 86 37,7 38,1 88,1

Ar till viss del 24 10,5 10,6 98,7

som jag

Ar inte som jag 3 1,3 1,3 100

Ar inte alls som

Jag
Totalt 226 99,1 100

Bortfall 2 0,9

Totalt 228 100

Jurist Ar vildigt 89 50,3 50,6 50,6
mycket som jag
Ar som jag 59 33,3 33,5 84,1
Ar till viss del 27 15,3 15,3 99,4
som jag
Ar inte som jag 1 0,6 0,6 100
Ar inte alls som
Jag
Totalt 176 99,4 100

Bortfall 1 0,6

Totalt 177 100

43. (Q13d) ... frimmande ting skrimmer inte hen. Hen tycker om att testa nya saker och mota

ménniskor som ér annorlunda én hen sjéilv. Hur lik dig idr denna person?

Q13d Frekvens Procent Valid Kumulativ
Procent Procent
Socionom Ar vildigt 79 34,6 35 35
mycket som jag
Ar som jag 80 35,1 35,4 70,4
Ar till viss del 53 23,2 23,5 93,8
som jag

76



Bortfall
Totalt

Jurist

Bortfall
Totalt

Ar inte som jag
Ar inte alls som
Jag

Totalt

Ar vildigt
mycket som jag
Ar som jag

Ar till viss del
som jag

Ar inte som jag
Ar inte alls som
Jag

Totalt

12

226

228

57

64
47

175

177

5,3
0,9

99,1
0,9
100

32,2

36,2
26,6

2,3
1,7

98,9
1,1
100

5,3
0,9

100

32,6

36,6
26,9

2,3
1,7

100

99,1
100

32,6

69,1
96

98,3
100
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