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Sammandrag

I denna uppsats analyseras sprakliga val i ett juridiskt avtal som reglerar samarbetet mellan
olika studentorganisationer. Bakgrunden ir att organisationerna tidigare har uttryckt att
samarbetet dr otydligt. Syftet med uppsatsen dr darfor att undersoka hur réttigheter och
skyldigheter uttrycks i avtalet. Metoden som anvinds &dr funktionell textanalys med den
interpersonella metafunktionen i fokus, vilket innebir en analys av kontext, sprakhandlingar,
modalitet, och grammatiska metaforer. Resultatet visar att avtalet i fraga dr genretypiskt och
att réttigheter och skyldigheter framst konstrueras genom uppmaningar som uttrycks med
grammatiska metaforer. Detta skapar hog grad av forpliktelse och gor att den som skriver pa
ar starkt bunden till det som star. Resultatet visar ocksa att det finns en komplicerad relation

mellan avtalets sdndare och mottagare, vilket gor bade kontext och textanalys svartolkad.

Nyckelord: Funktionell grammatik, juridiskt sprak, kontext, sprakhandling, modalitet,
Studentlund
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1 Inledning

Lika linge som det har funnits sprak och sprakbrukare, har det funnits ett behov av att
forklara och forsta det sprak vi anvinder. Redan i grundskolan lér vi oss att forklara spraket
med hjélp av den traditionella grammatiken, som ger oss kunskap om meningsbyggnad,
tempus och annat som ir viktigt ndr vi utvecklar las- och skrivkunskaper. Forskning inom den
traditionella grammatiken syftar ofta till att kartligga, beskriva och forklara de regelsystem
som aktiveras nir vi anvéinder spraket, och undersdka var och hur dessa regelsystem kan
uppsta (Holmberg, Karlsson & Nord 2011:8-9).

Men den traditionella analysen ger oss fa perspektiv pa text i sin helhet och fa svar pa
fragor om var och hur sprakets betydelse egentligen skapas. I denna lucka har funktionell
grammatik uppstatt — en grammatisk modell som fokuserar pa betydelse fore form (Holmberg
& Karlsson 2013:10) och ger oss verktyg att gora mer overgripande analyser av hur och
varfor vi uttrycker oss pa olika sitt i olika situationer. Verktygen ger oss ocksa mojlighet att
analysera effekten av de valda uttrycken. Funktionell analys belyser bland annat kontext och
relationer mellan talare, och en utgangspunkt dr att var verklighetsuppfattning bade skapar
och skapas av spraket vi anvinder (Holmberg & Karlsson 2013:10).

I denna uppsats anvéinds funktionell grammatik for att undersoka ett juridiskt dokument.
Dokumentet &r ett avtal mellan studentorganisationer i Lund som har ingétt ett samarbete i
syfte att gynna studentlivet. Samarbetet dr drygt sex ar gammalt, och i olika utvdrderingar
under aren har det framkommit att medlemsorganisationerna tycker att samarbetet bitvis &dr
otydligt och svart att forsta. Olika insatser for att marknadsfora och informera béttre har
genomforts, men medlemsorganisationernas asikter om otydligheten kvarstar.

Min utgangspunkt dr att medlemsorganisationernas problematik inte enbart handlar om
marknadsforing och information utan d&ven om nagot mer grundldggande, och i denna uppsats
granskar jag darfor avtalet som binder dem samman. Jag fokuserar sirskilt pa hur rittigheter
och skyldigheter uttrycks eftersom det dr genom dem som man uppfattar vilka ramar som
finns for organisationernas verksamhet inom och utom samarbetet. Om det finns otydligheter
dir, kan det mycket vil vara en bidragande orsak till att organisationerna kinner sig osikra.
Juridisk text kan dessutom vara bade tung och svarlést, och stiller krav pa ldsarens
forforstaelse. Om forforstaelsen inte finns, 6kar risken att avtalet ldses och tolkas pa ett sitt
som skapar missforstand eller forvirring.

Valet av funktionell textanalys som analysmetod grundas i att problematiken inte enbart

berdr vad som star i avtalet utan dven vilka yttre faktorer som kan paverka hur de olika



avtalsparterna uppfattar det. Funktionell textanalys med den interpersonella metafunktionen i
fokus mojliggor ett perspektiv dir yttre faktorer samspelar med texten och dér
sprakhandlingar kan analyseras mer djupgaende utifran sin funktion i sammanhanget snarare
dn sin grammatiska form. Med denna analys hoppas jag dels kunna bidra till utvecklingen av
funktionell grammatik som sprakligt analysverktyg for skriftlig och muntlig kommunikation i
allminhet, dels kunna visa vilken relevans ett funktionellt perspektiv kan ha for

sprakkonsulters studier och verksamhet i synnerhet.

1.1 Syfte och fragestallningar

Det huvudsakliga syftet med denna uppsats ar att undersoka hur réttigheter och skyldigheter
uttrycks i Studentlundsavtalet. Ett underliggande syfte dr ocksa att bidra med kunskap om hur
funktionell grammatik, sdrskilt den interpersonella metafunktionen, kan ge perspektiv pa
juridisk text. For att uppna detta analyseras Studentlundsavtalet utifran den interpersonella

metafunktionen och foljande fragestillningar:

1) Vilka sprakhandlingar finns i Studentlundsavtalet?
2) Hur paverkar kontext, modalitet och grammatiska metaforer graden av forpliktelse i
avtalet?

3) Vilken relation mellan sindare och mottagare kan identifieras i avtalet?

1.2 Disposition

Efter denna inledande del kommer Studentlund och Studentlundsavtalet att presenteras, samt
de sindare och mottagare som ir relevanta i detta sammanhang. Vidare kommer den teori
som ligger till grund for uppsatsen (funktionell grammatik) att forklaras: hur den uppstod och
vad som kédnnetecknar den. I samma avsnitt kommer begrepp som aterkommer flitigt att
introduceras — kontext, sprdakhandlingar och grammatiska metaforer —, likasa den tidigare
forskning som har bedrivits inom @mnet.

Sedan kommer materialet att beskrivas, alltsd Studentlundsavtalet och ett antal
utvirderingar som har genomforts i relation till samarbetet. Vidare kommer metoden som har
anvénts (funktionell textanalys) att redogoras for, samt relevanta resonemang som har forts
infor och under analysprocessen, bland annat vilka avgriansningar som har behovt goras och

av vilka anledningar.



Efter detta kommer resultatet att presenteras i samma ordning som redogorelsen for
metoden. Forst kommer resultatet av kontextanalysen att redovisas, sedan sprakhandlingarna,
sedan de grammatiska metaforerna, och séa vidare. Resultatdelen kommer att avslutas med en
sammanfattning som kopplas till uppsatsens syfte och fragestillningar.

Avslutningsvis kommer resultatet att diskuteras. Diskussionen kommer inledningsvis att
behandla huruvida resultatet kan visa pa en mojlig koppling mellan enkitsvaren och avtalet,

foljt av ett kort resonemang om arbetets relevans for sprakkonsultyrket.



2 Bakgrund

I detta avsnitt introduceras Studentlund och Studentlundsavtalet: vad det ar, hur samarbetet
uppstod och hur det fungerar idag. Hér redogors dven for de utvarderingar som sker pa
terminsbasis, 1 vilka det har framforts asikter om att Studentlundssamarbetet ar svart att forsta.
Haér finns ocksa en oversiktlig redogorelse for avtalets sindare och mottagare samt hur

relationen mellan dem ser ut.

2.1 Om Studentlundsavtalet

Ar 2010 £611 det s& kallade karobligatoriet i Lund, vilket innebar att studenter vid Lunds
universitet inte lingre 4r skyldiga att ga med i en kér eller en nation for att fa studera vid
universitetet. For studentorganisationerna i Lund fanns en uppenbar risk med karobligatoriets
fall: att studenterna inte lingre skulle vilja engagera sig och att det rika studentliv som alltid
kannetecknat Lunds Universitet skulle minska i savil kvalitet som utbud. Som en reaktion pa
detta bildades Studentlund. Studentlund &r ett samarbete mellan nationer, karer och
Akademiska Foreningen (hddanefter: AF) i Lund, och syftet med samarbetet &r att fortsatt
kunna erbjuda det studentliv som alltid har gjort Lund till en populér studentstad.

Studentlund talar om “ett medlemskap — hela studentlivet” (Studentlund 2017). For den
enskilda studenten innebér detta att man betalar for ett medlemskap som egentligen &r
tredelat. Genom att ga med i Studentlund far studenten tillgang till alla férdelar som nationer,
karer och AF erbjuder — till exempel att sta i bostadsko, delta pa arbetsmarknadsdagar eller ga
pa olika sociala tillstédllningar. Det sammanslagna medlemskapet innebir dock att studenten
inte kan vilja att endast ga med i karen, nationen eller AF (Studentlund 2017). Pa sitt och vis
utgor Studentlund saledes ett nytt slags obligatorium for studenterna i Lund. Man gor det
enkelt for studenten samtidigt som man okar mojligheterna att sikerstélla
studentorganisationernas ekonomiska och sociala status pa ldngre sikt.

Studentlundsavtalet (Studentlund 2012) &r det avtal som reglerar hur medlemskapet och
samarbetet inom Studentlund ska fungera. I avtalet finns bestimmelser som ror samarbetets
struktur och hur de enskilda medlemsorganisationerna forvéntas bidra till och engagera sig i
samarbetet samtidigt som de utdvar sina egna verksamheter. I dagslidget dr 12 nationer, 7
karer, och hela AF med i Studentlundssamarbetet (Studentlund 2018 & Studentlund 2018).

De sex ar som har gatt sedan avtalet senast skrevs pa har varit sex uppstartsar for
Studentlund, och under denna tid har samarbetet diskuterats och utvecklats pa olika sitt. Varje

termin genomfors en utvirdering déar samarbetsparterna anonymt ges mojlighet att uttrycka



sina asikter om samarbetet. Resultaten fran dessa utvirderingar visar att samarbetsparterna
generellt har varit néjda med samarbetet men att de i viss man saknar tydlighet. Dels uppger
avtalsparterna att de har dalig insikt i varandras verksambhet, dels uppger de att begreppet
Studentlund kinns luddigt, bade internt och externt (Studentlund 2016). Huruvida
otydligheten har att géra med avtalets utformning eller nagot annat framgar inte, men det star
klart att avtalsparternas forstaelse for Studentlund ar viktig for stimningen inom samarbetet

och attityden till det.

2.2 Sandare och mottagare

Studentlundsavtalets huvudsakliga mottagare 4r avtalsparterna: de nationer, karer och AF
som har skrivit under avtalets sista sida. Var och en av avtalsparterna har ett stort antal
medlemmar, men i formella sammanhang som detta representeras de av personer fran de
verkstéllande utskotten i varje organisation. Dessa verkstéllande utskott bestar av
fortroendevalda representanter som spelar viktiga operativa roller savél inom sina respektive
organisationer som inom Studentlund.

Avtalets sdndare dr naturligtvis Studentlund, och Studentlund dr som konstaterat ett
samarbete mellan avtalsparterna. Studentlund koordineras av en fortroendevald person som
endast arbetar for just Studentlund. Utéver Studentlundskoordinatorn finns det ingen som
arbetar med enbart Studentlund. De diskussionsforum och beslutsfattande organ som star
ndmnda i avtalet (Beredningsgrupp, Kommunikationsgrupp, Storméte osv.) dr sammansatta
av representanter fran avtalsparterna. Diskussioner och beslut som tas inom arbetsgrupperna
ska sedan implementeras eller marknadsféras genom de enskilda medlemsorganisationerna,
och de som ansvarar for att gora det dr de verkstéllande utskotten.

Relationen mellan sdndare och mottagare #r alltsd komplicerad. Avtalsparterna,
Beredningsgruppen och ¢vriga instanser i Studentlund dr bade sdndare och mottagare i
avtalet, vilket i praktiken innebér att sindare och mottagare i all Studentlunds administrativa
verksamhet ofta bestar av samma personer. Dessa personer byts dessutom ut med jimna
mellanrum, nir de enskilda organisationerna véljer nya medlemmar till sina verkstédllande
utskott. Darfor finns det inte heller nagon sjdlvklar maktrelation. I teorin skulle Studentlund
kunna antas sta 6ver de enskilda organisationerna eftersom det fungerar som ett paraply, men
eftersom Studentlund genomgéende drivs pa initiativ fran organisationerna sjidlva verkar det
inte troligt. Snarast kan maktrelationen tolkas som jamlik eftersom Studentlund och

avtalsparterna dr beroende av varandra.



2.3 Resultat fran utvardering av Studentlundssamarbetet

Varje termin genomfor Studentlund en utvirdering med representanterna for avtalsparterna, i
form av en enkit som skickas ut. Enkiten innehaller bade flersvarsalternativ och fritextsvar.
Det dr inte obligatoriskt att fylla i enkdten men det uppmuntras. Nir enkédtsvaren kommer in
gors en sammanstillning som skickas ut till alla avtalsparter, och som sedan ligger till grund
for diskussioner om kommande termins fokusomraden. Sammanstéllningar och radata &r
interna dokument som jag har fatt ta del av infor arbetet med denna uppsats. Jag har fatt
tillgang till sammanstéllningar fran hostterminen 2014 till och med hostterminen 2016, men
valt att endast anvdanda mig av de tre terminer som ligger narmast tiden for fardigstillandet av
denna uppsats (VT15, HT16 och VT16 — data saknas for HT'15). Med tanke pa att de som
arbetar med Studentlund byts ut varje termin forlorar sidana hiar dokument sin relevans fort.
Studentlunds externa kommunikation har dock varit oférandrad sedan 2015, da en ny hemsida
lanserades med nya texter om samarbetet, och eftersom marknadsféringen dr en av de punkter
som avtalsparterna sjdlva lyfter fram som problematisk har jag bedomt att utvirderingar fran
och med VT15 ir rimliga att ta hinsyn till.

I sammanstillningen fran VT15 har 14 av 19 avtalsparter svarat pa enkiten (da ingick
endast 6 karer i samarbetet), och dér framgér att manga dr glada 6ver samarbetet men att det
skulle kunna fungera bittre. Pa fragan om det finns nagra problem inom Studentlund svarar
flera att de saknar insyn i varandras organisationer. De flesta &r positiva till sin egen mojlighet
att paverka arbetet, men det &r splittrade asikter om marknadsforing och varumirke
(Studentlund 2015).

Aven i sammanstillningen frdn VT16 framgér det att kommunikationen och forstielsen
mellan avtalsparterna anses bristfillig (Studentlund 2016). Pa samma sitt verkar det finnas
oklarheter i hur Studentlund ska marknadsforas och hur avtalsparterna kan marknadsfora sig
sjalva inom samarbetet.

Sammanstillningen fran HT16 visar en mer positiv bild, dir de flesta representanter verkar
anse att de forstar samarbetet. Manga efterfragar dock att denna forstaelse ska finnas dnnu
langre ned i organisationerna, inte bara i de verkstillande utskotten (Studentlund 2016). Vad
giller marknadsforingen sa finns det fortfarande en del som tycker att det dr svart, men manga
stéller sig positiva till framtiden och menar att det nu finns ett bra underlag.

Sammanfattningsvis visar resultaten fran de tre senast genomforda undersékningarna att

forstaelsen borjar bli bittre men att den dr problematisk, framfor allt i forhallandet mellan



kérer och nationer. Asikter om att samarbetet #r “luddigt” aterkommer stéindigt. Det 4r med

utgangspunkt i dessa resultat som jag genomfor nedanstaende analys.
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3 Teori

I detta avsnitt ges inledningsvis en dvergripande beskrivning av funktionell grammatik, vilket
ar den teori som ligger till grund for analysen. Hér beskrivs dven hur begreppet kontext
anvénds. Vidare ges en ingdende beskrivning av den interpersonella metafunktionen.
Begreppen sprakhandlingar, modalitet och grammatiska metaforer forklaras nérmare.

Avslutningsvis ges en dversikt av vilken tidigare forskning som har bedrivits pd omréadet.

3.1 Funktionell grammatik

Utgangspunkten i foljande analys av Studentlundsavtalet dr den systemisk-funktionella
grammatiken, 1 synnerhet den interpersonella metafunktionen. Systemisk-funktionell
grammatik, eller funktionell grammatik i forkortad form, dr en grammatisk modell som
utarbetades av lingvisten Michael Halliday under 1970-talet och skiljer sig fran den
traditionella grammatiken genom att funktion och betydelse — inte form — star i centrum
(Holmberg & Karlsson 2013:10). I Grammatik med betydelse (Holmberg & Karlsson 2013)
ges en Overskadlig bild av hur funktionell grammatik kan appliceras pa det svenska spraket. I
antologin Funktionell textanalys (Holmberg, Karlsson & Nord 2011) ges en djupare forstaelse
for hur den funktionella grammatiken kan anvindas som redskap for textanalys, bland annat
genom att redovisa andra forskares studier om just funktionell textanalys i anslutning till vart
och ett av avsnitten om de tre metafunktionerna. I detta arbete har jag dven tagit stod i
Karlssons artikel Grammatik som fordndrar virlden — funktion fore form (Spraktidningen
2007), som ger en 6verskadlig forklaring av den funktionella grammatikens bakgrund och
funktion.

Pa grund av sitt fokus pa funktion och betydelseskapande ldmpar sig den funktionella
grammatiken sirskilt bra for textanalyser dir det finns behov av att peka ut sprdkliga val och
tydligt visa pa effekterna av dem. Detta beror delvis pa att den funktionella grammatiken
liknar diskursanalysen i det att text och kontext anses paverka och paverkas av varandra i ett
samspel. Dirfor har funktionell grammatik fatt visst genomslag i skolan, men dven i
myndighetssammanhang och politik (Holmberg & Karlsson 2013:11). Med ”sprakliga val”
menas hir de uttryck som talare och skribenter anvénder i sin kommunikation. Sprakliga val
kan vara medvetna, exempelvis nir vi skriver och talar for att Overtyga, argumentera eller
uppna nagot annat uttalat mal. Men i kontakten med vinner, familj, kollegor och andra vi

moter gor vi stindigt en miangd omedvetna sprakliga val for att anpassa oss till kontexten. I
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denna uppsats anvinds “sprakliga val” som en bendmning for bade medvetna och omedvetna

uttryck.

3.1.1 Kontextbegreppet

Som tidigare ndmnt anvénder sig den funktionella grammatiken av ett kontextbegrepp som
paminner om text- och diskursanalysen. Inom funktionell grammatik #r kontexten bade en del
av betydelseskapandet och ett resultat av det. Detta gor att kontexten i en funktionell analys
blir en dynamisk medspelare, vars paverkan i princip aldrig kan uteslutas fran texten
(Holmberg & Karlsson 2013:19).

En kontextanalys inom den funktionella grammatiken sker forst och frimst genom att man
identifierar tre olika bestdndsdelar: verksamheten, relationen och kommunikationssiittet.
Verksamheten dr den aktivitet som kommunikationen i fraga handlar om, eller det
sammanhang som kommunikationen befinner sig i. Genom att identifiera verksamheten kan
man fa en uppfattning om vilka sprakliga drag som man kan forvinta sig hitta i texten
(Holmberg & Karlsson 2013:19). Relationen identifierar vidare vilka som ingér i eller berérs
av kommunikationen — sdndare och mottagare. Att identifiera relationen mellan sdndare och
mottagare kan ge ytterligare forklaringar till varfor vissa sprakliga val har gjorts, till exempel
pé grund av hierarki eller narhet (Holmberg & Karlsson 2013:19). Att identifiera
kommunikationssdittet dr avslutningsvis att forklara pa vilket sétt och med vilka medel
kommunikationen sker. Ar det ett samtal eller en text? Ar texten ett brev eller en anteckning?
Det sitt pa vilket kommunikationen sker kan ge oss information om vilka sprakliga
mojligheter och begrinsningar som finns. Tillsammans skapar dessa bestandsdelar en
overgripande bild av kontexten, som sedan kan ligga till grund for att se och tolka betydelser i

enskilda sprakliga val (Holmberg & Karlsson 2013:19).

3.1.2 Den interpersonella metafunktionen

De tre olika delarna av kontexten har, enkelt uttryckt, en betydelsemissig motsvarighet i
varsin sa kallad metafunktion. Metafunktionerna dr 6vergripande indelningar i den
funktionella grammatiken som kategoriserar olika sprakliga val efter deras betydelseskapande
funktion (Holmberg & Karlsson 2013:21). Den ideationella metafunktionen handlar om vad
som hinder, syns och berittas i texten. Den interpersonella metatfunktionen handlar om hur
relationer skapas, syns och paverkas, och den textuella metafunktionen innehaller verktyg for

att utldsa teman och informationsstrukturer i texten (Holmberg & Karlsson 2013:22). Genom
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att analysera metafunktionerna kan vi fa mer detaljerade upplysningar om det som redan
kunnat anas i kontextanalysen. Det &dr dock viktigt hir att aterigen podngtera dynamiken i
dessa samband: kontexten bade paverkar och paverkas av metafunktionerna, och alla
metafunktionerna hianger ihop med varandra (Holmberg & Karlsson 2013:20).

Som nidmnt utgar dock denna analys endast fran den interpersonella metafunktionen.
Studentlund tampas med att de som arbetar inom organisationen upplever samarbetet som
otydligt, vilket tyder pa komplikationer i hur avtalets formuleringar tolkas i praktiken. Det &r
saledes intressant att gora en djupgaende analys snarare dn en Oversiktlig, och férsoka besvara
fragor som ror avtalets sprakliga uttryck och hur det kan tolkas. Utgangspunkten i den
interpersonella metafunktionen &r att varje interaktion och kommunikation utgor ett spel
mellan sdndare och mottagare, och att varje drag i spelet innehaller forviantningar om att ge
eller fa en viss respons (Holmberg & Karlsson 2013:31). Dérf6r innehéller den interpersonella
metafunktionen virdefulla verktyg som kan oka forstaelsen for hur sirskilda forviantningar

skapas, bemots och realiseras i Studentlundsavtalet.

Sprakhandlingar

Det forsta, och mest grundldggande, tillvigagangssittet for att analysera det interpersonella i
en text &r att ta reda pa vilka sprdkhandlingar som finns i den. Sprakhandlingarna delas in i
fyra kategorier: pastaenden, fragor, uppmaningar och erbjudanden (Holmberg & Karlsson
2013:33). Den grundldggande tanken &r att alla kommunikativa handlingar handlar om utbyte
och talarroller. Utbytet sker mellan information eller varor och tjénster, och talarrollerna ar
antingen givande eller krivande. Kombinationen av talarroll och utbyte avgor alltsa vilken

sprakhandling det ror sig om i en text. De mojliga kombinationerna illustreras i figur 1:
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talarroll:
givande kravande
=
S
8
<
E - o
S pastaende fraga
" =
L
N
+ Q
= k7
(=}
Hao]
ey
@ erbjudande uppmaning
S
o
$—
<
>

Figur 1. Sprakhandlingarnas forutséttningar (Holmberg & Karlsson 2013:11).

Men en sprakhandling innehaller ocksa en inbyggd forvintan om en viss respons. Om en
talare gor ett pastaende, forvintas den som blir tilltalad besvara pastaendet genom att antingen
bekrifta eller ifragasitta, och om talaren stéller en fraga forvintar hen sig ett svar (Holmberg
& Karlsson 2013:35). Det finns bade forvintade och alternativa responsdrag, och sambandet

mellan sprakhandlingar och responsdrag kan beskrivas enligt figur 2:

utspelsdragets talarroll:
givande kravande
g bekriftelse svar
g pastaende fraga
5| = -
§ 5 ifrdgasdttande avstaende
L
S
o]
R
] accepterande atagande
Hao
E erbjudande uppmaning
5 — —
S
§ avvisande vdgran
I
>

Figur 2. Sprakhandlingar och forvintade responsdrag (Holmberg & Karlsson 2013:36).
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Tre av de fyra sprakhandlingarna har dessutom en egen grammatik, och det dr dessa
grammatiska kénnetecken man inledningsvis letar efter i en analys av sprakhandlingar. For att
identifiera frdgor och pdstdenden i en text dr det till exempel nddvindigt att satsen innehaller
subjekt och finit. Dessa tva enheter motsvarar subjekt och finit verb i den traditionella
grammatiken, men hir definieras de istéllet utifran sin funktion — tillsammans gor de satsen sa
kallat forhandlingsbar, alltsa 6ppen for respons (Holmberg & Karlsson 2013:37).
Forhandlingsbara satser som uttrycker en egen sprakhandling kallas fria satser, och enligt
Holmberg & Karlsson (2013:118) dr endast sadana satser relevanta for analys.

Subjektet fungerar som en fistpunkt for det som utbytet av information handlar om, vilket
ar nodvindigt for att kunna ge respons (Holmberg & Karlsson 2013:40). I foljande tva

exempel (fraga + respons) ér subjektet fetmarkerat:

(1) Kommer du in till stan ikvdll? — Ja, jag gor nog det.

(2) Sa han att han blev sjuk? — Nej, han sa att han bara var trott.

Subjektet kan ibland vara underforstatt i responsdraget, och det ir inte heller nodvéndigt att
utnyttja samma féastpunkt som foregaende talare, men enligt Holmberg & Karlsson (2013:40)
faller det sig oftast naturligt att fortsitta utbytet av information pa detta sitt.

Finitet utgors alltid av ett verb, vars funktion &r att forankra satsen i tid: datid, nutid eller
framtid. Tidsforankringen dr nodvindig for att kunna ge respons — Holmberg & Karlsson
(2013:43) ger exemplet att den som svarar pa en fraga maste veta om informationen som
krivs giller det som hénder nu eller det som ska hianda imorgon. Oftast uttrycker finitet dven
det som sker i satsen, men inte alltid. Nir till exempel temporala och modala verb (ska,
kommer, etc.) anvinds i en sats utgor de finitet, men markerar inte vad som sker i satsen.

Att undersoka finit och subjekt dr effektivt for att identifiera bade fragans och pastaendets
grammatik. Fragans grammatik, frdgesatsen, dr bade enkel att upptidcka och att ge respons pa.
I fragesatsen kommer subjektet efter finitet (Holmberg & Karlsson 2013:48). I f6ljande

exempel ar subjekt fetmarkerat och finit understruket:

(3) Vill du triffas imorgon?

Pastaendets grammatik, pdstdendesatsen, ér inte lika enkel. Den dr svar att ge respons pa, och
i pastaendesatsen finns heller ingen fast f61jd mellan subjekt och finit (Holmberg & Kalrsson

2013:50). Det vanligaste ar att dock att subjektet kommer forst, sedan finit:
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(4) Jag dr hungrig.

Aven om det inte gor det, stir finitet generellt p& andra plats i satsens led (Holmberg &

Karlsson 2013:51):

(5) Nir snon kom blev jag orolig att jag skulle missa mitt tag.

Det finns en uppsjo av variationer och komplikationer, men de pastaendesatser som
analyseras nedan foljer 6vervigande dessa grundliggande regler.

Uppmaningens grammatik, uppmaningssatsen, ar annorlunda eftersom uppmaningar inte
handlar om utbyte av information, utan av varor och tjanster. Diarfor har uppmaningssatsen en
speciell grammatik som inleds av ett verb i imperativ och saknar subjekt. Bristen pa subjekt
medfor att det inte riktigt gar att svara pa en uppmaning med ord, och istéllet forvintas man

da svara genom handling (Holmberg & Karlsson 2013:53). Ett exempel:

(6) Skjutsa mig till stationen!

Uppmaningar genom verb i imperativform uppfattas ofta som starka och ibland alltfér harda.
Dirfor dr det vanligt att uppmaningar istéllet uttrycks med hjélp av till exempel fragesatser
(’Skjutsar du mig till stationen?”) eller pastaendesatser (’Det hade varit snéllt om du
skjutsade mig till stationen.”) (Holmberg & Karlsson 2013:54). Att uttrycka innehallet i en
sprakhandling med hjilp av en annan kallas for en grammatisk metafor. Motsatsen, att
uttrycka en sprakhandling med dess vanliga grammatik, kallas for kongruent uttryck.

Den sista sprakhandlingen, erbjudandet, saknar en egen kongruent grammatik och uttrycks
enbart genom grammatiska metaforer. Detta beror pa att givandet av varor och tjédnster sillan
sker endast sprakligt (Holmberg & Karlsson 2013:55). Erbjudandet uttrycks darfor ofta

genom pastaendesatser eller uppmaningssatser:

(7) Jag hjélper dig att diska och stidda!
(8) Kop en ny TV till pangpris nu!

Sprakhandlingarnas grammatik, bade kongruent och metaforisk, kan sammanfattas enligt

figur 3:
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FRAGA PASTAENDE UPPMANING ERBJUDANDE
Kongruent fragesats: péstaendesats: uppmaningssats:
grammatik Kommer hon? Hon har kommit. Kom!
Nar kommer hon?
finit: som andra led  |finit: saknas
finit: forst eller efter [ subjekt: fore eller subjekt: saknas
frageled efter finit inledande verbet star
Subjekt: efter finit i imperativ
Metaforisk pastdendesats: fragesats: pastaendesats: uppmaningssats:
grammatik Hon kommer vil? Har hon inte kom- Nu kommer du! Lat mig hjalpa dig!
mit?
fragesats: pastdendesats:
Kan du komma? Jag hjdlper dig gérna.
fragesats:
Skulle du vilja att jag
hjélper dig?

Figur 3. Sprakhandlingarnas grammatik (Holmberg & Karlsson 2013:58)

Genom att identifiera sprakhandlingar i en text, och fundera 6ver deras mojliga responsdrag,

kan vi borja forsta vad som ir syftet med texten.

Modalitet

Modalitet &r strategier som sidndare kan anvinda sig av for att modifiera sina sprakhandlingar.

Modalitet kan skapas med hjélp av modala verb (till exempel kan, bor, ska) eller sa kallade

interpersonella satsadverbial (till exempel kanske, ju, faktiskt). Genom att anvinda ett eller

flera av dessa verktyg, kan sidndare modifiera sina sprakhandlingar och nyansera dem.

Modalitet delas in i fyra typer: sannolikhet, villighet, forpliktelse och vanlighet. Varje

modalitet hor vanligen ihop med en sprakhandling, och beroende pa i vilken grad man vill

modifiera sin sprakhandling anvinder man sig av ett sirskilt modalt verb eller interpersonellt

satsadverbial (Holmberg & Karlsson 2013:58-59).

I denna uppsats aterkommer modaliteten for forpliktelse ett flertal ganger. Forpliktelse ér

generellt sammankopplat med sprakhandlingen uppmaning, vars kongruenta uttryck ar ett

verb i imperativ utan subjekt (se figur 3). Som tidigare nimnt kan uppmaningen ibland

uppfattas som hard eller oartig. Utdver att anvinda grammatiska metaforer dr det dven mojligt
att anvinda sig av modalitet for att hoja eller sidnka styrkan i uppmaningen. Olika modala verb

signalerar olika styrka pa en skala, som illustreras i figur 4:
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negerad FORPLIKTELSE onegerad

uppmaning, N N N uppmaning,

utan modalitet lag grad medelhdg grad hog grad utan modalitet
(tillatet, mojligt) (rekommenderat) (n6dvindigt)

Fyllinteien Dukan fyllaien Du bér fyllaien Du ska fyllaien Fylli en sarskild

sarskild blankett! | sirskild blankett sarskild blankett sarskild blankett blankett!

Figur 4. Modalitetsskalan for forpliktelse (Holmberg & Karlsson 2013:63)

Kan, bor och ska ar de modala verben hér, och de signalerar olika grader av forpliktelse. Kan
gor exempelvis att uppmaningen kéinns betydligt mjukare, nistan mer som en mojlighet dn ett
tvang. Ska, & andra sidan, ger ett starkare intryck. Beroende pa vilken modalitet som anvinds
dndras styrkan i uppmaningen. Motsvarande skalor finns for de 6vriga tre modalitetstyperna,
och vissa modala verb aterkommer ibland pa flera skalor. De 6vriga tre modalitetstyperna ar

dock inte relevanta for kommande analys, och saledes redogors de inte ndrmare for hér.

Grammatiska metaforer

Den funktionella grammatiken beskriver grammatiska metaforer som inkongruenta varianter
av sprakhandlingar, eller alternativa sitt att uttrycka samma sprakhandling (Holmberg &
Karlsson 2013:49). Det kongruenta uttrycket dr sprakhandlingens egentliga grammatik, och
ett inkongruent uttryck &r en fordndrad variant av samma sprakhandling. Holmberg &
Karlsson (2013:49) visar detta med hjdlp av fragan ”Du &r vil vegetarian?”. Det dr onekligen
en fraga, men fragan foljer inte fragans grammatik utan utgors istillet av en pastaendesats.
Anda4 forstér vi denna mening som just en friga. Att konstruera en friga genom anvinda en
pastaendesats dr saledes att anvidnda en grammatisk metafor. I nedanstaende analys ligger

fokus pa grammatiska metaforer som ror pastaenden och uppmaningar.

3.2 Tidigare forskning
Eftersom den funktionella grammatiken inte har fatt ordentligt féste 1 Sverige forrén de

senaste 20 dren, dr forskningsfiltet &nnu inte sdrskilt omfattande. Antologin Funktionell
textanalys (Holmberg, Karlsson & Nord 2011) innehaller artiklar dér flera forfattare tillampar
olika aspekter av den interpersonella metafunktionen som analysverktyg. Helgesson
(2011:129-133) visar exempelvis hur modala verb och satsadverbial anvénds som
artighetsstrategier for kravstillande 1 platsannonser och hur grammatiska metaforer kan

”forflytta” modala verb fran en modalitetsskala till en annan. Hamberg (2011:144—150)
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analyserar en mingd sprakhandlingar i en arbetsplan, och konstaterar att olika ldsarroller 1
texten mojliggor savél kongruenta som metaforiska tolkningar av en och samma
sprakhandling.

Vidare har funktionell grammatik fatt genomslag som analysredskap inom didaktik och
pedagogik, dér till exempel Bergvalls (2016) studie av matematikuppgifter och Nygard
Larssons (2011) studie av biologidmnet for en sprakligt heterogen klass anvénder
metafunktionerna for att undersdka meningsskapande i undervisningsmaterial och elevtexter.
I bidda dessa avhandlingar konstateras dels att skoldmnet 1 fraga (matematik eller biologi)
innehaller tva sprak, ett mer vardagligt och ett mer @mnesspecifikt (Bergvall 2016:75-77,
Nygard Larsson 2011:307-308), dels att elever verkar ha lattare att forsta och 16sa uppgifter
om de uttrycks med i vardagliga termer, eller om det @mnesspecifika spréket fortydligas
genom symboler och bilder (Bergvall 2016:80—82, Nygard Larsson 2011:308-309).

En, for detta arbete, sirskilt relevant studie dr Jannika Lassus (2010) avhandling om
sverigesvenska och finlandssvenska barnfamiljsbroschyrer med SFL som analysmetod.
Lassus (2010:92, 207) granskar i forsta hand relationen mellan myndighet och ldsare genom
den ideationella metafunktionen, men gor dven en omfattande analys av sprdkhandlingar och
modalitet. Hon konstaterar att barnfamiljsbroschyrerna domineras av kongruenta pastaenden,
vilket ar att forvinta av en informerande text, men att kdnsligare sprdkhandlingar som begéran
om information och tjdnster uttrycks inkongruent — girna med de modala hjélpverben ska, bor
och maste som ger hog grad av forpliktelse. Det vanligaste modala hjdlpverbet, kan, aterfinns
1 pastdenden och erbjudanden men har mycket vag betydelse (Lassus 2010:218-219).

Lassus (2010:189, 208) diskuterar dessutom hur forvantade responsdrag gor informerande
texter dialogiska trots att de inte utgor ett samtal, samt att det kan finnas relevans i att
analysera modalitet 1 bisatser vid de tillfdllen bisatserna innehaller information som ar
nodvindig for mottagaren, trots att Holmberg & Karlsson (2013:118-121) endast
rekommenderar att analysera sa kallat fria satser.

Lundin (2018) lyfter liknande resonemang 1 sin studie av tranarsprak i idrottssammanhang.
Materialet utgors av muntlig kommunikation, dér idrottstranare instruerar barn med
kongruenta och inkongruenta uppmaningar utan verbal respons (Lundin 2018:157-163). Med
hjélp av funktionell analys och Bernsteins kodbegrepp underséker Lundin (2018:156) likheter
och olikheter hos trdnares sprakbruk 1 olika sporter, och diskuterar bland annat hur till synes
monologisk kommunikation 1 sjidlva verket dr dialogisk da en trdnares sprakhandlingar
innehaller en forviantan om icke-verbala responsdrag: de tranande svarar genom att genomfora

uppmaningarna.
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I sin artikel argumenterar Lundin (2018:153) dven for att den funktionella analysen i viss
utstrackning bor kunna ta hénsyn till sprakhandlingar 1 bisatser, till exempel om de tillfor
information som dr nddvéandig for huvudsatsen eller kontexten. Detta resonemang har varit av
stor vikt for min analys — se avsnitt 4.2.2 Sprakhandlingar, modalitet och grammatiska
metaforer.

En viktig aspekt av Studentlundsavtalet &r att det dr ett juridiskt dokument. Juridisk text
har granskats ur manga perspektiv, bland annat i avhandlingen Lagtexters begriplighet: en
sprakfunktionell studie av medbestimmandelagen, dér Britt-Louise Gunnarsson (1982)
konstaterar att begripligt lagsprak behover ta hiansyn till mottagarens forkunskaper genom att
anvinda begripliga ord och uttryck samt genom att disponera innehall pa ett sétt som &r
anpassat efter den som ldser. Gunnarssons forskning beféster en av utgangspunkterna i
problemformuleringen for detta arbete: att juridisk text &r svarlist och svartolkad om inte
forforstaelsen finns.

Detta arbete fokuserar dock inte pa att undersoka Studentlundsavtalets begriplighet ur ett
klarsprakligt perspektiv, utan snarare hur begripligheten kompliceras av yttre faktorer och hur
dessa faktorer uttrycks i texten. Dirfor dr den juridiska texttypen intressant i sig. I Juristens
skrivhandbok (Englund Hjalmarsson & Mattson 2013) beskrivs den inneboende kraft som ett
juridiskt dokument besitter och hur juridiskt sprak som kontext innebir att lagtexter har en
reell tyngd som gor att graden av forpliktelse automatiskt blir hog, vilket framfor allt paverkar

analysen av modalitet i Studentlundsavtalet. Jag utvecklar detta i kapitel 5./ Kontext.
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4 Material och metod

I detta avsnitt beskrivs analysmaterialet och metoden nidrmare. Studentlundsavtalets
utformning beskrivs mer ingdende, dven tillvigagangssittet for textanalysen. Har fors dven

resonemang om vilka avgriansningar som har gjorts och av vilka anledningar.

4.1 Material: Studentlundsavtalet

Studentlundsavtalet inklusive bilagor &r ett omfattande dokument, och jag har diarfér behovt
begrinsa mitt analysmaterial infor detta arbete. For det forsta har jag beslutat mig for att
endast analysera avtalet och bortse fran alla bilagor. De flesta bilagor dr arbetsordningar och
samordningsrutiner som syftar till att forklara och styra sirskilda instansers arbete pa
detaljniva, och bilagorna ir saledes mest relevanta for de som arbetar med eller inom de olika
instanserna. Studentlundsavtalet utgor kédrnan i samarbetet, eftersom avtalet sétter ramarna for
hur varje enskild organisation ska arbeta i och for samarbetet, och déarfor har jag valt att géra
min analys av endast avtalet.

Studentlundsavtalet (Studentlund 2012) &r ett sex sidor langt dokument som inleds med att
alla avtalsparterna namns, vilket f6ljs av en sida déar bakgrund och syfte forklaras. Detta
avsnitt dr skrivet som en mer berittande 16ptext och saledes helt annorlunda formulerat &n de
paféljande paragraferna. Inledningsvis gjorde jag en ansats att analysera dven dessa stycken
for att identifiera réttigheter och skyldigheter. Det visade sig dock vara mycket svart, vilket
troligtvis beror pa att de faktiskt inte uttrycker rittigheter och skyldigheter utan snarare
fungerar som en informerande del. Den skyldighet som faktiskt kan finnas hianger ihop med
textens juridiska tyngd: genom att skriva under intygar avtalsparterna inte bara att de ska folja
reglerna, utan de intygar dven att de har lédst och forstatt hela avtalet, inklusive de inledande
styckena. For att forsta samarbetet och avtalets innehall dr det nodvindigt att ha 1dst och
forstatt bade syfte och bakgrund, och dérav skapas den kénsla av forpliktelse som jag
ursprungligen tolkade som rittighet eller skyldighet.

Utifran ovanstaende resonemang har jag valt att endast analysera avtalets huvuddel:
paragrafer som behandlar olika delar av samarbetet, till exempel malgrupp, marknadsforing

och bindningstid.

4.2 Metod: textanalys med hjalp av funktionell grammatik
Jag har valt att analysera Studentlundsavtalet med hjélp av funktionell grammatik. Till

skillnad fran majoriteten av de arbeten som hittills gjorts inom funktionell grammatik bortser
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jag helt fran den ideationella och den textuella metafunktionen, och analyserar endast avtalet
utifran kontexten och den interpersonella metafunktionen: sprakhandlingar, modalitet och
grammatiska metaforer.

Jag har valt att enbart analysera en av metafunktionerna eftersom jag ville undersoka
avtalet pa djupet, och samtidigt kunna presentera en relevant helhetsbild. Det hade varit
mojligt for mig att gora det omvinda, alltsa att vilja ut en liten del av avtalet och sedan gora
en analys ur fler perspektiv. Efter att ha borjat studera den interpersonella metafunktionen sag
jag dock att det i denna funktion finns mycket intressant att hiimta, och att jag hellre ville géra
en mer specifik analys av hela avtalet. Genom att analysera hela avtalet fran féarre perspektiv
kan jag halla mig inom rimligt omfang for denna uppsats, samtidigt som jag ger en helhetsbild
av Studentlundsavtalet som &dr bade detaljerad och anvindbar.

I resultatet har jag valt att inte redovisa allt analyserat material. Den frimsta anledningen
till det dr att en redovisning av hur jag har tolkat varje enskild konstruktion skulle ta alldeles
for mycket plats. Jag har istéllet valt ut exempel som tydligt illustrerar det som min analys av

avtalet har resulterat i. Avtalet i sin helhet ligger som bilaga i detta arbete.

4.2.1 Kontext

Kontexten dr, som tidigare konstaterat, en oundviklig del av den funktionella grammatiken
och jag har gjort min kontextanalys genom att identifiera Studentlundsavtalets verksamhet,
relation och kommunikationssitt. Jag har sedan anvént kontexten som tolkningsram for resten
av analysen. Kontexten har varit till stor hjidlp framfor allt vad giller att identifiera
grammatiska metaforer, men dven for att kategorisera modala verb som aterfinns pa flera

modalitetsskalor.

4.2.2 Sprakhandlingar, modalitet och grammatiska metaforer
I analysen har jag forst och framst kategoriserat alla sprakhandlingar efter deras kongruenta
uttryck. Jag har sedan gatt in ndrmare i sprakhandlingarna och identifierat modala verb,
interpersonella satsadverbial och eventuella 6vriga modala uttryck. Tillsammans med
kontexten har jag anvédnt modaliteten for att tolka de grammatiska metaforer jag hittade.
Genom denna process har jag avslutningsvis kunnat kategorisera de olika sprakhandlingarna
som antingen skyldighet eller rattighet.

Bland de analyserade sprakhandlingarna aterfinns vid tva tillfdllen nominala att-bisatser.

Som tidigare nimnt menar Holmberg & Karlsson (2013:37, 118) att endast fria satser dr
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relevanta i funktionell analys, eftersom subjekt och finit dr nodvindiga for att satsen ska vara
forhandlingsbar. Bisatser kategoriseras av Holmberg & Karlsson (2013:118-120) som bundna
eller inbdddade satser, eftersom de &r beroende av den fria satsens subjekt och finit och inte
kan uttrycka en egen sprakhandling. I vissa fall innehaller dock dven bisatser information som
dr nodvéndig for att kunna ge respons.

Lassus (2010:208) analys av modala hjdlpverb i broschyrer omfattar till exempel bade
huvudsatser och bisatser, vilket forklaras med att bisatserna i materialet innehaller
information som péaverkar hela satsens betydelse. Lundin (2018:153) analyserar finita verb i
bade huvudsatser och nominala att-bisatser och visar med f6ljande exempelmening att sddana

bisatser dr nodvindiga for satsens funktion:

(9) Jag tror att Bjorn och Liv springer.

Den fria satsens subjekt och finit hér dr ”Jag tror”. For att satsen ska fungera dr bisatsen “att
Bjorn och Liv springer” nodvindig, bade i fraga om syntax och forhandlingsbarhet.
Syntaktiskt dr ”Jag tror” inte korrekt, och for att kunna ge respons pa satsen dr ”Jag tror” inte
tillrdcklig information. Lundin (2018:153) skriver att “’det reella innehallet i yttrandet faktiskt
ligger i den nominala att-bisatsen: det dr springandet i ’att Bjorn och Liv springer’ som utgor
basen for sjdlva innehallet medan ’jag vill’ snarare dr ett pastaende”. Saledes gor jag
tolkningen att &tminstone nominala att-bisatser kan ha funktionell relevans, och darfor har jag

riaknat med dven dem i min analys.
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5 Resultat

Nedan presenteras resultatet av analysen. Resultatet borjar med kontexten som sedan utgor
grunden for identifikation av sprakhandlingar och grammatiska metaforer. Rittigheter och
skyldigheter identifieras och deras konstruktion redovisas med exempel fran

Studentlundsavtalet. Avslutningsvis sammanfattas resultaten.

5.1 Kontext

Studentlundsavtalets verksamhet 4r i forsta hand samarbetet dir de olika avtalsparterna ingar
och arbetar. I detta samarbete finns bade storre och mindre arbetsgrupper, och i periferin finns
dven de enskilda avtalsparternas organisationer. Dessa arbetar och samarbetar pa uppdrag av
varandra, och ofta finns samma aktiva personer med i flera delar av verksamheten. En del av
verksamheten dr dven de moten och andra traffar som sker inom Studentlunds organisation.
Dessa moten sker dock i enlighet med avtalets bestimmelser, vilket innebér att avtalet i viss
man bade skapar och skapas i sin egen verksamhet.

Relationen i Studentlundsavtalet ar likvirdigt komplicerad. Beredningsgruppen ér den
grupp som har ansvar for att utveckla och omarbeta forslag som sedan diskuteras pa
Stormoétet. Beredningsgruppen utgors av representanter fran ett par av de olika avtalsparterna.
De storre fragor som bereds skickas ut till alla avtalsparter pa férhand, sa att alla kan vara
forberedda for diskussion nir det dr dags for Stormotet. Om Beredningsgruppen far i uppdrag
att arbeta fram ett forslag pa hur Studentlundsavtalet kan uppdateras eller skrivas, dr det till
sig sjilva de skriver. Aven de huvudsakliga mottagare som inte sitter i just
Beredningsgruppen har ungefir likvirdig kunskap om vad Studentlund ir, eftersom de alla
spelar operativa roller inom samarbetet. Relationen mellan Beredningsgruppen och de 6vriga
mottagarna hér dr alltsa jamlik, men medlemmarna i Beredningsgruppen har i detta fall dven
ett uppdrag som de ska utfora.

Kommunikationsscittet ar ett juridiskt bindande avtal, paskrivet av representanter fran
avtalsparterna. Vid forsta anblick verkar det vara en informerande text, som beréttar om vad
Studentlundsavtalet dr och hur det fungerar. Men eftersom det ir ett juridiskt bindande
dokument finns ytterligare en dimension i kommunikationen, som &r viktig for kontexten.

Englund Hjalmarsson och Mattsson skriver om juridisk text att:

”Det finns helt enkelt en inneboende kraft i juridiska texter som andra texter saknar, en kraft

som brukar kallas giltighet, rdttsverkan, juridisk hallbarhet eller att texten &r bindande. En
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juridisk text dr sa att sdga "pa riktigt’, och att handla i strid med en juridisk text far
konsekvenser.”

(Englund Hjalmarsson & Mattson, 2013:3)

Att Studentlundsavtalet ar bindande tillhor alltsa ocksd kommunikationssittet, eftersom det
innebdr att det inte enbart dr en informerande text, utan en text med reell makt. Jag
aterkommer till hur detta paverkar texten.

Verksamheten, relationen och kommunikationsséttet dr titt knutna till varandra och det dr
svart att dra tydliga grianser mellan dem. Dessutom fargas kontexten av att avtalet ingar i ett
juridiskt bindande sammanhang som stiller séirskilda krav pa mojligheter till uttolkning.

Studentlundsavtalets kontext framstar saledes som tung och komplicerad.

5.2 Fran pastaende till skyldighet

En forsta 6verblick av sprakhandlingarna i texten visar att Studentlundsavtalet enbart utgors
av pastaendesatser, det vill sdga givande av information. Finitet star pa andra plats och
foregas av subjekt i form av mer eller mindre utbyggda nominalfraser. Sprakhandlingarna ger
samma forsta intryck som kommunikationssittet gor i kontexten: det verkar vara en

informerande text. Ett par exempel ser ut sahir:

(10) Malgruppen for Studentlund &r studenter vid Lunds universitet.
(11) Avtalsparterna dr overens om att den sammanlagda avgiften till nation, Akademiska

Foreningen och kar ska uppfattas som rimlig.

Har 4r avtalsparterna subjekt i tva olika pastaendesatser, dir verbet kommer pa andra plats. I
kontextanalysen konstaterades att den juridiska tyngd som avtalet bér pa skapar en kontext
som innehaller faktisk makt. Denna faktiska makt finns nérvarande dven i dessa
sprakhandlingar.

Det enklaste sittet att fa syn pa vad som kan gomma sig i Studentlundsavtalets
pastaendesatser dr genom att studera responsdragen lite ndrmare. De mojliga responsdragen
for ett pastaende dr bekriftelse eller ifragasittande - antingen bekriftar man informationen
som ges eller sa ifragasitter man den (Holmberg & Karlsson 2013:36). Exempel pa

forvintade responsdrag i ovanstaende pastaendesatser skulle kunna vara foljande:
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(12) Malgruppen for Studentlund 4r studenter vid Lunds universitet. — Ja, det dr den.
(13) Avtalsparterna ar overens om att den sammanlagda avgiften till nation,

Akademiska Foreningen och kar ska uppfattas som rimlig. — Nej, det dir de ju inte.

Detta &r en relativt statisk respons. I en vanlig informerande text dr det ofta omojligt eller
onddigt att svara. Forvintad respons pa en informerande text i sin helhet dr ungefir samma
som den forvéntade responsen pa en pastaendesats.

Att Studentlundsavtalet &r ett juridiskt bindande dokument forédndrar dock de mojliga
responsdragen. Hjalmarsson och Mattson (2013:3) skriver, som ndmnt, att brott mot det som
star i en juridisk text kan innebira verkliga konsekvenser, vilket innebir att den forvintade
responsen inte egentligen ar att bekréfta information. Genom att skriva under avtalet forbinder
sig parterna att folja reglerna som finns nedskrivna i de olika paragraferna. De mojliga

responsdragen for avtalets pastaendesatser ser i sa fall ut sahir:

(14) Malgruppen for Studentlund 4r studenter vid Lunds universitet. - Avtalsparterna
riktar endast sin verksamhet till studenter vid Lunds universitet.

(15) Avtalsparterna dr overens om att den sammanlagda avgiften till nation, Akademiska
Foreningen och kar ska uppfattas som rimlig. - Avtalsparterna beslutar om den

Studentlundsavgift som bedomts rimlig och fakturerar ddrefter.

Detta kan verka en aning redundant att ldsa i text, men far konsekvenser for hur
sprakhandlingen tolkas. De mojliga responsdragen ror snarare aktion @n information — att
folja eller att inte folja. Saledes kan det vi tidigare tolkat som information istillet tolkas som
instruktioner, dér avtalet krdver vissa tjidnster av den som ldser och har skrivit under. Dessa
exempel dr inte pastaenden, utan uppmaningar (se figur 2 1 kapitel 3.1.2).

Ovanstaende meningar dr alltsd grammatiska metaforer, diar det som vid en forsta anblick
verkar vara ett pastaende egentligen dr en uppmaning. Ytterligare ett sitt att uppticka
grammatiska metaforer &r att undersdka de modala verben. Det modala verbet ska

forekommer pa flera stéllen i avtalet, exempelvis dessa tre:
(16) Avtalsparterna ska samarbeta under namnet Studentlund.

(17) Avtalsparterna ska moétas 1 Stormote vid de tillfallen Beredningsgruppen

sammankallar till.
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(18) Beredningsgruppen ska se till att innehallet i avtalets bilagor tilldimpas inom
Studentlundssamarbetet och vid behov gentemot avtalsparterna initiera nédvandiga

fordndringar av sddana bilagor.

Ska dr ett modalt verb som aterfinns pa skalorna for bade sannolikhet, forpliktelse och
villighet. Att avgora vilken modalitet som géller hir blir dock enkelt med hjilp av kontexten:
exempelmeningarna dr uppmaningar, konstruerade genom textens bindande funktion, och det
forvantade responsdraget dr att mottagaren foljer instruktionen. Darigenom drar jag slutsatsen
att ska uttrycker forpliktelse i dessa meningar. Pa modalitetsskalan uttrycker ska forpliktelse i
hog grad, vilket stimmer 6verens med det faktum att meningarna aterfinns i ett avtal.

Dessa uppmaningar med hog forpliktelse dr enkla att forsta med avseende pa rittigheter
och skyldigheter. Betydelsen ir tydlig: detta ska du gora. Det dr saledes en skyldighet, och i
dessa konstruktioner forekommer oftast avtalsparterna som subjekt. Det finns ett par
undantag, som jag aterkommer till nedan. Men Overlag ér avtalsparterna bundna av skyldighet

som uttrycks pa detta sitt.

5.3 Avtalsparternas skyldigheter och rattigheter

Studentlundsavtalets huvudsakliga mottagare dr avtalsparterna, och det &r just avtalsparternas
skyldigheter som utgor den storsta delen av avtalet. Oftast uttrycks dessa skyldigheter genom
uppmaningar, som realiseras genom pastaendesatser i kombination med modala verb som
uttrycker forpliktelse. Detta dr en av uppmaningens vanligaste grammatiska metaforer

(Holmberg & Karlsson 2013:54). Hir foljer ett par exempel:

(19) Avtalsparterna ska samarbeta under namnet Studentlund.
(20) Varje avtalsslutande part ska utse en ordinarie representant och en personlig

suppleant sdsom deras representanter i Stormotet.

Bada dessa uppmaningar konstrueras med pastaendesatser dir det modala verbet ska anvénds
for att hoja graden av forpliktelse. Har redovisas tva exempel, men i avtalet finns manga fler.
Avtalsparternas skyldigheter uttrycks dvervigande med hjélp av denna konstruktion. Pa vissa

stillen forekommer mer komplicerade varianter av denna konstruktion, till exempel féljande:

(21) Sadan samordning och kommunikation ska ske i enlighet med de regler och

rutiner som parterna kommer att utarbeta och bildgga detta avtal.
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Samordningen och kommunikationen som asyftas i det forsta subjektet dr samordning och
kommunikation mellan avtalsparterna. Trots att avtalsparterna inte nidmns i det forsta
subjektet dr det underforstatt att de &r skyldiga att f6lja reglerna for samordning och

kommunikation. Se dven foljande exempel:
(22) Medlemsavgifterna ska tas ut gemensamt och pa terminsbasis.

(23) Malgruppen skall inte heller ha mojlighet till I6sande av endast stodmedlemskap,

sarskilt medlemskap i Akademiska Foreningen, gistkort eller liknande.

Avtalsparterna star inte ndamnda i ndgon av meningarna, och subjektet dr nagot helt annat. I
exempel (22) finns den typiska modaliteten ska med, men den foljs av en passiv verbform, ras
ut, som i sin tur foljs av ordet gemensamt. Den passiva formen doljer ett subjekt. Ur kontexten
kan vi tolka att medlemsavgifterna édr kopplade till medlemskapet, och i medlemskapet ingar
alla avtalsparter. En rimlig slutsats hér dr att avtalsparterna ar det dolda subjektet i denna
mening, och saledes ir det fortfarande avtalsparternas skyldighet som avses.

I exempel (23) verkar det inte heller som att avtalsparterna har nagon explicit skyldighet.
Det som star dr att malgruppen “inte ska ha mojlighet”. Men att ”inte ha mojlighet” innebér
att ndigon maste neka malgruppen denna méjlighet. Aven hir handlar texten om medlemskap,
vilket enligt resonemanget ovan innebér att avtalsparterna “’ska neka malgruppen de sirskilda
medlemskapen som nimns”. Aterigen rér det sig om en skyldighet for avtalsparterna.

Omvinda skyldigheter aterfinns pa fler stillen i avtalet. Ett annat sitt att konstruera detta

verkar vara genom att uttrycka mojligheter for andra 4dn avtalsparterna med hjilp av “kan”:

(24) Parterna avser att studenten ska kunna teckna medlemskap sa snart som mdojligt

efter antagning till utbildning vid Lunds universitet.

I detta exempel dr avtalsparterna subjekt i huvudsatsen, men finitet “avser” innehéller ingen
forpliktelse. Finns da ingen skyldighet? Hér bedomer jag att det finns skil att analysera dven
finitet i den nominala att-bisatsen, eftersom den innehaller information som &r nédvéndig for
att forklara parternas avsikt. Bisatsens subjekt dr ’studenten’ och finitet dr ’ska kunna
teckna”. Hér finns modalitet — ”ska” signalerar forpliktelse i hog grad, vilket tidigare har
indikerat att det ror sig om en skyldighet. Det kan dock inte vara studentens skyldighet,
eftersom det inte &r obligatoriskt att gd med i Studentlund. En rimlig tolkning av denna
mening blir saledes att det dr parternas avsikt att erbjuda en mdajlighet for studenten att teckna

medlemskap. ”Att studenten ska kunna teckna medlemskap” bor da tolkas som att parterna
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ska erbjuda studenten en mojlighet att teckna medlemskap, och att modaliteten i ’ska” (hog
grad av forpliktelse) trots allt dr kopplad till avtalsparten. Studenten maste inte ga med i
Studentlund, men om hen vill sa dr avtalsparterna skyldiga att lata hen gora det.
Avtalsparterna har alltsa manga skyldigheter, och de uttrycks pa olika sétt genom avtalet.
Vad giller avtalsparternas réttigheter sa dr de betydligt firre, och nagot svarare att uttyda. Den

tydligast formulerade rittigheten ser ut sa hir:

(25) Om nagon part anser sig paverkas starkt negativt av beslut av visentlig vikt som
fattats bade i Beredningsgruppen och pa Stormétet, ska parten kunna 6verklaga

beslutet inom ramen for Studentlundssamarbetet.

Har uttrycks avtalsparternas rittighet pa precis samma sétt som studentens mojlighet att
teckna medlemskap i exempel (24). ”Ska kunna” uttrycker en mojlighet att géra nagonting,
och mojligheten hinger ihop med hog grad av forpliktelse. Forpliktelsen binder dock inte den
som ges mojligheten, utan den som ska ge mojligheten. I exempel (24) &r avtalsparterna
skyldiga att uppfylla studentens mojlighet och i detta exempel &dr sannolikt en instans inom
Studentlundssamarbetet skyldig att uppfylla avtalsparternas mojlighet. Precis som en
uppmaning med hog grad av forpliktelse dr en skyldighet, gar det att argumentera for att en
mojlighet med hog grad av forpliktelse &r en réttighet.

Med detta resonemang dr det uttryck for mojligheter vi ska leta efter for att uppticka
avtalsparternas réttigheter. Utover exemplet ovan har jag identifierat ytterligare tre rittigheter.

Den forsta ser ut sa hir:

(26) Avtalsparterna dr overens om att uttrdde ur Studentlundssamarbetet och
uppsidgning av detta avtal ska begéras och medges endast om en avtalspart pa ett
vésentligt sitt starkt missgynnas av samarbetet och fragan inte kunnat 16sas via de
regler och den procedur som anges i detta avtal och dess bilagor. Sadant uttride far
dock tidigast ske vid det halvarsskifte som infaller efter att 9 manader har forflutit fran
begiran om uttridde. Dock far sadant uttrdde ej ske fore 1 juli 2014. Under sadan
period ska avtalsparterna gora sitt yttersta for att 16sa de utestaende fragor som har

legat till grund for begédran om uttréade.

Rittigheten att ga ur samarbetet eller sdga upp avtalet finns, men den &r snarast konstruerad
som en skyldighet inbdddad i ett antal villkor. Mest intressant 4r modaliteten i paragrafens

forsta mening — precis som exempel (24) ligger den i en nominal att-bisats. Dér star att
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uppsédgningen “’ska begidras och medges endast om en avtalspart”. Har finns hog grad av
forpliktelse i ’ska”, som syftar till att forstirka vilka atgérder som maste ha vidtagits innan en
avtalspart begir uttride eller uppsidgning. Rittigheten att ga ur samarbetet finns inte om
avtalsparterna inte forst har fullfoljt sina skyldigheter: att gora allt de kan for att 16sa
problemen. Detta fortydligas i sista meningen, dér skyldigheten att gora sitt yttersta for att
16sa problem uttrycks genom den uppmaning i pastaendeform som &r vanligast
forekommande i avtalet.

I de tva pafoljande meningarna stélls formella krav pa uttrddet: det “far tidigast ske”, och
det "far inte ske fore”. Dessa konstruktioner &r snarast informerande och uttrycker ingen
skyldighet utéver den som ingar i kontexten, alltsa att avtalsparterna bekriftar att de forbinder
sig att vinta ut den angivna tiden genom att skriva under avtalet. Samma princip verkar gélla

for att dndra i avtalet:

(27) Andring av avtalet kan ske tidigast vid det halvarsskifte som infaller efter att 9
manader har forflutit sedan dndringen pékallats. Dock kan sadan #@ndring ske tidigast 1

juli 2014.

Att rittigheterna &r sa inbdddade i skyldigheter och krav kan verka onodigt komplicerat, men
ar nodvindigt med tanke pa den kontext Studentlundsavtalet befinner sig i. Samarbetets syfte
ar att sikra avtalsparternas ekonomiska och sociala status, vilket dr ett langsiktigt projekt. For
att forsdkra sig om att alla engagerar sig i projektet dr det nodvindigt att gora det svart att ga
ur eller sdga upp samarbetet. Genom att endast godkédnna uttride om alla avtalsparter har gjort
sitt basta for att motverka det, sikerstéller Studentlundsavtalet att avtalsparterna samarbetar
dven i svara situationer. Pa sa vis uppmuntrar man ocksa till dialog och samarbete mellan
avtalsparterna.

Avslutningsvis finns det i Studentlundsavtalet en rattighet som kompliceras av det faktum

att mottagare och sidndare i stor utstrickning dr samma (juridiska) personer:

(28) Avtalspart som inte fullgor sina skyldigheter inom Studentlundsavtalet och
ddrigenom gor sig skyldig till ett visentligt avtalsbrott, kan genom beslut av Stormétet
uteslutas fran Studentlundssamarbetet och ddarmed som part tvingas att lamna

Studentlundsavtalet.

Tidigare har “kan” signalerat mojlighet. I denna paragraf hidnger “kan” ihop med tva passiva

finit: "uteslutas” och ”tvingas ldmna”. Detta stycke verkar alltsa uttrycka att avtalsparterna
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har en mojlighet att uteslutas eller tvingas limna samarbetet. Det later bakvint, och det &r det
ocksa: om nagon har en mojlighet finns det, som tidigare konstaterat, d&ven nagon som ger
mojligheten. Ett sadant subjekt finns i texten, men kan inte analyseras hir da det ligger
inbdddat i en adverbiell bisats: ”genom beslut av Stormétet”.

Virt att notera hér &r att Stormotet bestar av representanter for avtalsparterna. De som kan
besluta om att séiga upp en avtalspart dr en instans dir denna avtalspart ingér. Saledes

uttrycker denna paragraf bade en risk och en rittighet for varje enskild avtalspart.

5.4 Ovriga skyldigheter och rittigheter

I Studentlundsavtalet finns alltsa bade rittigheter och skyldigheter som ror avtalsparterna.
Men ut6ver dessa verkar det ocksa finnas rittigheter och skyldigheter som handlar om andra
grupper och personer. Betyder det att Studentlundsavtalet har fler mottagare? Om inte — vilka
ar dessa andra och vad spelar deras skyldigheter for roll i avtalet?

Utover avtalsparterna dr Beredningsgruppen den instans som ndmns mest frekvent i
Studentlundsavtalet. I kapitel 2.2 redogjorde jag for den komplicerade relation som finns
mellan sd@ndare och mottagare, och Beredningsgruppen illustrerar tydligt denna problematik. I
avtalet finns ndmligen paragrafer som verkar uttrycka skyldigheter som ror specifikt

Beredningsgruppen:

(29) Beredningsgruppen ska se till att innehallet i avtalets bilagor tillimpas inom
Studentlundssamarbetet och vid behov gentemot avtalsparterna initiera nodviandiga

fordandringar av saddana bilagor.

Hir ser vi en skyldighet som uppenbart dr Beredningsgruppens, och som dessutom uttrycks pa
precis samma sétt som de vanligaste skyldigheterna for avtalsparterna. P4 samma sétt
forekommer Beredningsgruppen dven i de bisatskonstruktioner som jag ovan har kategoriserat

som skyldigheter for avtalsparterna:

(30) Ndrmare regler om Stormotet ska beskrivas i en Arbetsordning som
Beredningsgruppen ska utarbeta och som parterna ska faststilla och bildgga detta

avtal.

(31) Nédrmare regler och anvisningar kring sadan tvistelosning ska anges i den
Arbetsordning for Studentlund som Beredningsgruppen ska utarbeta och som parterna

ska faststélla och bildgga detta avtal.
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Det verkar alltsad som att &ven Beredningsgruppen dr en deltagare hédr. Men om vi gar tillbaka
till Studentlundsavtalets kontext och bakgrund blir bilden mer komplicerad.
Beredningsgruppen har det huvudsakliga ansvaret for att bereda de fragor som ror
Studentlund: de ldgger fram forslag pa dndringar, de bereder fragor till méten, och sa vidare.
Men Beredningsgruppen ér inte en juridisk person och skriver inte heller under
Studentlundsavtalet. Beredningsgruppen ér inte bunden av avtalet, sa hur kan den vara en
deltagare?

Svaret finns i sdndar- och mottagaranalysen: Beredningsgruppen bestar av representanter
fran avtalsparterna, och avtalsparterna binds av skyldigheterna i Studentlundsavtalet.
Beredningsgruppen har skyldigheter genom sina medlemmar, inte genom sig sjilv. Detta syns

tydligare i andra formuleringar:

(32) Beredningsgruppen ir det forum som i forsta hand ska anvéindas for sadan
samordning. Beredningsgruppen kan dock istéllet hdnskjuta fragan till Storméotet, om
Beredningsgruppen anser det vara mer dndamalsenligt eller inte lyckas fa till stand

sadan samordning som Beredningsgruppen anser nddvéndig.

(33) Samarbetet ska utvirderas under avtalstiden pa terminsbasis. Beredningsgruppen

ansvarar for att utvdrdering genomfors.

I bada dessa ir det tydligt att Beredningsgruppen har ett ansvar, inte en skyldighet. Avtalet
reglerar inte vad Beredningsgruppen idr skyldiga att gora, utan ger snarare en bakgrund till
avtalsparternas skyldigheter inom Studentlundssamarbetet, pa ett liknande sitt som avsnittet
om avtalets syfte och bakgrund (se kapitel 4.1). Det dr nodvéandigt att faststélla
Beredningsgruppens funktion, syfte och ett par grundliggande ansvarsomraden i
Studentlundsavtalet, men det dr avtalsparternas skyldighet att vilja Beredningsgruppen varje
termin och se till att den arbetar. Detta forklarar 4ven dessa tva paragrafer, dir

Beredningsgruppens “skyldigheter” uttrycks vagt och med lag forpliktelse:

(34) Beredningsgruppen ir det forum som i forsta hand ska anvindas for sadan
samordning. Beredningsgruppen kan dock istéllet hdnskjuta fragan till Storméotet, om
Beredningsgruppen anser det vara mer dndamalsenligt eller inte lyckas fa till stand

sadan samordning som Beredningsgruppen anser nddvéndig.

(35) Samarbetet ska utvirderas under avtalstiden pa terminsbasis. Beredningsgruppen

ansvarar for att utvdrdering genomfors.
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Detta &r alltsa inte en skyldighet, utan information som ges i Studentlundsavtalet for att bidra
med information som avtalsparterna behover for att kunna forsta sina egna skyldigheter
bittre.

Ovanstaende resonemang #r egentligen logiskt, men kréver att ldsaren ifragasétter och
granskar relationerna. Detta kan innebira en problematik da just dessa komplicerade
formuleringar och paragrafer dr det som huvudmottagaren (avtalsparterna) liaser och tolkar.
En komplicerad relation ir inte problematisk i sig, men hér finns risk att vara otydlig, vilket &r

en av de saker som avtalsparterna kommenterade i utvéarderingarna.

5.5 Sammanfattning

For att aterkoppla till uppsatsens tre fragestéllningar, kan man inledningsvis konstatera att
sprakhandlingarna i Studentlundsavtalet dr dvervigande uppmaningar, konstruerade genom
grammatiska metaforer. Avtalet utgors av kongruenta pastaendesatser men det forvintade
responsdraget dr inte bekriftelse utan aktion, vilket dr responsdraget for uppmaningssatser.
Detta synliggors i kontextanalysen, dar sédrskilt det juridiska spraket dr en viktig faktor i
tolkningen.

Vidare paverkar kontexten graden av forpliktelse, framfor allt eftersom juridisk text har en
forpliktigande tyngd. Modaliteten i avtalet dr ndstan uteslutande hog grad av forpliktelse,
vilket bade beror pa och bidrar till att avtalet dr en genretypisk juridisk text. De grammatiska
metaforerna dr manga och genom dem kan vi konstatera att Studentlundsavtalet inte bor ldsas
som en informerande text utan som en krdavande.

Relationen mellan sindare och mottagare ar komplicerad i alla delar av den interpersonella
metafunktionen, och manga ganger uppstar cirkelresonemang. Varken kontext- eller
textanalysen ger tydliga svar pa om relationen #r jamlik eller ojamlik, men bada visar att
komplikationerna i relationen gor delar av Studentlundsavtalet svartolkade och mojligen
otydliga.

Sammantaget kan man dven konstatera att Studentlundsavtalet domineras av skyldigheter.
Skyldigheterna i avtalet giller nistan uteslutande avtalsparterna, och uttrycks dvervéigande i
form av uppmaningar genom olika grammatiska metaforer. Avtalsparternas rittigheter ir
betydligt farre och uttrycks ofta inbdddade i skyldigheter. I avtalet finns dven vissa
skyldigheter som verkar gélla ndgon annan #n avtalsparterna, men vid en ndrmare granskning
blir det uppenbart att iven dessa skyldigheter dr kopplade till avtalsparterna, antingen genom
konstruktioner med dolda subjekt eller genom strukturen inom Studentlund, vilket kan utldsas

genom kontextanalysen.
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6 Avslutande diskussion

I de utvirderingar som Studentlund har genomfort de senaste tre terminerna framgick det att
medlemsorganisationerna kénde sig osidkra pa varandra och pa hur Studentlund skulle
marknadsforas. Utifran ovanstaende resultat gar det inte att dra nagon sjélvklar slutsats om att
otydligheten har med avtalets sprakliga utformning att géra, men det star klart att bade spraket
och kontexten #dr komplicerade. Det dr inte ovintat med tanke pa att avtalet &r ett juridiskt
dokument, men hir finns ett par aspekter som kan bidra till en forklaring.

Det ar rimligt att anta att kunskap om juridisk text inte alltid finns bland representanterna
for avtalsparterna, da de &r studenter fran olika inriktningar. Om avtalet ldses och tolkas utan
forforstaelse dr det mycket mojligt att de komplicerade formuleringarna och inbdddade
skyldigheterna ger upphov till missforstand eller otydlighet. Troligtvis anvénds inte avtalet
som friamsta killa till information om vad en avtalspart ska och inte ska gora i sitt dagliga
arbete med Studentlund, men nér avtalsparterna behdver anvinda sig av det som star i avtalet
ar det viktigt att de gor det med relevant forforstaelse. Som konstaterat bor avtalet inte ldsas
som en informerande text utan som en uppmanande.

Kontextanalysen visar att relationen mellan avtalsparterna, Beredningsgruppen och andra
instanser &r lika komplicerad i verkligheten som i text. Fragan dr vad som paverkar vad — gor
avtalets formulering det svart att tolka hur det praktiska arbetet ska ga till, eller dr de praktiska
omstidndigheterna svara att forklara? Om relationen #r otydlig i avtalet, hur ska da samarbetet
bli tydligt for avtalsparterna?

Enbart den interpersonella metafunktionen kan inte besvara alla dessa fragor. Mina resultat
visar dock att det ar ett effektivt hjadlpmedel for att undersoka hur sprakhandlingar kan
uttrycka rittigheter och skyldigheter i ett avtal, samt att kontext, grammatiska metaforer och
modalitet dr hjalpmedel som fungerar for att visa hur en genre (i detta fall juridisk text) skapas
och vad vi kan forvénta oss av den.

I sprakkonsulters studier och arbete dr mottagaranpassning centralt, och en stor del av
arbetet handlar om att identifiera mottagarens sprakliga behov och undervisa skribenter i hur
de kan arbeta med dem. I den interpersonella metafunktionen vidvs grammatik och textanalys
samman, vilket kan vara anvindbart for att bade besvara och forklara manga av de
fragestillningar som #r grundldggande i arbete med mottagaranpassning. Funktionell analys
ar saledes relevant for analys av skriftlig och muntlig kommunikation i allménhet, och for

sprakkonsultarbete i synnerhet.
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Bilagor

Bilaga 1

Studentlund
Studentlundsavtal

Ostgota nation, Vistgota nation, Lunds nation, Malmo nation, Helsingborgs- Landskrona
nation, Sydskanska nationen, Kristianstads nation, Blekingska nationen, Géteborgs nation,
Hallands nation, Kalmar nation, Wermlands nation, Juridiska Foéreningen, LundaEkonomerna,
Humanistiska och teologiska studentkaren, Lunds naturvetarkdr, Samhillsvetarkaren vid
Lunds universitet, Corpus Medicum, och Akademiska Foreningen har kommit dverens om
foljande.

Bakgrund och syfte:

Ett medlemskap - ett studentliv

I samband med avskaffandet av nations- och karobligatoriet beslét sig ovan nidmnda
avtalsparter att fortsitta samarbetet med syfte att sdkerstilla forutsittningarna for och en
struktur kring Lunds studentliv. Parterna namngav detta samarbete Studentlund. Pa sa siitt
kunde parterna bevara och stirka mojligheten att bedriva och utveckla parternas olika
verksamheter — till gagn for avtalsparterna, dess medlemmar och Lunds Studentliv.

Studentlund har varit en stor framgang. Studentlundssamarbetet har dtminstone pa kort sikt
klarat 6vergingen frin obligatoriet. Over 25 000 studenter anslot sig frivilligt till Studentlund
vilket visar att Studentlund var ett attraktivt alternativ for studenterna och att studenterna vill
vara med i och sla vakt om Lunds studentliv.

Genom att nu forlinga Studentlundsavtalet vill parterna fortsatt  sikerstilla
Studentlundssamarbetets och Lunds Studentlivs fortlevnad och utveckling pa lingre sikt.
Syftet med avtalet dr vidare att skapa bista forutsittningarna for medlemsrekrytering och
samspel mellan de avtalsslutande organisationerna. Inom ramen for avtalet utvecklas varje
avtalspart for sig, och tillsammans tillhandahaller parterna ett brett och rikt utbud av
verksamheter for medlemmarna. Genom hinsyn och god kommunikation avtalsparterna
emellan utvecklas Studentlund i den riktning som i storsta méjliga man gynnar avtalsparterna
och dess medlemmar.

Parterna inser att det under samarbetet kommer att uppkomma ett antal frigor som maste
diskuteras och 16sas parterna emellan. Parterna inser ocksa att de har ett ansvar dven for
kommande studentgenerationer och didrmed vill ha fokus pa allt det positiva inom
Studentlundssamarbetet och Overbrygga eventuella fragor som kan ge upphov till
motsittningar och tvist mellan parterna. Parterna dr dirfér dverens om att problem och
tvistefragor som dyker upp kring avtalsparternas verksamhet och behov av samordning eller
kompromisser avseende siddan verksamhet inte ska utgdra grund for enskilda avtalsparters
uttride ur Studentlund eller upphorande av Studentlundssamarbetet. Sadana fragor skall
istillet hanteras inom Studentlundsavtalet och 16sas i positiv anda mellan parterna via
sirskilda instanser inom avtalet, didr parterna har som mal att Studentlundssamarbetet ska
gynnas och sirskilt att inga enskilda parter visentligen ska missgynnas. Sadana tvistelosande
instanser ska inrittas genom detta avtal enligt vad som beskrivs nedan i detta avtal.

Pa basis av denna bakgrund och detta syfte har avtalsparterna ingatt foljande avtal:
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§ 1 Studentlund

Avtalsparterna ska samarbeta under namnet Studentlund. I detta samarbete forbinder sig
nationerna att av sina medlemmar kriva medlemskap i den avtalsslutande kar till vilken
studentens utbildning hor. Kérerna forbinder sig pa motsvarande siitt att av sina medlemmar
kridva medlemskap i en avtalsslutande nation. Medlemskap i nation ska inkludera medlemskap
i Akademiska Foreningen.

§ 2 Malgrupp och undantag

Malgruppen for Studentlund dr studenter vid Lunds universitet. Malgruppen ska inte ha
mojlighet att teckna separat medlemskap i avtalsslutande nation, avtalsslutande kar, eller
Akademiska Foreningen. Malgruppen skall inte heller ha mgjlighet till losande av endast
stodmedlemskap, sirskilt medlemskap i Akademiska Foreningen, gistkort eller liknande.

Studenter vilkas utbildning ges vid annan ort @n Lund, distansstudenter samt utresande
studenter fran Lunds universitet ska dock ha mojlighet att vara medlem i avtalsslutande nation
inkluderat Akademiska Foreningen och/eller avtalsslutande kar.

Studenter vars utbildning hor till en kér utanfér samarbetet ska ges mojlighet att vara medlem
i en nation inkluderat Akademiska Foreningen.

§ 3 Forutsiittningar for samarbetet

Avtalsslutande nation ska vara uttaxerande huvudman for Akademiska Foreningen och
medlem av Kuratorskollegiet i Lund. Avtalsslutande kar ska ha status som kar enligt beslut av
Lunds universitet.

§ 4 Malgrupp for verksamhet

Nationerna och Akademiska Foreningens verksamhet ska i huvudsak rikta sig till mélgruppen
i dess helhet. Karernas verksamhet ska i huvudsak rikta sig till studenterna vid de utbildningar
som hor till respektive kar.

§ 5 Medlemskapen
Avtalsparterna ska skapa incitament for att studenten ska bli medlem i nation, Akademiska
Foreningen och kar, bland annat genom att koppla ett sérskilt utbud till medlemskapen.

Nationernas huvudsakliga verksamhet ska vara forbehallen medlemmarna i de avtalsslutande
nationerna.

§ 6 Medlemsavgifterna

Medlemsavgifterna ska tas ut gemensamt och pa terminsbasis.

Avtalsparterna dr Overens om att den sammanlagda avgiften till nation, Akademiska
Foreningen och kar ska uppfattas som rimlig.

Samrad om medlemsavgifternas storlek ska hallas mellan avtalsparterna minst en gang per
termin. Normalt forum for sadant samrad dr Stormétet med Beredningsgruppen som
beredande instans.
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§ 7 Inskrivning
Avtalsparterna ska reglera inskrivningen i ett separat avtal som ska liggas som bilaga till detta
avtal.

Utgéngspunkten vid inskrivning &r att studenten nidgon gang under inskrivningen ska besoka
den nation som studenten avser bli medlem i. Parterna avser att studenten ska kunna teckna
medlemskap sé snart som mojligt efter antagning till utbildning vid Lunds universitet.

§ 8 Marknadsforing
Avtalsparterna ska gemensamt och enskilt arbeta for att marknadsfora Studentlund, dess
innebord och verksamhet.

§ 9 Utviirdering
Samarbetet ska utvirderas under avtalstiden pa terminsbasis. Beredningsgruppen ansvarar for
att utviardering genomfors.

§ 10 Struktur for samarbetet

Beredningsgruppen

Under samarbetet ska det finnas en Beredningsgrupp som bereder fragor som ligger inom
ramen for detta Studentlundsavtal. Emellertid &r varje avtalspart en suveridn organisation och
Beredningsgruppen bereder siledes inte enskilda fragor som ligger inom ramen for den
enskilda avtalsslutande organisationen.

Beredningsgruppen ska se till att innehallet i avtalets bilagor tillimpas inom
Studentlundssamarbetet och vid behov gentemot avtalsparterna initiera nodvindiga
fordndringar av sadana bilagor.

Nirmare sammansittning av och regler om Beredningsgruppen ska beskrivas i en
Arbetsordning som Beredningsgruppen ska utarbeta och som parterna ska faststilla och
bildgga detta avtal.

Stormote

Avtalsparterna ska motas i Storméte vid de tillfidllen Beredningsgruppen sammankallar till.
Varje avtalsslutande part ska utse en ordinarie representant och en personlig suppleant sasom
deras representanter i Stormotet.

Nirmare regler om Stormdtet ska beskrivas i en Arbetsordning som Beredningsgruppen ska
utarbeta och som parterna ska faststilla och bildgga detta avtal.

Kommunikations- och samordningsrutiner

Parterna dr 6verens om att det dr av yttersta vikt for Studentlundssamarbetet att parterna har
en bra kommunikation och samordning fér att underlitta samarbetet. Exempel pa detta dr
kommunikation om och samordning av tidpunkter for avtalsparternas storre arrangemang.
Sadan samordning och kommunikation ska ske i enlighet med de regler och rutiner som
parterna kommer att utarbeta och bildgga detta avtal.
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Beredningsgruppen ir det forum som i forsta hand ska anvindas for sadan samordning.
Beredningsgruppen kan dock istillet hinskjuta fragan till Stormétet, om Beredningsgruppen
anser det vara mer dndamélsenligt eller inte lyckas fa till staind sadan samordning som
Beredningsgruppen anser nodvindig.

Tvistelosning inom Studentlundssamarbetet

Avtalsparterna ska bade enskilt och gemensamt via Beredningsgruppen respektive Stormétet
verka for att alla ingdende parter gynnas av samarbetet. Om négon part anser sig paverkas
starkt negativt av beslut av visentlig vikt som fattats bade i Beredningsgruppen och pa
Stormotet, ska parten kunna 6verklaga beslutet inom ramen for Studentlundssamarbetet. Som
ett led i detta avser avtalsparterna att infora ett seniort rad som slutligt kan ta stillning till
sadana overklaganden.

Nirmare regler och anvisningar kring sadan tvistelosning ska anges i den Arbetsordning for
Studentlund som Beredningsgruppen ska utarbeta och som parterna ska faststilla och bildgga
detta avtal.

§ 11 Tilltrdde

Forhandlingar om tilltride till detta avtal kan paborjas vid tillfille. Organisationer har
mojlighet att tilltriida samarbetet om de uppfyller bestimmelserna i avtalet. Beslut om ny
avtalspart kriver enighet bland samtliga avtalsparter.

§ 12 Bindningstid samt éindring av avtalet

Avtalet giller tills vidare fran ikrafttridandet. Andring av avtalet kan ske tidigast vid det
halvarsskifte som infaller efter att 9 méanader har forflutit sedan dndringen pakallats. Dock kan
sadan #ndring ske tidigast 1 juli 2014.

Avtalsparterna dr verens om att utgangspunkten ir att avtalet ska gilla minst under 5 ar utan
nigra visentliga dndringar vad giller samarbetet och dess former. Andringar av ramavtalet
ska saledes normalt inte vidtas. Andringar ska istillet goras i form av dndringar i och tilligg
till bilagorna till ramavtalet. Beredningsgruppen ansvarar fér 6versynen av dessa bilagor och
ska vid behov ligga fram forslag om éndringar till avtalsparterna. Beredningsgruppen kan
sjilv besluta om mindre justeringar av mera praktisk natur eller justeringar som &r en direkt
foljd av avtalsparternas gemensamma beslut eller beslut av Stormotet.

Avtalsparterna dr 6verens om att uttride ur Studentlundssamarbetet och uppsigning av detta
avtal ska begiras och medges endast om en avtalspart pa ett visentlig sitt starkt missgynnas
av samarbetet och frigan inte kunnat I16sas via de regler och den procedur som anges i detta
avtal och dess bilagor. Sadant uttride far dock tidigast ske vid det halvarsskifte som infaller
efter att 9 manader har forflutit fran begidran om uttride. Dock far sddant uttride ej ske fore 1
juli 2014. Under sadan period ska avtalsparterna gora sitt yttersta for att 16sa de utestaende
fragor som har legat till grund for begéran om uttride.

Avtalspart som inte fullgor sina skyldigheter inom Studentlundsavtalet och ddrigenom gor sig
skyldig till ett visentligt avtalsbrott, kan genom beslut av Stormétet uteslutas fran
Studentlundssamarbetet och didrmed som part tvingas att limna Studentlundsavtalet.
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§ 13 Ikrafttradande
Detta avtal tréider ikraft den 1 juli 2012.

Bilagor
Foljande bilagor skall faststillas och bildggas detta avtal:

1. Arbetsordning f6r Studentlund
2. Inskrivningsavtal
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Ostgota nation
Simon Berg, qurator
Cecilia Rydquist, progurator

Lunds nation
Boel Nilsson, kurator
Henrik Ostman, prokurator ekonomi

Helsingborgs- Landskrona nation
Anders Ortengren, kurator
Lisa Brand, prokurator

Kristianstads nation
Gustav Brattstrém, qurator

Goteborgs nation
Carl Andersson, qurator

Kalmar nation
Carl Markus Knutsson, kurator

Juridiska Foreningen
Joakim Winnerljung, vice ordforande

Humanistiska och teologiska studentkéren
Hanna Maria Skoglund, ordférande

Sambhiillsvetarkéaren vid Lunds universitet
Nicolai Slotte, ordforande

Akademiska Foreningen
Nicklas Nygren, kommunikationschef
Eva Leire, ordforande

Studentlund

Viistgota nation
Bjorn Johansson, qurator
Jakob Jonsson, progurator ckonomi

Malmé nation
Kajsa Ericson, qurator

Sydskénska nationen
Erik Wikstrand, qurator

Blekingska nationen
Henrik Persson, qurator

Hallands nation
Elinor Lavesson, qurator
Magnus Norrby, proqurator

Wermlands nation
Linda Nilsson, kurator
Tove Martensson, prokurator ekonomi

LundaEkonomernas studentkar
Jonas Wendt, ordférande

Lunds naturvetarkéar
Paul Birch, vice ordforande

Corpus Medicum

Niclas Svensson, sektionsordférande och sprakror
Viktor i\sbrink, sektionsordforande och sprakror
Anja Nylander, sektionsordférande och sprakror
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