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Summary

The felony, contact with a child in sexual purpose, is also called grooming.
Grooming was criminalized in Sweden in 2009 and in Great Britain in 2004.
Grooming is a felony where the perpetrator, who is an adult, get in touch
with and get to know a child with the intention to sexually abuse the child.
The perpetrator is using grooming to build a relation and gain trust with the
child. It is rather common that the adult is offering the child presents or
money. The legislation about grooming has been criticized both in Sweden
and in Great Britain, even before the legislation was implemented. The criti-
cism has primarily been about the adjudication process. In Sweden, it has
been claimed that only a few of the reports have lead to prosecution and
thereby a few convictions. According to Bra, the legislation about grooming
from 2009 does not function to take legal proceedings against people who

get in touch with children in sexual purposes.

As a consequence of the criticism, several amendments of the law about
grooming were adopted the 1% of January in 2018. The most important
amendments were that the naming of the felony changed to contact to meet
a child in sexual purpose, that the maximum penalty increased from one
year to two years in prison, and that the criminal liability expanded. The
purpose of this thesis is to analyse whether the amendments are fulfilling the
criteria of the rule of law, presented by Ake Frindberg, and the criteria of
efficiency, presented by Claes Lernestedt. Furthermore, the thesis will in-

volve a discussion about the amendments from the children’s perspective.

Finally, it should be mentioned that, the results of this thesis show that the
amendments can be criticized from the rule of law, the principle of efficien-
cy and the children’s perspective. Consequently, I have been able to estab-
lish that the amendments do not fulfil all the criteria of the rule of law and
efficiency. However, there are aspects of the amendments that hopefully can

lead to a more efficient and legally secure legislation.



Sammanfattning

Brottet kontakt med barn i sexuellt syfte kallas dven for grooming. Groo-
ming kriminaliserades i Sverige ar 2009 och i Storbritannien ar 2004.
Grooming ir ett brott dir forovaren, som dr en vuxen person, kontaktar och
lar kdnna malsdganden, som é&r ett barn, for att mojliggora sexuella dver-
grepp. Forovaren genomfor groomingprocessen for att bygga upp en relat-
ion till och vinna tillit hos barnet. Det &r inte ovanligt att den vuxna erbjuder
barnet presenter eller pengar. Bdde i Sverige och i Storbritannien har groo-
ming-lagstiftningen fatt kritik, redan fore det att lagstiftningen infordes.
Kritiken har framforallt handlat om den praktiska tillimpningen av bestdm-
melsen. I Sverige har det hivdats att f& anmélningar har lett till atal och
ddrmed fa fillande domar. Enligt Bra fungerar inte grooming-bestimmelsen
fran 2009 for att lagfora personer som tar kontakt med barn i sexuella dn-

damal.

Som en konsekvens av kritiken infordes den 1 januari 2018 ett antal &nd-
ringar i grooming-bestimmelsen. De mest betydelsefulla forandringarna var
att brottsbeteckningen éndrades till kontakt for att triffa ett barn i sexuellt
syfte, att straffmaximum hodjdes fran ett till tvd ars fangelse, samt att
straffansvaret utvidgades. Uppsatsen syftar till att analysera huruvida
lagindringarna uppfyller Ake Frindbergs kriterier for rittssiikerhet och
Claes Lernestedts kriterier for effektivitet. Dessutom innefattar uppsatsen en

diskussion om lagéndringarna utifrén ett barnperspektiv.

Slutligen kan ndmnas att resultaten av undersokningarna visar att andringar-
na i grooming-bestimmelsen kan kritiseras utifrén réttssdkerhet, effektivitet
och barnperspektivet. Jag har foljaktligen kunnat konstatera att lagdndring-
arna inte i alla delar uppfyller kriterierna for réttssédkerhet och effektivitet.
Diremot finns det aspekter av lagéndringarna som forhoppningsvis kan leda

till en mer effektiv och dessutom mer réttssiker lagstiftning.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Han kallade sig Alexandra. Lockade med modellkontrakt, pengar,
lyx. Ett stort antal tonarstjejer blev lurade att ha sex med honom, de
1t sig utnyttjas och berittade inte for nagon. Skulden och skammen
over att ha blivit lurade pé Internet fick dem att vara tysta pa ett
mycket effektivt sitt.'

Den sa kallade Alexandramannen &r ett av de mest uppméarksammade och
omskrivna grooming-fallen i svensk ritt. Fallet med Alexandramannen fick
Sverige att vakna till och fa upp 6gonen for den problematik som internet
kan innebira, sirskilt for unga anvindare.” Alexandramannen domdes ar
2007 1 hovritten till fangelse 1 10 &r for bland annat sexuellt utnyttjande av
minderdrig.” Aven om Alexandramannen domdes innan grooming-
bestimmelsen infordes i svensk ritt kan fallet ses som ett typexempel for
hur grooming gar till. Kortfattat kan grooming beskrivas som en manipulat-
ionsprocess som har i syfte att forsvaga barnets motstand mot sexuella hand-
lingar, mdjliggéra sexuella overgrepp och minska riskerna for att barnet

berittar for nigon om de sexuella vergreppen.*

Internets snabba framvéxt de senaste aren har skapat nya kontaktmdjligheter
mellan vuxna och barn. Rapporter visar att internetanvdndningen bland barn
och unga stindigt 6kar. Detta bidrar till att unga som spenderar mycket tid
pa internet dr mer utsatta och didrmed riskerar att kontaktas av en vuxen per-
son i sexuella syften.” For att kunna forebygga och forhindra sexuella over-

grepp mot barn som mdjliggjorts genom grooming inférdes en ny straffbe-

' Utdrag frén forord till boken "Jag kinde mig speciell” — grooming pd Internet.

* Wadebick, Sveriges radio, Alexandrafallet gav unik kunskap om grooming, publicerad
2014-09-18.

’ Mal nr B 1884-06, 5. 9-14.

* Bra, rapport 2013:14, s. 28-29.

* Statens medierad, Ungar & medier 2017, s. 7; Smaungar & medier 2017, s. 9; Bra, rap-
port 2013:14, s. 29-30.



stimmelse 1 brottsbalken ar 2009, ndmligen bestimmelsen i1 6 kap. 10 a §
BrB. Brottet fick beteckningen kontakt med barn i sexuellt syfte, men kal-
las dven grooming® eller sexuell grooming.” Efter kritik mot grooming-

bestimmelsen genomfordes ett antal lagéindringar den 1 januari 2018. Nu-
mera betecknas brottet kontakt for att triffa ett barn i sexuellt syfte. Lagind-
ringarna innebér kortfattat att straffansvaret har utokats, att brottsrubrice-
ringen har dndrats och att maximistraffet har hojts fran ett till tvd ars fang-
else.® Regeringen framholl framforallt att skyddet for barn mot sexuella

overgrepp ytterligare skulle stirkas i och med den nya straffbestimmelsen.’

I diskussionen, for och emot dndringar i grooming-bestimmelsen, finns flera
intressanta aspekter. Fragan dr om lagéndringen som tridde i kraft i januari
ar 2018 uppfyller principerna om réttssdkerhet och effektivitet samt om och
hur barnperspektivet beaktas 1 lagstiftningsarbetet kring grooming-
bestimmelsen. Det dr intressant att fundera kring om den nya laglydelsen
fran januari 2018 kommer leda till en mer effektiv och rittsséker brottsbe-
kdmpning som dessutom tar hédnsyn till barnens intressen. Uppsatsen har
som syfte att diskutera fragor som dessa och forhoppningsvis kan uppsatsen
bidra med nya aspekter i diskussionen kring sexualbrott mot barn som reali-

seras med hjélp av en groomingprocess som ofta sker via internet.

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen &r att undersdka om dndringarna i 6 kap. 10 a § BrB,
som tridde i kraft den 1 januari 2018, uppfyller Ake Frindbergs kriterier for
réttsséikerhet'’ och Claes Lernestedts kriterier for effektivitet'’. For att

uppnd syftet kommer bland annat motiven bakom lagstiftningen att grans-
kas. Bade forarbeten till 2009 ars bestimmelse och 2018 ars forédndrade be-

stimmelse kommer redogoras for. Utover forarbeten kommer dven kritik

% Se avsnitt 1.9.2 for definition av begreppet.

7 Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo), kommentaren till 6 kap. 10 a §.
¥ Prop. 2016/17:214,s. 1.

’ Prop. 2016/17:214, s 8-9.

' Se avsnitt 1.7.1 for definition av begreppet.

"' Se avsnitt 1.7.2 for definition av begreppet.
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som riktats mot den tidigare laglydelsen, men &ven mot lagidndringarna, be-

skrivas.

Uppsatsen kommer dessutom att innehalla ett barnperspektiv'’, framforallt i
analysen. Tanken med att analysera grooming-bestimmelsen utifrdn ett
barnperspektiv ér att utreda om, och i sddant fall pd vilket sitt, lagstiftning-
en kring grooming tillvaratar barnens intressen. Barnperspektivet dr sarskilt
intressant eftersom lagstiftningen kring grooming finns till som ett skydd for

barnen.

Som en del i uppsatsens syfte kommer ocksa en redogorelse dver Storbri-
tanniens lagstiftning kring sexuell grooming att presenteras. Den kompara-
tiva utblicken har som mal att ge ldsaren en forstdelse for likheter och skill-
nader som finns mellan Sverige och ett annat lands sétt att ta itu med pro-
blemen med sexuell grooming. For att uppné syftet ska dessutom en rétts-
fallsanalys genomforas. Réttsfallen ger &nnu en aspekt av de tillimpnings-
problem som funnits med grooming-bestdmmelsen fran 2009. Darutdver ar
tidigare réttsfall intressanta att undersoka for att forsdka utrona hur den nya

bestimmelsen kommer fungera i praktiken.

1.3 Fragestallningar

Genom uppsatsen kommer f6ljande fragestillningar att besvaras:

* Vilka syften fanns med att inféra grooming-bestimmelsen, 6 kap. 10
a § BrB, i svensk ratt?

* Vilka likheter och skillnader finns mellan Sverige och Storbritannien
géllande kriminaliseringen av grooming?

* Hur har grooming-bestdmmelsen, 1 svensk rétt, tillimpats i praktiken
och hur kan den praktiska tillimpningen komma att bli efter lagind-

ringarna?

"2 Se avsnitt 1.7.3 for definition av begreppet.
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* Uppfyller indringarna i grooming-bestimmelsen Ake Friindbergs
kriterier for réttssidkerhet?

* Uppfyller dndringarna i grooming-bestimmelsen Claes Lernestedts
kriterier for effektivitet?

* Om och hur beaktas barnperspektivet i forarbeten till grooming-

bestimmelsen?

1.4 Metod

For genomforandet av uppsatsen kommer den rdttsanalytiska metoden att
anvindas. Metoden innebdr att uppsatsen, utdver att faststilla géllande rétt,
dessutom innehéller en analys av ritten. Aven om de kiillor som ingar i den
riattsdogmatiska metoden, s& som lag, forarbeten, praxis och doktrin kom-
mer anvédndas for framstéllandet av denna uppsats kan inte den rittsdogma-
tiska metoden anses tillrdcklig for att uppnd syftet och besvara fragestill-
ningarna i uppsatsen. Den rittsanalytiska metoden passar, enligt mig, bra i
uppsatsen eftersom den, enligt Sandgren, “uppfattar argumentationen inom
rittsvetenskapen som fri och i avsaknad av ’rétt svar’ eller ’bést svar’ pa

rittsliga problem”"’

. En del i att analysera ritten bestdr dven i att kritisera
den, vilket mojliggor att kritiskt granska och analysera lagéndringarna kring
brottet grooming i1 jimforelse med tidigare laglydelse. Den rittsanalytiska
metoden ger ockséd utrymme att analysera rétten utifran allmint kdnda prin-
ciper, s& som réttssakerhet och effektivitet. En réttsanalytisk metod 4r dessu-
tom passande nir uppsatsen ska innehalla inslag fran utlindsk ritt."* Med

utgdngspunkt i ovan ndmnda beskrivning framstar den rittsanalytiska meto-

den, enligt mig, som lamplig for uppsatsen.

1 Sandgren, s. 46.
'* Sandgren, s. 43-47.
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1.5 Material

Det material som anvénts till uppsatsen bestir frimst av forararbeten,
svensk och internationell doktrin samt rapporter frdn myndigheter och andra
organisationer som arbetar med att motverka sexualbrott mot barn. Utdver
detta utgor dessutom praxis samt remissvar en viktig informationskilla. Det
ar viktigt att betona, ndr det géller praxis pa omrédet, att den nya grooming-
bestimmelsen &r sd pass ny att det dn sd linge inte hunnit komma nigra
rittsfall ddr domstolen anvént den nya lydelsen frén 2018. Av denna anled-
ning kommer praxisgenomgangen endast att bestd av fall dér bestimmelsen

fran 2009 har anvénts.

Nedan foljer en forklaring till vilket material som varit viktigt for respektive

kapitel 1 uppsatsen.

Detta inledande kapitel har forutom forfattarens egna ord framforallt skrivits
med hjdlp av svensk doktrin inom straffritt. Kapitel tvd, som fungerar som
en introduktion till sexuell grooming, redogdr for internationella konvent-
ioner och direktiv frdn EU. Dessutom har myndighetsrapporter och till viss
del internationell doktrin anvints for att beskriva barns forhallande till in-
ternet och dédrmed sexuell grooming. Kapitel tre som redogoér for sexuell
grooming i svensk rétt har framarbetats med hjélp av lagstiftningsforarbeten
samt svensk och internationell doktrin. Utdver detta har remissvar anvénts, 1
avsnittet som behandlar kritiken mot grooming-lagstiftningen, for att belysa
asikter kring inforandet av 6 kap. 10 a § BrB. Kapitel fyra presenterar
grooming-lagstiftningen 1 brittisk ritt och kapitlet utgors, av forklarliga skal,
av brittisk straffrittslig lagstiftning samt internationell doktrin. Kapitel fem
bygger endast pa praxis, med réttsfall bade fran tingsrétt och hovrétt. Det
sista kapitlet, vilket &r kapitel sex, finns till for att analysera och besvara
fragestdllningarna som aterfinns i avsnitt 1.3. Kapitel sex har darfor framar-

betats med hjélp av samtliga fem foregaende kapitel i uppsatsen.
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1.6 Avgransningar

I uppsatsen ligger fokus pa brottet i 6 kap. 10 a § BrB, grooming, i svensk
ritt. Ddremot kommer Gvriga straffbestimmelser 1 6 kap. BrB, som ror sex-

ualbrott mot barn, nimnas kortfattat i uppsatsen.

Den komparativa utblicken kommer inte ge nagon fordjupande bild av Stor-
britanniens rattssystem i allménhet utan syftar till att redogora for hur lag-
stiftningen kring sexuell grooming ser ut. Sérskilt fokus kommer i detta
hénseende laggas pé de likheter och skillnader som finns mellan Sverige och
Storbritannien kring grooming-lagstiftningen. Allt for att ge ldsaren en for-
staelse for hur olika rittssystem hanterar samma juridiska problem. Att
Storbritannien &r det land som fér utgéra en jamforelse med svensk rétt be-
ror bland annat pd att Storbritannien, tidigare dn Sverige, kriminaliserade
grooming. Storbritannien har dessutom i storre utstrickning &n Sverige
forskat kring och fokuserat pa sexualbrott mot barn som genomfors efter en
groomingprocess. Till sist kan ndmnas att spraket har varit en viktig faktor i
val av land. Att jimfora lagstiftning med ett land vars sprak manga behirs-
kar innebir flera fordelar, bade for mig som forfattare men ocksa for de 14-

sare som sjélva vill kunna ldsa det material som anvints till uppsatsen.

Aven om det redan till viss del har nimnts i materialavsnittet r det viktigt
att nimna att det medfor vissa problem, &tminstone vissa utmaningar, att
lagstiftningen éndrades sa sent som den 1 januari 2018. Det har inte hunnit
komma négra rittsfall pd omradet innan uppsatsen ldmnas in, vilket leder till
att frigestdllningarna endast kommer besvaras hypotetiskt. Huruvida
lagéndringarna uppfyller kriterierna for rittssédkerhet respektive effektivitet
kommer alltsd bara kunna diskuteras utifran hur det kan ténkas bli i framti-
den, nir den nya grooming-bestimmelsen tillimpas i domstolarna. Det
handlar alltsd inte om att ge ndgra givna svar utan att exemplifiera mojliga
konsekvenser och effekter av fordndringarna i 6 kap. 10 a § BrB. Ytterligare
en avgransning gors 1 forhdllande till praxisgenomgéngen i uppsatsen. Rétts-

fallsgenomgangen bestdr endast av tingsritts- och hovrittsdomar, eftersom

14



det inte finns avgdranden fran Hogsta domstolen kring kontaktbrottet. En

ndrmare beskrivning av hur réttsfallen valts ut redogors for i avsnitt 3.1.

1.7 Teoretiska utgangspunkter och
perspektiv

1.7.1 Rattssakerhet

Rattssdkerhet &dr ett juridiskt begrepp som kan definieras pa manga olika
satt. Det krdvs en utforlig genomgéing och analys av begreppet for att pa ett
tillfredsstéllande sdtt forklara vad som menas med réttssidkerhet. I denna
uppsats kommer Ake Frindbergs sitt att definiera rittssikerhet att anvindas
1 analysen kring grooming-bestimmelsen men for att ge en heltickande bild
av begreppet kommer jag, i detta avsnitt, dessutom redogdra for andra tolk-
ningar. Utdver Ake Friindberg har bland andra Josef Zila, Alexander Pecze-

nik och Nils Jareborg skrivit om rittssikerhet.

Josef Zila hdvdar att réttssdkerhet &r ett vdletablerat men ocksa svardefinie-
rat begrepp. Enligt Zila finns det en samstdmmig dsikt om att grunden,
sjdlva kdrnan, 1 begreppet réttssidkerhet utgors av att rittsliga beslut ska vara
forutsebara. De flesta tycks ocksa vara dverens om att rittssdkerhet innefat-
tar ett krav pé att den offentliga makten ska utdvas under lagarna. Réttssi-
kerhet dr dock ett begrepp som stindigt diskuteras och beroende pé hur be-
greppet definieras kan en rattslig atgird kritiseras eller forsvaras. I en dis-
kussion kring om en rittslig atgérd framjar eller forsvagar rattssékerheten ar
det oftast, enligt Zila, f6ljande som analyseras: forutsebarheten av handling-
ars réttsliga konsekvenser och myndigheters forméga att genomfora lagar,
vilket innebdr formégan att bekdmpa brott och dédrmed skydda enskilda in-

divider fran hot."’

Alexander Peczenik anser att réttssikerhet ska delas upp i materiell och

formell rdttssdkerhet. Formell rittssdkerhet dr detsamma som forutsebarhet,

15 Zila, SVIT 1990, s. 284-289 (e-version).
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vilket ocksa anses utgora den traditionella rittssikerheten.'® Den materiella
rittssdkerheten ddremot “innebdr att rattsskipning och myndighetsutovning
baserar sig pd en fornuftig avvigning mellan hinsynen till den pa rittsnor-
merna baserade forutsebarheten och andra etiska virden”'’. P4 detta sitt
innebar materiell riattssidkerhet, utdver att beslut ska vara forutsebara, dessu-
tom att besluten ska vara etiskt godtagbara, for att vara réttssikra. I ett ideal-
samhille, utan oetisk lagstiftning och dir lagen &ndras si fort lagstiftaren
upptidcker nya aspekter med lagen som tidigare inte har beaktats, hade den
formella rattssékerheten varit tillrdcklig. Detta stimmer dock, enligt Pecze-
nik, daligt 6verens med verkligheten, varfor den materiella rattssdkerheten
behovs for “att beslut som innebar réttsskipning eller myndighetsutovning
bor vara rimligt forutsebara med stéd av lag och forenliga med ett hén-

18 . ..
7% Dessa etiska virden kan vara eko-

synstagande till andra etiska vérden
nomiska, fordelningspolitiska, miljopolitiska och andra réttspolitiska virde-
ringar. Gemensamt for dessa virderingar dr att de grundar sig i vad som &r

gott for manniskor.'”

Jareborg hivdar dock att denna uppdelning som Peczenik argumenterar for
inte bor goras. Detta beror pé att vad som anses vara etiskt godtagbart &r
svért att definiera och att det dessutom kan bildas en motséttning mellan vad
som &r forutsebart och vad som etisk &r godtagbart eller onskvért. Enligt
Jareborg finns det en modernare syn pd réttssdkerhet som innebdr att med-
borgare inte ska behdva utséttas for brott, alltsa att ett réttssdkert samhélle

méste kunna erbjuda ett effektivt skydd mot brott.*

Friandberg dr av samma asikt som Jareborg, ndmligen att réttssdkerheten inte
bor delas upp i1 formell och materiell réttsdkerhet. Enligt Frindberg utgor
forutsebarhet grunden 1 rittssdkerhet och det finns tre villkor for att rittssa-
kerhet ska foreligga. Dessa villkor ér foljande: det ska finnas adekvata och

klara regler, reglerna maste dessutom vara léttillgangliga och till sist méste

16 Jareborg, 1992, s. 83.

7 Peczenik, s. 94.

'8 peczenik, s. 92.

¥ Peczenik, s. 92-98.

%% Jareborg, 1992, s. 82-90.
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reglerna tillimpas pa ett lojalt och korrekt sétt av samhiéllets rattstillam-
pande organ. Friandberg ger ocksd exempel pé ett antal problem som kan
finnas 1 ett rattssystem i forhallande till dessa tre villkor. I forhéllande till
villkor ett, att det ska finnas adekvata och klara regler, nimner Frindberg
problematiken om det helt saknas réttsregler pd ett omrade. I dessa fall
méste rattstillimparen, eftersom beslutstving rader, konstruera en regel. Det
ar oundvikligt att réttssdkerheten forsvagas i dessa situationer, argumenterar
Friandberg. Ytterligare ett problem uppstdr nér reglerna ér vaga, komplice-
rade eller star i strid med varandra, nér det alltsa ror sig om regelkollision
eller regelkonkurrens. Den bidsta 10sningen &r att anvénda prejudikat men
Friandberg betonar trots detta att Hogsta domstolen inte kan anses bidra till
rittssdkerheten pa ett omfattande sitt. De fall som gér upp till Hogsta dom-
stolen &r oftast mycket speciella och kan inte anses symbolisera vanliga si-
tuationer i samhéllet. Samma argumentation kan anvédndas pa lagstiftnings-
forarbeten. Forarbeten, som kriver tolkning, dr inte rittssékra i sirskilt hog
grad, menar Frindberg. Frindberg hdvdar dock att fullstindig réttssdkerhet
varken kan uppnds eller bor efterstrdavas. 1 forhéllande till villkor tva, att
reglerna ska vara lattillgdngliga kan foljande anforas. Det uppstar ett tydligt
problem om rittsinnehéllet inte publiceras eller dr svért att fa tag pd. For
svensk del skapar detta villkor inte sdrskilt stora problem, enligt Frandberg.
Internet har ocksa bidragit till att allménheten pa ett enkelt sétt kan fa tag pa
lagstiftning och hélla sig uppdaterad pé gillande rétt. I forhallande till sista
och tredje villkoret, att det ska gé att lita pa innehallet i reglerna, kan pro-
blem uppstd om myndigheter inte lyckas att uppratthdlla rattsordningen,
trots forsok och vilja. Det kan till exempel handla om en stat dér brott sillan
uppticks och befolkningen darfor har délig tillit till rdttsvdsendet och
brottsbekdmpande myndigheter. Ytterligare ett problem i forhéllande till
villkor tre kan vara att lagar dndras for ofta och med délig forvarning. Det
krévs, enligt Frandberg, ett visst matt av lugn inom réttsordningen for att
rittssikerhet ska kunna foreligga.'

Det dr med utgangspunkt i Frandbergs definition som réttssékerhet kommer

diskuteras i uppsatsen. Den nya grooming-bestimmelsen kommer séledes, 1

*! Frandberg, JT, nr 2, 2000/01, s. 269-280 (e-version).

17



forhallande till den forra lydelsen, att analyseras utifran de tre villkor som
Friandberg stéller upp for rittssdkerhet. I 6verensstimmelse med Friandbergs
uppfattning kommer inte ndgon uppdelning mellan materiell och formell
rittssdkerhet att goras. Anledningen till att Frandbergs tolkning av begrep-
pet réttssidkerhet anvénds i uppsatsen beror frimst pa att Frandbergs krite-
rier, enligt mig, pa ett tydligt sétt anger vad som krivs for att réttssdkerhet
kan anses foreligga. Kriterierna kan pa ett bra sétt anvdndas for att analysera

lagéndringarna i grooming-bestimmelserna.

1.7.2 Effektivitet

I uppsatsen kommer effektivitet definieras och anvindas med utgadngspunkt
i Claes Lernestedts tolkning av begreppet. For att fa en fOrstaelse for be-
greppet effektivitet ska dock forst redogoras for begreppets forhdllande till
rittssdkerhet inom straffriatten. Dessutom ska Asps, Ulvings och Jareborgs

syn pé effektivitet beskrivas.

Mellan begreppen rittssdkerhet och effektivitet kan en straffrittspolitisk
motsittning aterfinnas. Strdvan efter en effektiv straffritt kan, enligt Asp
och Ulving, innebdra att det ska bli bade enklare och mindre kostsamt att
félla brottslingar for brott. Effektivitet kan ocksa, enligt Asp och Ulvéng,
innebdra okad flexibilitet samt en mdjlighet att redan pa ett tidigt stadie in-
gripa mot forkastliga handlingar, utan att motarbetas av “’stelbent legalism”.
Pa senare &r har ménga linder i vidstvérlden drabbats av allt hérdare pa-
tryckning, bdde fran allménhetens och frdn massmedias héll, om att lagstif-
taren och politikerna méste gora mer for att lagfora brott. Detta kan i slutén-
dan innebdra att lagstiftaren infor ny lagstiftning som i praktiken medfor en
forsdmring av réttssdkerheten eftersom den endast dr symbolisk och inte
fungerar i verkligheten pa annat sétt dn att den lugnar allmdnheten. Medbor-
gare blir pd detta satt vilseledda och tror att politikerna gér mer for att be-

kdmpa brottsligheten &n vad som i sjilva verket ar sant.*”

** Asp och Ulving, s. 55-56.
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Jareborg menar att en forsvagad rittssikerhet kan innebéra att brottsprevent-
ionen oOkar. I forhallande till individualprevention betyder detta, enligt Ja-
reborg, att fler oskyldiga doms. Sénkta beviskrav skulle till exempel kunna
innebdra att det blir ldttare att lagfora brott men det skulle inte vara givet att
det var brottslingar som domdes for brotten. Nagot positivt med sénkta be-
viskrav kan, enligt Jareborgs synsitt, sdgas vara den allmadnpreventiva effek-
ten. Om det blir littare att félla ndgon for brott skulle allménheten férmodli-
gen 1 storre utstrackning avstd frdn att begad brott argumenterar Jareborg.
Givetvis finns risken dven for motsatt effekt, att fler begar brott, eftersom
rittsordningen skulle kunna forlora medborgarnas fortroende. Det gér enligt
Jareborg att argumentera for att en forsdmring av rattssdkerheten skulle in-
nebira att processekonomisk effektivitet uppnés. Detta beror pd att réttssi-
kerhet dr dyrt. En hog réttssdkerhet kan innebéra att fi brott beivras. En
lagre rittssdkerhet mojliggdr didremot att manga brottslingar kan lagforas.
Enligt Jareborg ér inte en okad effektivitet alltid onskvért, &ven om det later
positivt, det viktigaste dr vad som faktiskt intrdffar nir effektiviteten okar,

exempelvis vad som hénder med rittssikerheten.”

Lernestedt forklarar effektivitet som en skillnad mellan negativ och positiv
legitimation. Negativ legitimation innebér, enligt Lernestedt, att en krimina-
lisering inte bor inforas om den kan forvintas bli ineffektiv. Det finns, enligt
Lernestedts synsitt, tva traditionella krav pa ett straffstadgande for att det
ska vara effektivt. Kraven dr foljande: det finns en stor risk att upptickas
och fillas for det kriminaliserade beteendet och kriminaliseringen av bete-
endet bidrar till att firre begér gérningen. Lernestedt betonar dock att det
finns vissa problem med kraven. Bland annat hdvdar Lernestedt att det &r
svért att veta vid vilken andel upptidckande och féllande domar som effekti-
vitet har uppnatts. I praktiken innebér kravet att sadana girningar som i
princip dr omdgjliga att uppticka eller lagfora inte bor kriminaliseras. Samma
problem finns med det andra kravet om avhéllande effekt. For att kravet ska
vara givande krivs ett tydligt svar pé hur ett straffbud dr avhallande. Det kan

handla om att en bestimmelse har avskriackande effekt eller att kriminali-

* Jareborg, 1992, s. 91-92.
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seringen fungerar moralbildande. Det &r, menar Lernestedt, givet att en
straffbestimmelse som ska fungera moralbildande tar langre tid att méta och
utvirdera dn den bestimmelse som ska vara avskrickande. Lernestedt pre-
senterar ytterligare ett krav som kan anvéndas for att avgora om ett straftbud
ar effektivt eller inte. Enligt detta tredje krav uppnas effektivitet om ett
straffbud uttrycker ett tydligt stdllningstagande gentemot exempelvis ett
beteende. Det kan alltsd ridcka, sd linge bestimmelsen dr forstaelig och far
viss publicitet, att en tydlig asikt framfors for att bestimmelsen ska anses

vara effektiv.?*

Positiv legitimation handlar om effektivitet i forhallande till en &ndring i ett
redan kriminaliserat omride. Andringen av en bestimmelse anses enligt
detta synsitt befogad sa linge den innebir en forbittrad effektivitet.”” For
att tydliggora Lernestedts tolkning av effektivitet kan kriminaliseringen av
sexkop, som genomfordes 1999, ndmnas. Att sexkOp inte kriminaliserats
tidigare berodde framst pa att en kriminalisering inte ansags bli effektiv,
eftersom det ansdgs vara svért att hindra sexkdp och dessutom att félla gér-
ningspersonerna. Ett argument for kriminalisering var dock den forvintade
moralbildande funktionen. Dessutom betonades ett offer- och utnyttjar-
perspektiv. Sexkopslagen dr ett tydligt exempel pa nédr ett ineffektivt, men
dnda infort straffstadgande, behover dndras for att bli mer effektivt, hivdar

Lernestedt.?®

1.7.3 Barnperspektiv

Grooming-bestimmelsens mest vésentliga syfte &r, enligt regeringen, att
skydda barn mot sexuella 6vergrepp. Regeringen argumenterar for att, om
samhillet, redan pd ett tidigt stadie, kan agera ndr en vuxen person kontaktar
ett barn 1 sexuella syften kan sexuella 6vergrepp vid en fysisk traff undvi-

kas.”” Barnritt innebir att det dr “barnet och barnets egna legala relationer

** L ernestedt, s. 312-318.

2 Lernestedt, s. 316.

%% ernestedt, s. 340-341.
*7 Prop. 2008/09:149, s. 19.
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till det omkringliggande samhaéllet och dess medlemmar som star i centrum

for den rittsliga bedomningen”®

. Den modernare synen pd barnritt skiljer
sig fran den &dldre synen genom att fordldrarna har distanserats. Barnritten
idag gar inte ut pa vad som dr bést for fordldrarna utan vad som dr viktigast

for det enskilda barnet, eller barn i allménhet.”

En viktig del i barnperspektivet d&r FN:s konvention om barnets réttigheter,
vilken legitimerar barn som fullstdndiga rattighetsbéarare. Barnkonventionen
bidrar med ett forhéllningssatt till barn, ett s kallat barnperspektiv, vilket
far effekt pa hur beslutsfattare ska bemota barn i processer som ror barnen.
Barnperspektivet innefattar dessutom att barnens egna behov, intressen och
asikter ska beaktas och respekteras. Konventionen framhéller ocksa barns
behov av skydd och stod samt barns sérskilda sarbarhet.” T konventionens
artikel 3 aterfinns principen om barnets bésta, som dr en av de viktigaste
principerna inom barnrétten. Principen, som aterfinns béde i nationell och 1
internationell lagstiftning, innebér att det vid alla atgérder som ror barn,
oavsett om det ror sig om offentliga eller privata vélfardsinstitutioner, dom-
stolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande organ, dr barnets bdsta
som ska komma i frimsta rummet. Enligt FN:s kommitté for barnets rittig-
heter ska barnets bésta tolkas och anvédndas i enlighet med konventionens
underliggande innebdrd. Detta betyder bland annat att barnet ska betraktas
som en individ med egna kénslor och dsikter. Kommittén framhéller ocksa
att barnets bésta ska anvdndas som en allmén princip sé fort ett beslut ska

fattas eller en atgérd ska vidtas kring ett barn.’’

Viktigt att framhélla ndr det géller barnkonventionen i forhdllande till
svensk ratt dr att konventionen fortfarande inte blivit svensk lag, Sverige har
alltsa dnnu inte inkorporerat barnkonventionen 1 svensk ritt. Regeringen har
ddremot ldmnat forslag pa att en inkorporering ska ske ar 2020. Enligt rege-

ringen kan en inkorporering innebdra att barnkonventionens stdllning for-

8 Schiratzki, s. 9.

% Schiratzki, s. 9-11.
'S0U 2016:19, s. 91-92.
3! Schiratzki, s. 27-30.
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tydligas och dessutom att konventionen fir genomslag i hela réttstillamp-
ningen.”> Barnkonventionens forhillande till brottet grooming utvecklas

ytterligare i avsnitt 2.1.

1.8 Forskningslage

Det finns en hel del forskning kring sexualbrott mot barn pé internet och
sexuell grooming. Den storsta delen av forskningen pd omrédet dr internat-
ionell och nigra av de mest framstdende namnen dr Suzanne Ost, professor i
juridik vid Lancaster University och Elena Martellozzo, universitetslektor i
kriminologi vid Middlesex University. Suzanne Ost har bland annat skrivit
om barnpornografibrott och sexuell grooming utifrdn ett socio-legalt och
teoretiskt angrepp. Ost forsoker med sitt arbete besvara vad som varit driv-
kraften bakom den utvidgade kriminaliseringen kring barnpornografi och
grooming samt hur samhéllet och lagen hanterar skador av barnpornografi
och grooming.” Elena Martellozzo har skrivit mer specifikt om sexuella
overgrepp pa barn via internet och Martellozzo hivdar att det dr av stor be-
tydelse att forstd hur sexualforbrytare anvinder internet samt hur polis och
regering hanterar deras beteende for att kunna forhindra sexualbrott mot
barn.”* Aven Anne-Marie McAlinden, professor vid Queen’s University Bel-
fast, har bidragit till forskningen kring sexuell grooming.” Ytterligare per-
soner som har forskat kring dmnet &r Kimberly J. Mitchell, forskarassistent i
psykologi, Lisa M. Jones, lektor 1 psykologi, David Finkelhor, professor i
sociologi, och Janis Wolak, senior forskare i sociologi, vilka alla tillhor

University of New Hampshire.*®

280U 2016:19, s. 67; Regeringen, Frdgor och svar om att géra FN:s barnkonvention till
svensk lag, besokt 2017-02-20.

3 Ost, Suzanne, Child pornography and sexual grooming: legal and societal responses,
Cambridge University Press, New York, 2009.

** Martellozzo, Elena, Online child sexual abuse: grooming, policing and child protection
in a multi-media world, Routledge, Abingdon, 2012.

> McAlinden, Anne-Marie, 'Grooming' and the sexual abuse of children: institutional,
Internet, and familial dimensions, 1. ed., Oxford University Press, Oxford, 2012.

3¢ Mitchell, K.J., Jones, L.M., Finkelhor, D. och Wolak, J.,Trends in Unwanted Online
Experiences and Sexting: Final Report, Durham, NH: Crimes against Children Research
Center, 2014.
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Den svenska forskningen pd omradet &r mer begrinsad, Brd har déremot
publicerat tva rapporter kring vuxnas sexuella kontakter med barn via inter-
net.’” Bada rapporterna har skrivits av David Shannon, som ir utredare pé
Bra. Den forsta rapporten, vilken publicerades 2007, syftade framst till att
oka kunskapen om internets betydelse for kontakter mellan vuxna och barn,
som initieras med sexuella syften. Brd skulle dessutom inom uppdraget ta
reda pd hur utbrett fenomenet grooming dr i Sverige samt ge forslag pé hur
grooming kan forebyggas och forhindras.”® Den andra rapporten blev klar
2013 och den syftade till att utreda hur grooming-bestimmelsen sedan inf6-
randet i svensk rdtt 2009 har tillimpats och fungerat i praktiken.’” Enligt
mina efterforskningar finns det ingen, varken i Sverige eller internationellt,
som har skrivit om sexuell grooming utifrdn principer om réttssidkerhet och
effektivitet eller med ett barnperspektiv. Det finns ett antal examensarbete
om grooming. Diremot behandlar inga av dessa examensarbeten, vad jag
har kunnat hitta, den fordndrade grooming-bestimmelsen, som infordes i
januari 2018, 1 forhéllande till rattssékerhet, effektivitet och ett barnperspek-

tiv.

1.9 Definition av begrepp

1.9.1 Barn i Sverige och i Storbritannien

Eftersom uppsatsen ror lagstiftning kring barn dr det av vikt att definiera
vad som i uppsatsen avses med ett barn. Enligt artikel 1 i FN:s konvention
om barnets réttigheter dr varje ménniska under 18 ar ett barn. Grooming-
bestammelsen 1 6 kap. 10 a § BrB géller dock endast for barn under 15 éar.
15-&rsgransen Overensstimmer med utgéngspunkten i1 svensk ritt om att
barn under 15 ar saknar formaga att samtycka till sexuella handlingar.*® Det

som ddrmed i uppsatsen avses med ett barn, i forhallande till svensk rétt, &r

37 Bra, rapport 2007:11, Vuxnas sexuella kontakter med barn via internet: Omfattning ka-
raktdr, dtgdrder; Bré, rapport 2013:14, Bestimmelsen om kontakt med barn i sexuellt syfte:
en uppfolining av tillimpningen av lagen frdn polisanmdlningar till domar.

*¥ Bra, rapport 2007:11, s. 20.

%% Bra, rapport 2013:14, s. 5.

* Asp, s. 66.
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en person under 15 ar. I vissa fall, exempelvis i avsnittet ddr barn och ungas
internetvanor redovisas kommer dven dldre barn att nimnas. Detta faller sig
naturligt eftersom unders6kningen som hénvisas till dr gjord pa det séttet
men om inget annat framgér dr det alltsd en person under 15 ar som definie-
ras som ett barn i uppsatsen. Nér det giller Storbritannien kommer ett barn
definieras som en person under 16 dr eftersom det dr aldersgransen for vem

som kan utsittas for sexuell grooming enligt SOA sektion 15(1).

1.9.2 Sexuell grooming

Sexuell grooming kan definieras pé flera olika sitt och sedan begreppet blev
kint har flera olika definitioner presenterats. Virtual Global Taskforce®'

definierade ar 2005 sexuella dvergrepp mot barn pa internet pa foljande sétt:

The sharing and downloading of images of children being physically
and sexually abused and approaching children online with the aim of

developing a sexual relationship in the ’real world”.*?

Martellozzo hidvdar att grooming innefattas av kommunikation och sociali-
sering med ett barn och att den vuxna forsdker vinna barnets fortroende ge-
nom att till exempel vara ett mentalt stod for den unga eller dela samma
fritidsintressen. Enligt John McCarthy och Nathan Gaunt ska grooming for-
stas som ett beteende som gér ut pd att forfora eller lura barn till sexuella
handlingar och konversationer. Processen kan genomforas med eller utan
barnets vetskap.”> McAlinden menar att grooming kan paga under en myck-
et lang tid ddr forévaren sakta men sdkert dkar intimiteten i kontakten med
barnet. McAlinden hidvdar dessutom att barnets familj ocksd kan omfattas av
grooming-processen, pa si sitt att familjen blir manipulerad till att tro att

den vuxna inte kan géra nigon skada for barnet.**

* VGT ir ett internationellt samarbete mellan olika brottsbekimpande organ, icke-statliga
organisationer och branschpartners som jobbar med att skydda barn mot sexuella dvergrepp
bade online och offline.

42 Martellozzo, s. 71.

43 Martellozzo, s. 71-79.

a4 McAlinden, s. 30-31.
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Bra skriver i sin rapport frdn 2007 att sexuell grooming kan beskrivas som
“en process dir en forovare skapar mojligheten att sexuellt forgripa sig pa

"% Detta for att fordvaren i ett

ett barn genom att forst vinna barnets tillit
senare skede ska kunna forgripa sig sexuellt pd barnet. Nir férévaren ut-
vecklar en relation till barnet finns en risk for att barnets ovriga skyddsniit,
sa som fordldrar eller andra nirstaende personer, distanseras. Detta innebér
att kommande 6vergrepp gentemot barnet blir svérare att uppticka.*® Tillit,
som ofta dr grunden i grooming, byggs ofta upp genom att forévaren latsas
vara barnets véin. For att forenkla processen erbjuder fordvaren ofta barnet
olika typer av gdvor eller smickrande uppskattning. Det finns undersékning-
ar som visar att det &r ldttare for en vuxen att genomfora ett sexuellt dver-
grepp om Overgreppet har foregatts av en groomingprocess. Finkelhor har
framarbetat en modell (Finkelhor’s *Precondition Model’), enligt vilken det
finns 4 forutsiattningar for att en person ska kunna realisera ett sexuellt
overgrepp. Dessa forutsittningar ar foljande: forst och frimst maste fordva-
ren vara motiverad att utfora ett sexuellt Gvergrepp, for det andra maste {or-
ovaren komma &ver sina egna hdmningar, for det tredje maste forovaren
sakerstdlla att eventuella utomstédende hot elimineras, exempelvis en forél-
ders kontroll dver sitt barn och till sist maste forovaren se till att barnet
kommer Gver sitt eget motstdnd till sexuella handlingar. Det dr framforallt

forutsittning nummer tva till fyra som ar syftet med en groomingprocess.*’

1.10 Disposition

Uppsatsen har totalt sex kapitel. Utdver detta forsta inledande kapitel finns
fyra kapitel som bestar av teori och beskrivning av dmnet samt ett sista kapi-
tel innehdllande analys och sammanfattande kommentarer. De tre forsta
fragestéllningarna till uppsatsen besvaras dock redan innan analysen i kapi-

tel sex, detta eftersom det &r mer naturligt att besvara dem 1 anslutning till

* Bra, rapport 2007:11, s. 22.
* Bra, rapport 2007:11, s. 22-29.
7 Ost, s. 32-35.
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det teoretiska kapitlet respektive fraga tillhor. Se avsnitt 1.3 for att ldsa fra-

gestéllningarna.

Efter detta inledande kapitel kommer den teoretiska delen av uppsatsen,
alltsa kapitel tva till kapitel fem, att redogdras for. Kapitel tva berdr bland
annat internationella konventioner och direktiv. Bestimmelserna fyller en
viktig funktion i det internationella arbetet med barn som utsétts for sexual-
brott. Darutdver redogors for, 1 kapitel tvd, barn och ungdomars internetva-
nor i forhallande till brottet sexuell grooming, vilket innefattar en genom-
géng av huvuddragen kring offer, tillvigagangssitt och gérningspersoner.
Nista kapitel, kapitel tre, vilket &r det mest omfattande i uppsatsens teore-
tiska del, innefattar den svenska lagstiftningen kring grooming. Déribland
redogors for motiven bakom inférandet av grooming-bestimmelsen fran
2009, den kritik som grooming-bestimmelsen fatt sedan inférandet, de {or-
slag pa lagéndringar som har framforts genom aren och dessutom hur be-
stimmelsen dndrades i januari 2018. I kapitel tre besvaras dessutom den
forsta fragestéllningen i uppsatsen. Kapitel fyra bestar av en relativt kortfat-
tad genomgéng av den brittiska lagstiftningen kring sexuell grooming. Dess-
sutom redogors for en del kritik som den brittiska grooming-bestimmelsen
har fatt samt de problem som den praktiska tillimpningen kantas av. I kapi-
tel fyra besvaras fragestéllning nummer tva 1 uppsatsen. Kapitel fem bestér
av en rittsfallsgenomgéing, dér fyra friande och fyra fdllande domar fran
svenska domstolar presenteras for att visa hur grooming-bestimmelsen till-
lampas 1 praktiken. Som avslutning i kapitel fem diskuteras hur den prak-
tiska tillimpningen kan komma att bli i framtiden. I kapitel fyra besvaras
vidare fragestéllning nummer tre. Till sist, 1 kapitel sex, dterfinns analysen.
Den innehaller ett flertal avsnitt som vart och ett besvarar en av de tre sista
fragestéllningarna. Analysen dr dels av sammanfattande karaktér och dels av
analyserande karaktir, dér forfattaren ges mojlighet uttrycka dven egna asik-

ter och iakttagelser.
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2 En introduktion till sexuell
grooming

2.1 FN:s barnkonvention

Barnkonventionen tridde i kraft den 2 september 1990, efter att 20 ldnder,
diribland Sverige och Storbritannien, hade ratificerat konventionen.** Inne-
borden av att ratificera en konvention &r att den blir folkréttsligt bindande
for konventionsstaterna. De ldnder som har ratificerat barnkonventionen
maste saledes folja konventionens bestimmelser och se till att barn erhaller

de rittigheter som stadgas i barnkonventionen.*’

Enligt barnkonventionens artikel 34 skyddas barn uttryckligen mot sexuella
overgrepp. Denna artikel ar av relevans i forhéllande till sexuell grooming.

Artikeln stadgar foljande:

Konventionsstaterna atar sig att skydda barnet mot alla former av
sexuellt utnyttjande och sexuella Overgrepp. For detta dndamal
ska konventionsstaterna sérskilt vidta alla 1dmpliga nationella, bila-
terala och multilaterala atgdrder for att forhindra;

(a) att ett barn formas eller tvingas att delta i en olaglig sexuell hand-
ling.

(b) att barn utnyttjas for prostitution eller annan olaglig sexuell verk-
sambhet.

(c) att barn utnyttjas i pornografiska forestéllningar och i pornogra-
fiskt material.

FN:s kommitté for barnets réttigheter, vilken bevakar hur konventionssta-
terna efterlever barnkonventionens bestimmelser, lamnade senast ar 2015
en rapport med rekommendationer om hur Sverige kan forbéttra tillimp-
ningen av barnkonventionen. Gillande sexuella dvergrepp framholl barn-
rattskommittén i sin rapport att de atgarder som Sverige vidtagit kring sexu-

ella 6vergrepp mot barn var uppskattade men att det fortfarande fanns an-

48 Prop. 1989/90:107, s. 3-6; Unicef, Gér Barnkonventionen till lag — Barnkonventionens
stdllning i Sverige, besokt 2018-04-10.
#'S0U 2016:19, s. 87-89.
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ledning till oro, sdrskilt nir det giller barnprostitution menade kommittén.
Kommittén rekommenderade dérfor Sverige att ytterligare anstringa sig for

att minska risken for att barn utnyttjas och blir offer for sexuella dver-

grepp. >0

Utover Barnkonventionen har Sverige ratificerat det fakultativa protokollet
till konventionen om barnets rittigheter om forsdljning av barn, barnprosti-
tution och barnpornografi. Ratificeringen skedde &r 2007 och innebér, precis
som barnkonventionen, att Sverige folkréttsligt 4r bundet att rétta sig efter
och f6lja protokollet. Syftet med tilliggsprotokollet &r att tydliggéra och
ytterligare forstirka skyddet for barn vad géller bland annat forsiljning av
barn, barnprostitution och barnpornografi pa internet. Protokollet fungerar
som en forstirkning av det redan Dbefintliga skydd som

- 51
finns genom Barnkonventionen.

2.2 Lanzarotekonventionen

Lanzarotekonventionen, eller Europaradets konvention om skydd for barn
mot sexuell exploatering och sexuella Gvergrepp, ratificerades av Sverige ar
2013.>* Det ir sirskilt artikel 23 i konventionen som #r aktuell for denna
uppsats eftersom artikeln ror kontaktsokning med barn i sexuellt syfte. Ne-

dan aterfinns artikel 23 1 sin helhet.

Varje part ska vidta nodvéndiga lagstiftningsdtgérder eller andra
atgirder for att straff- beldgga uppsétligt forslag frén en vuxen,
med hjilp av informations- och kommunikations- teknik, om att
traffa ett barn som inte har upp- natt den alder som bestdmts i en-
lighet med artikel 18, punkt 2, i syfte att mot barnet begé na- got
av de brott som avses i artikel 18, punkt 1.a, eller artikel 20, punkt
1.a, dér detta forslag har foljts av faktiska handlingar som leder till
ett sddant mote.

3% FN:s kommitté for barnets rattigheter, CRC/C/SWE/CO/5, punkt 30, s. 7; Barnombuds-
mannen, Barnrdttskommitténs rekommendationer till Sverige, besokt 2018-03-26.

> Prop. 2005/06:68, s. 8-15; SO 2007:7, s. 1; Barnombudsmannen, Fakultativa protokoll,
besokt 2017-03-26.

280 2013:16, s. 1.
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2.3 EU:s direktiv 2011/93

Direktiv 2011/93 som tradde i kraft &r 2013 har som syfte att skapa minimi-
regler om brottsrekvisit och pafoljder géllande sexuella dvergrepp mot barn,
sexuell exploatering av barn och barnpornografi. Utover detta finns direkti-
vet till for att ytterligare forstirka och mdjliggora forebyggande édtgérder
samt skydda brottsoffer som utsatts for den typ av brott som nimnts ovan.>
I forhéllande till kontaktbrottet ndmns i1 direktivets beaktandesats 19 att
vuxna som tar kontakt med barn i sexuella syften via internet utgdr en sir-
skild hotbild. Det framfors dock i samma stycke att 4ven sddana kontakter
som tas offline bor tas pa allvar. Artikel 6 i direktivet ror kontaktsokning

med barn i sexuellt syfte och bestimmelsen foreskriver foljande:

1. Medlemsstaterna ska vidta de atgérder som ar nodvandiga for att
sakerstilla att foljande uppsatliga handlingar ar straffbelagda:
Forslag som en vuxen ger med hjélp av informations- och kommu-
nikationsteknik i syfte att trdffa ett barn som inte uppnatt aldern for
sexuellt sjdlvbestimmande for att begé ndgot av de brott som avses i
artiklarna 3.4 och 5.6 ska, om detta forslag har foljts av faktiska
handlingar som leder till ett sédant méte, vara belagt med ett maxi-
mistraff pa minst ett ars fangelse.

2. Medlemsstaterna ska vidta de atgérder som ar ndodvandiga for att
sakerstilla att det &r straffbart for en vuxen att med hjdlp av inform-
ations- och kommunikationsteknik forsdka begd nagot av de brott
som avses 1 artikel 5.2 och 5.3 genom att kontakta barn som inte har
uppnatt dldern for sexuellt sjdlvbestimmande i syfte att tillhanda-
hélla barnpornografiskt material som avbildar det barnet.

2.4 Barn och ungdomars internetvanor

For att forstd varfor grooming-bestammelsen infordes i svensk rétt dr det
viktigt att forklara hur barn och ungdomar i dagens samhélle anvinder in-
ternet och dessutom ge en bild av hur internets utveckling de senaste aren

har paverkat de fordndringar som har gjorts inom straffratten.

Medieforskaren Mark Deuze forklarar att den snabba utvecklingen inom

internet och digital kommunikation har inneburit att vi har gétt frn ett liv

3 Ds 2012:45, s. 19-20.
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med media till ett liv i media.>* Enligt rapporter frdn Statens medierad fran
ar 2017 okar internetanvindningen bland barn och unga. Bland unga i éldern
9-18 ar har andelen som anvénder internet mer én tre timmar per dag mer n
fordubblats pa drygt ett decennium. Detsamma géller dven for de yngre bar-
nen. Exempelvis anvinder nistan hilften av 8-aringarna internet varje dag.”
Att internetanvéndningen Okar visar dven den undersokning som Mitchell,
Jones, Finkelhor och Wolak har genomf6rt. Enligt undersdkningen fran
2010 anviinde 97 % av de unga som efterfragades internet hemma. Ar 2000
stilldes samma friga och da var det 74 % som anvinde internet hemma.>®
For barn och ungdomar innebér internet bland annat en mdjlighet att kom-
municera, interagera, dela intressen och fa stdd vid svara situationer i livet.
Manga unga anvénder ocksa internet for att f en frizon, for att komma bort

fran fordldrars kontroll, och for att skaffa nya vénner.”’

2.5 Sexuell grooming pa internet

Den ¢6kande internetanvindningen som konstaterats i avsnittet ovan medfor
vissa konsekvenser, sédrskilt 1 forhallande till barn och unga, vilka ska redo-

goras fOr i detta avsnitt.

Bra fick 1 uppdrag ar 2012 att undersoka hur bestimmelsen kontakt med
barn i sexuellt syfte, som infordes ar 2009, har fungerat och tillimpats i
praktiken. Som en del av utredningen ingick dessutom att identifiera och
papeka vilka problem som fanns med bestimmelsens tillimpning. Bra kon-
staterar inledningsvis i rapporten, som blev klar r 2013, att internets fram-
fart under de senaste dren har skapat nya kontaktmojligheter mellan barn
och vuxna. Av rapporten framkommer ocksé att det faktum att internet &r
obevakat gor det lattare for vuxna som vill kontakta barn av olika anled-

ningar, exempelvis i sexuella syften. Bra uppger att ndstan hilften av alla

4 Deuze, s. 2.

>3 Statens medierdd, Ungar & medier 2017, s. 7; Statens medierad, Smdungar & medier
2017,s.9.

% Mitchell, Jones, Finkelhor och Wolak, s. 3.

3" Martellozzo, s. 49-52.
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flickor i arskurs nio ndgon gang har kontaktats av en frimling, som de an-
tingen trodde eller visste var en vuxen person, i sexuella syften. Forskning
som Bré hénvisar till visar pa att flickor dr vérst drabbade av sexuella kon-
takter via internet. Sérskilt utsatta dr dessutom, enligt samma forskning,
barn som har problem i skolan eller hemma och barn som tar risker pa inter-

net genom att uttrycka sig utatriktat, sjalvsikert och sexuellt.”®

Att riskbeteendet dr viktigt att beakta betonar d&ven Martellozzo som hdvdar
att barn och ungas anvindande av internet i kombination med deras riskbe-
teende gor dem till mdjliga offer for sexuella 6vergrepp via internet. En stor
del av riskerna som barn och unga tar pa internet handlar, enligt Mar-
tellozzo, om att dela personlig information med okénda personer. Det finns,
ocksa enligt Martellozzo, undersokningar som visar att barn som haft kon-
takt med en person under en lidngre tid inte lingre ser denna person som en
framling. De unga hdvdar att personen har blivit en virtuell vén, vilket bi-
drar till att det finns en storre vilja att dela med sig av personliga uppgifter,
sd4 som mailadress och mobilnummer samt foton. Det &r dessutom méanga
barn som kan ténka sig att tréffa sin virtuella véin i1 det verkliga livet. Om
barnet har sett personen i webbkamera okar viljan hos barnet att triffa den
tidigare fraimlingen dven utanfor internet. Det ska ocksa framhaéllas att en
stor andel av barnen, dtminstone enligt Martellozzo, &r medvetna om vilka
risker internet medfor, for den sakens skull dr det inte givet att barnen vidtar

nagra forebyggande atgirder.”

2.6 Offer, garningspersoner och
tillvagagangssatt

Utover att utreda grooming-bestimmelsens praktiska tillimpning sedan in-
forandet ar 2009 fick Bra i uppdrag att sammanstdlla information kring of-

fer, gérningspersoner och tillvigagangssitt. En del av dessa resultat dr in-

> Bra, rapport 2013:14, s. 7 och 29-30.
% Martellozzo, s. 53-60.
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tressanta att lyfta fram fOr att ge ldsaren en storre fOrstaelse for parterna i

groomingprocessen.

Bra:s rapport frdn 2013 bygger pa uppgifter frén totalt 331 forundersok-
ningar fran aren 2009 till 2011. Det ror sig om fall dér polisen efter anmilan
kategoriserat hdndelsen som kontakt med barn i sexuellt syfte. Frdn dessa
forundersokningar framkommer bland annat att 83 % av malsdgandena i
materialet dr flickor och att en majoritet av de kontaktade barnen &r mellan
10 och 14 ar. En stor del av gidrningspersonerna har inte kunnat identifieras,
men av de som identifierades dr en dvervidgande del mén i aldern 20 till 40
ar. Endast en liten andel, mindre &n fem stycken, dr kvinnor. Samtliga kvin-
nor dr yngre dn 15 dr. Halften av gédrningspersonerna har inte domts for na-
got brott tidigare, medan en fjirdedel av de misstdnkta i forundersdknings-
materialet hade domts for sexualbrott innan. De sexuella kontakterna har 1
de flesta fall upptickts genom att barnet sjélv har beréttat om kontakterna
for ndgon nérstdende, oftast en familjemedlem. I nagra fall har fordldrarna
upptickt de sexuella kontakterna, bland annat genom att de sett konversat-
ioner pa barnets mobil eller dator. Det finns dessutom nagra exempel pa dér
géarningspersonen sjdlv har anmadlt till polisen. I dessa fall beror det oftast pa
att nagon genom utpressning tvingat girningspersonen att anmaéla. I 70 % av
fallen har maélsédganden blivit kontaktad av gidrningspersonen via internet.
Det ror sig, enligt Bra, oftast, om en for barnet, helt okdnd person. Visserli-
gen forekommer det ocksé, enligt Bra:s rapport, att malsdganden blivit kon-
taktad av ndgon som &r kidnd sedan tidigare. Det forekommer ocksé att den
forsta kontakten gjorts via antingen mobiltelefon eller genom nidrmanden
ansikte-mot-ansikte. Garningspersonen har da ofta fatt tag pd mélsdgandens
telefonnummer genom sociala medier, exempelvis pa en Facebook-profil.
Niér kontakten tas ansikte-mot-ansikte finns det tva typfall. Den forsta situat-
ion som forekommit enligt forundersokningarna &r att gérningspersonen
stannar malsdganden pd gatan, exempelvis utanfor skolan eller ndra hem-
met, och frigar om en dejt eller traff. Den andra situationen &r att gérnings-
personen kor fram till mélsdganden med bil och forsoker fa barnet med sig,

exempelvis genom att erbjuda skjuts. Trots att det finns exempel pd kontak-
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ter som pagatt i upp till tvd &r har de flesta kontakterna avslutats i princip
omgdaende av mélsdganden. Detta gor ocksé att det dr en forhallandevis stor
andel av kontakterna, 30 %, som saknar sexuella inslag. I de fall dir kontak-
terna innehallit sexuella inslag handlar det framst om att den vuxna har stallt
sexuella fragor till barnet eller pd annat sitt pratat om sex med barnet. Bland
mélsidgandena i1 14-drséldern har 30 % aktivt deltagit i det sexuella samtalet,
atminstone vid nagot enstaka tillfalle. Nér barnen &r yngre, exempelvis 12
ar, dr det ddremot ovanligt att de deltagit i den sexuella diskussionen, enligt

Bra:s slutsatser.*

%9 Bra, rapport 2013:14, s. 44-55.
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3 Sexuell grooming i Sverige

3.1 Grooming kriminaliseras i svensk ratt

I Sverige var det forst i samband med att Alexandrafallet uppdagades, som
begreppet grooming bdrjade anvindas for sexuella vergrepp mot barn som
foregatts av kontakter med barnet i syfte att vinna barnets fortroende.’’
Brottet kontakt med barn i sexuellt syfte, som vardagligt kallas grooming,
infordes ar 2009. Det var en nyhet i svensk lagstiftning, da brottet inte hade
nagon motsvarighet fore ar 2009.° I foljande avsnitt kommer fragestillning
nummer ett, som handlar om syftena med att kriminalisera grooming, att

besvaras.

3.1.1 Bakgrund till kriminaliseringen

Utredningen kring behovet av att kriminalisera grooming paborjades den 8
februari 2008. I april 2007 blev justitiedepartementet fardig med promemo-
rian, Ds 2007:13. T mars 2009 overlimnades propositionen (prop.
2008/09:149) till riksdagen.”* Bide i promemorian och i propositionen
angavs att det fanns ett behov av ny lagstiftning pa omradet. Majoriteten av
remissinstanserna var positiva till kriminaliseringen av grooming, men ett
antal av dem, bland annat Svea hovritt och Goteborgs tingsritt, framforde
att det redan fanns lagstiftning for de situationer som grooming skulle kri-

minalisera.®

I proposition 2008/09:149 bemdtte regeringen remissinstansernas kritik.

Dessutom ndmnde regeringen nagra av de bestimmelser som kunde aktuali-

o1 Christianson och Rogland, s. 7-12.

62 Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo), kommentaren till 6 kap. 10 a §.
% Ds 2007:13, s. 3.

% Prop. 2008/09:149, s. 1.

% Prop. 2008/09:149, s. 18-20.
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seras vid situationer som liknade grooming. Forst och framst framforde re-
geringen att vuxnas kontakter med barn i sexuella syften kan delas upp i tva
kategorier. Den forsta kategorin avser, enligt regeringen, kontakter som tas
for att kunna genomfora sexuella 6vergrepp online, alltsd med hjélp av in-
ternet eller annan digital kommunikation. Den andra kategorin omfattar,
enligt regeringens syn, sddana kontakter som tas for att kunna genomfora
sexuella overgrepp vid en fysisk traff. Nar det géller onlinedvergreppen
framforde regeringen vidare att det redan fanns en del lagstiftning som
kunde tillimpas pd Overgreppen. Bland annat ndmndes bestimmelsen om
utnyttjande av barn for sexuell posering (6 kap. 8 § BrB). Vidare kunde den
som har fatt ett barn att utféra webbkamerasex till exempel domas for sexu-
ellt 6vergrepp mot barn (6 kap. 6 § BrB). De kontakter som togs for att moj-
liggora ett sexuellt 6vergrepp vid en fysisk traff kunde enligt propositionen
omfattas av bland annat valdtikt mot barn (6 kap. 4 § BrB), sexuellt dver-
grepp mot barn (6 kap. 6 § BrB) eller sexuellt ofredande (6 kap. 10 § BrB).
Dartill betonades 1 propositionen att de flesta sexualbrott var kriminaliserade
dven vid forsok till gdrningarna. Regeringen ansdg med anledning av detta
att det géllande onlinedvergreppen redan fanns ett fullgott skydd genom
géllande lagstiftning. Med hénsyn till den tekniska utvecklingen ansag rege-
ringen ddremot att det fanns behov av en utvidgad lagstiftning for de kon-
takter som kunde leda till att barn utsattes for sexuella dvergrepp vid fysiska

méten.®

3.1.2 Syftet med kriminaliseringen

Enligt regeringen var kriminaliseringen av grooming motiverad eftersom det
fanns “behov av att vidta lagstiftningsatgérder for att ytterligare forstirka
skyddet for barn mot att utséttas for sexuella dvergrepp vid fysiska samman-

traffanden”®’. Regeringen menade dock att en kriminalisering inte skulle

% Prop. 2008/09:149, s. 16-19.
57 Prop. 2008/09:149, s. 18.
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forminska betydelsen av andra forebyggande atgirder, kriminaliseringen var

istillet tinkt som komplement till dvrigt arbete.”®

I lagforslaget betonade regeringen att sexuella dvergrepp mot barn ér véldigt
allvarliga, att alla barn har rétt till kroppslig integritet och att sexuella dver-
grepp kan medfora bade fysiska och psykiska men for barnen. Detta inne-
bar, enligt regeringen, att lagstiftningen kring sexuella dvergrepp mot barn
regelbundet méste ses Over for att garantera att den dr dndamalsenlig och
tillracklig. I forarbeten angavs ocksa att morkertalet kunde antas vara stort
kring hur ménga som utsétts for grooming. Det fanns dessutom, enligt rege-
ringen, anledning att tro att ett stort antal barn ndgon géng har blivit kontak-
tade av en vuxen person i sexuella syften. Framforallt betonades vikten av

att kunna ingripa pa ett tidigt stadie.®’

I departementspromemorian framfordes att lagstiftningen har som syfte att,
utover att skydda barn mot sexuella dvergrepp, fungera avskridckande och
moralbildande hos forovarna. Forhoppningen, enligt justitiedepartementet,
var ocksé att kriminaliseringen av grooming skulle leda till en 6kad medve-
tenhet, framf6rallt hos barnen och deras fordldrar. Med en okad forstaelse
for vad brottet innebér kan fler brottsoffer anméila och forhoppningsvis fler

girningspersoner domas, hivdades i promemorian.’

3.1.3 Lagstiftningen fran 2009

Brottet kontakt med barn i sexuellt syfte infordes, 1 Overensstimmelse med
regeringens fOrslag, ar 2009 i brottsbalkens 6 kap. 10 a § med foljande ly-

delse:

Den som, isyfteatt mot ett barn under femton ar begé
en girning for vilken straff foreskrivs i 4, 5, 6, 8 eller 10 §, traf-
far en 6verenskommelse med barnet om ett sammantriffande
samt ddrefter vidtar nagon atgérd som &r dgnad att frimja att ett

% Prop. 2008/09:149, s. 19-20.
% Prop. 2008/09:149, s. 22-23.
" Ds 2007:13, s. 16.
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sddant sammantriffande kommer till stind, doms for kontakt
med barn i sexuellt syfte till boter eller fangelse 1 hogst ett ar.

Brottet &r ett sa kallat fullbordat sexualbrott men avser snarare forberedelser
till sexuella Gvergrepp pa ett barn. Bestimmelsen &mnar skydda barn under
15 &r och den dr dessutom teknikneutral. Det spelar alltsd ingen roll om kon-
takten med barnet gors via internet eller i verkligheten.”' Det ricker att gér-
ningspersonen dr oaktsam i forhdllande till barnets alder for att ansvar ska

intrida. Detta foljer av bestimmelsen i 6 kap. 12 § BrB.”

Nedan foljer en genomgéng av rekvisiten i 6 kap. 10 a § BrB, enligt 2009

ars bestimmelse.

3.1.3.1 Syfte att bega en garning

For straffansvar méste den vuxna kontakta barnet i syfte att begd en annan
gérning for att bestimmelsen i 6 kap. 10 a § ska aktualiseras. Detta innebér
att det stills krav pa ett overskjutande direkt uppsét, eller ett dverskjutande
avsiktsuppsat. Foljande girningar avses med bestimmelsen: valdtikt mot
barn, sexuellt utnyttjande av barn, sexuellt 6vergrepp mot barn, utnyttjande
av barn for sexuell posering och sexuellt ofredande. Resultatet av ett dver-
skjutande uppsat dr att ett brott anses fullbordat &ven om gérningarna, som
ndmndes ovan, inte skulle ha begétts. Syftet med att stimma traff med bar-
net ska vara for handen vid Overenskommelsen mellan barnet och den
vuxna, det ricker inte att syftet uppkommer senare. Regeringen papekade 1
propositionen att det finns vissa problem med att bevisa gérningspersonens
syfte med overenskommelsen. Enligt forarbeten méste domstolen gora en
helhetsbedomning dér hdnsyn bland annat bor tas till verenskommen mo-
tesplats, vilken relation barnet och den vuxna har samt innehallet i tidigare

konversationer mellan parterna. Enligt regeringen dr det viktigt att papeka

n Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo), kommentaren till 6 kap. 10 a §.
72 Jareborg, 2015, s. 138.
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att overskjutande uppsét ér ett krav for detta rekvisit men att det for ansvar i

forhallande till andra rekvisit ricker med andra former av uppsat.”

3.1.3.2 Traffa overenskommelse om sammantraffande

Ytterligare ett rekvisit for grooming-bestimmelsen dr att den vuxna och
barnet kommer dverens om en fysisk traff. Det dr utan betydelse hur over-
enskommelsen sker. Bestimmelsen dr dessutom, som ndmnts tidigare, helt
teknikneutral. Overenskommelsen kan alltsi ske via internet eller telefon
men den kan ocksa goras utanfor barnets skola eller liknande. Vem som tar
initiativ till tréffen eller hur ménga kontakter som foregétt dverenskommel-
sen dr inte heller relevant. Det som menas med en dverenskommelse dr inte
ett regelriktigt avtal utan en gemensam viljeinriktning. Att bestimma tid och
plats for ett mote, pa ett informellt sétt, dr fullt tillrackligt for att en over-
enskommelse om sammantréiffande ska foreligga, hdvdades i proposition-

4
en.7

3.1.3.3 Vidta atgard dgnad att framja sammantraffande
Utover att stdimma traff med barnet maste garningspersonen gora nigot yt-
terligare, for att forsoka fa triffen att dga rum. Om gérningspersonen inte
vidtar nagon atgérd som dr dgnad att frimja sammantraffandet, alltsa under-
lattar eller mdjliggor, att motet sker, ror det sig inte om ett fullbordat brott
enligt 6 kap. 10 a § BrB. Exempel pa atgérder som, enligt forarbeten, avses
ar att kopa en tagbiljett eller boka hotell &t barnet. Det kan dessutom rdra sig
om att den vuxna genom Overtalningar forsoker fi barnet att dyka upp pa
bestimd tid och plats. Kdrnan i detta rekvisit dr, enligt propositionen, att
garningspersonen genom ett konkret handlande visar att han eller hon stéar

fast vid att ga vidare i processen, att faktiskt ses.”

73 Prop. 2008/09:149, s. 46; Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo),
kommentaren till 6 kap. 10 a §; Jareborg, 2015, s. 138-139.

74 Prop. 2008/09:149, s. 46; Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo),
kommentaren till 6 kap. 10 a §; Jareborg, 2015, s. 138-139.

7> Prop. 2008/09:149, s. 46-47; Berggren m.fl., Brottsbalken (10 november 2017, Zeteo),
kommentaren till 6 kap. 10 a §; Jareborg, 2015, s. 138-139.
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3.1.3.4 Ansvarsfrihet

Ansvarsfrihetsregeln som finns i 6 kap. 14 § BrB kan i vissa fall tillimpas
ndr nagon begéitt ett brott enligt 6 kap. 10 a § BrB. En typsituation som
ndmndes i forarbeten var att tvd jamnariga ungdomar, en av dem precis dver
15 ar och en av dem precis under 15 ar, har fatt kontakt via internet och se-
dan kommer dverens om att tréffas for 6msesidigt och frivilligt sexuellt um-
génge. Inneborden av ansvarsfrihetsregeln dr att en giarningsperson som be-
gétt ett brott enligt exempelvis 6 kap. 10 § BrB gar fri frdn ansvar eftersom

aldersskillnaden var ringa mellan parterna.’

3.2 Kritik och behov av en forandrad
bestammelse

Redan fore inférandet av grooming-bestammelsen i svensk rétt framfordes
asikter huruvida kontakt med barn i sexuellt syfte skulle kriminaliseras och i
sddana fall hur bestimmelsen skulle utformas. Regeringen var inte helt
overens med det forslag som ldmnades i promemorian om hur tidigt
straffansvaret skulle intrdda. Regeringen foreslog i slutdndan att straffansva-
ret skulle intrdda i ett senare skede 4n vad som var forslaget i promemo-

rian.”’

Nedan f0ljer en redogorelse over kritik som framforts om grooming-
bestimmelsens inforande. Forst och frimst presenteras ett antal remissvar
till Ds 2007:13, alltsd de asikter som framfordes redan innan grooming in-
fordes 1 svensk rétt. Dérefter kommer Bra:s rapport fran 2013 att redogoras
for. Vidare introduceras de forslag pd lagdndringar som aterfinns i Ds
2015:49, som en konsekvens av den kritik som grooming-bestimmelsen
fatt. Till sist redogors for ett antal remissvar som skickats in med anledning
av Ds 2015:49. Syftet med foljande avsnitt &r att belysa olika synpunkter

kring grooming-bestimmelsens utformning samt att askidliggora vilka dis-

7% Prop. 2008/09:149, s. 48.
7 Prop. 2008/09:149, s. 22-24.
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kussioner som framforts frdn det att grooming-bestimmelsen inférdes 2009

fram till att &ndringarna genomfordes 2018.

3.2.1 Remissvar — kriminalisering av grooming

Remissvaren som redogors for nedan berér Ds 2007:13.

3.2.1.1 Advokatsamfundet

Advokatsamfundet anforde i sitt remissvar att promemorians forslag inte
borde anvindas for att kriminalisera vuxnas kontakter med barn i sexuella
syften. Samfundet hivdade att forslaget visserligen var bra i grunden, med
hénsyn till barn och ungdomars starka skyddsintresse och behovet av brotts-
forebyggande atgarder, men att principiella skél talade mot forslaget. Med
detta menade Advokatsamfundet att forslaget inte stimde Overens med
svensk réttstradition eftersom kriminaliseringen avsdg ett agerande som inte
med sédkerhet skulle leda till ett brott. Dessutom framférde Advokatsamfun-
det att ett genomforande av promemorians forslag skulle innebéra tillimp-
ningsproblem, inte minst géllande att bevisa en misstinkt girningspersons
uppsét. Till sist kritiserade Advokatsamfundet dessutom forslagets effektivi-
tet. Enligt samfundet var det troligt att forslaget inte skulle f den effekt som

hivdades i promemorian.”®

3.2.1.2 Riksforbundet for sexuell upplysning

RFSU kritiserade ocksd promemorians forslag pd ett antal punkter. Fram-
forallt gillde kritiken lagforslagets tydlighet och forvéntade effekter. Riks-
forbundet betonade att den lagstiftning som redan fanns var bra, didremot
uppmuntrade forbundet att atgdrder vidtogs for att forebygga och forhindra
sexualbrott mot barn. RFSU ansdg att promemorian inneh6ll information
som inte var tillrackligt underbyggd. RFSU menade vidare att det fanns
flera fridgor som inte besvarades, pa ett for RFSU, betryggande sitt. Bland

annat ndmndes i remissvaret att kunskapen kring grooming borde dka innan

78 Remissvar, Advokatsamfundet, 2007-09-07.
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lagstiftningen infors. Det kunde dessutom, enligt RFSU, leda till réttsosa-
kerhet att kriminalisera ett syfte pd det sdtt som foreslogs i promemorian.
Beviskraven var enligt RFSU vaga och konsekvenserna av lagstiftningen
var oklara och kanske till och med negativa. RFSU ansag darfor inte att den
foreslagna straftbestimmelsen borde inforas och betonade att en viktig del i
det forebyggande arbetet var att utbilda barn och ungdomar i sexualkunskap

samt att behandla personer som kunde ténkas bega sexualbrott.”

3.2.1.3 Helsingborgs tingsratt

Exakt vid vilken tidpunkt straffansvaret skulle intrdda var en omdiskuterad
fraga infor kriminaliseringen av grooming. I promemorian hdvdades att
straffansvaret borde intrdda redan pa kontaktstadiet eftersom ett senarelagt
straffansvar inte ansigs medfora nigra avsevirda positiva effekter.*’ Ett
flertal remissinstanser ifrigasatte att ligga straffansvaret si pass tidigt."'
Helsingborgs tingsrétt anforde bland annat att promemorians forslag riske-
rade att leda till fa fédllande domar pa grund av svarigheterna i att bevisa att
en vuxen person kontaktat ett barn just i syftet att bega ett sexualbrott enligt
6 kap. BrB. Tingsritten ansag dessutom att forslaget troligen skulle leda till
ett stort antal anmélningar samt forundersdkningar men fa dtal. Den avhal-
lande effekten bedomdes dessutom, enligt tingsrétten, inte bli sdrskilt stor

eftersom risken att upptiickas och domas for brottet bedomdes vara liten.*”

3.2.1.4 Regeringens bemotande av remissvaren

Regeringen holl till viss del med i remissinstansernas kritik mot promemori-
ans forslag och framforde att en vuxen som kontaktar ett barn inte nddvan-
digtvis gor det i sexuella syften, 4&ven om si sker i vissa fall. Det kan, enligt
vad som framfordes i propositionen, vara svart att bedoma den misstianktes
avsikter och syfte med kontakten pé ett tidigt stadie, det innebér att det

ocksa kan vara svart att forsta, for den som utsétts for kontakten, att det ror

7 Remissvar, RESU, 2007-09-18.

% Ds 2007:13, s. 15-16.

*1 Prop. 2008/09:149, s. 22.

%2 Remissvar, Helsingborgs tingsritt, 2007-09-07.
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sig om ett brottsligt forfarande. Av bland annat dessa anledningar menade
regeringen att straffansvaret maste laggas i ett senare skede, &n vad som
foreslagits 1 promemorian. Regeringen foreslog saledes att straffansvaret
skulle intrdda forst nir gérningspersonen, efter att ha kommit 6verens med
barnet om en fysisk triff, gér nagot ytterligare som bekréftar att han eller
hon fortfarande vill triffa barnet och darmed agerar pd ett sétt

som syftar till att motet ska komma till stand.®

3.2.2 Bra:s rapport 2013:14

I Brd:s rapport frdn 2013, vilken syftade till att utreda grooming-
bestimmelsens praktiska tillimpning, framstédlldes en del kritik gentemot
grooming-bestimmelsen si som den utformades 2009.** Bland annat skrev
Bra i rapporten att “ett centralt resultat av Bré:s studie dr att bestimmelsen
om kontakt med barn i sexuellt syfte i dagsléget inte fungerar som ett sétt att

lagfora personer som tar kontakt med barn for sexuella indamal”®’.

Enligt Bra:s utredning leder f4 anmaélda kontakter till atal. Brd skrev i sin
rapport att 617 brott hade anmélts som kontakt med barn i1 sexuellt syfte
mellan den 1 juli 2009 och slutet av december 2012. Av dessa hade endast 5
fall lett till lagforing.®® Vidare hade endast 10 % av de kontakter som poli-

1.7 Som for-

sen registrerat som kontakt med barn i sexuellt syfte lett till ita
klaring till att f& anmélningar leder till atal hivdade Brd att rekvisiten for
kontaktbrottet i minga fall inte uppfylls. Att rekvisiten inte uppfylls berodde
1 sin tur ofta pa att brottet inte anmélts 1 “ratt tid”, enligt Bra. Manga anmal-
ningar har kommit in till polisen antingen for tidigt eller for sent i hindelse-

forloppet.*

%3 Prop. 2008/09:149, s. 22-25.
% Br4, rapport 2013:14, s. 22-25.
% Br4, rapport 2013:14, s. 26.

% Bra, rapport 2013:14, s. 57.

%7 Bra, rapport 2013:14, s. 22.

% Bra, rapport 2013:14, s. 22-24.
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Bra framholl dessutom i rapporten att ytterligare en bidragande faktor till att
atal sillan vécks for kontaktbrottet var utredningssvérigheter. Bra hiavdade
att utredningssvarigheterna bland annat bestod i problem med att identifiera
en misstankt gérningsperson och att begira samt {2 tillgang till IP-uppgifter,
sarskilt fran utlindska foretag. Sedan 2012 har dock lagéndringar skett,
bland annat kring elektronisk kommunikation, vilket, enligt Bra, troligtvis
innebér att det dr enklare for polisen att fa fram bade IP-loggar och abon-
nentuppgifter. Ytterligare ett problem i forhéllande till utredningen, menade
Bra, var att polisen har svirt att fa fram anvidndbara uppgifter fran malsa-
ganden om hur hindelseforloppet har gatt till. Det kan handla om att mélsé-
ganden inte minns eller inte vill berdtta om vad som har hént. I vissa fall var
det, enligt Bré:s slutsatser, vardnadshavaren som satte stopp for barnet eller
anmaélaren att medverka i utredningen. Genom rapporten framkom ocksa att
polis och aklagare har relativt dalig kunskap kring IT-relaterade brott. Det
saknas kunskap om hur barn och unga anvinder internet i dagens samhaélle
och dessutom saknas kunskap kring vilken typ av teknisk bevisning som kan
tas fram. De poliser som intervjuades i Bra:s rapport forklarade dessutom att
de IT-forensiska undersdkningarna tar vildigt lang tid. Polisen behdver mer
resurser och fler personal for att kunna undersoka exempelvis datorer pa ett

skyndsamt och effektivt sitt, havdade de poliser som intervjuades av Bra.*

Annan kritik som Brd framforde var att kontaktbestimmelsen inte har ndgon
stor betydelse i tingsritternas hantering av de anméilda kontakterna. Den
vanligaste brottsrubriceringen bland de anmélningar som Bré har studerat &r
sexuellt ofredande. Brottsrubriceringen kontakt med barn i sexuellt syfte
ogillas relativt ofta och det beror inte pa att kontaktbrottet inte anses vara
styrkt. Orsaken dr snarare att girningspersonen doms for ett allvarligare

brott, menade Bra.”

% Br4, rapport 2013:14, s. 62-73.
% Bra, rapport 2013:14, s. 73.
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3.2.3 Kiritik i Ds 2015:49

Den 17 juni 2014 fattades beslut om att straffbestimmelsen i 6 kap. 10 a §
BrB skulle ses over. I uppdraget som Justitiedepartementet fick ingick att
utreda huruvida straffansvaret var lampligt utformat och om det skulle ut-
vidgas eller dndras pd ndgot sitt. Utredningen skulle ocksd innefatta en be-
domning kring straffskalan och brottsrubriceringen. Departementets utred-
ning finns i Ds 2015:49, vilken innehéller forslag pé vissa dndringar av

straffbestimmelsen kontakt med barn i sexuellt syfte.”!

Av utredningen i Ds 2015:49 framkom att grooming-bestimmelsen, sedan
inforandet ar 2009, i huvudsak har tillimpats och anvints i enlighet med
bestimmelsens syfte. Daremot hdvdades i departementspromemorian att
bestimmelsens konstruktion dr komplicerad, vilket i kombination med
straffskalans utformning, enligt utredningen, bidrar till att bestimmelsen i
praktiken inte anvinds pé ett effektivt sétt. Det finns ndmligen, enligt utred-
ningen, en begridnsad mojlighet att ingripa fore ett sexualbrott har begatts
och ddrmed forhindra att planerade sexuella dvergrepp genomfors. Endast
ett fatal anmélningar uppfyller samtliga rekvisit for kontaktbrottet och gors
dessutom innan ett sexuellt dvergrepp har skett, enligt departementsprome-
morian. Fran den 1 juli 2009 till den 31 maj 2015 domdes 16 personer for
kontakt med barn i sexuellt syfte, i promemorian podngterades att totalt 31
atal vicktes under samma period. En slutsats som framfordes i promemorian
var att bestimmelsen i 6 kap. 10 a § BrB inte var effektiv i forhallande till
dess syfte. Tanken med lagstiftningen var, enligt vad som angavs i prome-
morian, att en kriminalisering skulle bidra till att vuxna méanniskor avhaller
sig frén att kontakta barn i sexuella syften. Effekten forvéntades uppnés ef-
tersom den som kontaktar ett barn riskerade att straffas for sitt beteende.
Kriminaliseringen skulle ocksa fylla ett preventivt syfte, genom att mgjlig-
gora tidiga straffrittsliga ingripanden, redan vid de inledande kontakterna.
Till stor del beror bestimmelsens ineffektivitet, enligt promemorians under-

s0kning, pa de bevisproblem som finns i forhallande till bestimmelsen. |

! Férord till Ds 2015:49.
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promemorian hivdades till exempel att det &r svart att bevisa att en miss-

tankt garningsperson haft ett Gverskjutande uppsat.”*

3.2.3.1 Forslag pa andringar i grooming-bestammelsen
Som ndmndes i avsnittet ovan framfordes i departementspromemorian att
grooming-lagstiftningen frdn 2009 kantades av ett antal problem. I foljande
avsnitt kommer de forslag pd dndringar som forslogs i promemorian att pre-

senteras.

I departementspromemorian framkom att ett antal aklagare som bidragit till
utredningen ansag att straffansvaret bor intridda tidigare 4n vad som var fal-
let enligt 2009 ars bestimmelse. Justitiedepartementet skrev dock i prome-
morian att det inte med sédkerhet skulle leda till fler fillande domar om
straffansvaret utvidgas och tidigareldggs. Ett forslag som dérfor lamnades i
promemorian var att ovriga straffbestimmelser i 6 kap. BrB som géller sex-
ualbrott mot barn bor anvéndas i stdrre utstrackning 4n vad som dittills hade
gjorts. I promemorian angavs dessutom att bade straffskalan och brottsru-
briceringen behdvde fordndras. Enligt justitiedepartementet skulle straff-
maximum &ndras fran ett ars till tva ars fangelse. Den nya brottsrubricering-
en foreslogs i promemorian bli dgtgdrd for att mota ett barn i sexuellt syfte.
Gillande det eventuella utvidgade straffansvaret framkom i promemorian att
det visserligen kan leda till att det straffrittsliga skyddet for barn forstirks
men att ett tidigarelagt straffansvar ocksd kunde innebdra vissa problem.
Bland annat hdavdades i promemorian att kraven pa rattssékerhet och effekti-
vitet inte kan upprétthallas om straffansvaret utvidgas. I Ds 2015:49 anfor-
des darfor att det inte fanns tillrdckligt starka straffréttsliga skél att &ndra
bestimmelsen gdllande straffansvaret. For att en utvidgning av straffansva-
ret skulle vara motiverat krévs det, enligt vad som anfoérdes i promemorian,
bland annat att lagdndringen innebér “ett effektivt medel for att motverka

9993

det icke Onskade beteendet””. Att beteendet effektivt kan motverkas inne-

fattar exempelvis att det bdde kan upptédckas och lagforas. Trots justitiede-

2 Ds 2015:49, s. 7-9.
% Ds 2015:49, s. 102.
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partementets negativa instdllning till ett utvidgat straffansvar limnades i
promemorian forslag pa hur en lagéndring skulle kunna se ut om en utvidg-
ning skulle bli aktuell. Justitiedepartementet foreslog att straffansvaret i sa-
dana fall skulle intrdda ndr gdrningspersonen foresldr ett sammantraffande
med barnet eller traffar en dverenskommelse med barnet om ett sammantraf-

fande.”

Till sist bor ocksa ndmnas att justitiedepartementet i promemorian ldmnade
forslag pa att rekvisitet "framjande &tgérd” borde tas bort vid en lagidndring.
Anledningen var att rekvisitet begrainsade mdjligheten att ingripa mot den
vuxnas beteende pa ett tidigt stadie samt pa grund av svérigheter att bevisa

att en frimjande 4tgird har vidtagits av den missténkta garningspersonen.”

Sammanfattningsvis ldmnades foljande forslag i Ds 2015:49: ovriga straff-
bestimmelser 1 6 kap. BrB bor anvindas i storre utstrickning, straffmaxi-
mum ska hojas, brottsbeteckningen ska dndras, rekvisitet ”frdmjande at-
gard” ska tas bort och tidpunkten for straffansvaret bor, med

tanke pa de formodade negativa konsekvenserna, besta.

3.2.3.2 Remissvar - forslag pa andringar i grooming-
bestammelsen

I detta avsnitt presenteras ett antal synpunkter som framkommit i remissvar

géllande de forslag pa lagidndringar som framfordes i Ds 2015:49.

Barnombudsmannen och ECPAT har med anledning av forslagen i Ds
2015:49 skrivit remissvar, som 1 vissa delar liknar varandra. For det forsta
holl de ndimnda remissinstanserna med utredningens forslag kring att ta bort
rekvisitet “fraimjande atgérd”. Borttagandet forvintades, enligt Barnom-
budsmannen och ECPAT, mojliggora tidigare ingripanden och ddrmed
skydda barn fran sexuella dvergrepp i storre utstrickning. For det andra an-

sag bade Barnombudsmannen och ECPAT, i enlighet med departementets

% Ds 2015:49, s. 89-113.
> Ds 2015:49, s. 113-114.
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forslag, att det for straffansvar bor rdcka att gérningspersonen foreslér ett
sammantriaffande med ett barn, alternativt kommer 6verens med barnet om

ctt ssmmantriffande.”®

Béde Barnombudsmannen och ECPAT var positiva till 6kningen av straff-
maximum samt dndringen av brottsbeteckningen. Dock anforde dessa re-
missinstanser att brottsbeteckningen borde vara “kontakt for att mota ett
barn i sexuellt syfte”. Denna beteckning skulle, enligt ECPAT och Barnom-
budsmannen, pa battre sétt beskriva vilket beteende bestimmelsen syftar till

att kriminalisera om rekvisitet frimjande atgird togs bort.”’

Viss kritik framfordes ocksd i remissvaren fran Barnombudsmannen och
ECPAT. Bland annat angav ECPAT att forslaget saknade ett tydligt barn-
rittsperspektiv. ECPAT ansag att en brist med forslaget var att det saknade
en forankring hos barnen, allts hos dem som berdrs av lagstiftningen. Aven
Barnombudsmannen betonade barnens intresse i sitt remissvar. Enligt Barn-
ombudsmannen maste barns berittelser om sexuella dvergrepp tas pa allvar
eftersom barnen annars kan ta &nnu storre skada av

vad som hént. Enligt bdde Barnombudsmannen och ECPAT é&r barnens be-
hov av skydd sarskilt starkt ndr det giller grooming. Detta betyder att, &ven
om réattssikerhet och effektivitet méste beaktas och uppritthallas vid en
lagéndring, bor barnens skyddsvérde viga tyngre, atminstone enligt Barn-
ombudsmannen och ECPAT. Enligt remissinstanserna var det darfor med
hidnsyn till barnens skyddsvirde motiverat att &ndra grooming-
bestimmelsen. Detta &r ocksd, enligt Barnombudsmannen, i linje med Sve-

riges dtaganden enligt Barnkonventionen.”®

En synpunkt, som ECPAT anforde, géllde begreppet ”gemensam viljerikt-
ning” som anges i forarbeten till 6 kap. 10 a § BrB. ECPAT betonade att
formuleringen behdver goras om eftersom barn, i enlighet med barnréttsper-

spektivet, inte ska kunna samtycka till sexuella overgrepp. Det ska dérfor

9 Remissvar, Barnombudsmannen, 2016-02-15; remissvar, ECPAT, 2016-02-15.
o7 Remissvar, Barnombudsmannen, 2016-02-15; remissvar, ECPAT, 2016-02-15.
% Remissvar, Barnombudsmannen, 2016-02-15; remissvar, ECPAT, 2016-02-15.
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inte heller, enligt ECPAT, spela ndgon roll huruvida barnet vill trdffa den
vuxna. Mdjligheten att doma en missténkt girningsperson ska inte paverkas

av barnets vilja vid Gverenskommelsen om att triffas.”

Bra, som ocksé ldmnat in ett remissvar, ansag ddremot inte att straffansvaret
borde utvidgas. Bré:s slutsatser stimmer dverens med vad utredningen i Ds
2015:49 ocksé konstaterade, namligen att det inte var sdkert att ett tidigare-
lagt straffansvar skulle innebéra fler dtal och lagforingar. Brd hénvisade till
att det i Ds 2015:49 framkommer, att formodade straffrittsliga konsekven-
ser av en lagdndring talar emot att lagindringen bor goras. Bra ansdg dire-
mot att en dndring av brottsrubriceringen var onskvérd for att pa ett bittre
sétt anpassa beteckningen utifrdn bestimmelsens syfte. Till sist kan nimnas

att Bra ocksa stillde sig bakom en hojning av straffmaximum.'?’

3.3 Sammanfattning av kritiken

Innan grooming-bestimmelsen infordes r 2009 ifragasatte ett antal remiss-
instanser bestimmelsens utformning. Advokatsamfundet hdvdade att det
fanns principiella skdl mot att inféra grooming-bestimmelsen eftersom den
inte stimde Overens med svensk rittstradition. Samfundet menade dessutom
att bestimmelsens utformning skulle innebdra svarigheter i den praktiska
tillimpningen samt att bestimmelsen inte kunde forvintas bli effektiv.'®!
RFSU var ocksa kritisk till inférandet av grooming-bestimmelsen och ar-
gumenterade framforallt for att det fanns brister i bestimmelsens tydlighet
och effektivitet. Vidare menade RFSU att det krdvdes mer kunskap om brot-
tet grooming innan kriminaliseringen kunde genomforas. RFSU havdade att
bestimmelsens utformning, s som den foreslogs bli i promemorian, riske-

rade att leda till rittsosikerhet.'® Helsingborgs tingsriitt var ocksa kritisk till
gborg g

promemorians forslag. Tingsritten menade bland annat att kriminaliseringen

9 Remissvar, Barnombudsmannen, 2016-02-15; remissvar, ECPAT, 2016-02-15.
10 Remissvar, Bré, 2016-02-15.

"' Se avsnitt 3.2.1.1.

12 Se avsnitt 3.2.1.2.
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skulle leda till 4 fdllande domar, framforallt pd grund av svérigheterna i att

bevisa ett sexuellt syfte med kontakten som den vuxna personen initierar.'®’

I rapporten frén 2013 hidvdade Bré att grooming-bestimmelsen inte funge-
rade pa det sétt som lagstiftaren forvintade sig vid inforandet ar 2009. Bré
menade att f4 anmélningar ledde till atal. Detta berodde, enligt Bra, sérskilt
pa att rekvisiten 1 bestimmelsen inte uppfylldes samt ett antal utrednings-
svérigheter. Brd pastod dessutom att det fanns en liten kunskap om groo-

ming hos ansvariga myndigheter.'*

I departementspromemorian, Ds
2015:49, betonade justitiedepartementet att grooming-bestimmelsen fran
2009 var komplicerat utformad samt att den var ineffektiv. Sérskilt betona-

des i promemorian att grooming-bestimmelsen var kantad av bevispro-

blem.'?

Den kritik som sammanfattats ovan tog justitiedepartementet och regeringen
med sig nér de i departementspromemorian (Ds 2015:49) respektive i pro-
positionen (prop. 2016/17:214) foreslog ett antal forandringar i grooming-

106 . . .. )
Det fanns dock remissinstanser som var kritiska dven till

bestdmmelsen.
dessa forslag. Bland annat havdade Barnombudsmannen och ECPAT att det
fanns en avsaknad av ett barnrdttsperspektiv i forarbetena. Barnombuds-
mannen och ECPAT framhdll sdrskilt att det 1 lagstiftning som finns till for
barn méiste finnas en forankring hos barnen. Barnens intresse méste viga
tyngre dn bade réttssdkerhet och effektivitet, hivdade Barnombudsmannen

och ECPAT i sina remissvar.'"’

Fordndringarna, i 6 kap. 10 a § BrB, som sedermera infordes i januari 2018

redogors for i foljande avsnitt.

103 Se avsnitt 3.2.1.3.

104 Se avsnitt 3.2.2.

105 Se avsnitt 3.2.3.

106 e avsnitt 3.2.3.1 och 3.4.
197 Se avsnitt 3.2.3.2.
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3.4 Lagstiftningen efter 1 januari 2018

Sedan den 1 januari 2018 har bestimmelsen i 6 kap. 10 a § BrB foljande
lydelse:

Den som, i syfte att mot ett barn under femton &r bega en gérning for
vilken straff foreskrivs i 4, 5, 6, 8 eller 10 §, foreslar en traff eller
stimmer traff med barnet, doms for kontakt for att trdffa ett barn i sexu-
ellt syfte till boter eller fangelse i hogst tva ar.

Regeringen hidvdade att det fanns anledning att gora ett flertal dndringar i
grooming-bestimmelsen. Dels ansdg regeringen att tidpunkten for straffan-
svarets intrdde skulle dndras. Dels hidvdade regeringen att badde brottsbe-
teckningen och straffskalan skulle modifieras. Den storsta anledningen till
att dessa fordndringar 1 bestimmelsen ansags motiverade var, enligt rege-
ringen, barnens behov av skydd och samhillets intresse av att skydda barnen
mot sexuella overgrepp och dessutom vérna deras hilsa. Trots invindningar
fran ett antal remissinstanser kring en utvidgad kriminalisering menade re-
geringen att bestimmelsen i storre utstrickning skulle fungera for att for-
hindra att barn utsétts for sexuella Gvergrepp om bestimmelsen dndrades.
Lagandringen skulle ocksa, enligt regeringen, innebdra att fler gérningsper-
soner kunde lagforas. Sammanfattningsvis kan ségas att regeringen gjorde
bedomningen att barnens skyddsintresse skulle viga tyngre dn de skl som

talade emot en fordndring av grooming-bestimmelsen.'®

Nedan f6ljer en beskrivning, med utgdngspunkt i bedomningen som gjordes
i prop. 2016/17:214, av de fordndringar som genomfordes i 6 kap. 10 a §
BrB den 1 januari 2018. Dessutom framfors ett antal remissvar som ldmnats

in med anledning av prop. 2016/17:214.

3.4.1 Ett utvidgat straffansvar

Gillande straffansvaret foreslogs i propositionen ar 2016 framforallt tva

fordndringar. Det fOrsta regeringen foreslog var att rekvisitet “frimjande

1% Prop. 2016/17:214, s. 8-9.
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atgdrd” skulle tas bort. Den andra fordndringen var att straffansvaret skulle
intrdda nir en gérningsperson foreslar en traff eller stimmer traff med ett
barn. I propositionen angavs att straffansvaret borde tidigareldggas eftersom
det, sa fort en vuxen foreslagit en traff med ett barn, fanns en risk for att
barnet skulle utséttas for sexuella dvergrepp. Ett straffansvar pd ett tidigt
stadie kunde, enligt propositionen, forhindra att fysiska moten sker och

dessutom 6ka mojligheten att lagfora garningspersonerna.'*

Ett antal remissinstanser, bland annat Malmo tingsritt och Solna tingsritt,
ansdg att straffansvaret inte borde fordndras eftersom det riskerade att med-
fora bevisproblem och negativa konsekvenser for bestimmelsens effektivi-

tet 110

Regeringen holl med om att bestimmelsens effektivitet var viktig att
beakta och forstod remissinstansernas oro. Diaremot gjorde regeringen be-
domningen att ett tidigare straffansvar inte skulle innebira att effektiviteten
forsdmrades, inte heller bedomdes réttssdkerheten 1 réttstillimpningen
minska. Enligt regeringen hade tidpunkten for straffansvaret inte sa stor
betydelse med tanke pd att majoriteten av de kontakter som tas mellan
vuxna och barn innehdller ett uppenbart sexuellt innehéll. Den brottsliga
avsikten kommer alltsa, atminstone enligt regeringen, vara mojlig att bevisa
oavsett var tidpunkten for straffansvaret hamnar. En fordel med ett tidigare-
lagt straffansvar som framholls i propositionen var att gdrningspersoner inte
1 samma utstrdckning kommer kunna 4ndra sig och avbryta redan planerade
sexuella overgrepp och pa detta sétt undvika att lagforas. Ett resultat av
detta kommer, enligt propositionens bedomning, vara att skyddet for barn
att inte utsittas for sexuella overgrepp ytterligare kommer starkas. Ytterli-
gare nigot som regeringen framforde i propositionen var att kontaktbe-
stimmelsen, enligt regeringens uppfattning, inte bara omfattar sddana kon-
takter som tas for att mojliggora en fysisk traff, utan dven moten som sker

via elektroniska hjidlpmedel. Regeringen framholl att kontakter som syftar

1% Prop. 2016/17:214,s. 11.
"% Remissvar, Malmé tingsritt, 2016-01-20; remissvar, Solna tingsritt 2016-02-15; prop.
2016/17:214,s. 12.

51



till sexuella overgrepp ska bedomas pad samma oavsett om dvergreppen sker

fysiskt eller online.'"!

3.4.2 En ny brottsbeteckning

I och med lagéndringen den 1 januari 2018 fick bestimmelsen i 6 kap. 10 a
§ BrB en ny brottsbeteckning. Numera rubriceras brottet kontakt for att
triffa ett barn i sexuellt syfte. Det forslag som ldmnades i promemorian var
dock att brottet skulle betecknas dtgdrd for att méta ett barn i sexuellt syfte.
Regeringen motiverade sitt forslag med att en brottsbeteckning méste besk-
riva den aktuella bestimmelsens anvindningsomride pa ett sa bra sétt som
mdjligt. Det maste vara tydligt vilka gérningar bestimmelsen avser att kri-
minalisera. Det ar utdver detta, enligt vad som anférdes i propositionen,
viktigt att bestimmelsen &r létt att forstd och anvéinda for att forhindra att
parallella brottsbeteckningar dyker upp. Regeringen konstaterade att det 1
slutindan dr tydligheten som dr viktigast. Detta eftersom bestimmelsens
effektivitet till stor del beror pa brottsbeteckningens formaga att beskriva
brottets tillimpningsomrdde. Promemorians forslag hade, enligt regeringen,
vissa fordelar men beteckningen gav inte en tillrdckligt klar bild 6ver vilka
garningar bestimmelsen har som syfte att komma 4t. Regeringen menade att
deras forslag, inte minst med tanke pa att rekvisitet frimjande atgérd togs

112

bort genom lagéndringarna, var battre och tydligare.” ~ Ett antal remissin-

stanser, bland annat Barnombudsmannen och ECPAT, foreslog att brottsbe-

teckningen skulle vara kontakt for att méta ett barn i sexuellt syfte.'"

3.4.3 En skarpt straffskala

Maximistraffet har sedan den 1 januari 2018 hojts fran 1 ars till 2 ars fang-
else. Detta var ndgot som regeringen och justitiedepartementet var dverens

om nir lagidndringen diskuterades. Som skil for att hoja straffskalan for

" Prop. 2016/17:214, s. 12-14.

"2 Prop. 2016/17:214, s. 14-15.

13 Prop. 2016717:214, s. 15; remissvar, Barnombudsmannen, 2016-02-15; remissvar,
ECPAT, 2016-02-15.
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kontaktbrottet anforde regeringen bland annat att det kridvs en bred straff-
skala for att kunna ta hansyn till samtliga mojliga situationer som kan upp-
komma i och med att ett barn blir kontaktad av en vuxen i sexuella syften.
De gérningar som omfattas av kontaktbestimmelsen kan vara av vildigt
olika slag och med olika grader av allvarlighet. For att béttre kunna tillgo-
dose bade allvarliga och mindre allvarliga hindelser ansig regeringen dérfor
att ett straffmaximum pa tva ars fingelse var lampligt, dven i1 forhéllande till
andra sexualbrott. De flesta remissinstanser var av samma asikt men bland
annat angav Norrkopings tingsritt och Orebro universitet att straffskalan
inte borde hdjas. Som argument anférde Orebro universitet att forberedande
handlingar inte bor ha samma straffskala som ett fullbordat brott. Norrko-
pings tingsritt ansdg att det varken var &ndamaélsenligt eller tydligt att ha en
s& pass hog straffskala for ett brott som i praktiken innebér att brottsoffret
dnnu inte rdkat illa ut. Regeringen holl inte med dessa remissinstanser och
betonade att en hdjning av straffskalan inte var tinkt att anvdndas som en
generell straffskdrpning. Att straffskalan borde hdjas berodde, enligt rege-
ringen, pa att det ger domstolarna mojlighet att bedoma de mest allvarliga

brotten hogre 4n vad som var méjligt enligt tidigare lagstiftning.''

3.5 Sammanfattning och kommentarer

Ar 2009 inférdes bestimmelsen kontakt med barn i sexuellt syfte, iven kal-
lat grooming, i svensk ritt. Syftet var att utdka skyddet for barn mot att ut-

5 For att do-

sattas for sexuella overgrepp vid fysiska sammantriaffanden.
mas for grooming krévdes, enligt 2009 ars laglydelse, att den vuxna kontak-
tat ett barn 1 syfte att begé ett sexualbrott, att barnet och den vuxna triffat en
overenskommelse om att ses samt att den vuxna vidtagit en atgird dgnad att

frimja att sammantréffandet skull dga rum.' "

" Prop. 2016/17:214, s. 15-16.
15 Se avsnitt 3.1 och 3.1.2.
16 Se avsnitt 3.1.3.
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Grooming-bestammelsen har sedan inférandet fatt en del kritik. Innan kri-
minaliseringen ar 2009 ifragasatte ett flertal remissinstanser bland annat hur
den praktiska tillimpningen av bestimmelsen skulle bli.'"” Bra kritiserade
ocksa grooming-bestimmelsen hart i sin rapport frdn 2013, bland annat
framforde Brd att fi anmélningar av kontaktbrott leder till dtal. Dessutom
menade Bré att kunskapen kring IT-brott var ldg hos brottsbekdmpande
myndigheter.''®  Enligt  justitiedepartementet anvindes  grooming-
bestimmelsen inte pa ett effektivt sitt. Detta berodde enligt departementet,
exempelvis pa bevissvérigheter i forhdllande till den tilltalades syfte med att
inleda en kontakt med ett barn.'"” Som ett resultat av kritiken infordes 2018
ett antal lagéndringar i 6 kap. 10 a § BrB. En fordndring var att straffansva-
ret utvidgades, alltsé tidigarelades. Enligt regeringen skulle detta innebira
att fler kan lagforas for kontaktbrottet pa ett tidigare stadie. Dessutom an-
forde regeringen att ett tidigare straffansvar kunde innebéra att skyddet for
barn ytterligare forstirks. Trots vissa remissinstansers oro hdvdades i propo-
sitionen att lagdndringarna inte skulle medfora att effektiviteten forsdmras

eller att rittssikerheten minskar.'?°

"7 Qe avsnitt 3.2.1.
18 Se avsnitt 3.2.2.
9 Se avsnitt 3.2.3.
120 Se avsnitt 3.4.
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4 Sexuell grooming i
Storbritannien

4.1 Bakgrund till kriminaliseringen

Den 1 maj 2004 infordes the Sexual Offences Act 2003. Inférandet innebar
att en del oreglerade situationer fran lagstiftningen i SOA 1956 kriminali-
serades, ddribland grooming. Syftet med SOA 2003 var att inféra gemen-
samma definitioner for sexuella dvergrepp for att pa ett bittre sdtt kunna
skydda sdrbara individer fran exploatering och sexuella dvergrepp.'*' Redan
innan grooming-bestdmmelsen infordes i brittisk ritt erkdndes och upp-
mérksammades dock skadorna av grooming av rittsviasendet. For att ge ett
exempel s tog domstolen i Re Attorney General’s Reference (No 41 of
2000) hénsyn till grooming i pafdljdsbedomningen och hojde straffet for

girningspersonen eftersom han hade utsatt ett sarbart barn for grooming.'*

4.2 Gallande ratt

Bestdmmelsen om sexuell grooming i brittisk ritt finns i SOA 2003 sektion

15(1). I detta avsnitt kommer bestimmelsens innebdrd att redogoras for.

Forst kan ndmnas att det i lagtexten inte finns ndgon definition av sexuell
grooming. Istdllet far vdgledning sokas i1 de sé kallades “explanatory notes”
som framarbetas av regeringen.'*> Bestimmelsen 4r ténkt att ticka samtliga
situationer dér en vuxen, dver 18 ar, vilken kallas A i lagtexten, skapar kon-
takt med ett barn, vilken kallas B i lagtexten. B ska vara under 16 ér for att
sektion 15(1) ska kunna tillimpas. Kontakten mellan den vuxna och barnet

kan ske genom att de bada tréffas, pratar i telefon eller kommunicerar via

121 Martellozzo, s. 72.

122 Ost, s. 70.
123 Ost, s. 72.
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internet. For att det ska rora sig om sexuell grooming krivs dessutom att den
vuxna vinner barnets fortroende genom groomingprocessen sé att den vuxna
kan ordna ett mote med barnet for att bega vad som i lagtexten beskrivs som
ett “relevant offence”, alltsd ett relevant brott” mot barnet. Ett relevant
brott dr enligt sektion 15(1)(b) samtliga brott under del 1 i SOA 2003 samt

sexualbrotten mot barn inklusive sexualbrotten mot barn under 13 &r.'**

Beteendet och kontakterna fore motet kan ha sexuella inslag, exempelvis
genom att den vuxna pratar med barnet om vilka sexuella handlingar som
ska genomforas vid motet eller att den vuxna skickar pornografiska bilder
till barnet. Det dr ddremot inget krav att de foregédende kontakterna har haft
sexuella inslag. Det kan lika vil rora sig om en kontakt som bestar i att den
vuxna hjdlper barnet med andra saker, som att lira barnet att simma.
Straffansvaret intrdder nér, till foljd av tidigare kommunikation, den vuxna
traffar barnet eller aker for att triffa barnet med avsikten att bega ett rele-
vant brott mot barnet. Det dr alltsd forst vid denna situation som brottet
grooming begas. For att en person ska kunna domas for sexuell grooming
kravs det dock inte att det sexuella brottet gentemot barnet, alltsa “relevant
offence”, har begatts. Att den vuxna har intentionen att begd ett brott mot
barnet kan bevisas genom konversationer som den vuxna och barnet har haft
fore de triffades eller genom andra omstandigheter, vilket till exempel kan
vara att den vuxna kommer till métet med kondomer. Det spelar ingen roll
var 1 virlden den vuxna har kommunicerat eller traffat barnet, vilket innebar
att bestimmelsen dven ticker situationer dd den vuxna inleder kontakterna
med ett barn, exempelvis ringer eller mailar, fran ett annat land. Diremot
mdste resan mot att ses eller sjdlva motet, dir gérningspersonen har avsikten
att bega ett sexualbrott mot barnet, dga rum i England, Wales eller Nordir-

land.'*® Maxstraffet for sexuell grooming &r 10 ars fangelse.'*

'2* The National Archives, explanatory notes, SOA 2003, sektion 15(1), besokt 2018-03-29.
125 The National Archives, explanatory notes, SOA 2003, sektion 15(1), besokt 2018-03-29;
Ward & Rool, s. 421-436.

126 Ost, s. 71.
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4.3 Kritik mot lagstiftningen

Framforallt har kritiken gentemot grooming-bestimmelsen gillt den prak-
tiska tillimpningen. Bland annat uttryckte poliser sin oro for att grooming-
bestimmelsen inte alls skulle fungera i praktiken. Sérskilt ansdgs det vara
problematiskt 1 sddana fall dir garningspersonen inte tidigare hade domts
for sexualbrott mot barn. Det finns dem som menar att den kritik som fram-

fordes redan fore inférandet av SOA 2003 var befogad.'?’

Annan kritik som har framforts géller att bestimmelsens tillimpningsom-
rade r for brett. Av denna anledning har Civil Rights Campaign Group'*®
uttryckt en oro Over att manniskor inte kommer vaga intervenera och prata
med barn i samma utstrackning eftersom denna vdlmening kan misstolkas

for att vara skadlig for barnen.'*’

Enligt Martellozzo dr det problematiskt att sektion 15 inte kriminaliserar
grooming-processen i sig. Martellozzo hdvdar att detta innebér att syftet
med kriminaliseringen inte uppnas. For att visa detta ger Martellozzo ett
exempel dér en vuxen individ misslyckas med forsta forsoket att traffa ett
barn till foljd av grooming, eftersom barnet inte kommer till motet. Den
vuxna fortsitter, enligt Martellozzo, troligtvis &ven efter detta misslyckande
att hora av sig till barnet for att fa till stdnd en ny traff. Enligt Martellozzo &r
detta precis vad lagen syftar till att forhindra men eftersom varken groo-
ming-processen eller kontakterna i sig inte kriminaliseras i sektion 15 upp-
fylls inte syftet. Gillespie hdvdar ddremot att det skulle vara omdjligt att
kriminalisera sjdlva grooming-processen eftersom processen ofta innefattar
ett langt tidsspann och dessutom tdcker manga situationer. Att kriminalisera
grooming-processen skulle dirfor, enligt Gillespie, kunna leda till att oskyl-

diga konversationer och andra handlingar kriminaliserades.'*

127 Ost, s. 73.

128 Civil Rights Campaign Group ir en politiskt obunden organisation som jobbar med
grundldggande rittigheter och friheter i Storbritannien.

129 Ost, s. 72.

%% Martellozzo, s. 78-85; Ost, s. 72-73.
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For att kunna doma en person for grooming maste atalet kunna bevisa att
den vuxna bestdmt traff med barnet med en intention om att bega ett sexual-
brott mot barnet, vilket pa engelska kallas f6r "harmful intention”. Det har
visat sig problematiskt att visa denna avsikt. Poliser som Suzanne Ost har
intervjuat har bland annat anfort att det &r svart att bevisa avsikten hos den
vuxna och att det i1 princip krdvs uttryckliga mail eller skriftliga konversat-
ioner fore motet. Ost hdvdar att detta har lett till att det vicks fa atal for

grooming. "'

Martellozzo argumenterar dessutom att lagstiftningen méaste formuleras pa
ritt sdtt for att en stat ska kunna skydda barn mot grooming och sexuella
overgrepp. Ett effektivt skydd mot grooming kriver att samhéllet ges verk-
tyg for att kunna identifiera vilka barn och ungdomar som ér i riskzonen.
Dessutom menar Martellozzo att stora skillnader mellan olika ldnders lag-
stiftning pd omradet innebdr svarigheter att agera och losa problemen med

grooming internationellt, 6ver landgrinserna.'**

4.4 Sammanfattning och komparation

I detta avsnitt besvaras frigestdllning nummer tva vilken lyder som foljer:
Vilka likheter och skillnader finns mellan Sverige och Storbritannien gil-

lande kriminaliseringen av grooming?

Storbritannien kriminaliserade grooming &r 2004, alltsd fem &r fore Sverige.
Det var dock, i1 Storbritannien, ett etablerat begrepp redan innan kriminali-
seringen. Bland annat finns exempel pa ndr domstolen i Storbritannien tagit
hénsyn till en grooming-process i pafoljdsbeddmningen. En skillnad mellan
Sverige och Storbritannien dr aldersgrinsen hos malsdganden. I Storbritan-
nien kan ett barn upp till 16 &r utsdttas for grooming, 1 Sverige giller dére-
mot 15 ar. I dvrigt stimmer svensk och brittisk lagstiftning 6verens nér det

géller garningspersonens alder, vilken &r dver 18 ar. Precis som i Sverige,

Bl Ost, s. 73-75.
132 Martellozzo, s. 80-85.
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ska den vuxna enligt brittisk ritt, stimma traff med barnet 1 syfte att bega en
annan géarning. De bada landerna har sdledes, 1 forhallande till detta rekvisit,
samma bevissvarigheter. Straffansvaret intrdder, enligt den brittiska groo-
ming-bestimmelsen, vid samma tidpunkt som géillde i Sverige fore lagénd-
ringen 2018. Det kan alltsd hdvdas att den brittiska l6sningen innehéller ett
krav pd att den vuxna ska vidta en atgdrd som dr dgnad att frimja att motet
faktiskt kommer till stand. Precis som i Sverige, krévs det inte heller 1 Stor-
britannien, att det sexualbrott som gérningspersonen har for avsikt att bega,
faktiskt begds. Det dr syftet med mdtet som dr avgorande. Det kan ocksa
vara intressant att betona att det i brittisk rétt dr ett hogre straffvirde for
grooming dn i Sverige, trots att Sverige 0kade maximistraffet till tva ars

fangelse ar 2018."°

En jamforelse mellan den kritik som framfGrts gentemot grooming-
bestimmelsen 1 Storbritannien respektive i Sverige visar att de bada ldnder-
na har i princip samma problem. Framforallt har grooming-lagstiftningen 1
bada ldnderna kritiserats for att fungera daligt i praktiken. Négot som lyfts
fram bédde 1 Sverige och i Storbritannien &r kravet pd det sexuella syftet med
kontakten, vilket i brittisk ritt kallas for “harmful intention”. Detta rekvisit
har visat sig vara problematiskt att bevisa, vilket praktiker i bdda ldnderna

har betonat.'**

133 Se avsnitt 3.4 och 4.2.
134 Qe avsnitt 3.2 och 4.3.
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5 Rattsfallsanalys

5.1 Urvalskriterier

Praxisgenomgéngen 1 detta kapitel bygger pd domar som meddelats i tings-
ritt respektive hovritt, eller i bada instanserna. Utgangspunkten for urvalet
har bland annat varit de domar som behandlats i praxisgenomgangen som
aterfinns 1 Ds 2015:49. Utover detta har ytterligare domar eftersokts i ratts-
databaserna Karnov och Zeteo. Tanken med att vdlja fyra friande och fyra
féllande domar &r att visa pa vad som i domstolens beddmning har varit av-
gorande for en friande respektive fiallande dom kring kontaktbrottet, alltsa
hur domstolen anvinder kontaktbrottet i den praktiska tillimpningen. Fyra
domar har visat sig vara ett tillrickligt antal for att kunna dra slutsatser av
domstolens resonemang. Vad som dessutom varit avgorande for urvalet ér
att domskaélen varit vélskrivna samt att domarna pa ett tydligt sitt beskriver

domstolens bedomning.

Endast kontaktbrottet i 6 kap. 10 a § BrB kommer att redogoras for, trots att
det finns exempel pd réttsfall dar gérningspersonen domts dven for andra
brott. Det dr domstolens diskussion och argumentation i forhéllande till
skuldfragan som ar mest relevant for uppsatsen, vilket gor att val av pafoljd

och pafoljdsbeddmningen kommer att Idmnas utanfor réttsfallsanalysen.

5.2 Friande domar

5.2.1 Ejframjande atgard

I detta fall, som meddelades i Helsingborgs tingsritt ar 2014, ogillades étalet
gillande kontaktbrottet. Daremot domdes gérningspersonen for ett antal

andra brott, bland annat sexuellt ofredande och utnyttjande av barn for sexu-
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ell posering."”® Den tilltalades instillning till kontaktbrottet var att han och
mélsdganden hade trdffat en Overenskommelse om ett sammantréffande.
Déaremot bestred den tilltalade ansvar for brott eftersom han inte haft for

avsikt att aka till platsen eller att bega sexuella dvergrepp.'°

Tingsrétten ansag att det var utrett att den tilltalade och malsdganden hade
kommit dverens om att traffas vid en viss plats. Det var dessutom otvistigt
att malsdganden befanns sig pad den 6verenskomna platsen. Vad giller den
tilltalade, sd har malsdganden uppgett att den tilltalade inte kom till platsen
och nér hon fragade honom varfor han inte var pa platsen sd ska han, enligt
maélsdganden, ha svarat att det var mélsédganden som inte var ddr. Den tillta-
lade forklarade detta under huvudforhandlingen med att han inte ville vara
elak mot henne och att han ddrfor svarade som han gjorde, trots att han inte
var pa platsen. Enligt tingsréitten kunde inte den tilltalades uppgifter om att
han inte varit pa platsen, som dessutom stammer dverens med vad malsi-
ganden anfort, bortses ifrdn. Slutligen menade tingsritten darfor att det inte
var visat att den tilltalade hade vidtagit nagon atgérd som var dgnad att

frimja ett sammantriffande. Atalet ogillades saledes."”’

5.2.2 Konsumtion

Ar 2013 ogillade Géteborgs tingsriitt ett tal angdende kontaktbrott pa grund
av konsumtion. Garningspersonen domdes didremot for bland annat sexuellt

138 Den tilltalade nekade till brott men

ofredande och barnpornografibrott.
erkiinde att han hade stdmt traff med malsdganden samt att han hade traffat
henne. Den tilltalade hdvdade att triffen inte skett i sexuellt syfte och att han
inte hade vidrort malsdganden fysiskt. Att den tilltalade och mélsdganden
inlett kontakten och stimt traff via en chattsida bekriftas av dem bada. Den
tilltalade angav dock i huvudférhandlingen att det inte var allvarligt menat,

att chatten mellan honom och malsdganden var en form av rollspel. Att méal-

55 Mal nr B 2290-13, s. 1-3.
56 Mal nr B 2290-13, s. 8.

57 Mal nr B 2290-13, s. 16-17.
D8 Mal nr B 13472-11, s. 1-2.
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sdganden dok upp pa bestdmd tid och plats ska dérfor ha forvénat den tillta-
lade, enligt honom sjélv. Domstolen menade att den tilltalades forklaring till
konversationerna bor ses som en efterhandskonstruktion. Tingsritten anfor-
de att det dessutom var osannolikt att den tilltalade skulle stota pa mélsé-
ganden av en slump pé den plats dér de kort tidigare hade bestamt att ses.
Av denna anledning menade domstolen att forklaringen kunde ldmnas utan
avseende. Den forsta fragan domstolen behdvde avgora var huruvida dver-
enskommelsen om motet skett i sexuellt syfte. Enligt domstolen visade
chattkonversationen att det rorde sig om en &verenskommelse 1 sexuellt
syfte. Domstolen fick dock, i nésta steg, anledning att avgéra om kontakt-
brottet skulle konsumeras av brottet sexuellt ofredande. Tingsritten angav
att det handlade om ett enda héndelseforlopp dér kontakt med barn i sexuellt
syfte efterfoljts av sexuellt ofredande. Av denna anledning menade domsto-
len att den tilltalade endast skulle domas for ett av brotten. Att brottet sexu-
ellt ofredande har en hogre straffskala talade for konsumtion, vilket ocksa
blev resultatet. Domstolen ogillade ddrmed atalet for kontakt med barn 1

sexuellt syfte pa grund av konsumtion.'*’

Den tilltalade 6verklagade till hovritten men fick inget gehor for sin over-
klagan. Hovriétten for vistra Sverige faststdllde ar 2013 tingsréttens dom 1
samtliga delar. Dessutom betonade hovritten att talen for kontakt med barn
i sexuellt syfte samt sexuellt ofredande skulle bedomas som ett samman-

hingande hindelseforlopp, si som gjorts i tingsritten.'*’

5.2.3 Ej bevisat sexuellt syfte

I ett mal i Sodertorns tingsratt dr 2013 domdes den tilltalade for sexuellt
ofredande, ddremot ogillades atalet angdende kontakt med barn i sexuellt

syfte.!*!

Den tilltalade medgav att han hade traffat mélsdganden men dére-
mot inte att det var i syfte att begd nagon sexuell handling. Den aktuella

dagen, ndr malsdganden och den tilltalade trdffades, hade de tidigare haft

39 Mal nr B 13472-11, s. 3-6.
0 M4l nr B 2915-13, s. 2-3.
"' Mal nr B 15418-11, s. 2.

62



kontakt via telefon och kommit dverens om att de skulle tréffas nir den till-
talade var pa vig hem frén jobbet. Enligt den tilltalade var métet bara till for
att han skulle se vem maélséganden var. Mdtet var kortvarigt, mellan 5 och
15 minuter men den tilltalade tog initiativ till samtal med sexuella inslag
efter triffen. Enligt Huddinge tingsrétt var det inte visat att sjdlva syftet med
sammantriaffandet var att fortsitta det sexuella ofredandet eller bega sexu-
ella handlingar. Tingsrétten angav att det inte var omgjligt att den tilltalades
beréttelse var sann, alltsd att det uppstod en spontan mdjlighet triffa malsa-

ganden. Atalet ogillades dérmed.'**

5.2.4 Ej overenskommelse och ej framjande
atgard

Helsingborgs tingsritt domde en man &r 2015 for valdtdkt mot barn och

sexuellt ofredande men friade den tilltalade for kontakt med barn i sexuellt

syfte.!®?

Det aktuella fallet géllde tvd mélsdganden, vilka var sliktingar till
den tilltalade. Enligt malsdgandena hade den tilltalade i samband med over-
nattning hos den tilltalade och dennes familj sexuellt berért dem. Detta ne-
kade dock den tilltalade till. Géllande kontaktbrottet erkiinde den tilltalade
att han hade konverserat med en av mélsdgandena pa Facebook. Tingsrétten
angav att det genom konversationerna var visat att den tilltalade och den ena
mélsidganden hade diskuterat en Gvernattning. Enligt tingsrétten visade inte
konversationerna att den tilltalade och malsdganden hade tréffat en sadan
overenskommelse som krdvs for att kontakten ska anses vara brottslig. Det
fanns, enligt Helsingborgs tingsritt, inte heller ndgot som tydde pa att den
tilltalade vidtagit en atgérd for att fraimja ett sammantrdffande. Av denna
anledning ogillade tingsritten talet for kontakt med barn i sexuellt syfte.'**
Malet gick vidare till ndsta instans och Hovritten 6ver Skane och Blekinge
faststillde tingsrittens dom i sin helhet ar 2016. Kontaktbrottet berdrdes

dock inte av overklagandet.'*

"2 Mal nr B 15418-11, s. 6-7.
3 Ma&l nr B 5668-13, s. 1-2.
4 M3l nr B 5668-13, s. 6-11.
S Mal nr B 1853-15, s. 1.
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5.3 Fallande domar

5.3.1 Traff med sexuellt syfte

Uppsala tingsritt domde en man for kontakt med barn i sexuellt syfte ar
2011."* Den tilltalade hade kommit i kontakt med malsiganden via MSN.
Enligt mélséganden pratade den tilltalade om sex och foreslog dessutom for
mélsdganden att de skulle ha sex i utbyte mot pengar. Mélséganden berit-
tade dock under huvudférhandlingen att hon ville ses for att & alkohol fran
den tilltalade. Den tilltalade erkénde att han inlett kontakten med mélsidgan-
den men hédvdade att en annan person hackat hans MSN-konto och tagit
over konversationen. Uppsala tingsritt trodde inte pd den tilltalades berét-
telse utan argumenterade for att det genom konversationer, mélsdgandens
berittelse samt ett vittne, kunde anses utrett att den tilltalade hade stimt traff
med malsdganden och dessutom tréffat henne tre génger. I den skriftliga
bevisningen framkom att den tilltalade sagt “men d& maéste vi tréffas lite
innan sa vi kan ha det skont forst”. Tingsritten menade att den tilltalade
atminstone vid ett tillfdlle stimt trdff med méalsdganden med avsikt att ha
sex med henne. Tingsritten betonade dirutdver att det inte hade ndgon bety-
delse for bedomningen att malsdganden inte hade for avsikt att ha sex med
den tilltalade. Den tilltalade har dessutom vetat att mélsédganden bara var 14
ar. Tingsritten domde saledes den tilltalade for kontakt med barn i sexuellt
syfte.'” Efter 6verklagande faststillde Svea hovritt tingsrittens dom &r

2012.'48

5.3.2 Sexuellt syfte men ingen faktisk traff

I detta fall, fran Norrkdpings tingsrétt, ddmdes en man for bland annat kon-

199 Den tilltalade mannen hade kommit

takt med barn i sexuellt syfte ar 2015.
i kontakt med malsdganden via mélsdgandens kompis, som den tilltalade

sedan tidigare hade varit i kontakt med. Malsdganden som vid tiden for hin-

6 Mal nr B 7921-10, s. 1.
T Ma&l nr B 7921-10, s. 3-8.
"8 M&l nr B 10452-11, s. 1.
"Y' Mal nr B 1072-14, s. 1.
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delsen bodde pa ett boende for unga tjejer med psykiska besvér ville rymma
fran boendet och kontaktade den tilltalade for att be om skjuts. Enligt méal-
sdganden har den tilltalade skickat meddelanden med sexuella inslag och
bland annat sagt att han ville mysa med henne. Mannen ska dessutom ha
skickat bilder pa sin penis. Den tilltalade medgav att han haft kontakt med
maélsdganden via internet men hidvdade att det inte handlade om en sexuell
kontakt. Den tilltalade erkénde att han skickat en bild pa sin penis men an-
sag inte att det var oldmpligt."”® Tingsrétten ansag att det var utrett att den
tilltalade hade stamt traff med malsdganden i mars 2014 och att han dessu-
tom hade angivit att han ville ha sex med malsdganden. Syftet med dverens-
kommelsen om motet var diarfor enligt tingsritten sexuellt. Genom chatt-
konversationer framkom att malsdganden och den tilltalade kommit dverens
om en tid och plats att ses. Den tilltalade har efter 6verenskommelsen pabor-
jat bilfairden mot mdtesplatsen, vilket, enligt domstolen, varit dgnat att
framja att motet skulle ske. Tingsrétten betonade dock att det faktum att den
tilltalade och malsdganden aldrig trdffades inte har betydelse for beddom-
ningen. Domstolen domde dirfor den tilltalade for kontakt med barn i sexu-

151

ellt syfte. > Fallet gick vidare till G6ta hovrétt men dir gjorde domstolen

samma bedémning som tingsritten angiende kontaktbrottet ar 2015.'>

5.3.3 Kontakt med tydlig sexuell pragel

I fallet frdn Norrkdpings tingsritt &r 2012 domdes en man for kontakt med

153 Den tilltalade erkinde att han hade haft kontakt med

barn i sexuellt syfte.
och triffat mélsdganden men han erkdnde inte att han haft sexuella avsikter
med kontakten eller mdtet. Norrkopings tingsrétt gick ddremot pa aklaga-
rens forklaring av héindelseforloppet. Rétten ansdg att de konversationer
mellan mélsédganden och den tilltalade, vilka inleddes via en chattsida, vi-

sade att kontakten haft en "tydlig sexuell prigel”. Det var dessutom utrett att

maélsdganden och den tilltalade traffats en gang i februari 2012 {or att ta en

50Mal nr B 1072-14, s. 35-37.
SUMal nr B 1072-14, s. 42-45.
52 M4l nr B 1063-15, s. 2-3.
53 Mal nr B 564-12, s. 1.
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promenad och fika tillsammans. Domstolen ansdg alltsd att den tilltalade
hade tagit kontakt med maélsédganden i syfte att ha sex med henne. Det var
dessutom visat att det funnits en dverenskommelse om att triffas. Det mdte
som skedde i februari 2012 kunde, enligt tingsrétten, ses som en atgérd dg-
nad att frimja att ett senare sammantrade skulle ske. Av denna anledning
154 |

domde tingsrétten den tilltalade for kontakt med barn i sexuellt syfte.

Géta hovritt faststilldes tingsréttens dom ar 2012.">

5.3.4 Framjande atgard

I detta mél, som avgjordes 1 Varmlands tingsrétt &r 2015, hade den tilltalade
och mélséganden fatt kontakt med varandra via den tilltalades sommarjobb,
vilket var ett vattenland som malsdganden besokt ett flertal somrar. Den
tilltalade domdes for kontakt med barn i sexuellt syfte trots sitt fornekande
till brott. Det var, enligt tingsrétten, utrett att den tilltalade hade tagit kontakt
med maélséganden via Facebook sommaren 2013 och att den tilltalade kénde
till malsdgandens laga dlder. De konversationer som parterna hade med
varandra innehdll sexuella inslag, enligt domstolen. Det framkom ocksé,
enligt domstolen, att den tilltalade trdffade malsdganden, &tminstone vid ett
tillfalle, vilket den tilltalade forklarade med att de skulle leka i vattnet. Den
tilltalade hdvdade alltsa att motet inte skedde 1 nagot sexuellt syfte. Med
hénvisning till den tilltalades invdndning anférde domstolen att forklaringen
visserligen kunde stimma men att mdotet oavsett skett for att framja att den
tilltalade 1 ett senare skede skulle kunna forgripa sig sexuellt pd malsdgan-
den. Slutligen konstaterade tingsrétten att de atgarder som den tilltalade vid-
tagit varit dgnade att fraimja ett sammantraffande i syfte att begd ett sexual-
brott. Av denna anledning fann domstolen &talet vara styrkt och domde den

tilltalade for kontaktbrott.'>¢

54 Mal nr B 564-12, s. 7-10.
S Mal nr B 1627-12, s. 1.
156 Mal nr B 4058-13, s. 1-6.
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5.4 Sammanfattning och slutsats

I detta avsnitt kommer frigestdllning nummer tre besvaras. Fragestéllningen
ar foljande: Hur har grooming-bestimmelsen, i svensk ratt, tillimpats i
praktiken och hur kan den praktiska tillimpningen komma att bli efter

lagdndringarna?

Gemensamt for samtliga rittsfall i genomgéngen, oavsett om de ledde till
friande eller fillande domar &r att de tydligt visar pa hur en grooming-
process kan gé till. Réttsfallen ger en forstéelse for den variation som finns i
kontakterna mellan vuxna och barn. Majoriteten av kontakterna har tagits

via internet men det finns ocksé fall diar kontakten har inletts offline.

De friande domarna ger exempel pa de brister i grooming-bestimmelsen
som ocksé framforts och uppmérksammats av remissinstanser, intresseorga-
nisationer och andra undersokningar kring grooming-bestimmelsen. Mal nr
B 2290-13 exemplifierar problemet med rekvisitet "atgédrd fraimjad att dgna
ett sammantréffande”. Efter lagéndringarna &r 2018 har dock detta rekvisit
plockats bort, vilket kommer vara intressant for tillimpningen av grooming-
bestimmelsen. Mal nr B 2290-13 skulle troligtvis, med anledning av 4nd-
ringarna ar 2018, leda till fillande dom eftersom barnet och den vuxna fak-
tiskt stimde traff med varandra. Samma resultat skulle ocksa kunna vara
aktuellt i mél nr B 5668-13, ddr domstolen konstaterade att det aldrig trif-
fats en sddan dverenskommelse som avsags i 6 kap. 10 a § BrB enligt 2009
ars bestimmelse. Eftersom straffansvaret utvidgades 2018 finns det anled-
ning att anta att dven detta mal, enligt géllande ritt, skulle leda till en fal-

lande dom.

Ytterligare faktorer som ledde till friande domar i réttsfallen ovan var kon-
sumtion och att det sexuella syftet med mdtet inte var styrkt. Konsumtion
kan komma att bli ndgot mindre forekommande med tanke pé att straffska-
lan hojts till tva ars fangelse. Detta innebdr att ett brott som sexuellt ofre-

dande inte langre har en hogre straffskala dn kontakt for att tréffa ett barn i
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sexuellt syfte. Vad som diaremot kvarstar fran 2009 ars bestimmelse &r att
kontakten mellan den vuxna och barnet maste tas med en sexuell intention,
frén den vuxnas sida. Detta faktum innebér att mal nr B 15418-11 troligtvis,
dven enligt gillande ratt, skulle leda till en friande dom. I fallet kunde dom-
stolen inte med sdkerhet utesluta att traffen mellan den vuxna och barnet

bara varit en spontan triff, utan sexuellt syfte.

En intressant iakttagelse &r att den tilltalade i samtliga friande domar dom-
des for andra sexualbrott. Detta visar kanske ytterligare pd svarigheterna

med att styrka och bevisa de hdndelser som har med kontaktbrottet att gora.

En tydlig koppling mellan de féllande domarna i réttsfallsgenomgangen &r
att det 1 samtliga fall finns konversationer, med sexuella inslag, mellan den
vuxna och barnet. Det finns alltsd skriftlig bevisning som kan anvédndas for
att styrka att den tilltalade hade ett sexuellt syfte med att kontakta mélsé-
ganden. De féllande domarna visar ocksé pd att det inte har ndgon betydelse
huruvida den tilltalade och mélsédganden faktiskt traffas. I méal nr B 1072-14
domdes girningspersonen for kontaktbrott utan att en fysisk traff hade &dgt

rum.

Niér det géller de fillande domarna finns det inget som tyder pd att en annan
bedomning hade gjorts idag, enligt nu géllande rétt. En anledning till detta
kan vara att den nya bestimmelsen kommit till for att ytterligare strama &t
och forstarka skyddet for barn mot grooming. En mojlig slutsats ér att lag-
stiftaren, genom &ndringarna i grooming-bestimmelsen, inte velat fordndra
utgidngen 1 de fall som, redan enligt 2009 ars bestimmelse, ledde till fil-
lande domar. Andringarna i grooming-bestimmelsen syftar kanske snarare
till att komma &t de fall som, enligt tidigare laglydelse, ledde till friande

domar.
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6 Analys och slutsats

6.1 Analysens upplagg

Analysen &r uppdelad i avsnitt utifran frigestdllningarna som anges i avsnitt
1.3. Eftersom fragestéllningarna ett, tvd och tre redan besvarats genom tidi-
gare kapitel 1 uppsatsen ér det fragestillningarna fyra, fem och sex som bes-
varas nedan. Forst och frimst ska brottet grooming i svensk rétt, och dven
till viss del brittisk ritt, diskuteras i allminna ordalag. Direfter ska Ake
Friandbergs kriterier for rattsdkerhet diskuteras och analyseras utifran
lagéndringarna i grooming-bestdmmelsen, vilket innebér att frdgestillning
fyra besvaras. I nésta avsnitt besvaras fragestéllning fem i och med att Claes
Lernestedts definition av effektivitet anvénds for att analysera grooming-
bestimmelsen. Vidare redogors for barnperspektivet och dess forhallande
till grooming-bestimmelsen nér frigestdllning sex besvaras. Framforallt
diskuteras huruvida lagstiftaren har tagit hinsyn till barnperspektivet i lag-
stiftningsarbetet med 6 kap. 10 a § BrB. Dérefter ska, i ett sista avsnitt, ett
framétblickande perspektiv anlidggas pa grooming-bestimmelsen och de

lagéndringar som genomfordes i januari 2018.

6.2 Allman diskussion om grooming

Det var i samband med fallet kring den sé& kallade Alexandramannen som
begreppet grooming blev ként for det svenska rittssamhéllet. Fallet ledde till
att grooming kriminaliserades r 2009 i Sverige genom brottet kontakt med
barn i sexuellt syfte."”” Det finns inte, varken i svensk eller brittisk ritt, ni-
gon definition i lagstiftningen av sexuell grooming.'”® Diremot verkar
VGT:s definition av sexualbrott pa internet stimma bra dverens pa de situat-

ioner som grooming-bestimmelsen i Sverige och i Storbritannien syftar till

157 Se avsnitt 1.1.
158 Se avsnitt 3.4 och 4.2.
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att kriminalisera. Sjélva kédrnan i grooming &r att en vuxen person knyter an
till ett barn 1 syfte att senare genomfora sexuella handlingar med barnet. En
viktig aspekt som McCarthy och Gaunt framhéller &r att processen inte be-
hover pagd med barnets vetskap, det kan lika vil vara sa att den vuxna ge-
nom grooming lurar barnet till att genomfora sexuella handlingar eller att ha

sexuella konversationer.'>’

Att grooming blev kint som begrepp och kriminaliserades forst under 2000-
talet, bade i Sverige och i Storbritannien, dr kanske inte s& konstigt med
tanke pa att barn och ungdomars 6kande internetanvéndning &dr en bidra-
gande orsak till att barn utsitts for fler risker. Jag &r av samma asikt som
Bra, som 1 sin rapport frdn 2013, hdvdar att internet har lett till nya kon-
taktmojligheter mellan barn och vuxna. I samma rapport fran 2013 fram-
kommer ocksa att tjejer mellan 10 och 14 ar loper storst risk att utséttas for
grooming samt att den storsta delen av girningspersonerna dr mén. I hela 70
% av fallen som Brd har undersokt initierades kontakten mellan den vuxna

och barnet via internet.'®

Detta, menar jag, ytterligare visar pa vikten i att
lagstiftningen foljer med i samhéllets utveckling. Internet har blivit en ny

plattform for ménniskor att begé brott pa.

Grooming kriminaliserades, som ndmnts, dr 2009 i svensk ritt. Forhopp-
ningen med att infora straftbestimmelsen var att ytterligare forstirka skyd-
det for barn mot sexuella dvergrepp. Ytterligare en forhoppning var att
grooming-bestimmelsen skulle fungera bade moralbildande och avhil-

11 Kriminaliseringen fick dock redan fran start en del kritik.'®* Kriti-

lande.
ken i Sverige liknar till viss del den kritik som framforts mot den brittiska

grooming-lagstiftningen.'®’

Framforallt géller den framforda kritiken brister i straffbestimmelsens ef-

fektivitet, bevissvarigheter, att f4 anmilningar leder till dtal och bristande

159 Se avsnitt 1.9.2.

10'Se avsnitt 2.4, 2.5 och 2.6.
161 Se avsnitt 3.1.

162 Se avsnitt 3.2.

163 Se avsnitt 4.3.
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kunskap hos relevanta yrkesgrupper. I Ds 2015:49 framfordes till exempel
att bestimmelsens konstruktion var komplicerad och att detta tillsammans
med straffskalans utformning innebar att bestimmelsen inte kunde anvéndas
pa ett effektivt sdtt i praktiken. Brd var av liknande asikt och hidvdade i sin
rapport 2013 att grooming-bestimmelsen inte fungerade for att lagfora per-
soner som kontaktar barn i sexuella syften.'®* Detta ar givetvis allvarlig kri-

tik mot en straffréttslig bestimmelse.

For att komma till rdtta med problemen genomfordes ar 2018 ett antal dnd-

165

ringar i grooming-bestdmmelsen.  Foljande avsnitt kommer sérskilt foku-

sera pd dessa dndringar.

6.3 Rattssakerhet och grooming

Zila hdvdar att rattssékerhet 1 grunden innebir att rittsliga beslut ska vara
forutsebara. Zila menar dessutom att detta dr en allméint accepterad definit-
ion av begreppet rittssikerhet. Ake Frindberg 4r 6verens med Zila och me-
nar att rittssékerhet handlar om forutsebarheten i réttsliga beslut. Frandberg
stiller ddremot upp tre kriterier for att rattssédkerhet ska foreligga. Dessa
kriterier dr adekvata och klara regler, léttillgdngliga regler samt lojal och
korrekt tillimpning av reglerna.'®® Dessa kriterier ska nu anvindas for att
analysera grooming-bestimmelsen och de lagdndringar som inf6rdes i janu-
ari 2018 1 6 kap. 10 a § BrB. Framforallt &r det de fordndringar som ror
straffansvaret, brottsbeteckningen, straffmaximum samt rekvisiten frim-

jande tgird och sexuellt syfte som kommer diskuteras.

6.3.1 Adekvata och klara regler

Friandberg hédvdar att réttsosdkerhet i forhallande till kriteriet om adekvata

och klara regler handlar om att det saknas regler pa ett visst rittsomrade.

164 Se avsnitt 3.2.
165 Se avsnitt 3.4.
166 Se avsnitt 1.7.1.
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Avsaknad av regler innebér ndmligen, menar Friandberg, att réttstillimparen
méste skapa regler eftersom beslutstvang rader. Réttsosdkerhet kan ocksé

uppsta om reglerna dr vaga, komplicerade eller stér i strid med varandra.'®”’

Det finns, sedan 2009, en straffbestimmelse betrdffande grooming i brotts-
balken, vilket innebér att domstolarna sjilva inte behover konstruera regler
pa omrédet. Det bor dock ndmnas att det inte finns ett enda fall fran Hogsta
domstolen géllande grooming. Jag tror att ett avgorande fran hogsta instans
hade kunnat 6ka tydligheten pa rattsomradet och kanske till och med i for-
lingningen Oka réttssdkerheten i1 forhallande till grooming-bestimmelsen.
Friandberg har ddremot en intressant stindpunkt kring Hogsta domstolen och
betydelsen av domstolens avgdranden. Frindberg hdvdar att Hogsta domsto-
len inte kan anses bidra till réttssdkerheten péd ett omfattande sitt eftersom
rittsfallen som gar vidare till hogsta instans oftast dr sdregna och inte kan
sdgas vara vigledande for andra standardfall”. Jag dr av en annan asikt &n
Friandberg och tror trots allt att Hogsta domstolen kan bidra med vardefull

vigledning for att gora komplicerade regler mer tydliga och klara.'®®

Grooming-bestammelsen har kritiserats, bland annat i Ds 2015:49, for att
vara just komplicerad och i detta hinseende kan rittssédkerheten anses vara
lag, med Frandbergs synsitt. Fraindberg anser att samma argumentation kan
foras nér det géller forarbeten, vilket skulle innebdra for grooming-
bestimmelsen, att inte ens forarbeten kan bidra till en hogre rattssékerhet.
Detta é&r, enligt mig, problematiskt med tanke pé& att grooming-
bestimmelsen, dtminstone som den var utformad frén &r 2009, fitt mycket

kritik for att inte vara klar och tydlig nog.'®

Genom lagéndringarna 2018 éndrades brottsbeteckningen for grooming fran
kontakt med barn i sexuellt syfte till kontakt for att trdffa ett barn i sexuellt
syfte. Motiveringen som angavs var att den nya beteckningen pa ett bittre

sitt skulle motsvara och beskriva de situationer som straffbestimmelsen

167 Se avsnitt 1.7.1.
168 Se avsnitt 1.7.1.
1 Se avsnitt 1.7.1 och 3.2.
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kriminaliserar. Frandberg skulle alltsd argumentera for att réttssdkerheten
okar om en ny brottsbeteckning innebdr att grooming-bestimmelsen blir
mindre vag och komplicerad. Jag anser att en tydlig brottsbeteckning till
viss del kan innebdra att straftbestimmelsen som helhet uppfattas som mer
adekvat och klar men jag stdller mig tveksam till om rittssédkerheten kan
sdgas Oka ndmnvirt endast genom en sadan fordndring. Jag anser dessutom
att det dr missvisande att bestimmelsen numera betecknas som kontakt for
att trdffa ett barn i sexuellt syfte. Det stimmer att den vuxnas avsikt maste
vara att traffa barnet fysiskt, for att vid sammantraffandet begd nédgon sexu-
ell gdrning. Men viktigt att betona &r att det inte finns nagot krav pa att en
fysisk traff faktiskt ska dga rum for att en garningsperson ska kunna domas
for kontaktbrottet, detta framkom exempelvis av mal nr B 1072-14. 1 fallet
domdes den tilltalade for kontaktbrott utan att ha traffat malsdganden, varfor
den fysiska triffen egentligen inte 4r avgorande.'”’ Inte heller enligt den nya

grooming-bestaimmelsen kommer den fysiska triffen vara avgorande.'”'

6.3.2 Lattillgangliga regler

Enligt Frandberg méste reglerna vara lattillgéngliga for att rittssdkerhet ska
foreligga. Inneborden av léttillganglighet dr, enligt Frandberg, att reglerna

publiceras och gar att hitta pa ett enkelt sitt.' >

Precis som Frindberg sjdlv hidvdar skapar detta villkor inga stora problem
for svensk del. Befolkningen i Sverige kan ta reda pa vilken lagtext som é&r
géllande utan storre anstrangning, sarskilt med tanke pa internet. Visserligen
kan det faktum att straffbestimmelsen har éndrats pa relativt kort tid even-
tuellt innebdra att det blir svarare att ta reda pd vad som giller for tillféllet.
Friandberg skulle troligtvis hdvda att réttssdkerhet anses foreligga i forhal-
lande till detta villkor. Jag &r i detta hinseende av samma asikt som Frind-

berg.'”

170 Se avsnitt 3.4 och 5.3.2.
17 Se avsnitt 3.4.

172 Se avsnitt 1.7.1.

173 Se avsnitt 1.7.1.

73



6.3.3 Lojal och korrekt tillampning

Friandberg menar att en lojal och korrekt tillimpning av reglerna innebér att
befolkningen i ett samhélle litar pa de regler som finns. Enligt Frandberg
uppstér problem om myndigheterna séllan upptédcker brott och inte lyckas
upprétthdlla rittsordningen, trots vilja och forsok. Frandberg hivdar ndmli-

gen att detta kan leda till att befolkningen tappar tilltron till rittsvisendet.'””

Jag anser att det, varken 1 myndighetsrapporter eller i réttsfallsanalysen,
framkommer négot som tyder pé att domstolarna inte tillimpar grooming-
bestammelsen pé ett korrekt sétt. Det verkar alltsé inte, atminstone inte en-
ligt min mening, som att domstolen brister i sin réttstillimpning av groo-
ming-bestimmelsen. Som utgdngspunkt skulle Frandberg ddrfor havda att

rittssikerhet foreligger i forhallande till villkor tre.'”

Didremot &r det tydligt att syftet med lagen, att skydda barn mot sexuella
overgrepp, inte fullstindigt upprétthélls. Den domande makten i Sverige har
haft svart, trots forsok och vilja, att upprétthdlla réattsordningen. Alltsa att
uppticka grooming och lagfora personer for brottet. Det &r visat, atminstone
i Bra:s rapport fran 2013 och i Ds 2015:49, att fa anmilningar av kontakt-
brottet leder till 4tal. Det finns dirmed fa fillande domar.'’® Med anledning
av detta skulle Frindberg, med stor sannolikhet, argumentera for att villkor
tre inte kan anses uppfyllt. Enligt min mening brister rittsordningen 1 sitt

ansvar gentemot medborgarna i detta hinseende.

Friandberg hdvdar ocksé att det kan uppstd problem om befolkningen inte
har tillit till rattsvisendet. Det finns en risk att detta tillitsproblem kommer
uppsté eller redan har uppstatt for svensk del kring grooming-brottet. Detta
tror jag eftersom det har visat sig svart att lagfora personer for grooming.
Problemen verkar inte framst géilla de fall som leder till atal och ritteging.

Snarare foreligger problemen, enligt vad som visats 1 uppsatsen, pa ett tidi-

17% Se avsnitt 1.7.1.
175 Se avsnitt 5.2 och 5.3.
176 Se avsnitt 3.2.
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gare stadie.'”” Det verkar i praktiken svart for rittsstaten att ingripa fore det
att den vuxna och barnet har triffats, eller &tminstone haft skriftliga konver-

sationer.'”®

En effekt av detta kan enligt Frandbergs synsitt bli att svenska
befolkningen tappar tilltro till réttsvidsendet, vilket skulle vara allvarligt.
Friandberg skulle alltsd dven i1 forhdllande till detta ifrdgasdtta huruvida

rittssikerhet foreligger.'”

Dessutom bor, enligt Frandberg, lagar inte dndras for ofta och utan forvar-
ning. Grooming-bestdmmelsen dndrades efter nio &r, vilket &r en relativt
kort tid. Frandberg hdvdar att det kridvs ett visst lugn for att rattsordningen

ska anses riittssiker.

Framtiden fér utvisa vad konsekvensen av en sa pass
snabb lagéndring blir. Jag personligen tror inte att lagéndringarna i forhal-

lande till denna aspekt kommer innebéra négra sirskilda problem.

6.3.3.1 Straffansvarets utvidgning

En omdiskuterad dndring i grooming-bestimmelsen dr straffansvarets ut-
vidgning. I propositionen infor lagdndringen angavs att straffansvaret borde
tidigareldggas eftersom det finns en risk att ett barn utsétts for ett sexuellt
overgrepp ndr en vuxen har foreslagit en traff med barnet. Regeringen me-
nade att, om straffansvaret intrdder tidigare, kan fler fysiska triffar mellan
barn och vuxna forhindras. Dessutom hivdades i propositionen att réttssi-
kerheten inte skulle minska i och med dndringen. Det fanns dock ett antal
remissinstanser som uttryckte sin oro infor detta, bland annat Malmoé och
Solna tingsritt. Regeringen bemotte kritiken med att betona att ett tidigare-

lagt straffansvar ytterligare kan stirka skyddet for barn mot sexuella dver-

grepp. 181

Friandberg skulle formodligen argumentera for att placeringen av straffan-

svaret 1 sig inte dr sdrskilt relevant for rattssédkerheten. Det viktiga, menar

177 Se avsnitt 1.7.1.
178 Se avsnitt 5.

179 Se avsnitt 1.7.1.
130 Se avsnitt 1.7.1.
181 Se avsnitt 3.2.
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Friandberg, &r istdllet hur regeln utformas. Alltsd om den dr adekvat och klar,
samt hur den tillimpas i praktiken av de brottsbekdmpande myndigheterna.
Om effekten av ett utvidgat straffansvar blir sa som regeringen onskat, alltsa
att fler kan lagforas for grooming, kommer Frandberg givetvis hidvda att
rittssdkerheten Okar. Detta eftersom befolkningen far en okad tilltro till
rittsvdsendet i och med en sidan fordandring. Vad konsekvenserna blir for
rittssdkerheten nir det giller straffansvarets utvidgning fir framtiden utvisa.
Innan domstolen tillimpat grooming-bestimmelsen pa ett verkligt fall &r det

svért att avgdra om Frandbergs kriterier uppfylls eller inte.'**

6.3.3.2 Borttagandet av "framjande atgard”

En del i att straffansvaret sedan 2018 intrader tidigare dr att rekvisitet ”fram-
jande atgird” togs bort. Det krivs inte ldngre att gdrningspersonen gor nagot
ytterligare efter att han eller hon har foreslagit en traff eller stimt traff med

barnet.'®

Detta kan, enligt min mening, forhoppningsvis leda till att fler
personer kan lagforas pa ett tidigare stadie. I rittsfallsanalysen finns exem-
pel pa fall dir rekvisitet "frimjande atgérd” inte uppfylldes och dér gér-
ningspersonen dirmed inte kunde domas for grooming. Bland annat friades
girningspersonen i Helsingborgs tingsritt, i mal nr B 2290-13."** Enligt
Friandbergs tredje kriterie for réttssikerhet skulle fler fdllande domar inne-
béra att rattssékerheten forstirks, eftersom befolkningens tilltro till rattsva-

sendet Skar om reglerna i samhillet efterfoljs i storre utstréckning.'®

6.3.3.3 Sexuellt syfte

Ett rekvisit som finns kvar, dven efter lagindringen, &r att kontakten méste
tas 1 sexuellt syfte frdn gdrningspersonens sida. Innebdrden ér att aklagaren,
for att styrka dtalet, maste kunna bevisa att gidrningspersonen har haft en

sexuell avsikt med kontakten. Detta har genom réttsfallsanalysen, Bra:s rap-

132 Se avsnitt 1.7.1.
183 Se avsnitt 3.2.3.1 och 3.4.
134 Se avsnitt 5.2.1.
135 Se avsnitt 1.7.1.
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port 2013 samt genom Ds 2015:49 visat sig vara problematiskt att bevisa.'*®
Avgorande for uppfyllandet av detta rekvisit har i flera fall varit om det fun-
nits skriftliga konversationer mellan den tilltalade och malsiganden med
sexuell pragel. En sadan konversation har i ett flertal réttsfall kunnat styrka
att girningspersonen haft en sexuell avsikt med kontakten. Bland annat i
fallet fran Norrkopings tingsritt, mal nr B 564-12."%” En fordel med att ma-
joriteten av grooming-fallen inleds via internet kan alltsd sdgas vara den
skriftliga bevisning som dérigenom uppstar. Rekvisitet om sexuellt syfte
kan, med Friandbergs synsitt, leda till rattsosdkerhet om det dr svart att be-
visa den vuxnas syfte med kontakten. Bevissvarigheterna kan i slutindan
leda till att farre personer doms for grooming och att befolkningen tappar
tilltron till réattsvdsendet. I de fall dar det ddremot finns skriftlig bevisning
som istéllet gor det enkelt att bevisa det sexuella syftet skulle Frandberg

hivda att rittsosdkerhet inte foreligger.'®®

6.3.4 Slutsats

Frandberg skulle, i forhallande till villkor ett, argumentera for att rattsséker-
het foreligger eftersom det i svensk ritt finns en straffbestimmelse kring
grooming. Det faktum att grooming-bestimmelsen har kritiserats, fran flera
héll, for att vara komplicerad innebdr daremot, enligt Frandberg, att réttssi-
kerheten sdnks. Enligt Frandbergs staindpunkt kommer inte ett eventuellt
avgorande frdn HoOgsta domstolen eller forarbeten kring grooming-
bestimmelsen leda till en 6kad réttssdkerhet, atminstone inte i ndgon stor
utstrackning. Frindberg skulle alltsd, i forhallande till villkor ett, troligtvis
inte hdlla med om att réttssidkerhet foreligger trots att det finns regler pa
omréddet. Jag anser ddremot att ett avgdrande i Hogsta domstolen skulle
kunna bidra till att klargdra réttsldget i viss mén och dédrmed fOrstirka rétts-

sikerheten.

186 e avsnitt 3.2.3.1, 3.4 och 5.2.
137 Se avsnitt 5.3.
138 Se avsnitt 1.7.1.
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Den nya brottsbeteckningen som infordes 2018 skulle, enligt Frandberg, dka
rittssdkerheten om den innebdr att straftbestimmelsen blir mer tydlig. Till
skillnad fran 2009 ars bestimmelse skulle réttssékerhet sdledes kunna ségas
foreligga i forhallande till villkor ett, efter 2018. Jag tror ddremot inte att
dndringen 1 brottsbeteckningen kommer leda till en 6kad réttssidkerhet i sédr-

skilt stor omfattning.

Villkor tva, om lattillgéngliga regler, stiller inte till med nagra sirskilda
problem géllande grooming-bestammelsen. Jag delar Frindbergs é&sikt om
att detta villkor for svensk del kan sidgas vara uppfyllt. Det &r relativt enkelt

att fa tag pa svensk lagstiftning, inte minst via internet.

Enligt min beddmning tillimpar domstolen grooming-bestimmelsen pé ett
korrekt sétt. Frandberg skulle, med anledning av detta, hidvda att villkor tre
ar uppfyllt, vilket dven stimmer Gverens med min uppfattning. Problem
uppstar diaremot eftersom syftet med grooming-bestimmelsen, enligt min
asikt, inte pa ett tillrackligt satt uppnas. Anledningen till detta dr att den do-
mande makten inte lyckas upprétthalla rittsordningen. I rapporter fram-
kommer att endast ett fatal anmélningar leder till atal, vilket ocksa leder till
f4 fillande domar. Resultatet av fa atal och fa fdllande domar kan bli att
befolkningen tappar tilltron till rattsvdsendet eftersom géirningspersoner
sdllan doms for grooming. Enligt Frandberg innebir detta en rattsosdkerhet,
vilket dr en asikt jag delar. Frandberg skulle formodligen éven ifragasétta att
bestimmelsen dndrats efter relativt kort tid. Frandberg hédvdar att det krivs
ett visst lugn i réttsordningen for att réttssdkerhet ska foreligga. Det dr dock
troligt, sdrskilt med tanke pa att det gatt nio ar mellan grooming-
bestimmelsen infordes till dess att den dndrades, att tidsramen for dndringen

inte kommer innebéra nagra stora problem for réttssdkerheten.

Niér det géller straffansvarets utvidgning i och med @ndringarna i grooming-
bestimmelsen skulle Friandberg troligtvis hivda att placeringen av straffan-
svaret inte dr relevant for rattssédkerheten. Réttssdkerheten ér istillet, enligt

Friandberg, beroende av hur rittsregeln i praktiken fungerar. Av denna an-
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ledning far nya réttsfall, dir grooming-bestimmelsen fran 2018 anvénts av

domstolen, invéntas.

I och med inforandet av den nya grooming-bestimmelsen togs rekvisitet
“framjande atgird” bort. En effekt av borttagandet kan tinkas bli att fler
garningspersoner kan domas for grooming, tidigare i héndelseforloppet.
Friandberg skulle hdvda att en saddan effekt skulle leda till 6kad réttssdkerhet
i forhallande till villkor tre eftersom befolkningens tilltro till rittsvdsendet

forstarks om reglerna fungerar pa samma sétt i praktiken som i teorin.

Vidare menar Friandberg att rekvisitet om sexuellt syfte kan orsaka problem
for rittssdkerheten, om rekvisitet innebér att fa doms for grooming. Jag tror
dock att internets 6kande anviandning och redan konstaterade betydelse for

grooming-brottet kan medfora att det sexuella syftet blir léttare att bevisa.

Sammanfattningsvis kan réttssidkerheten, utifrdn Frindbergs synsitt, ifraga-
sdttas pa ett antal punkter. Det géller framforallt bestimmelsens tydlighet
som 1 forldngningen pdverkar hur lagstiftningen tillimpas i1 praktiken. Jag
anser inte att bestimmelsen tillimpas pa ett felaktigt sétt i domstolen, dire-
mot medfor bevissvérigheter i forhédllande till ett antal rekvisit att svenska
befolkningen i forlingningen kan forlora tillit till rattsvisendet. For att mot-
verka dessa tillitsproblem, tror jag, att det krévs att lagéndringarna medfor
att réttsvdsendet kan ingripa mot vuxna som kontaktar barn pa ett tidigare
stadie och att garningspersoner i storre utstrickning kan domas for groo-

ming.

Slutligen bor papekas att Frandberg hiavdar att rittssédkerhet inte fullstandigt
kan uppnas, han anser till och med att det inte ar efterstrdvansvért med full-
standig rattssdkerhet. Jag dr i detta hdnseende av samma asikt som Frind-
berg men menar att en réttsstat i sa hog utstrackning som mojligt bor efter-
strdva rattssidkerhet. Hur hog rattssékerhet som bor efterstravas dr dock, ét-

minstone enligt Jareborg, beroende av vilka andra principer som far ge vika
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for en hogre réttssidkerhet, exempelvis principen om effektivitet. Nedan fol-

jer en diskussion om grooming och effektivitet.

6.4 Effektivitet och grooming

Mellan begreppen rittssikerhet och effektivitet finns en intressant motsétt-
ning. Principerna ér viktiga for en straffrittslig reglering och enligt Jareborg
kan det innebéra fordelar for effektiviteten om rittssdkerheten i forhéllande
till en straffbestimmelse sdnks. Detta menar Jareborg beror pa att rittssi-

kerhet kostar mycket pengar.'®

Claes Lernestedt gor skillnad pd negativ och positiv legitimation och hivdar
att effektivitet traditionellt sett innebér att det finns en stor risk for att upp-
tackas och fallas for ett visst brott samt att farre begar en girning pa grund
av kriminaliseringen. Dessutom menar Lernestedt att effektivitet kan inne-
béra att en kriminalisering visar ett klart stéllningstagande."” Fragan &r om
dndringarna 1 grooming-bestammelsen uppfyller Claes Lernestedts kriterier

for effektivitet.

6.4.1 Negativ legitimation

Negativ legitimation innebdr, enligt Lernestedt, att en kriminalisering inte

ska genomforas om den kan forvintas bli ineffektiv.'”!

Redan innan groo-
ming kriminaliserades i svensk rétt framfordes &sikter, bland annat fran Ad-
vokatsamfundets sida, om att bestimmelsen 1 6 kap. 10 a § BrB troligtvis
inte skulle bli effektiv.'”> Med utgangspunkt i Lernestedts syn pa effektivi-
tet, skulle den typen av kritik alltsd innebéra att grooming-bestimmelsen
inte alls borde ha inforts. Lernestedt anser dessutom att en straffbestim-
melse ér effektiv om den innebér att det finns en stor risk att upptéckas och

féllas for brottet. Dessutom ska kriminaliseringen bidra till att firre begér

189 Se avsnitt 1.7.2.
190 Se avsnitt 1.7.2.
1 Se avsnitt 1.7.2.
192 Se avsnitt 3.2.1.
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brottet. Detta dr givetvis svart att méita men Lernestedt anger att en krimina-
lisering inte ska ske om det i princip dr omdjligt att uppticka och lagfora
brottet. Aven om kontaktbrottet har fatt kritik for att fi anmélningar leder
till atal finns det exempel 1 réttsfallsanalysen dir gérningspersoner domts for
grooming.'” Lernestedt skulle dérfor troligtvis inte hivda att grooming i
princip dr omdjligt att upptidcka och lagfora. Réttsfallsanalysen visar alltsd
pa att det faktiskt gick att filla ndgon for grooming, med tillimpning av
2009 ars bestimmelse. Pa det sittet kan grooming-bestimmelsen fran 2009,

enligt Lernestedt, inte anses vara helt ineffektiv.'™

6.4.2 Positiv legitimation

Den positiva legitimationen handlar ddremot om en bestimmelse som ind-
ras, vilket dr desto mer relevant for fragestdllningen i denna uppsats. For att
en lagdndring, enligt Lernestedt, ska anses motiverad krdvs det att den kan
forvéntas bidra till en 6kad effektivitet. Nedan ska grooming-bestimmelsen
analyseras utifrdn Lernestedts kriterier for effektivitet, vilka &r foljande:

upptickt och lagforing, avhallande effekt samt klart stillningstagande.'”

6.4.2.1 Upptackt och lagforing

Ett starkt incitament till att utvidga straffansvaret har, bland annat enligt
regeringen, ansetts vara att fler kommer démas for grooming-brottet.'”® Blir
denna forhoppning verklighet kan, med Lernestedts synsitt, lagdndringarna
anses motiverade eftersom de leder till en 6kad effektivitet ndr det géller

upptickt och lagforing.'”’

Tva remissinstanser som holl med regeringen i detta resonemang var
ECPAT och Barnombudsmannen, vilka hivdade att rekvisitet ’frimjande

atgdrd” borde tas bort for att mdjliggora tidigare och fler ingripanden. Bra

193 Se avsnitt 5.

194 Se avsnitt 1.7.2.
195 Se avsnitt 1.7.2.
196 Se avsnitt 3.4.1.
7 Se avsnitt 1.7.2.
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ddremot, ansdg inte att straffansvaret skulle utvidgas. Brd hédnvisade till Ds
2015:49 dar det angavs att ett tidigare straffansvar inte med sékerhet skulle
leda till fler dtal och lagforingar. Med Bré:s synsétt som utgadngspunkt skulle
Lernestedt hidvda att &ndringarna i grooming-bestimmelsen inte var motive-
rade, eftersom &ndringarna, enligt Bré, inte kommer leda till 6kad effektivi-

tet 198

Jag tror att ett utvidgat straffansvar till viss del kan bidra till en storre upp-
tackt och lagforing av brott. Ddremot, menar jag, att det inte bor séttas allt
for stor tilltro till att en 0kad lagforing kommer ske i storre utstrickning.
Framsta orsaken till detta dr, &tminstone enligt Brd och vad som anges i Ds
2015:49, att bevisproblem 1 forhallande till rekvisiten i1 grooming-
bestimmelsen kommer bestd. Det dr framforallt gdrningspersonens avsikt
med att kontakta ett barn som varit och troligtvis dven i framtiden kommer
vara svér att bevisa. Vad som ddremot talar for en viss okning av fillande
domar dr dels borttagandet av rekvisitet ’frimjande &tgidrd” och dels att
straffmaximum hojts for kontaktbrottet. En hdjning av straffmaximum kan,
enligt min &sikt, innebéra att dtal for grooming vécks 1 stdrre utstrackning dn
tidigare, dir grooming ofta konsumerades av andra brott med hogre straff-

maximum. Konsumtion skedde exempelvis i mal nr B 13472-11.""

Det dr sdledes svart att besvara frdgan om #&ndringarna i grooming-
bestimmelsen kommer leda till 6kad upptécktsrisk och lagforing. Svaret pa
fragan dr beroende av hur bestimmelsen i framtiden kommer fungera och
anvéndas 1 praktiken. Det finns bdde sddant som talar for och emot en dkad

upptickt och lagforing, vilket gor att ett tydligt svar inte kan ges i dagslédget.

6.4.2.2 Avhallande effekt

Lagstiftaren angav redan vid kriminaliseringen av grooming att inférandet

200

av brottet skulle fungera avhéllande och moralbildande.”™ Huruvida lagénd-

198 Se avsnitt 3.2.
199'Se avsnitt 3.2, 3.4 och 5.2.2.
200 ge avsnitt 3.1.2.
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ringen kommer innebdra att den avhallande effekten blir storre dr svart att
svara pa. Nagot som kan verka tala for att farre kommer bega kontaktbrottet
ar att straffmaximum har Okat, fran ett ars till tva ars fangelse. Regeringen
har dock papekat att hojningen av straffmaximum inte ska ses som nagon
generell strafthojning, utan endast som en mgjlighet for domstolarna att
bedéma de mest allvarliga brotten av grooming hérdare @n forut.**' Det kan
darfor, enligt mig, inte forvantas ske ndgon storre forandring gillande den
avhillande effekten. Det har inte heller framkommit andra faktorer som ty-
der pa att den nya grooming-bestimmelsen kommer leda till att farre begér
brottet. Lernestedt skulle alltsd hdvda att dndringarna inte var motiverade
eftersom en okad effektivitet i forhallande till den avhallande effekten ver-

kar foga trolig.””?

6.4.2.3 Klart stallningstagande

Grooming-bestimmelsen kan, atminstone enligt mig, ses som ett stillnings-
tagande gentemot ett forkastligt beteende, ndmligen att kontakta barn i syfte
att utnyttja dem sexuellt. Enligt Lernestedt kan det ricka att en bestimmelse
som uttrycker ett klart stéllningstagande dr forstaelig och bidrar till viss pub-
licitet for att den ska anses vara effektiv. Grooming-bestimmelsen har skap-
at debatt och publicitet i Sverige, troligtvis har denna publicitet dessutom
okat ménniskors forstaelse och medvetenhet kring brottet. Lernestedt anser
darfor troligtvis att grooming-bestimmelsen &r effektiv av anledningen att
den uttrycker en tydlig staindpunkt. Jag &r dock nagot tveksam till Ler-
nestedts resonemang kring ett klart stdllningstagande. Jag hdvdar inte, till
skillnad fran Lernestedt, att en straffbestimmelse kan anses vara effektiv
endast genom att uttrycka en klar dsikt i en frga. Jag haller diremot med
Lernestedt i att det kan finnas vinning i att lagstiftaren pa ett tydligt satt
markerar vilka beteenden som dr 6nskvérda och vilka som anses forkastliga.
I forlingningen kan ett tydligt stéllningstagande forhoppningsvis leda till att
férre begar ett visst brott, exempelvis genom att kriminaliseringen fungerar

moralbildande. Oavsett, kan med Lernestedts resonemang, grooming-

291 Se avsnitt 3.4.3.
202 §e aysnitt 1.7.2.
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bestimmelsen anses vara effektiv eftersom den uttrycker ett klart stallnings-

tagande.*”’

6.4.3 Slutsats

Effektivare lagstifining mot vuxnas kontakter med barn i sexuellt syfte kallas
den proposition som ledde till dndringar i grooming-bestammelsen ar 2018.
Genom detta namn utlovas att grooming-bestimmelsen ska bli mer effektiv.
Jag kan, utifrdn Lernestedts kriterier om effektivitet, konstatera att det kan

ifragasiéttas huruvida 16ftet kommer infrias.

Negativ legitimation innebdr, enligt Lernestedt, att en kriminalisering som 1i
princip gor det omdjligt att uppticka och lagfora for brottet inte bor inforas.
Raittsfallsanalysen som finns 1 uppsatsen visar att det inte var omojligt att
domas for grooming, enligt 2009 ars bestimmelse. Dirmed skulle Ler-
nestedt argumentera for att bestimmelsen atminstone inte var helt ineffek-
tiv, trots kritik mot bestimmelsen, och att det alltsd fanns anledning att in-

fora bestimmelsen.

Positiv legitimation &r, enligt Lernestedt, att en d@ndring av en bestimmelse
ska medfora okad effektivitet for att vara motiverad. Regeringens forhopp-
ning &r att fler kommer domas for grooming-brottet i och med dndringarna i
grooming-bestimmelsen. Om detta infrias skulle Lernestedt hidvda att &nd-
ringarna var motiverade eftersom en storre uppticktsrisk och fler lagforingar
innebdr en 0kad effektivitet, enligt Lernestedt. Dédremot menar bland annat
Bra att det inte gér att vinta sig fler dtal och lagforingar i och med &ndring-
arna 1 grooming-bestdmmelsen. Detta resonemang skulle Lernestedt besvara
med att ett sddant resultat inte gor dndringarna motiverade, eftersom effekti-

viteten saledes inte skulle dka.

Vad som talar emot en okad lagforing dr bland annat de bevissvarigheter

som finns i forhallande till grooming-bestimmelsen. Sérskilt svart har det

203 e avsnitt 1.7.2.
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visat sig vara att bevisa den vuxnas sexuella syfte med kontakten. Detta &r
mél nr B 15418-11 ett exempel pa. Borttagandet av rekvisitet ”frdmjande
atgdrd” samt ett hogre straffmaximum kan didremot tyda pd att fler gér-

ningspersoner kommer démas for grooming.

Det finns inget konkret som tyder pd att den avhéllande effekten kommer
oka 1 och med dndringarna i grooming-bestammelsen. Lernestedt skulle dir-
for argumentera for att dndringarna i1 detta hinseende inte var motiverade.
Det dr dock viktigt att papeka att det, for ett riktigt svar, krivs att fridgan
utreds nédr grooming-bestimmelsen frdn 2018 varit i kraft under en lingre

tid.

I forhallande till Lernestedts tredje villkor kan diremot ett tydligare svar
ges. Grooming-bestammelsen kan, i alla fall enligt mig, anses utgora ett
klart stéllningstagande. Lernestedt bor ddrmed havda att villkor tre ar upp-
fyllt och att effektivitet foreligger i detta hénseende, dven om resterande

villkor inte med Overtygelse kan anses vara uppfyllda.

6.5 Barnperspektivet och grooming

Schiratzki menar att utgdngspunkten i barnritt dr vad som &r viktigast for
det enskilda barnet eller barn i allménhet i alla réttsliga atgérder som ror

204
barn.

Enligt barnkonventionens artikel 3 ska barnet komma i frdmsta
rummet. I lagstiftning och réttstillimpning som ror barn ska barnets intresse
alltid viga tyngst.>” Eftersom grooming-bestimmelsen, enligt lagstiftaren
sjélv, finns till for att skydda barn mot sexuella 6vergrepp, ér det intressant
att diskutera huruvida barnperspektivet bendmns och resoneras kring i lag-

stiftningsarbetet till grooming-bestimmelsen.**®

204 Se avsnitt 1.7.3.
205 e avsnitt 2.1.
206 S avsnitt 3.1 och 3.4.
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ECPAT och Barnombudsmannen betonade i sina remissvar att barnréttsper-
spektivet har en viktig betydelse. Remissinstanserna hdvdade dessutom att,
dven om rattssikerhet och effektivitet ska vdga tungt i straffrattsliga Gvervé-
ganden, dr det barnens intresse som dr mest avgorande for en lagstiftning
som finns till som ett skydd for barnen. ECPAT menade att forslaget om
dndringar 1 grooming-bestimmelsen saknade en fOrankring hos barnen,
alltsa hos dem som berérs av lagstiftningen. Detta argument anviande bade
ECPAT och Barnombudsmannen for att motivera en lagdndring i grooming-
bestimmelsen. Remissinstanserna menade ndmligen att, oavsett om effekti-
viteten och réttssdkerheten kan dventyras vid en lagdndring bor édndringen
ske eftersom den kan bidra till att ytterligare stirka skyddet for barn mot
sexuella dvergrepp. Ett utvidgat straffansvar och en mojlighet att ingripa i
ett tidigare skede, ansdg dessutom Barnombudsmannen vara i enlighet med

Sveriges ataganden enligt barnkonventionen.*"’

Barnrittsperspektivet nimns varken i Ds. 2015:49 eller i prop. 2016/17:214.
Detta har jag kunnat konstatera efter genomldsning av badde departements-
promemorian och propositionen. Diremot diskuteras barnkonventionens
artikel 34 till viss del i departementspromemorian. I propositionen diskute-
ras ddremot inte barnkonventionen och dess betydelse for grooming-

bestimmelsen 6ver huvud taget.**®

6.5.1 Slutsats

Den kritik som ECPAT och Barnombudsmannen framférde i samband med
att dndringarna i grooming-bestimmelsen diskuterades fér, enligt mig, anses
vara befogad. Varken i departementspromemorian eller i propositionen
ndmns, som sagt, barnperspektivet. Jag hévdar i likhet med ECPAT och
Barnombudsmannen att det hade varit dnskvirt att lagstiftaren uppmérk-
sammade barnen och deras intressen i storre utstrickning dn vad som gors i

forarbetena. Precis som Barnombudsmannen framhéller, har Sverige atagit

27 Se avsnitt 3.2.3.2.
2% Se Ds 2015:49 och prop. 2016/17:214.
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sig att f0lja barnkonventionens regler. I enlighet med Barnkonventionen ska
barnens intresse vidga tyngst och vara avgorande for beslut och andra atgér-
der som ror barnen. Att helt utelimna en diskussion om barnperspektivets
betydelse for grooming-bestimmelsen &r, enligt mig, nonchalant. Bade

ECPAT och Barnombudsmannen skulle troligtvis hélla med.

Det dr svért att svara pd om det faktum att barnperspektivet inte nimns 1
forarbetena till grooming-bestimmelsen beror péd att barnperspektivet helt
enkelt har ignorerats och avfiardats som oviktigt eller om det har ansetts
sjdlvklart, att barnens intresse iakttas. Jag tror inte att det hade varit ndgon
storre praktisk skillnad om barnperspektivet hade ndmnts i forarbetena. En
orsak till detta dr att principen om barnets bdsta redan finns i svensk rétt,
dven om barnkonventionen inte dnnu blivit svensk lag. Déremot tror jag att
det kan ha en viktig symbolisk roll att lagstiftaren betonar och lyfter fram
barnens intresse tydligare. Detta fOr att visa att barnperspektivet dr en viktig
aspekt i1 arbetet mot grooming. Dessutom hade det varit i linje med rege-
ringens forslag, om att gora barnkonventionen till lag ar 2020, att betona
barnkonventionens betydelse i storre omfattning. Regeringen har uppenbar-
ligen en Onskan om att barnkonventionen ska fa en tydligare stéllning i
svensk rétt och det hade, enligt mig, varit ett bra tillfdlle att bekrifta denna
vilja och malsittning genom att betona barnens réttigheter 1 forarbeten till

grooming-bestimmelsen.

6.6 En framatblickande avslutning

Det har under arbetet med uppsatsen varit tydligt att grooming-
bestimmelsen, sa som den infordes &r 2009, inte har fungerat pd onskat sétt.
Vad som déremot ocksa har framkommit dr att Storbritannien till stor del
har fitt samma kritik som Sverige for grooming-lagstiftningen. Det verkar
alltsa vara en typ av brott som &r svér att upptécka och lagfora. Det ska dér-
for bli intressant att se vad lagéndringen for svensk del kommer leda till i

framtiden. Sammanfattningsvis kan ségas att lagéndringarna i grooming-
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bestimmelsen kan kritiseras utifran principerna om rattssékerhet och effek-

tivitet samt utifran ett barnperspektiv.

Kritiken gillande Ake Frindbergs kriterier for rittssiikerhet handlar frimst
om bestimmelsens adekvans och klarhet samt den praktiska tillimpningen.
Aven om straffbestimmelsen tillimpas korrekt i domstolen kan det ifriga-
sattas om lagéndringarna medfor en okad tydlighet. Jag menar att ett avgo-
rande fran Hogsta domstolen hade kunnat bidra till 6kad réttssidkerhet kring
brottet grooming, d&ven om Frindberg dr av en annan asikt. Det &r endast
Friandbergs andra kriterie, om léttillgdngliga regler, som med sédkerhet kan

sdgas vara uppfyllt.

Huruvida effektiviteten kommer ©6ka i och med den nya grooming-
bestimmelsen é&r, enligt mig, inte givet. Forhoppningen &r déremot att det
tidigarelagda straffansvaret kan bidra till att risken for upptickt och mgjlig-
heten till lagforing okar. For att barnen ska fa det skydd som utlovades i
samband med inférandet av grooming-bestimmelsen krivs det en 6kad upp-
tacktsrisk och fler fillande domar. Om Lernestedts kriterier uppfylls &r till
stor del beroende av hur grooming-bestimmelsen framéver kommer fungera
i praktiken. I dagslidget 4r det endast Lernestedts tredje kriterie, om ett klart

stillningstagande, som kan sdgas vara uppfyllt.

Pa fragestéllningen kring barnperspektivet har ett tydligt svar kunnat ges
eftersom lagstiftaren inte har berdrt barnperspektivet i lagstiftningsforarbe-
ten. Jag tror att lagstiftaren i framtiden bor vara dnnu tydligare med barnens
sdrskilt utsatta stdllning i denna typ av brott. Ett sétt att gora det pd kan vara
att nimna och uppmirksamma barnperspektivet i forarbeten. Jag hévdar att
det, 1 lagstiftning som géller barn, bor finnas en tydlig diskussion kring
straffbestimmelsens Overensstimmelse med Sveriges internationella och

nationella ataganden géllande barnens réttigheter.

88



Slutligen far framtiden utvisa om #dndringarna i grooming-bestimmelsen
kommer bidra till en 6kad rittssédkerhet och effektivitet sé att fler barn slip-

per drabbas av grooming-processer och, i virsta fall, sexuella dvergrepp.

89



Kall- och litteraturforteckning

Tryckta kallor

Offentligt tryck

Ds. 2007:13

Ds. 2012:45

Ds. 2015:49

Prop. 1989/90:107

Prop. 2005/06:68

Prop. 2008/09:149

Prop. 2016/17:214

SOU 2016:19

SO 2007:7

SO 2013:16

Vuxnas kontakter med barn i sexuella syften.

Genomforande av EU:s direktiv om bekimpande
av sexuella overgrepp mot barn, sexuell exploa-
tering av barn och barnpornografi.

Oversyn av straffbestimmelsen om kontakt med
barn i sexuellt syfte.

Om godkdinnande av FN-konventionen om bar-
nets rdttigheter.

Férsdljning av barn, barnprostitution och barn-
pornografi — Fakultativt protokoll till konvent-
ionen om barnets rdttigheter.

Vuxnas kontakter med barn i sexuella syften.

Effektivare lagstifining mot vuxnas kontakter
med barn i sexuellt syfte.

Barnkonventionen blir svensk lag.

Sveriges internationella 6verenskommelser, nr 7,
Fakultativt protokoll till konventionen den 20
november 1989 (SO1990:20) om barnets rdttig-
heter om forsdljning av barn, barnprostitution
och barnpornografi New York den 25 maj 2000.

Sveriges internationella 6verenskommelser, nr
16, Europarddets konvention om skydd for barn
mot sexuell exploatering och sexuella 6vergrepp
Lanzarote 25 oktober 2007.

Konventioner och direktiv
Europeiska konventionen om skydd for barn mot sexuell exploatering och
sexuella overgrepp, Lanzarote 25 oktober 2007.

90



Europaparlamentet och radets direktiv 2011/93/EU om bekdmpande av sex-
uella 6vergrepp mot barn, sexuell exploatering av barn och barnpornografi,
13 december 2011.

FN:s konvention om barnets réttigheter, 20 november 1989.
Litteratur
Asp, Petter, Sex & samtycke, lustus, Uppsala, 2010.

Asp, Petter & Ulving, Magnus, Kriminalrdttens grunder, 2., omarb. uppl.,
Tustus, Uppsala, 2013.

Christianson, Sven-Ake & Rogland, Ulrika, Vad dr grooming?, Arx,
Malmo, 2016.

Deuze, Mark, Media life, Polity, Cambridge, 2012.

Jareborg, Nils, Brotten mot person och formégenhetsbrotten, 2., [uppdate-
rade] uppl., lustus, Uppsala, 2015.

Jareborg, Nils, Straffrdttsideologiska fragment, Tustus, Uppsala, 1992.

Jensen, Ulf, Rylander, Staffan & Lindblom, Per Henrik, Att skriva juridik:
regler och rad, 5. uppl., lustus, Uppsala, 2012.

Lernestedt, Claes, Kriminalisering: problem och principer, lustus, Diss.
Stockholm: Univ., Uppsala, 2003.

Martellozzo, Elena, Online child sexual abuse: grooming, policing and
child protection in a multi-media world, Routledge, Abingdon, 2012.

McAlinden, Anne-Marie, 'Grooming' and the sexual abuse of children: in-

stitutional, Internet, and familial dimensions, 1. ed., Oxford University
Press, Oxford, 2012.

Mitchell, K.J., Jones, L.M., Finkelhor, D. och Wolak, J.,Trends in Unwan-
ted Online Experiences and Sexting: Final Report, Durham, NH: Crimes
against Children Research Center, 2014.

Ost, Suzanne, Child pornography and sexual grooming: legal and societal
responses, Cambridge University Press, New York, 2009.

Peczenik, Aleksander, Vad dr rdtt?: om demokrati, rdttssdkerhet, etik och
Jjuridisk argumentation, 1. uppl., Fritze, Stockholm, 1995.

Rogland, Ulrika & Christianson, Sven-Ake, "Jag kinde mig speciell”:
grooming pd Internet, Kalla kulor, Stockholm, 2012.

91



Sandgren, Claes, Rdttsvetenskap for uppsatsforfattare: dmne, material, me-
tod och argumentation, 3., [utok. och rev.] uppl., Norstedts juridik, Stock-
holm, 2015.

Schiratzki, Johanna, Barnrdttens grunder, 4., [rev.] uppl., Studentlitteratur,
Lund, 2010.

Ward, Robert & Rool, Peter, Rook and ward on sexual offences: law &
practice, Fifth edition, London, 2016.

Artiklar

Frandberg, Ake, ”Om rittssiakerhet”, i JT, nr 2, 2000/01, s. 269, internet
2018-02-19.

Zila, Josef (1990), ”Om rittssdkerhet”, i SVJT s. 284, internet 2018-02-19.

Elektroniska kallor

Barnombudsmannen, Barnrdttskommitténs rekommendationer till Sverige,
publicerad 2015-01-21,
https://www.barnombudsmannen.se/barnombudsmannen/barnkonventionen/
fns-barnrattskommitte/barnrattskommittens-rekommendationer-till-sverige/,
besokt 2018-03-26.

Barnombudsmannen, Fakultativa protokoll, publicerad 2015-01-21,
https://www.barnombudsmannen.se/barnombudsmannen/barnkonventionen/
fakultativa-protokoll/, besokt 2018-03-26.

Berggren, Nils-Olof m.fl.,: Brottsbalken: en kommentar, (10 november
2017, Zeteo), besokt 2018-02-06 och 2018-02-21.

Regeringen, Frdagor och svar om att gora FN:s barnkonvention till svensk
lag, publicerad 2017-07-06,
http://www.regeringen.se/artiklar/2017/07/fragor-och-svar-om-att-gora-fns-
barnkonvention-till-svensk-lag/, besokt 2018-02-20.

The National Archives, explanatory notes, SOA 2003, sektion 15(1),
http://www.legislation.gov.uk/ukpga/2003/42/notes/division/5/1/15, besokt
2018-03-29.

Unicef, G6r Barnkonventionen till lag — Barnkonventionens stdllning i Sve-
rige, uppdaterad 2016-03, https://unicef.se/projekt/gor-barnkonventionen-
till-lag, besokt 2018-04-10.

Wadebick, Pernilla, Sveriges radio, Alexandrafallet gav unik kunskap om
grooming, publicerad 2014-09-18,
http://sverigesradio.se/sida/artikel.aspx?programid=97 &artikel=5968240,
besokt 2018-05-07.

92



Publicerade rapporter

Brottsforebyggande radet, Rapport 2007:11, Vuxnas sexuella kontakter med
barn via internet — Omfattning, karaktdr, dtgdrder, David Shannon, 2007.

Brottsforebyggande radet, Rapport 2013:14, Bestimmelsen om kontakt med
barn i sexuellt syfte — En uppfoljning av tillimpningen av lagen frdn poli-
sanmdlningar till domar, David Shannon, 2013.

FN:s kommitté for barnets rittigheter, Sammanfattande slutsatser och re-
kommendationer avseende Sveriges femte periodiska rapport,
CRC/C/SWE/CO/5.

Statens medierad, Sméungar & medier 2017.

Statens medierdd, Ungar & medier 2017.

Remissvar

Remissvar fran Advokatsamfundet, Vuxnas kontakter med barn i sexuella
syften (Ds 2007:13), R-2007/0727, Stockholm 2007-09-07.

Remissvar frin Barnombudsmannen, Oversyn av straffbestimmelsen om
kontakt med barn i sexuellt syfte (Ds 2015:49), dnr 3.9:0837/15, 2016-02-
15.

Remissvar fran Bra, Oversyn av straffbestimmelsen om kontakt med barn i
sexuellt syfte (Ds 2015:49), dnr 0297/15, Stockholm, 2016-02-15.

Remissvar fran ECPAT Sverige, Oversyn av straffbestimmelsen om kontakt
med barn i sexuellt syfte (Ds 2015:49), Stockholm, 2016-02-15.

Remissvar fran Helsingborgs tingsritt, Vuxnas kontakter med barn i sexu-
ella syften (Ds 2007:13), dnr 105-07, 2007-09-07.

Remissvar fran Malmé tingsritt, Oversyn av straffbestimmelsen om kontakt
med barn i sexuellt syfte (Ds 2015:49), dnr 515-15, 2016-01-20.

Remissvar fran RFSU, Vuxnas kontakter med barn i sexuella syften (Ds
2007:13), publicerad 2007-08-18, uppdaterad 2009-12-06.

Remissvar fran Solna tingsritt, Oversyn av straffbestimmelsen om kontakt
med barn i sexuellt syfte (Ds 2015:49), dnr, 751-2015, 2016-02-15.

Ovrigt

En sammanstéllning av remissyttranden till Ds 2007:13, Ju2007/4313/L5.

93



Rattsfallsforteckning

Sverige

Tingsrittsavgoranden
Goteborgs tingsritt, dom 2013-05-06, mal nr B 13472-11.

Helsingborgs tingsritt, dom 2014-04-17, mal nr B 2290-13.
Helsingborgs tingsritt, dom 2015-06-17, mal nr B 5668-13.
Huddinge tingsritt, dom 2013-03-01, mél nr B 15418-11.
Norrkdpings tingsrétt, dom 2012-05-14, mél nr B 564-12.
Norrkdpings tingsritt, dom 2015-04-01, mél nr B 1072-14.
Uppsala tingsrétt, dom 2011-11-16, mal nr B 7921-10.

Viérmlands tingsrétt, dom 2015-02-10, mal nr B 4058-13.

Hovrittsavgoranden
Gota hovritt, dom 2012-07-12, mal nr B 1627-12.

Gota hovritt, dom 2015-09-07, mal nr B 1063-15.

Hovritten for véstra Sverige, dom 2013-12-17, mél nr B 2915-13.
Hovritten 6ver Skane och Blekinge, dom 2007-04-18, mél nr B 1884-06.
Hovritten 6ver Skane och Blekinge, dom 2016-05-19, mél nr B 1853-15.

Svea hovritt, dom 2012-04-19, mal nr B 10452-11.

Storbritannien
Re Attorney General’s Reference (No 41 of 2000).

94



