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Summary

Assisted reproduction is an opportunity that is offered to couples and singles
to deal with infertility. Assisted reproduction can be carried out either through
insemination or through in vitro fertilization. In 2005, same-sex couples got
legal access to assisted reproduction within Swedish healthcare on the same
terms as opposite-sex couples. However, it is still an option to get the

treatment outside Swedish healthcare, either abroad or privately.

When a child is born the determination of legal parenthood is important for
both the child and the parents. However, when it comes to the legal
parenthood after an assisted reproduction the legislator has chosen to regulate
the situation different depending on whether it is a heterosexual or a
homosexual couple that has undergone the treatment. The male in an
opposite-sex couple is considered the legal father of a child either through the
presumption of paternity, which means he doesn’t have to do anything at all,
or through a confirmation or a judgement. The female that doesn’t give birth
to the child in a same-sex couple is considered the legal parent of a child either
through a confirmation or a judgement, if the treatment has been carried out
within Swedish public healthcare, or not at all, if the treatment has been
carried out abroad or privately. In the latter case the legal paternity of the
sperm donor shall be determined and if the women are married the wife must
later go through with a relative adoption to become the legal parent. The
legislator justifies the difference with the child’s right to know his or her
origin but does not say anything about why an exact same situation, where a
homo- or a heterosexual couple has undergone assisted reproduction abroad

or privately with donated gametes, is regulated differently.

From a queer theoretical perspective, the effect of the Swedish regulation of
determining legal parenthood after assisted reproduction can be said to be
characterized by heteronormativity where there is a discrimination of same-

sex couples. The aggravating factors and the risks that this regulation results



in, for example the waiting time and the lack of donors in Swedish healthcare
together with the legal uncertainty that comes with an adoption, cannot be
considered reasonable in relation to the interests underlying. The parental
regulation should be altered so that the social parentage always gets priority
before the genetic parentage and so that same-sex and opposite-sex couples

are treated with complete equality.



Sammanfattning

Assisterad befruktning dr en mojlighet som erbjuds par och ensamstaende for
att komma tillrdtta med ofrivillig barnloshet. Assisterad befruktning kan
genomforas antingen genom insemination eller genom befruktning utanfor
kroppen. Ar 2005 fick samkdnade par tillgdng till assisterad befruktning inom
svensk sjukvard pa samma villkor som olikkdénade par. Det dr dock

fortfarande ett alternativ att utféra behandlingen utomlands eller privat.

Nér man far ett barn ar det viktigt bdde for barnet och for fordldrarna att
rittsligt foréldraskap faststélls. Nar det géller det réttsliga fordldraskapet efter
assisterad befruktning har lagstiftaren déremot valt att reglera situationen
olika beroende pa om det &r ett heterosexuellt eller ett homosexuellt par som
genomgatt behandlingen. En manlig make eller sambo blir far antingen
genom faderskapspresumtionen, da han inte behdver gora ndgonting alls, eller
genom bekriéftelse eller dom. En kvinnlig maka eller sambo blir fordlder
antingen genom bekréftelse eller dom, om den assisterade befruktningen skett
inom svensk offentligt finansierad sjukvard, eller inte alls, om den assisterade
befruktning skett utomlands eller privat. I det senare fallet ska istéllet
spermagivarens faderskap faststdllas och om kvinnorna dr gifta f&r makan
sedan genomfora en nérstdendeadoption for att kunna bli réttslig fordlder till
barnet. Lagstiftaren motiverar skillnaden med barnets ritt att veta sitt
ursprung men siager ingenting om varfor en exakt likadan situation, dir ett
homo- respektive ett heterosexuellt par har genomgétt assisterad befruktning

utomlands eller privat med donerade konsceller, regleras olika.

Ur ett queerteoretiskt perspektiv kan effekterna av den svenska regleringen
kring faststillande av réttsligt fordldraskap sdgas prdglade av
heteronormativitet dér det sker en sdrbehandling av samkoénade par. De
forsvarande omstidndigheterna kring och riskerna med regleringen,
exempelvis de vintetider och den brist pd donatorer som rdder inom svensk

sjukvérd samt den réttsliga otrygghet som en adoption innebir, kan inte anses



rimliga 1 forhallande till de intressen som ligger bakom regleringen.
Foréldraskapsregleringen bor darfor dndras sa att det sociala forédldraskapet
alltid ges fOretrade framfor det genetiska och s& att samkonade och

olikkénade par helt och hallet likabehandlas.
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1 Inledning

1.1 Introduktion till uppsatsamnet

Ofrivillig barnloshet drabbar uppskattningsvis 10—15 procent av den svenska
befolkningen. Orsakerna kan vara manga, det kan exempelvis bero pd
medicinska problem men ocksé att man har en homosexuell 1dggning eller att
man inte har ndgon partner att f barn med.' En mojlighet att komma tillritta
med problemet &r att genomgéd en assisterad befruktning, i form av

insemination eller befruktning utanfor kroppen.

Béde for ett barn och for fordldrarna till barnet dr faststdllande av réttsligt
forildraskap viktigt.” P3 Nyheter publicerade den 16 februari 2017 ett inligg
pa sin Facebook-sida med en bild 6ver de olika stegen olikkdnade respektive
samkonade par gér igenom for att bli juridiska fordldrar vid en insemination
utomlands. Av bilden framgar det att samkdnade par behdver gd igenom
ménga fler steg, vilket ocksa tar ldngre tid, 4n vad olikkonade par behdver for
att bli rittsliga fordldrar.’ Den hir bilden har cirkulerat i nyhetsflodet pa
Facebook i over ett ar och moéter gdng pa ging reaktioner frdn dem som ser
den. Talar bilden sanning? Stdmmer det att verkligheten ser ut séhér? Hur

heteronormativ &r egentligen svensk lagstiftning?

1.2 Syfte

Syftet med uppsatsen &r att undersoka om det dr nagon skillnad i
behandlingen av samkonade och olikkdnade par vad giller faststidllande av

rittsligt fordldraskap efter assisterad befruktning.

! Smer rapport 2013:1, s. 17.

* Singer (2000), s. 381 f.

3 P3 Nyheter utifran information fran RFSL Stockholm,
<https://www.facebook.com/P3Nyheter/photos/a.279317681756.179184.158686186756/10
155083279361757/?type=3&theater>, besokt 2018-03-16.




1.3 Fragestallningar

Uppsatsens mest centrala frigestillning lyder:
- Vad blir effekten av regleringen kring faststillande av rattsligt
fordldraskap efter assisterad befruktning for samkonade par utifrén ett

queerteoretiskt perspektiv?

For att kunna besvara huvudfrigan besvaras &dven f06ljande
underfragestillningar under uppsatsens ging:
- Hurregleras assisterad befruktning respektive faststéllande av rattsligt
fordldraskap efter assisterad befruktning i svensk ratt?
- Hur har lagstiftaren motiverat regleringen?
- Vilka forsvarande omstdndigheter finns for samkonade par att bli

rittsliga fordldrar efter assisterad befruktning?

1.4 Avgransningar

Det ligger inte inom ramen for denna uppsats att redogora for de former av
assisterad befruktning som inte &r tillitna 1 Sverige, exempelvis
surrogatmoderskap. Annan typ av adoption dn nérstaendeadoption behandlas

inte, da det inte ar relevant for uppsatsens dmne.

I samband med forédldraskapsfragor uppkommer barnets réttigheter, da alla
fragor som ror barn ska utgé fran barnets bésta.* Denna uppsats kommer dock
fokusera pa det rittsliga fordldraskapet och ddrmed ocksa fordldrarna. Det
hade varit givande att diskutera barnets réttigheter i forhallande till

fordldraskapsregleringen, men tyvérr finns inte utrymme for detta.

* Vilket stadgas exempelvis i 6 kap. 2 a § FB och art. 3.1 FN:s barnkonvention.



1.5 Perspektiv, metod och material

1.5.1 Perspektiv

I uppsatsen anldggs ett queerteoretiskt perspektiv. Det &r ett kritiskt
ifragaséttande perspektiv kring heteronormativitet samt de kategoriseringar
som vi uppfattar som naturliga, exempelvis man och kvinna, manligt och
kvinnligt.” Eftersom att queerteori r en relativt ny teoribildning finns det
ménga olika uppfattningar kring exakt vad den innebdr. Min uppsats utgér
framst fran Tiina Rosenbergs och Fanny Ambjdrnssons definitioner av teorin,
eftersom att de utgér fran en svensk kontext.® Judith Butlers tankar anvindas
ocksa i viss mdn, dd hon dr en av de mest framstdende personerna inom
queerteori internationellt och d4 bade Rosenberg och Ambjornsson refererar

mycket till hennes tankar och definitioner.’

Det anlidggs &dven ett perspektiv dir forsvdrande omsténdigheter kring
regleringen diskuteras. Detta for att regleringen kan se ut pé ett sitt medan

verkligheten i samhaéllet kan se helt annorlunda ut.

1.5.2 Metod

I uppsatsen anvinds en rittsdogmatisk metod. Metoden innebér att redogora
for och diskutera géllande rétt utifran lagstiftning, lagforarbeten och juridisk

doktrin.®

For att redogora for queerteori och de forsvarande omsténdigheterna &r det
dven nddvéndigt att anvdnda lite utdver de traditionellt juridiska killorna,
exempelvis en arsrapport fran kvalitetsregistret Q-IVF samt annan litteratur

och forskning.

> Ambjornsson (2016) s. 37 f. och s. 47 f. Se mer om queerteori i kapitel 2.

% Se exempelvis Vad dr queer? av Ambjornsson och Queerfeministisk agenda av
Rosenberg.

7 Se exempelvis Genustrubbel av Butler.

§ Korling och Zamboni (2013) s. 21.



1.5.3 Material

Uppsatsen utgar frimst fran lagtext samt forarbeten, for att utreda den
rittsliga regleringen. Aven en del doktrin anvinds samt nigra artiklar ur
Svensk Juristtidning och Juridisk Tidskrift. Inom queerteori anvands litteratur
och forskning som belyser dmnet. For att undersoka fOrsvarande
omstandigheter anvinds kvalitetsregistret Q-IVF, ett register som
sammanstéller alla IVF-behandlingar i Sverige som lett till forlossning i syfte
att kontinuerligt folja behandlingsresultat och eventuella medicinska risker
med behandlingen.” Eftersom det inte 4r mojligt att hitta tillforlitlig statistik
kring de inseminationsbehandlingar som utfors inom den offentligt
finansierade varden i Sverige utgar uppsatsen istillet frdn forskning, framst
en doktorsavhandling av Anna Malmquist, legitimerad psykolog och filosofie

doktor.!°

Uppsatsen utgér inte fran sddana forarbeten som inte lett till lagstiftning, utan
behandlar géllande ritt. Den nya propositionen kring amnet som dverldmnats

1 ar ar dock vird att nimna, vilket sker i1 en slutkommentar.

1.6 Forskningslage

Inom juridiken har forskning kring rittsligt fordldraskap vid assisterad
befruktning frémst bedrivits av Anna Singer, som exempelvis skrivit sin
doktorsavhandling Fordldraskap i rdttslig belysning i amnet, samt Erik Magi,
som skrivit boken Stjdrnfamiljejuridik. Forskning kring homosexuell
familjebildning har ocksd bedrivits inom andra omréden, exempelvis

psykologi."'

? Q-IVF Nationellt kvalitetsregister for assisterad befruktning,
<https://www.medscinet.com/qivf/allmant.aspx>, besokt 2018-03-15.
' Malmquist (2015).

"' Se Malmquist i avsnitt 1.5.3.




Queerteori &r ett relativt nytt omrade som fortfarande haller pa att utvecklas
och dir det pagdr mycket forskning. Internationellt sett &r Butler den ledande
tainkaren pd omrddet och nationellt kan Rosenberg och Ambjornsson

P 12
namnas.

1.7 Disposition

Efter detta inledande kapitel foljer ett kapitel som oversiktligt redogor for vad
queerteori dr i den man som dr nddvandigt for denna uppsats. Vidare gors en
materiell rittsutredning i kapitel tre. I det fjirde och det femte kapitlet
redogors for vilka motiveringar som ligger bakom och vilka forsvarande
omstandigheter som kan medfora den reglering som behandlats. Detta for att
utreda den potentiella skillnad som regleringen kring réttsligt foréldraskap
innebdr. 1 det sjitte och avslutande kapitlet besvaras uppsatsens
huvudfrigestdllning och resultatet analyseras utifran ett queerteoretiskt

perspektiv.

12'Se avsnitt 1.5.1.

10



2 Queerteori

Queerteori bygger pd teoretiska resonemang om heterosexualitetens
dominerande och normerande stéllning som forts inom lesbisk feministisk
teori och gaystudier. Queerteori &r inte en enhetlig ldra, utan en blandning av
studier och perspektiv som kritiskt granskar heteronormativitet och
sexualitet.”> Queerteori bérjade som en ny typ av forskning kring sexualitet
som analyserade hur sexuella normer uppstar, bevaras och ifragasétts samt
hur sexualitet skapas och reproduceras.'* Det queerteoretiska perspektivet
ifragasétter den uppdelning mellan kvinna och man, kvinnligt och manligt,
som uppfattas som naturlig.'”” Det &r brott mot normer, strukturer och

identiteter som &r det centrala inom queerteori. '

Inom queerteori betraktas sexualitet inte som négot naturligt.'” Butler har fatt
inspiration av Michael Foucault som menar att det inte finns ndgon “sann”
sexualitet med ett forsta ursprung. Butler och Foucault anser istdllet att
sexualiteten dr socialt och historiskt konstruerad, vilket kallas ett genealogiskt
angreppssétt. Butlers teori bygger pd tvad centrala begrepp dér det ena ér
genealogi och det andra dr performativitet. Performativitet betyder att kon
och genus inte dr ndgonting man dr, utan ndgonting man gor. Ingen ér kvinna
eller man per automatik, utan man gérs till kvinna eller man."® Foucault &r av
asikten att juridiska system pa samma sitt skapar de subjekt som de dérefter

kommer att representera.19

1 Rosenberg (2002) s. 12 f.
'* Ambjornsson (2016) s. 33.
" Ibid. s. 38.

" Ibid.s. 15 f.

7 Rosenberg (2002) s. 63.

'8 Rosenberg (2005) s. 8 f.

¥ Butler (2007) s. 50.

11



2.1 Heteronormativitet

Queerteorins mest centrala ansats ar saledes kritiken av heteronormativiteten.
Heteronormativitet innebdr att heterosexualitet 4r normen. Allt som faller
utanfor den heterosexuella normen ses som avvikande, onormalt och fel och
straffas med allt fran osynliggérande och homofobi till fangelsestraff. Med
heteronormativitet menas de institutioner, strukturer, lagar och handlingar
som ger heterosexualiteten stdllning av att vara det naturliga, allomfattande

och &nskvirda.?’

Rosenberg menar att heteronormativitet utgér frdn tva principer. Den forsta
principen ir exkludering, ett uteslutande av det som avviker fran normen med
ett tankesdtt om vi och de. Exkluderingen innebér att det skapas en hierarki
dér en grupp, de heterosexuella, privilegieras pd bekostnad av en annan grupp,
de homosexuella. Den andra principen ér assimilering, ett inforlivande av det
avvikande i normen. Assimileringen innebdr att den tidigare uteslutna
gruppen ansluter sig till den dominerande kulturen pd den dominerande
gruppens villkor.”' Det handlar om ett erkéinnande pa heteronormativitetens

villkor.??

2.2 Den heterosexuella matrisen

Butlers mest kdnda och omtalade begrepp ar den heterosexuella matrisen, en
modell som utgar frén att alla begripliga kroppar utgér fran ett stabilt kon.
Den heterosexuella matrisen dr enligt Butler central vad géller definitionen
av det socialt godkinda respektive icke-godkinda i samhillet.”> Den
heterosexuella matrisen innebir en indelning i tva separata kon som de enda
mdjliga identiteterna, ett kvinnligt/feminint och ett manligt/maskulint. De tva

konen ses som varandra motsatser, bade kroppsligt och beteendeméssigt. Man

2% Rosenberg (2002) s.100 f.
! bid. s. 102 f.

2 Ambjérnsson (2016) s. 59.
* Rosenberg (2002) s. 71.

12



och kvinnor definieras vidare genom sitt begir for varandra, det
heterosexuella begéret. For att ses som kvinna krivs att man har en feminin
kropp, att man upptrider enligt samhillets forvéntningar pa en kvinna samt
att man har ett begér efter mannen. En lesbisk kvinna passar saledes inte in i

den heterosexuella matrisen.*

Att passa in 1 matrisen dr en forutsittning for att uppfattas som en godtagbar
man eller kvinna. I andra fall anses personen svarbegriplig, skrammande eller

storande.”

** Ambjdrnsson (2016) s. 94 f.
2 bid.

13



3 Rattslig reglering

3.1 Assisterad befruktning

Assisterad befruktning regleras 1 svensk ritt enligt lag (2006:351) om
genetisk integritet (LGI). Det finns tvd olika behandlingsmetoder,
insemination som regleras i 6 kap. LGI och befruktning utanfor kroppen (dven

kallat IVF-behandling) som regleras i 7 kap. LGI.

Grunderna for den reglering vi har idag lades pa 1980-talet da
Inseminationsutredningen kom med tva betinkanden som ledde till tva nya
lagar, lag (1984:1140) om insemination och lag (1988:711) om befruktning
utanfor kroppen.”’ For att fa genomgi en insemination enligt
inseminationslagen krédvdes att det var en kvinna som var gift eller levde
tillsammans med en man under dktenskapsliknande forhallanden. Detta
motiverades med att barn anségs behova bade en moder- och en fadersgestalt
som forebilder for att f& de bdsta forutsdttningarna for en gynnsam

utveckling.”®

Ar 2001 6verlimnade en parlamentarisk kommitté, tillsatt for att undersdka
villkoren for barn i homosexuella familjer, ett betinkande.*” I betinkandet
foreslog kommittén att lesbiska par som registrerat partnerskap eller levde i
ett samboforhallande skulle ges mojlighet att erhélla assisterad befruktning
vid allménna sjukhus. Overviigandena bakom att befruktningen endast fick
ske vid allménna sjukhus var bland annat att samhaéllet har ett ansvar for att
barnet kommer véxa upp under goda forhallanden, att barnet ska ha ritt att
veta sitt ursprung samt trygghet for kvinnan.”® De utredningar som kommittén

genomfort visade att ett barns forutséttningar for en gynnsam utveckling ér

26 SOU 1983:42; SOU 1985:5.

" Prop. 1984/85:2; prop. 1987/88:160.
*¥ Prop. 1984/85:2 s. 10.

2 S0U 2001:10.

0 1bid. s. 332 ff.

14



lika goda i en homosexuell familj som i en heterosexuell.’’ Ar 2005 gavs
lesbiska par mojlighet att erhélla assisterad befruktning pd samma villkor som

olikkénade par.’?

Ensamstdende kvinnors mojlighet till assisterad befruktning diskuterades
linge innan den senaste lagidndringen, som innebar att d&ven ensamstidende

kvinnor gavs denna méjlighet, tridde i kraft i april 2016.%

3.1.1 Allmanna forutsattningar

Allménna forutsittningar for assisterad befruktning ar att behorighet att utfora
behandlingen foreligger, att kvinnan lever i ett parforhallande eller ar
ensamstaende samt att det foreligger samtycke i de fall kvinnan lever i
parforhédllande. Behdrigheten diskuteras nedan dé den skiljer sig lite mellan

insemination och befruktning utanfor kroppen.**

Det krévs att kvinnan som ska erhdlla den assisterade befruktningen é&r gift,
registrerad partner’”, sambo eller ensamstiende. Forutsittningarna for
ensamstaende ir att kvinnan varken ar gift eller sambo.*® Tva vinner eller ett

syskonpar kan inte erhélla assisterad befruktning.®’

Enligt 6 kap. 1 b § och 7 kap. 3 § LGI fér, om kvinnan &r gift eller sambo,
assisterad befruktning endast ske om samtycke fran kvinnans sambo eller
make foreligger. Samtycket ska vara skriftligt. Funktionen av samtycket &r att
forsikra sig om att den person som kvinnan ér gift eller sambo med ar beredd

att acceptera det sociala och rittsliga forildraskapet.’® Det dr samtycket som

’'SOU 2001:10's. 334.

*% Prop. 2004/05:137.

3 SOU 2014:29; prop. 2014/15:127.

** Se avsnitt 2.1.2 och avsnitt 2.1.3.

%> Lag (1994:1117) om registrerat partnerskap upphévdes nir det blev lagligt for
samkonade par att ingé dktenskap. De som ingatt partnerskap kan dock forbli registrerade
partners. Nér det i det foljande talas om make eller maka avses dven registrerad partner.
*% Prop. 2014/15:127 s. 10 ff.

37 Leviner (2016/17) s. 639.

¥ Ryrstedt (2003) s. 558.

15



kommer ldggas till grund for faststdllande av réttsligt fordldraskap enligt
forildrabalken.’® For att aterkalla ett samtycke torde krivas att inte bara

modern utan dven den behandlande liikaren underrittas.*’

3.1.2 Insemination

Insemination har forekommit i Sverige i alla fall sedan 1920-talet, men det

var forst genom 1984 ars inseminationslag som det blev lagreglerat.*'

Insemination, eller artificiell insemination som det egentligen heter, innebir
att man pa konstlad vig for in spermier 1 kvinnans slida eller livmoder.
Insemination kan ske antingen genom s.k. makeinsemination, dir spermierna
kommer frn kvinnans make eller en annan man som bor tillsammans med
kvinnan wunder &dktenskapsliknande forhdllanden, eller genom s.k.

o o . . . o 4
givarinsemination, dér spermierna kommer frén en utomstaende donator.

Vad giller behorighet finns ingen reglering kring makeinsemination. Enligt 6
kap. 2 § LGI far givarinsemination déremot endast ske vid offentligt
finansierade sjukhus om inte tillstind fran IVO foreligger.*® Inseminationen
ska ske under 6verinseende av lakare med specialistkompetens i gynekologi

och obstetrik.**

Vid givarinsemination ska en sérskild provning genomforas, enligt 6 kap. 3 §
LGI. Detta innebér att ldkaren ska prova om det med hénsyn till parets eller
den ensamstdende kvinnans medicinska, psykologiska och sociala

forhallanden ar 1ampligt att inseminationen dger rum. Endast om det kan antas

%% Singer (2017) s. 54. Se vidare i avsnitt 2.2.

* Prop. 1984/85:2 s. 20. Jfr dock Walin och Vingby (2010) s. 1:29. Se vidare i avsnitt
3.2.2.

* Prop. 1984/85:2's. 7.

2 Ibid. s. 7.

* Prop. 2005/06:64.

* 6 kap. 2 § 2 men. LGIL.

16



att barnet kommer véxa upp under goda forhdllanden far inseminationen 4dga

45
rum.

3.1.3 Befruktning utanfor kroppen

Det forsta barnet som tillkommit genom befruktning utanfor kroppen foddes

1982 och behandlingsmetoden lagreglerades for forsta gangen ar 1989.%

Befruktning utanfor kroppen sker genom att ett eller flera dgg tas ut ur
kvinnan, befruktas utanfor kroppen och sedan fors in i kvinnans livmoder
igen.*’ Nir befruktningslagen kom var donation av konsceller inte tillaten.*®
Regeringen ansag att om behandlingen innebér att man hjélper ett pars egna
sddesceller att mdtas, och de biologiska och sociala foréldrarna blir desamma,
ar det etiskt forsvarbart men inte nddvéndigtvis annars.”” Ar 2003 blev dgg-
eller spermiedonation tilldten.”® Fortfarande giller dock att det maste finnas
en genetisk koppling till minst en av fordldrarna, enligt 7 kap. 3 § 2 men. LGI.
IVF-behandling med bdde donerade dgg och donerade spermier &r inte tillaten

i Sverige.

Angéende behorighet att utféra [IVF-behandling far utan IVO:s tillstdnd sddan
endast ske vid offentligt finansierade sjukhus.”" I de fall da befruktningen sker
med donerade &gg eller spermier ska behandlingen utféras pa
universitetssjukhus.”> Detta for att garantera kontroll, utvirdering och

uppfoljning.”

* Prop. 1984/85:2.

* Prop. 2001/02:89 s. 24.
" Prop. 1987/88:160 s. 5 f.
* Ibid. 5. 6 f.

* Ibid. s. 8 f.

*% Prop. 2001/02:89 s. 35 ff.
17 kap. 4 § 1 st. LGL

27 kap. 4 § 2 st. LGL

>3 Prop. 2001/02:89 s. 50 f.
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Om IVF-behandlingen sker med donerade dgg eller spermier ska en sarskild
provning dga rum, enligt 7 kap. 5 § LGI. Denna gér till pad samma sitt som

. . . . . 54
vid givarinsemination.

3.2 Rattsligt foraldraskap efter assisterad

befruktning

3.2.1 Faststallande av moderskap

Linge saknades regler om faststiillande av moderskap i svensk ritt. Ar 1915
forklarade lagberedningen i sitt forslag till de forsta civilrittsliga reglerna om
faststillande av faderskap att ”det omedelbart framgér vem som ar moder till

ett barn”>’

. Detta genom den oskrivna principen “mater semper certa est”
vilken innebir “det dr alltid sdkert vem som dr moder”. Den kvinna som foder
ett barn 4r ocksa rittslig moder.”® Motivet bakom detta ér att kvinnan genom

forlossningen bevisar att hon 4r barnets biologiska och genetiska moder.>’

Forst nédr dggdonation vid befruktning utanfor kroppen blev tilldten uppstod
ett behov av att reglera dven det réttsliga moderskapet, eftersom den genetiska
och den rittsliga modern inte ldngre alltid &r samma person. Det infordes
dérfor en regel i 1 kap. 7 § FB som innebér att den kvinna som foder barnet
vid dggdonation alltid 4r barnets rittsliga moder.”® Detta skedde dven for att

forhindra surrogatmoderskap.”

>* Prop. 2001/02:89 s. 38 ff.
>> Lagberedningen III s. 190.
% Singer (2012) s. 47.

>7 Singer (2006/07) s. 424.
>¥ Prop. 2001/02:89 s. 35 ff.
> Ibid. s. 55.
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3.2.2 Faststallande av faderskap

Reglerna kring faststéllande av faderskap efter assisterad befruktning &r i
huvudsak desamma som vid faststillande av faderskap efter ett vanligt
samlag. Eftersom reglerna i fordldrabalken bygger pa att det rittsliga och det
genetiska faderskapet Overensstimmer kriavs dock vissa sidrskilda

bestimmelser kring givarinsemination och befruktning utanfor kroppen.®

Om modern dr gift med en man faststills faderskapet enligt
faderskapspresumtionen i 1 kap. 1 § FB. Detta innebér att det inte krdvs nagra
sarskilda atgarder for faststidllande av faderskapet, utan det sker automatiskt
nir barnet f3ds.’ Mannen har i princip inte heller ndgra méjligheter att hiva
faderskapet, om han inte kan visa att han inte samtyckt till befruktningen eller

géra sannolikt att barnet inte avlats genom befruktningen.®”

Nér inseminationslagen antogs tillkom ocksé en bestimmelse i 1 kap. 6 § FB
som reglerar faststillande av faderskap vid insemination.”’ Innan denna
reglering fanns inga regler kring detta, utan den allménna
faderskapspresumtionen tillimpades. Presumtionen kunde dock hivas om det
framkom att mannen inte var barnets biologiska far, som vid
givarinsemination. Detta innebar att det i dessa fall inte gick att faststélla

nagot faderskap alls.®*

1 kap. 6 § FB anger att om insemination har utforts med samtycke fran en
man som var kvinnans make eller sambo, ska den samtyckande mannen anses
som barnets far vid tillimpning av 1 kap. 2-5 §§ FB. 1 kap. 8 § FB stadgar
samma sak géllande befruktning utanfor kroppen. For att faderskap ska kunna
faststillas enligt 1 kap. 6 och 8 §§ krédvs inte att inseminationen eller IVF-

behandlingen har skett i enlighet med LGL® Om modern #r ogift ska

% Singer (2012) s. 77 f.

6 Saldeen (2013) s. 102 f. och s. 60 f.

62 Prop. 1984/85:2's. 19; prop. 1987/88:160 s. 20.
% Prop. 1984/85:2 s. 19 ff.

% Ibid. s. 7.

% Ibid. s. 20; prop. 1987/88:160 s. 21.
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faderskapet faststéllas genom bekriftelse eller dom, enligt 1 kap. 3 § FB.
Enligt 1 kap. 3 § 2 st. ska faderskap inte faststdllas i de fall d&@ modern

genomgatt assisterad befruktning som ensamstdende.

Faderskapsbekriftelse regleras i 1 kap. 4 § FB och ska goras skriftligen och
bevittnas av tvd personer. Bekriftelsen ska godkénnas av modern om barnet
ar omyndigt och av barnet sjilv om det & myndigt. Det krdvs dven ett
godkdnnande fran socialndmnden. Socialnimnden far endast ldmna sitt
godkdnnande om det kan antas att barnet avlats genom den insemination eller
IVF-behandling som mannen samtyckt till.°* Om sambon inte vill bekrifta
faderskapet maste det istdllet faststdllas genom dom, enligt 1 kap. 5 § FB. Vid
assisterad befruktning ersétter samtycket de rekvisit om samlag och sannolikt

faderskap som anges i 5 §.%

En man som enligt 6 eller 7 kap. LGI dr spermadonator kan inte faststéllas
som rittslig far, enligt 1 kap. 5 § 2 st. FB. Det finns dock ingenting som
hindrar en frivillig bekriftelse.®® Motivet till denna reglering ir att det skulle
leda till en minskad tillgang pa donatorer om dessa mot sin vilja skulle kunna
faststillas som fader. En man som donerar sperma utanfér LGI kan diremot
faststillas som réttslig far, forutsatt att ingen annan man &r att anse som far

enligt 1 kap. FB.%

For att faderskap ska kunna faststillas enligt fordldrabalken krédvs inte

skriftligt samtycke som i LGI, utan ett muntligt samtycke ér tillréckligt.”

% Singer (2000) s. 340 ff.

%7 Ibid. s. 343.

% Walin och Vingby (2010) s. 1:24.

%9 Prop. 2004/05:137 s. 53. Se vidare i avsnitt 3.2.3.2.
" Ibid. s. 58.
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3.2.3 Faststallande av foraldraskap

Forédldraskap faststélls for den kvinna som inte foder barnet i1 ett samkonat
par. Om den fodande kvinnan &r ensamstdende faststélls inte ndgot

foraldraskap.”’

Nér lagen (1994:1117) om registrerat partnerskap antogs undantogs regler om
fordldraskap helt. Registrerade partners fick varken adoptera eller forordnas
som gemensamma vardnadshavare och var helt undantagna fran
inseminationslagen och befruktningslagen.”” Denna paragraf upphévdes da

samkonade kvinnliga par fick tillgang till assisterad befruktning.”

Regleringen kring faststdllande av fordldraskap skiljer pad om den assisterade
befruktningen utforts i enlighet med LGI eller inte. I det f6ljande kommer
darfor forst behandlas hur faststéllandet gér till om behandlingen skett pé ett
svenskt offentligt finansierat sjukhus och dérefter hur det gér till om

behandlingen utforts pd annat sétt, det vill sdga utomlands eller privat.

3.2.3.1 Enligt lag om genetisk integritet

Nir LGI infordes tillkom en bestimmelse i forildrabalken, 1 kap. 9 §.*
Bestdmmelsen reglerar fordldraskapet dd samkonade par fir barn genom

assisterad befruktning.

Paragrafens forsta stycke innebér att en kvinna under vissa forutséttningar ska
anses som ett barns fordlder jamte barnets mor. Forutsittningarna ér att den
assisterade befruktningen har utforts i enlighet med 6 eller 7 kap. LGI, att
modern var gift eller sambo med den andra kvinnan nér befruktningen eller
inseminationen genomfordes, att den andra kvinnan har samtyckt till

behandlingen och att det med hédnsyn till samtliga omsténdigheter dr sannolikt

""'Se 1 kap. 3 § 2 st. FB.

2 Prop. 1994/95:224 s. 10.
7 Prop. 2004/05:137 s. 26.
™ Prop. 2004/05:137.
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att barnet kommit till genom inseminationen eller befruktningen. Ett muntligt

samtycke récker.”

Andra stycket anger att fordldraskapet maste faststdllas for att bli réttsligt
giltigt. Det foreligger alltsa inte nagon fordldraskapspresumtion” som den
som géller da en kvinna &r gift med en man. Faststéllandet sker i1 forsta hand
genom bekriftelse enligt 1 kap. 3—4 §§ FB. Socialndimnden har enligt 2 kap.
8 a § FB en skyldighet att, om det kan antas att en kvinna enligt 1 kap. 9 § FB
ska anses som forélder, forsoka utreda om ett sddant fordldraskap foreligger.
Om sa ér fallet ska socialndmnden se till att fordldraskap faststélls istéllet for
faderskap. Nir fordldraskapet behover faststillas genom dom enligt 1 kap. 3
§ FB, ska detta goras om det finns forutsittningar enligt 1 kap. 9 § forsta
stycket.”®

3.2.3.2 Ej enligt lag om genetisk integritet

Om den assisterade befruktningen skett utomlands eller privat géller inte 1
kap. 9 § FB. Moderns partner faststélls i dessa fall inte som réttslig fordlder.
Istdllet ska faderskapet for den man som givit spermier faststillas enligt 1

kap. 3-5 §§ FB.””

Enligt 2 kap. 1 § FB ér socialndimnden skyldig att gora en faderskapsutredning
dé ingen man enligt faderskapspresumtionen ska faststéllas som far. For att
utreda faderskapet anvédnder socialnimnden moderns kunskaper om
donatorn, enligt 2 kap. 4 § FB. Om modern inte vill medverka i utredningen
ska socialnimnden forsoka dvertyga henne om att gora det.”® Utredningen far
liggas ner om nagon av forutséttningarna i 2 kap. 7 § FB ér uppfyllda. En

sadan forutsittning kan exempelvis vara att spermadonatorn &r anonym.”

> Prop. 2004/05:137 s. 57 f.

"® Ibid. s. 59.

" Ibid. s. 41 ff.; Walin och Vingby (2010) s. 1:36 a.
78 Migi och Zimmerman (2015), s 187.

7 Singer (2012) s. 82.
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Detta kan visas genom ett kvitto fran en inseminationsklinik utomlands. Om

utredningen liggs ner blir modern ensam rittslig foralder.™

For att den kvinnan som inte fott barnet ska kunna bli réttslig fordlder krivs
en ndrstdendeadoption av barnet. Nirstdendeadoption fOrutsétter att
kvinnorna ir gifta med varandra.®*' Adoption for samkénade par blev lagligt
ar 2003.% Enligt 4 kap. 3 § FB fir den ena maken med den andres samtycke
adoptera dennes barn. Det dr ritten som beslutar att ge tillstdnd till adoption,

enligt 4 kap. 1 § FB.

For att fi adoptera makes barn ska adoptanten ha fyllt 18 ar.*> Det finns ingen
ovre aldersgrans, men &ldern beaktas vid domstolens beddmning av
adoptionens limplighet.** For att en adoption ska kunna genomfdras krivs
ocksa samtycke frdn samtliga berdrda parter. En adoption av ett barn som fyllt
12 &r far inte genomfOras utan barnets samtycke, enligt 4 kap. 5 § FB. Om
barnet dr under 12 ar krdvs inget samtycke men hédnsyn ska &nda tas till
barnets vilja med beaktande av barnets &lder och mognad, enligt 4 kap. 6 §
FB. Ett barn som inte fyllt 18 ar far inte heller adopteras utan forédldrarnas
samtycke, enligt 4 kap. 5 a § FB. Om spermadonatorn &r faststilld som réttslig
far och véardnadshavare kravs dven hans samtycke. I de flesta fall har dock
den rittsliga modern ensam vardnad eftersom hon inte &r gift med
spermadonatorn.® En forilder som inte har del i vardnaden ska dock enligt 4

kap. 10 § 3 st. FB &nda horas om det dr mojligt.*

Om de formella kraven for adoptionen &r uppfyllda ska rétten genomfora en
lamplighetsprovning innan den medger adoptionen, enligt 4 kap. 6 § FB.
Tillstand far endast meddelas om adoptionen ér till fordel for barnet samt att

sOkanden har uppfostrat eller vill uppfostra barnet eller om det annars finns

% Migi och Zimmerman (2015) s. 187.
81 4 kap. FB; Singer (2012) s. 82.

52 Prop. 2001/02:123.

% 4 kap. 1 § FB.

# Singer (2012) s. 60.

8 Migi och Zimmerman (2015) s. 187.
% Singer (2012) s. 62.
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sarskild anledning. Rétten ska se till barnets bésta. Socialndmnden gor en
utredning kring framst adoptivfordldrarna, dar man exempelvis tar reda pa
hur stabil parrelationen dr, om de har insikt i vad en adoption innebir, deras

personliga egenskaper och sociala nétverk."’

7 Migi och Zimmerman (2015) s. 202.
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4 Motiveringar till regleringen

I det hér avsnittet redogdrs for de intressen och avvégningar som ligger
bakom den reglering vi har idag, didr samkdnade och olikkonade par

behandlas olika av lagstiftaren.

Ar 1999 tillsattes en kommitté for att utreda villkoren for barn i homosexuella
familjer.*® Kommittén ansig och foreslog att dven samkonade par skulle ges
mojlighet att erhilla assisterad befruktning inom svensk sjukvéard.*”” I
utredningen tog kommittén dven upp fragan kring hur réttsligt fordldraskap i
sa fall skulle regleras. Flera olika 16sningar diskuterades. En 16sning var
styvbarnsadoption vilket ansdgs mindre ldmpligt eftersom sambor inte har
tillgdng till detta. En annan 16sning var att endast reglera fordldraskap da den
assisterade befruktningen utforts inom svensk sjukvard, vilket dven det
ansags oldmpligt da det skulle innebédra en sdrreglering i forhdllande till
olikkénade par. Kommittén valde istéllet att lagga fram ett forslag som skulle
innebadra att hetero- och homosexuella par helt och hallet likabehandlades. For
att s& méinga barn som mdojligt ska fa tva rdttsliga fordldrar menade
utredningen att det sociala fordldraskapet borde prioriteras framfor det
biologiska. I utredningen forslogs dérfor att en moderskapspresumtion skulle
inforas, som skulle gélla pa samma sitt som dagens faderskapspresumtion.
Kommittén menade att om modern &r registrerad partner kan man forutsatta
att paret har valt att skaffa barn gemensamt. Om modern inte dr gift foreslog
utredningen att moderns sambo, pd samma sitt som i heterosexuella ogifta
par, skulle ges mdjlighet att bekréfta moderskapet och att det annars skulle

faststillas genom dom.”

Faderskapspresumtionen motiverades nir den infordes med att den i

overvigande del av alla fall leder till ett materiellt riktigt resultat, med den

8 Dir. 1999:5.
%'30U 2001:10's. 332 ff.
P Ibid. s. 339 f.
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mening att moderns make ocksé ir barnets genetiska fader.”' I propositionen
som foljde kommitténs utredning kring barn i homosexuella familjer menade
regeringen att assisterad befruktning for samkdnade par inte borde inforas 1
svensk  rdtt.  Regeringen  kritiserade @ &dven  den = fOreslagna
moderskapspresumtionen med argumentet att faderskapspresumtionen
grundar sig pa antagandet att ett barn som fods inom ett dktenskap ocksa har

avlats inom #ktenskapet, ndgon som inte kan antas inom samkénade par.”

Utredningen av frigan fortsatte inom regeringen och &r 2004 presenterades
en promemoria.” I promemorian lades fram forslag kring hur det rittsliga
fordldraskapet skulle regleras for samkonade par vid assisterad befruktning,
men regeringen tog inte stéllning till om behandlingen 6ver huvud taget skulle
tillitas for lesbiska par eller inte.”* Regeringen foreslog att moderskapet
skulle knytas till samtycket till befruktningen och om det med hénsyn till
samtliga omstdandigheter dr sannolikt att barnet har avlats genom den. Det
framholls att detta endast skulle gélla vid assisterad befruktning inom den
svenska sjukvarden, och att om lesbiska par i andra fall ville ha ett gemensamt
fordldraskap kunde detta dstadkommas genom adoption. Motiveringen till
denna reglering var de faktiska forhallandena vid privata inseminationer i
samkonade forhdllanden. Regeringen hdnvisade till en undersékning om
homosexuellas syn pd barn och familjebildning utford av SCB &r 2000 dér 28
procent svarade att de skulle foredra privat insemination dven om det fanns
en mdjlighet till assisterad befruktning inom den svenska sjukvarden.
Regeringen menade att det dr viktigt att faderskapet kan faststéllas, da
spermagivaren inte sillan dr en god vin eller bekant till modern och som
ibland dven har en del i vardnaden av barnet.” Angiende en
moderskapspresumtion vidholl regeringen det argument som framkommit 1
propositionen fran 2002. Regeringens slutsats var att barnets rétt att fa veta

sitt ursprung gor att spermagivarens faderskap ska faststéllas nédr ingen annan

I Prop. 1975/76:170 s. 132.
%2 Prop. 2001/02:123 s. 34 ff.
% Ds 2004:19.

% Ibid. s. 36.

% Ibid. s. 47 ff.
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man ska anses som far enligt FB.”® I promemorian diskuterades ven vad man
skulle kalla den kvinna som inte foder barnet i en samkonad relation.
Regeringen menade att det vore oldmpligt att kalla henne for exempelvis
“medmor” eller "medforilder”, d4 det ger en indikation pa att hon inte dr en
lika viktig fordlder som modern. Forslaget var istdllet att bendmna &dven den

fodande kvinnans partner eller sambo “mor”.””

Motiveringen kring regleringen av det réttsliga fordldraskapet i den
proposition som ledde till lagdndringen ar 2005 var densamma som i
promemorian. Angdende beteckningen for den fodande kvinnans partner eller
sambo valdes dock fordlder” istdllet for “mor”. Detta for att undvika

missforstand i andra lagar.”

% Ds 2004:19 5. 70 f.
77 Ibid. s. 47 ff.
% Prop. 2004/05:137 s. 41 ff.
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5 Forsvarande omstandigheter

Som den tidigare framstéillningen visat regleras fordldraskapet olika for
samkonade respektive olikkonade par redan i lagtexten. I detta avsnittet &r
intentionen att kort redogdra for nagra av de forsvrande omsténdigheter och

risker som denna reglering kan medfora.

For att den fodande kvinnans maka eller sambo ska bli réttslig fordlder utan
att genomgd en adoption krivs att den assisterade befruktningen sker inom

svensk offentligt finansierad sjukvéard. Hur ser da den svenska sjukvéirden ut?

De offentliga klinikerna for IVF-behandlingar som finns i Sverige idag &r sex
till antalet.”” En del av de behandlingar som utfors pa privata kliniker ar
offentligt finansierade, det gar dock inte att ur registret Q-IVF urskilja dessa

. - . 100
fran de privat finansierade.

Q-IVF genomf6r, forutom rapporter kring
behandlingsresultat och medicinska risker, s.k. Oppna jdmforelser dir
patienter far svara pa frdgor om exempelvis tillgdnglighet. 73 procent av
patienterna svarade att den offentliga sjukvarden var létt att komma i1 kontakt
med och att det var litt att f en besokstid, jamfort med 84 procent vad géllde

de privata klinikerna.'"'

Anna Malmquist har utifrdin en forskningsstudie om lesbiska
sméibarnsfordldrar kartlagt vilka begrdnsningar som finns 1 de
landstingsfinansierade erbjudandena om assisterad befruktning. Hon skriver
att det ofta dr langa kotider och brist pa donatorer. Detta medfor att vissa av
klinikerna endast tillhandahaller behandling for det forsta barnet, och att man

. . . . 102 .
sedan maste vinda sig ndgon annanstans om man vill ha fler barn. ™ Studien

9 Q-IVF: Deltagande enheter, <https://www.medscinet.com/qivf/deltagande-enheter.aspx>,
besokt 2018-03-15.

1% Q-IVF: "Arsrapport 20177, s. 6.

" bid. s. 18.

12 Malmquist (2016) s. 128 f.
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visar dven att den offentliga sjukvarden i ménga fall inte upplevs anpassad till

samkonade pars behov och att det rdder en heteronormativ miljo.'"

For de samkonade par som viljer att genomfOra den assisterade befruktningen
utomlands eller privat krdvs en nirstdendeadoption for att moderns partner
ska bli rittslig fordlder. Med en sddan adoption finns flera risker, exempelvis
att adoptionen nekas, att paret separerar eller pd annat sitt hamnar i en
konflikt vilket gor att adoptionsprocessen avbryts, att spermadonatorn dndrar
sig och vigrar medge adoptionen eller att moderns partner dor, vilket dven
det avbryter adoptionen.'® Adoptionsprocessen kan ocksé ta lang tid och
upplevas som stressande.'”” Malmquists studie visar att barnen i genomsnitt
var tio ménader d4 adoptionen var klar. De yngsta barnen var tvd manader
och de ildsta ndstan fyra ar gamla.'’® Malmquist kartliggning visar att de
flesta paren ser adoptionsprocessen som vildigt omfattande och &r negativa
till de intervjuer som genomfors under processen. Socialarbetarna som utfort
utredningen beskrivs av flera par som oprofessionella, da de stillt irrelevanta

och nirgangna frigor priglade av en heteronormativ bild av familjelivet.'”’

Att den fodande kvinnans maka eller sambo bendmns “fordlder” istéllet for
“mor” kan fi konsekvenser. Caroline Sorgjerd menar att motiveringen att det
skulle skapa lagtekniska problem att kalla &ven den fodande kvinnans partner
“mor” inte ar tillrdcklig, utan att det kunde ha 16sts utan stdrre problem.
Sorgjerd uppmirksammar att dven termen “fordlder” kan leda till sddana
lagtekniska problem, till exempel i1 fordldraledighetslagen dar “fordlder”
anvinds som ett samlingsbegrepp for mor och far och inte enbart for en
kvinna 1 ett lesbiskt par vars fru eller sambo fott ett barn. Att anvdnda en
beteckning som “medmor” eller “medforidlder” anser hon vidare ge en

indikation pa att den kvinnliga partnern inte dr en “riktig” mor likstélld den

1% Malmquist (2015) s. 61 f.

1% Migi och Zimmerman (2015) s. 188.
1% Malmquist (2016) s. 125.

1% Malmquist (2015) s. 33.

"7 Ibid. s. 58 ff.
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fodande kvinnan. Soérgjerd menar att termen “mor” borde anvidndas som

benidmning pa bada kvinnorna i den samkonade relationen.'”®

En annan mgjlig konsekvens av regleringen &r att faderskapspresumtionen
som den enda presumtionen bidrar till att upprétthalla av bild av att endast
olikkénade par har sex med varandra. Utgangspunkten i lagtexten dr det gifta
olikkdnade monogama paret. Ju ldngre bort frin denna konstellation ett barns

forildrar befinner sig, desto tydligare ar det att undantagsregler giller.'"”

1% Sorgjerd (2012) s. 701 ff.
1% Migi och Zimmerman (2015)s. 172 f.
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6 Analys samt avslutande

reflektioner

Inledningsvis ska aterknytas till mina frgestillningar. Underfragorna har
besvarats i den 16pande texten i foregiende delar av uppsatsen,' ' och fokus i
min analys kommer darfor att ligga pa huvudfrdgan: vad blir effekten av
regleringen kring faststillande av rattsligt fordldraskap efter assisterad
befruktning for samkonade par utifrdn ett queerteoretiskt perspektiv?

Avslutningsvis kommer en sammanfattande slutsats samt en slutkommentar.

6.1 Analys

Den svenska regleringen kring faststillande av réttsligt fordldraskap vid
assisterad befruktning gor i flera situationer skillnad mellan samkonade och
olikkénade par. Homosexuella och heterosexuella par behandlas helt enkelt
olika av lagstiftaren. Den enda gangen det inte gors ndgon skillnad alls dr nér
ett heterosexuellt sambopar och ett homosexuellt sambopar bada utfor
assisterad befruktning inom svensk offentligt finansierad sjukvard. I denna
situation blir moderns sambo rittslig fordlder genom en bekréftelse, oavsett
om sambon dr en man eller en kvinna. I alla andra fall regleras samkonade

och olikkdnade par olika.

Det genomgaende temat dr att den process som erbjuds olikkdnade par bade
ar snabbare och smidigare 4n den som erbjuds samkonade par.
Faderskapspresumtionen innebdr att mannen 1 ett gift par inte behover gora
ndgonting alls for att bli réttslig fordlder, oavsett var och hur den assisterade
befruktningen utfors. Den kvinnliga partnern i ett samkonat par maéste

ddremot antingen gora en bekriftelse eller genomgé en nirstdendeadoption.

" Delfréga ett har besvarats i kap. 3, delfrdga tvé har besvarats i kap. 4 och delfrdga tre har

besvarats i kap. 5.
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Att det inte finns en moderskapspresumtion dr enligt min asikt ett tydligt bevis

for den sarbehandling som sker av samkdnade par.

Ett annat tecken pd sdrbehandling dr att om den assisterade befruktningen sker
utomlands eller privat maste ett samkonat par vara gifta for att bada ska kunna
bli réttsliga foréldrar, eftersom att det endast &r makar som fir adoptera. Om
behandlingen sker utomlands eller privat gar det inte heller att binda moderns
maka eller sambo vid ett fordldraskap mot dennes vilja och makan eller
sambon kan inte kriva att 4 fordldraskapet faststéllt om modern éndrar sig i
efterhand. Om maken eller sambon déremot &r en man kan han tvingas bli

fader genom dom i alla ldgen.

Att behova genomgd en adoption riskerar att skapa stress och oro hos de
nyblivna forédldrarna, och det dr ocksa rittsligt osikert for barnet. Adoptionen
kan ta lang tid och en lamplighetsprovning kan upplevas anstringande. Att
genomga en sddan process kan leda till att relationen mellan makarna
paverkas negativt, vilket enligt min mening maste anses virre for barnet dn
att inte under alla omsténdigheter fa reda pd vem den genetiska fadern dr. Som
den kommitt¢ som utredde villkoren for barn i homosexuella familjer
framholl borde man kunna utgd fran att ett par som lever tillsammans har valt

att skaffa barnet gemensamt.

Enligt min mening 4r bendmningen for moderns maka eller sambo som
’forédlder” inte helt jambordig begreppet “mor”. Motiveringen att det skulle
forhindra lagtekniska problem é&r inte tillricklig da det kunde ha hittats en
16sning utan storre problem. Lagstiftaren har valt att hellre stigmatisera
samkonade fordldrar 4n att dndra i de lagar dér det finns risk for

missuppfattning.

I uppsatsen har dven anlagts ett samhillsperspektiv, for att se vilka
forsvarande omstidndigheter som kan finnas. P4 de svenska offentligt
finansierade sjukhusen verkar det vara ldnga véntetider och brist pa donatorer,

vilket gor det svérare att utféra en [IVF-behandling enligt LGI én att inte gora
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det. Valmojligheterna som finns privat och utomlands dr manga fler &n de
som finns pd de sex offentliga sjukhusen i Sverige. Vissa av landstingen
erbjuder endast behandling for det forsta barnet, vilket gor att man om man
vill ha fler barn inte har nigot annat val &n att genomftra behandlingen
utomlands eller privat. For olikkdnade par ér detta inte ett problem, eftersom
att fadern dnd4 blir réttslig fordlder utan stérre anstringning, men for ett
samkoOnat par innebédr det att en nirstdendeadoption mdste genomforas.
Skillnaden mellan samkdnade och olikkdnade par blir alltsa dnnu storre nér
man ser till vilka forsvarande omsténdigheter som finns. Hade det varit lika
latt att f4 en behandling péd ett offentligt finansierat sjukhus som nagon
annanstans hade skillnaden i viss man suddats ut, men sa verkar det tyvarr
inte vara. Det ska dock ndmnas att lagstiftarens intention med regleringen har
varit att skydda kvinnan och barnet genom att behandlingen endast fir ske

inom den offentliga sjukvérden.

I den svenska regleringen och hos lagstiftaren &r min &sikt utifran ett
queerteoretiskt perspektiv att man kan man se en tydlig heteronorm. Allt som
inte passar in i den heterosexuella matrisen regleras som undantag till det
normerande gifta heterosexuella paret. Detta gér att se exempelvis pa i vilken
ordning paragraferna i fordldrabalkens forsta kapitel kommer. Den fOrsta
bestimmelsen stadgar faderskapspresumtionen och allra sist i kapitlet

aterfinns regeln om nér tvd kvinnor fér barn.

Ett annat argument for att heteronormativiteten dr stark i den svenska rétten
ar synen pa vilket fordldraskap som prioriteras. Det sociala fordldraskapet ér
alltid viktigast vad géller olikkénade par, medan det ndr det handlar om
samkonade par som inte utfor assisterad befruktning inom svensk sjukvard
helt plotsligt blir viktigare med det genetiska. Det kvinnliga forédldraskapet
accepteras bara under vissa forutsittningar, ndmligen nér befruktningen skett
inom svensk sjukvdrd. En man som donerar sperma for privat insemination
till ett olikkonat par kan endast bli réttslig fordlder om bdde han och paret ér
overens om det. En man som daremot donerar sperma for privat insemination

till ett samkonat par ska faststillas som réttslig fordlder. Det handlar alltsa om
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samma situation, det enda som skiljer ar att det &r ett heterosexuellt par i det
forsta exemplet och ett homosexuellt i det andra. I det forsta exemplet ér
donatorn utbytbar mot en social fordlder, men inte i det andra. En man é&r
saledes utbytbar mot en man, men inte mot en kvinna. Lagstiftaren motiverar
detta med barnets rtt att fa veta sitt ursprung, men det finns ingen forklaring
till varfor situationen regleras olika beroende pd fordldrarnas sexuella
laggning. Vad hiander med barnets ritt att fa veta sitt ursprung vid en privat
befruktning med donerad sperma utford av ett heterosexuellt par? Néar det
finns en man i paret behdver donatorn inte fa ndgon roll, men nir donatorn &r

den enda mannen i sammanhanget behdver han helt plotsligt fa det.

Tva kvinnor accepteras séledes som fordldrar endast dd det inte gér att
faststdlla en far. Enligt mig ar det inte svért att se att mannen och det
heterosexuella virderas hogst och att kvinnan och homosexualitet &r
underordnat. Heterosexuella par far privilegier pd de homosexuella parens
bekostnad. Sérbehandling av samkonade par legitimeras genom den
lagstiftning vi har i Sverige idag, och den syn som rdder om homosexualitet

som nédgot avvikande reproduceras genom denna.

6.2 Slutsats

Utifrén ett queerteoretiskt perspektiv dr min slutsats att den reglering som
finns idag kring réttsligt fordldraskap efter assisterad befruktning é&r
heteronormativ och att det sker en sérbehandling av samkonade par. Min sikt
ar att regleringen borde vara helt och héllet lika for hetero- och homosexuella
par. Det borde inte vara nagon skillnad for ndgot av paren om den assisterade
befruktningen sker inom svensk sjukvérd eller inte. Det borde finnas en
moderskapspresumtion som den som finns for fader, socialt fordldraskap
borde alltid prioriteras framfor genetiskt fordldraskap och bada kvinnorna i

ett samkdnat par borde bendmnas mor”.
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De motiveringar och skil som framforts till att regleringen ser ut som den gor
idag héller inte. De intressen som ligger bakom regleringen dr inte rimliga i
forhallande till vilka konsekvenser regleringen leder till. Barnets bésta borde
innebdra detsamma oavsett vilket kon fordldrarna har. Det enda godtagbara
enligt mig dr att sluta gora skillnad pd ménniskor beroende pd sexuell
laggning, att inte fortsétta upprétthalla och reproducera heteronormativiteten
och att borja se tvd kvinnor som ett lika fullgott fordldrapar som en kvinna

och en man.

6.3 Slutkommentar

Regeringen har i mars i ar dverldmnat propositionen Modernare regler om
assisterad befruktning och fordldraskap."'’ 1 propositionen foreslas dndringar
som skulle leda till en mer likvérdig reglering for sam- och olikkonade par.
Vad som kommer hinda med denna &r det ingen som vet, men det visar pa att
dmnet ir omdiskuterat. Aven propositionens namn visar att den reglering vi

har idag inte &r helt uppdaterad.

En begréansning i det teoretiska ramverk som denna uppsats utgatt ifran ar att
det endast behandlar fragor om kon. Mojligheten att genomgd assisterad
befruktning kan ocksa vara beroende av andra faktorer, exempelvis alder och
ekonomi, och dérfor hade dven ett intersektionellt perspektiv varit intressant.
En ytterligare begransning dr den utrymmesbrist som lett till att barns basta
inte kunnat diskuteras mer dn det gjort, det hade varit intressant att se &mnet

dven ur barnets synvinkel.

" Prop. 2017/18:155.
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