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Summary

The amount of mergers and acquisitions has during the past years increased
and there are factors that speak for such a trend to proceed. Another trend on
the market for mergers and acquisitions is the emergence of Al that could
contain consequences for the acquisition-process in several ways. These two
trends combined with the risk-sharing between the parties give rise to the
purpose of the essay which is to investigate the buyer’s obligation to

examine in a merger and acquisition and the development of Al in law.

There is no law that explicitly regulates mergers and acquisitions. Although
precedents and the dominating perception in doctrine speaks for an
application of the Sale of Goods Act. The risk-sharing between the buyer
and the seller is thereby determined by the regulations in the Sale of Goods
Act. The premise is that the seller has the risk for the buyer’s legitimate
expectations, the risk could though be reallocated due to the buyers
obligation to examine. The obligation to examine is subsequently affected
by multiple factors; its actualization, the availability of information, the
know-how of the buyer and the behaviour of the seller are all factors that

affect the extent of the obligation to examine.

There has been a fast development of the technology for Al during the past
years and according to Moores law the fast development will continue. The
technology behind Al is called cognitive technology, which among other
things contains machine learning and natural language processing. The
establishing of Al in the legal market is associated with big challenges and
complex issues. The technology is applicable in a due diligence in the way
that an Al-tool can review a large amount of information and generate a
result that could be analysed by human lawyers. Several factors indicates
that Swedish law firms are going to start implementing Al in there due

diligence-processes.



There are many arguments in favour for that Al will affect the obligation to
examine in different ways. Furthermore it is possible to divine tendencies
about the fact that the regulations in the Sale of Goods Act about the risk-
sharing is not completely suitable to regulate mergers and acquisitions.
Therefore there exist reasons to modify the regulation regarding the
obligation to examine. According to my interpretation the most appropriate

solution is to accomplish changes in the existing Sale of Goods act.



Sammanfattning

Antalet foretagsforvirv har de senaste aren 6kat och det finns indikationer
pa att en sddan trend kommer att fortlopa. En annan trend pa marknaden for
foretagsforvarv dr framvéxten av Al- teknologin som pa olika sétt kan fa
konsekvenser for forvarvsprocessen. Dessa tva trender 1 kombination med
riskfordelningen mellan parterna foranleder uppsatsens syfte som ér att
utreda kdparens undersdkningsplikt vid ett foretagsforvéarv samt

utvecklingen av Al inom juridiken.

Det finns ingen lag som explicit reglerar foretagsforvérv. Praxis och den
dominerande uppfattningen i doktrin talar dock for att koplagen kan
tillimpas pé foretagsforvarv. Riskfordelningen mellan kdpare och séljare
kan ddrmed avgoras utifrdn koplagens bestimmelser. Utgdngspunkten ér att
sdljaren star risken for koparens befogade forvintningar. Risken kan dock
omfordelas i och med kdparens undersokningsplikt. Unders6kningspliktens
omfattning paverkas sedermera av en rad olika faktorer; dess aktualisering,
informationens tillgdnglighet, kdparens sakkunskap och séljarens agerande

ar alla faktorer som paverkar undersokningspliktens omfattning.

Teknologin for Al har som tidigare ndmnts utvecklats starkt de senaste aren
och 1 enlighet med Moores lag kommer den snabba utvecklingen att
fortsdtta. Den bakomliggande teknologin kallas for kognitiv teknologi
vilken bland annat innefattar maskininlarning och sprakteknologi.
Inforandet av Al pa den juridiska marknaden ar forenat med stora
utmaningar och komplexa fragestéllningar. Tekniken kan tillimpas vid
foretagsbesiktningar pa sa sitt att Al-verktyg kan granska stora mingder
information och generera ett resultat som sedan ménskliga jurister kan
analysera. Mycket talar ocksa for att teknologin kommer att borja tillimpas

vid foretagsbesiktningar pa de svenska byréerna.



Mycket tyder pa att Al pa olika sitt kommer att paverka kdparens
undersokningsplikt. Dessutom gér det att ana tendenser pa att kdplagens
bestimmelser om riskfordelning ej dr fullsténdigt ldmpliga for att reglera
foretagsforvarv. Sdledes finns det anledning att fordndra regleringen
avseende koparens undersokningsplikt. Enligt min uppfattning dr den mest
lampliga 16sningen att genomfora ett antal fordndringar i den befintliga

koplagen.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Foretag stravar hela tiden efter att skapa tillvéxt, vilket dr essentiellt for ett
foretags langsiktiga vinstformaga. Tillvéxten kan antingen skapas organiskt
eller genom foretagsforvarv. En organisk tillvixt innebar att foretaget vixer
genom att sjalvt oka forsiljning och produktion. Tillvixt genom
foretagsforvarv innebadr istéllet att foretaget vixer genom att kdpa andra
foretag eller deras afférsrorelse. Pé senare ar har foretagsforvirven okat
kraftigt och den svenska marknaden for foretagsforvérv har gjort en stark
aterhdmtning efter den globala finanskrisen 2008'. Vidare var 2017 ett
rekordér sett till antalet affdrer och dess vérde, branschexperter spar
dessutom att 2018 blir ett minst lika bra ar fér marknaden for
foretagsforvirv’. Marknaden for foretagsforvirv ér inte bara starkt viixande
utan den utgor dven den absolut viktigaste intdktskillan {for de storre

affirsjuridiska byraerna’.

Ett foretagsforvarv innefattar dock stora risker, det finns bade strukturella
och individuella riskfaktorer som kan leda till att ett forvérv blir en
felsatsning och det dr darmed inte ovanligt att det uppstar tvister mellan
kopare och siljare*. Siledes dr det visentligt att avgora hur riskfordelningen
mellan parterna ser ut och dérigenom fastsld vem som ska béra ansvaret for

felaktiga forutsdttningar i avtalsforhallandet.

Teknologin for artificiell intelligens, Al har gjort stora framsteg pa senare
ar. Dessutom har teknologin borjat anvdndas inom juridiken. Kira systems

Al-16sning anvdndes redan 2015 1 transaktioner till ett virde av 100

' PWC(2017), himtad: 2018-05-16.

? Gustafsson och Hoiseth(2018), Dagens industri, himtad: 2018-05-16
? Karlsson(2017), Dagens Industri, himtad: 2018-05-16

* Sevenius(2013), 5.46 f.



miljarder dollar’. Sverige ligger efter i utvecklingen, men ett flertal byrier
har borjat testa teknologin, och manga tror att det kommer bli allt
vanligare®. Ett tungt vigande argument for att borja anvinda teknologin 4r
att den 4r bade snabbare och mer traffsiker dn manskliga jurister’. Al's
intrdde pé den juridiska marknaden ger upphov till en rad intressanta
fragestéllningar déribland fragor om ansvar, fradgor om data och datatillgang

samt frdgor om arbetsmarknaden.

1.2 Syfte/Fragestallning

Uppsatsens syfte ér att utreda koparens undersokningsplikt vid ett
foretagsforvarv samt Al-teknologins intrdde pd den juridiska marknaden.
Syftet med uppsatsen mynnar ut i fragestéllningen; Hur kommer Al-
teknologin paverka omfattningen av koparens undersokningsplikt vid ett
foretagsforvirv och ddrigenom riskfordelningen mellan képare och sdljare?
For att besvara den hér fragestéllningen kommer ett antal del-
fragestéllningar att behdva besvaras; Vilken lag ar tillamplig pé ett
foretagsforvarv? Hur ser riskfordelningen avseende ansvar ut mellan
parterna i ett forvarv? Vilka faktorer pdverkar undersokningspliktens
omfattning? Hur fungerar teknologin bakom AI? Hur kan Al komma att

appliceras vid en foretagsbesiktning?

1.3 Metod och Material

For att uppnd uppsatsens syfte kommer en rattsdogmatisk metod att
tilldmpas. Den rattsdogmatiska metoden gar ut pa att studera de allmént
accepterade rittskéllorna, vilka bestar av lagstiftning, forarbeten, réttspraxis
och doktrin for att utréna vad som ér gillande ritt®. Géllande rétt kommer

sedermera att analyseras utifran ett rattsutvecklingsperspektiv med fokus pa

> Sandstrém(2017), Konkurrensverket, Uppdragsforskningsrapport 2017:4, s. 42.
¢ Advokaten(2017), s.38 ff.

7 Legaltech(2018), himtad: 2016-05-16.

¥ Korling och Zamboni(2013), s. 21.



framtida utveckling. Uppsatsen kommer att fokusera pa den framtida
utvecklingen av den anledning att det &r mest relevant for uppsatsens
fragestéllning samtidigt som den historiska utvecklingen av omradet varit
relativt franvarande. Séledes innebér valet av perspektiv att uppsatsen i
begransad utstrickning kommer att undersoka den historiska utvecklingen
av koparens undersokningsplikt for att sedan i storre omfattning undersoka

hur undersdkningsplikten kan komma att utvecklas.

Uppsatsen kommer till stor del grunda sig pd doktrin. Anledningen till att
doktrin kommer vara centralt i uppsatsen &r for att det rdder brist pa
lagstiftning och réttspraxis pa det hir omradet. Det finns inte ndgon
lagstiftning som explicit reglerar foretagsforvérv, diremot bygger uppsatsen
1 stor utstrackning pa koplagens(1990:931), KopL:s, lagstiftning och
forarbeten som kan tillimpas pa foretagsforvirv. De flesta tvisterna pa
omrddet slits genom skiljeforfarande vilket medfor att de ej blir offentliga
vilket i sin tur leder till en knapphéndig praxis. Praxis har dock i viss
utstrdckning anvints for att utreda géllande rétt och for att dra slutsatser.
Tvéa av de rittsfall som anvénds dr hianforliga till den dldre koplagen och ett
av réttsfallen ror ett annat typ av kop én foretagsforvirv. Saledes finns det
anledning att vara forsiktig med vilka slutsatser som dras utifrdn dessa
rittsfall. Det som anvinds fran réttsfallen dr dock allménna principer vilket

dndock kan medfora relevans for uppsatsens slutsatser.

Vidare berdr uppsatsen ett framvixande rattsomrade i och med utredningen
av Al vilket naturligt medfor brist pa lagstiftning och réttspraxis. Det bor
dessutom poéngteras att en del av det material som anvénds for att utreda Al
inte &r att betrakta som klassiskt juridiskt material varfor det foreligger
anledning att kdllkritiskt reflektera Gver det materialet. Nér appliceringen av
Al utreds dr en del av kédllmaterialet hdmtat frin leverantorer av Al-verktyg
vilket medfor extra anledning att vara kallkritisk eftersom de sjélvklart
forsoker sdlja in sina produkter. Det faktum att uppsatsen behandlar ett
framvixande rattsomrade kan pa grund av bristen pa juridiskt kéllmaterial fa

konsekvenser for slutsatsernas traffsikerhet.



1.4 Forskningsoversikt

Uppsatsen berdr ett framvaxande rattsomréde vilket innebér att det inte finns
nagon forskning som direkt behandlar omradet. Nar det kommer till
foretagsforvarv mer generellt foreligger det dessutom en viss brist pa mer
djupgéende redogorelser. Daremot har Christina Hultmark arbetat fram en
avhandling, Kontraktsbrott vid kép av aktie, som beror kdparens

undersokningsplikt i generella drag.

1.5 Avgransningar

Forst och fraimst kommer uppsatsen att fokusera pa privata foretagsforvarv,
alltsa forvirv av onoterade bolag. Avgrinsningen medfor att borsens regler
om forvirv av noterade foretag ej kommer att behandlas. Vidare medfor
uppsatsens syfte att utredningen angéende tillaimplig lag inte blir sa pass
utforlig som hade kunnat forvéntas. Dessutom avgrénsas inkradmsforvarv
bort i avsnittet om tilldimplig lag med hinsyn till att aktiedverlatelser &r mer
relevanta for uppsatsen. Vid utredningen av undersdkningspliktens
omfattning bor det noteras att det finns fler faktorer som paverkar
undersokningspliktens omfattning, anledningen till att vissa faktorer har
uteldmnats beror pd att de ej ansetts relevanta for den hir uppsatsen. Nér det
kommer till utredningen av Al avgrinsar sig uppsatsen pa sa sitt att
teknologin endast kommer att utredas oversiktligt och endast med fokus pé
den teknik som har med appliciering vid en foretagsbesiktning att gora. I
uppsatsens inledning uppméarksammas flera olika frdgestillningar hinforliga
till Al’s intrdde inom juridiken, som foljer av syftet med uppsatsen kommer
dock endast frigan om ansvarsfordelning mellan kopare och sdljare att

behandlas.



1.6 Disposition

Det forsta kapitlet innehaller dels en allmin redogdrelse om foretagsforvarv
och dels en utredning om vilken lag som &r tillamplig vid ett
foretagsforvarv. Genom att KopL:s tillimpning konstaterats kommer ndsta
kapitel in pd koparens undersokningsplikt vilken foljer av KopL. Kapitlet
behandlar bdde undersokningsplikten som riskfordelare mellan parterna
samt vilka faktorer som péverkar undersokningspliktens omfattning. Det
foljande kapitlet behandlar AI genom dels en allméin redogorelse, dels en
redogorelse for hur teknologin kan komma att praktiskt appliceras vid en
foretagsbesiktning. Sedan analyseras undersokningspliktens omfattning och
hur den kan komma att paverkas av Al-teknologin. I det sista kapitlet fors
en diskussion om huruvida koparens undersokningsplikt ér i behov av en

regulatorisk fordndring.
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2. Foretagsforvarv och

tillamplig lag

2.1 Allmant om foretagsforvarv

Ett foretagsforvirv kan pa ett forenklat sitt beskrivas som en situation da ett
foretag koper ett foretag av ett annat foretag’. Aktorerna i ett foretagsforviry
ar séledes kopare, sédljare och mélbolag. Det finns tvd olika tillvigagangssatt
for att genomfora ett foretagsforvirv, antingen sker forvirvet genom en
aktiedverlételse eller genom en inkramsdverlatelse. Vid en aktiedverlatelse
ar kopeobjektet aktier i ett aktiebolag och dverlatelsen sker séledes genom
att koparen koper aktier i malbolaget av séljaren. I en inkramsoverlatelse ér
kopeobjektet istillet den rorelse som ett bolag bedriver, inkramet bestar av
de materiella och immateriella tillgangar som bolaget dger.'® Det finns olika
typer av incitament for ett foretag att gora ett forvéarv. Det bakomliggande
syftet med ett forvérv dr dock oftast att ett foretag vill komma 4t en viss
produkt, kundsegment, geografisk marknad, ny teknologi eller helt enkelt

oka sin omsittning''.

Det finns ingen enhetlig process for hur alla foretagsforvirv ska gé till,
daremot gar det att ange generella huvuddrag som finns med i de flesta
forvarvsprocesserna. Forsta steget i en process ér att séljare och kopare ska
hitta varandra, intresse att hitta kopare respektive siljare kan foreligga fran
bada perspektiven. Nér sdljare och kopare har hittat varandra borjar nista
steg 1 processen vilket antingen innefattar direktférhandlingar med en
motpart eller anordnande av en auktionsprocess. Bade vid direktforhandling
och vid en auktionsprocess ér det vanligt att parterna ingar en

avsiktsforklaring dir grundldggande villkor for den fortsatta processen samt

? Sevenius(2011), s. 32.
" 1bid s. 35.
" Forssman(2015), s.13.
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vissa huvudsakliga villkor stadgas. Dérefter genomfors i normalfallet en
fullskalig foretagsbesiktning sévida inte en sadan redan foretagits. Sista
steget 1 processen &r sedan avtalsforhandlingen dédr risker som patréaffats
under foretagsbesiktningen har en central roll. Avtalsférhandlingen mynnar

sedan ut i ett dverlatelseavtal.'

2.2 Tillamplig lag

Det finns ingen lag som uttryckligen reglerar foretagsforvérv, och det ér ej
mdjligt att fastsla en lag som &r generellt tillaimplig pa alla foretagsforvérv
eftersom desssa kan gé till pa olika sétt. Diskussionen om vilken lag som ar

tillamplig berér KopL och Skuldebrevslagen(1936:81), SkrbL.

2.21 Koplagen eller skuldebrevslagen

Att forvarvet sker genom aktiedverldtelse innebér som tidigare ndmnts att
koparforetaget koper aktier i malbolaget. Overlatelsen kan antingen avse
samtliga aktier eller en del av aktierna. For att det ska anses vara ett
foretagsforvarv behdver alltsa inte samtliga aktier forvdrvas, det krdvs dock
att den forvarvade aktieposten utgdr en kontrollpost alternativt att det dr en
post som ger ett visentligt inflytande i foretaget for att kopet ej ska
klassificeras som en aktieinvestering'’. Koparen forvérvar i detta fall en
juridisk person vilket innebir att alla forpliktelser som mélforetaget atagit

sig eller drabbats av foljer med.

Enligt 1§ KopL ér lagen tillamplig pd kop av 16s egendom, aktier omfattas
av begreppet 16s egendom'* och siledes ir KSpL tillimplig pa kop av aktier.

Diremot dr aktier uttryckligen undantagna frén den internationella

2 Forssman(2015), s.12 ff.
1 Sevenius(2011), s. 32.
' Hastad(2009), s. 29.
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koplagen'. Propositionen till lagen anger att lagen forst och framst ar
tillamplig pa 10sa saker och att ett kopeobjekts speciella karaktir kan
motivera avsteg frdn KopL. Vidare anges att andra lagregler kan trdda in
istillet for KopL:s regler, diribland 9§ SkrbL'®. For att SkrbL ska bli
tillamplig krévs dock att aktier uppfattas som ett skuldebrev eftersom lagen
endast &r tillamplig pé skuldebrev. Praxis pd omradet dr begrdnsad men det
finns viss praxis som talar for att KSpL ér tillamplig'’. Inom doktrin rader
ingen total enighet om vilken lag som ska tillimpas. Hultmark menar att
KopL ér direkt tillamplig pé aktiekdp och att aktier ej bor klassificeras som
skuldebrev, om aktierna ej klassificeras som skuldebrev blir SkrbL ej
tillimplig'®. Johansson menar ocksé att KSpL bér tillimpas, dock under
forutséttning att overldtelsen omfattar aktier som motsvarar minst 50
procent av rosterna i bolaget'’. Ahman 4r av den uppfattning att

aktiedverlatelser som ror mindre andelar av ett bolag bor regleras av

SkrbL?°.

Det verkar, med héinsyn till foreliggande praxis och i viss méin doktrin,
kunna forutsattas att KopL som utgdngspunkt ar tillimplig vid ett
foretagsforvarv. Sdledes ér det den uppfattning som uppsatsens fortsatta

framstéllning kommer att forhélla sig till.

2.2.2 Parternas avtal

Enligt 3§ KopL ér lagen dispositiv, dessutom réder i princip full avtalsfrihet,
de enda begrinsningarna som finns &r avtalslagens regler om ogiltighet och
jdmkning. Det innebér att det finns goda mojligheter att avtala bort KopL.
For att asidositta reglerna i KopL krivs dock att det gors uttryckligen och

'S United Nations Convention on Contracts for the International Sale of Goods,
CISG,(2010), art 2.

1 Prop. 1988/89:76, s. 61.

'"NJA 1976 s. 341 och Stockholms handelskammares skiljedomsinstitut, &rsskrift 1986
s.47. Det bor noteras att bada dessa fall rorde dverlételser ddr samtliga aktier i foretaget
omfattades.

' Hultmark(1992), s. 82.

' Johansson, SVIT,(1990), s. 90 ff.

20 Ahman, SvJT,(1990), s. 480 f.
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dessutom krivs det att parterna preciserar vad som ska gilla istillet*'.
Konsekvensen av KopL:s dispositivitet innebdr att frdgan om tillimplig lag
ar mindre viktig i praktiken eftersom parternas kdpeavtal oftast ersitter
KopL:s regler. Daremot ér det inte mojligt att skapa ett avtal som reglerar
alla mojliga typer av situationer och ddrmed &r det svart att helt och hallet
avtala bort KopL:s dispositiva regler. Vidare kompletterar KopL

kopeavtalets normer vid en eventuell tvist.

I Sevenius(2011), s. 349.
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3. Koparens

undersokningsplikt

3.1 Utvecklingen av koparens

undersokningsplikt i svensk ratt

Vid inférandet av den nya KopL gér det att tyda vissa forandringar avseende
undersokningsplikten. Forst och framst fordndrades undersdkningsplikten
genom inforandet av 20§ 1st vilken saknar motsvarighet i den dldre
koplagen™. Vidare togs distinktionen mellan handelskop och civilkop bort i
den nya KopL. Distinktionen i den tidigare kdplagen fick betydelse for
koparens undersokningsplikt pa sa sitt att det stélldes hogre krav pa
undersokningen vid ett handelskop.” I dagens KopL uppritthalls dock detta
krav avseende kop av kommersiell natur vilket resulterar i att den aktuella
forandringen inte fir ndgon storre betydelse™*. 20§ KopL ar dessutom
relativt vag i sin formulering vilket medfor att den har utvecklats dynamiskt
genom praxis, doktrin och handelsbruk, exempelvis vad giller

undersokningspliktens aktualisering och omfattning.

3.2 Riskfordelning mellan kopare och
saljare
Koparen och sdljaren i ett foretagsforvarv dr bundna i ett obligationsréttsligt

forhallande vilket medfor att riskfordelningen mellan parterna ér fullstindig,

endera part bér alltsa alltid risken for felaktiga forutsittningar i

21905 4rs koplag.
* Prop.1988/89:76, s .29.
** Hultmark(1992), s.184.
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avtalsforhallandet®. KopL 4r som tidigare konstaterat tillimplig vid
foretagsforvarv och séledes fordelas risken mellan parterna utifran KopL:s

bestimmelser sédvida inget annat har avtalats.

En fOrsta utgdngspunkt dr att sédljaren star risken for att kopeobjektet
staimmer Overens med vad som stadgas i kdpeavtalet vilket foljer av 17§ 1st.
KopL. Enligt 17§ 3st. KopL géller dessutom att séljaren star risken for om
ndgot avviker fran koparens befogade forvintningar. Koparens befogade
forvantningar kan definieras som de forvéantningar en normalt begdvad
kopare skulle ha vid ett kop av det aktuella objektet. Vid foretagsforvérv
kan det dock vara svart att avgdra vad som &r befogade forvintningar pa ett
malforetag, detta eftersom det &r ett unikt kpobjekt.*® Siljarens risk
begrinsas dock av 20§ KopL. Bestimmelsens forsta stycke stadgar att
koparen inte sdsom fel far dberopa sddant som hen har kinnedom om.
Vidare stadgas i bestimmelsens andra stycke att en kdpare som foretagit en
undersokning alternativt underlatit att undersoka objektet trots sdljarens
uppmaning inte sdsom fel far d&beropa sddant som hen upptickt eller borde
ha upptéckt vid undersékningen, sdvida inte sédljaren har handlat i strid mot
tro och heder. Bestimmelsen medfor alltsa att riskfordelningen kan
omkastas i det fall koparen utfoér en undersékning eller underlater att utfora
en undersdkning trots siljarens uppmaning®’. Det bér hér noteras att det inte
ar frdga om en plikt i egentlig mening utan undersdkningen gors i kdparens
intresse och konsekvensen av en utebliven undersdkning blir endast att
koparen forlorar ritten att &beropa fel som denne borde ha upptéckt vid en
undersokning. I uppsatsens fortsatta framstillning kommer dock begreppet
undersokningsplikt att anvdndas i och med att det dr den terminologi som

normalt anvinds?®.

** Sevenius(2011), s. 350.
*® Sevenius(2013), s. 322.
" Ibid. s. 354.

** Hultmark(1992), s. 173.
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3.3 Faktorer som paverkar

undersokningspliktens omfattning

Undersokningspliktens omfattning avgors utifran vad som kan krivas av en
person i koparens stéllning, vad kdparen borde upptéicka avgors alltsa
utifrén de specifika omstindigheterna i varje enskilt fall*. Utgdngspunkten
for undersokningens omfattning &r beroende pa hur undersdkningsplikten
har aktualiserats, om séljaren till exempel har uppmanat koparen att
kontrollera ett specifikt forhallande inskranks koparens undersokningsplikt
till just detta forhdllande. Aktualiseras undersokningsplikten istillet pa ett
mer generellt sitt dr det svérare att bedoma undersokningens omfattning.
Ledning far i sddana fall bland annat hamtas ur faktorer som om objektet ar

svart eller litt att undersdka, koparens sakkunskap och siljarens agerande.*

3.3.1  Aktualisering av undersokningsplikten

Koparen har ingen generell undersokningsplikt utan utgdngspunkten &r att
koparen inte har ndgon plikt att undersoka omsténdigheter som omfattas av
siljarens ansvar’'. Enligt 20§ 2st. KopL kan siljaren pafora kparen en
undersokningsplikt. For att undersokningsplikten ska aktualiseras kravs det
ingen uttrycklig uppmaning utan det racker med att kopeobjektet halls
tillgéngligt for koparen®’. Undersokningsplikten kan dessutom aktualiseras
genom att det foljer av handelsbruk och sedvinja®>, i doktrin har asikter om
att det &r handelsbruk att utfora en undersdkning av malforetaget vid ett
foretagsforvirv forts fram>*. Koparen kan dock i vissa fall vara ursiktad
fran att utfora en undersokning, till exempel om en sddan anses vara sérskilt

kostsam eller besvirlig”. Dessutom kan siljarens upplysningar och

** Prop.1988/89:76, s. 94.

%% Hultmark(1992), s. 179.

1 Sacklén, SVIT,(1993), s. 831.
*2 Prop.1988/89:76 s. 94.

* Sevenius(2011), s. 355.

** Sacklén, SvjT,(1993), s. 831.
*> Prop. 1988/89:76, s. 94.
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garantier befria koparen fran att utfora en undersokning®®. Till sist bor det
dven noteras att koparen kan foreta en undersdkning pa eget initiativ med
hinsyn till strategiska och virdeméssiga motiv®’. En kdpare har dock
anledning att vara forsiktig med foretagandet av en undersdkning pa eget
initiativ eftersom 20§ K6pL kan tolkas som att det med hansyn till
riskfordelningen dr béttre att inte foreta en undersdkning én att foreta en

slarvig och summarisk sidan®.

3.3.2 Undersokningens svarighetsgrad

Nér omfattningen ska avgdras maste hdnsyn tas till om kdpeobjektet &r 1tt
eller svart att undersoka’’. En anledning till att ett objekt kan anses vara
svarundersokt ar till exempel om tidsfristen dr sndv. Vid en sndv tidsfrist
som ej dr orsakad av koparen stélls det ldgre krav pd undersokningens
omfattning®. En annan faktor som paverkar huruvida képeobjektet r svart
eller latt att undersoka dr den limnade informationens tillgénglighet. Det dr
uppenbart att det inte gar att uppticka sddan information som inte gors
tillgénglig, sdledes medfor bristande information att undersdkningspliktens
omfattning begrénsas’'. Sevenius menar att just bristande information ér ett
av de vanligaste problemen for en jurist vid en foretagsbesiktning*.
Anledningen till att en sdljare inte vill limna information 1 alltfor stor
omfattning kan hérledas béde till legala och affdrsmissiga skil. Juridiskt sett
finns bland annat konkurrenslagen(2008:579), KL,
personuppgiftslagen(1998:204), PUL och lagen om skydd for
foretagshemligheter(1990:409), FHL, som kan forhindra utlimnande av
information®’. Affarsmiéssiga skil kan bland annat besta i risken att affiren

ej blir av och att det sdljande foretaget darfor inte vill avslgja for mycket om

*® Hultmark(1992), s. 179.

7 Sevenius(2013), s. 326.

** Prop.1988/89:76 s. 107.

 Ibid. s. 94.

* Hultmark(1992) s. 179 ff.

I Sevenius(2013) s. 328.

2 Sevenius(2017), Blendow Lexnova expertkommentar, s. 3.
3 Sevenius (2013), s. 363- 375.
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sin verksamhet**. I de fall koparen far vildigt mycket information kan det
leda till att undersokningen blir praktiskt svar att hantera. Det dr dock inte
mdjligt att argumentera for att undersokningspliktens omfattning ska
begrinsas med hdnsyn till att objektet dr svarundersokt pa grund av {for
mycket information. Istéllet medfor en omfattande information anledning
for kdparen att foreta en dnnu mer noggrann undersokning, en stor mangd
information kan dock fa betydelse for tidsaspekten.*”” Vidare ér det av
betydelse pa vilket sitt informationen ldmnas till koparen, om kdparen t.ex.
far stora mdngder obehandlad information kan det leda till stora utmaningar
for den som utfor undersokningen vilket i sin tur kan leda till att objektet

anses svarundersokt alternativt skulle det kunna paverka tidsaspekten™.

3.3.3 Koparens sakkunskap

Ytterligare en faktor som péverkar omfattningen av undersdkningsplikten ér
koparens sakkunskap. Det kan diskuteras om det &r ett objektivt krav eller
om omfattningen beror pa kdparens individuella sakkunskap. Ar det ett
objektivt krav skulle det innebéra att en kdpare som saknar erforderliga
kunskaper méste anlita sakkunnig hjdlp medan om det beror pa kdparens
individuella sakkunskap skulle det innebéra att en sakkunnig kopare méste
utfora en mer omfattande underskning #n en icke-sakkunnig.*” Det framgar
ej av lagtexten vilket typ av krav som stills pa koparen daremot framgar det
av motiven till KopL att hinsyn bor tas till koparens individuella
sakkunskap. Dessutom stadgas att det inte ricker att koparen dr medveten
om en omstidndighet utan hen méste dessutom vara medveten om
omstindighetens betydelse for att mista sin ritt att aberopa felet™. Aven i
doktrin rader en relativt utbredd uppfattning om att den enskilde koparens

sakkunskap bor tillmétas betydelse nér det giller undersdkningsplikten i

* Sevenius(2013), s. 384.
*> Hultmark(1992), s. 180.
* Sevenius(2013), s. 329.
*" Hultmark(1992), s. 183.
* Prop.1988/89:76 s. 93 f.
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allminhet™. Det har tidigare konstaterats att det i den nuvarande lagen ej
foreligger nagon distinktion mellan handelskop och civilkdp, ddremot stélls
det hogre krav pa undersokningen vid kép av kommersiell natur™.
Foretagsforvirv dr onekligen av kommersiell natur och séledes finns det
anledning att stélla hogre krav pa undersokningen vid ett foretagsforvirv.
En tolkning som minoriteten i NJA 1974 A4 ger stod for dér de menade att
det gér att stélla krav pd att koparen ska anlita sakkunnig om hen sjilv ej har
tillrdcklig forméga for att utfora undersokningen. Hultmark och Sevenius
argumenterar bland andra for att det bor finnas nagon form av objektivt
minimikrav pa koparens undersokning®', kparen far si att siga inte “vara
hur dum som helst”. Ddaremot maste hinsyn tas till kostnaden for att anlita
sakkunnig i relation till kdpeskillingens storlek, kostnaden for att anlita

sakkunnig ska ej vara oproportionerligt stor.

3.3.4 Saljarens agerande

Vidare kan séljarens upptrddande och ldmnande av uppgifter ge koparen
anledning att antingen begrinsa eller utoka sin undersékning’>. Ett
forhallande som garanteras av siljaren bortfaller fran koparens
undersokningsplikt’®. Garantier &r utfistelser som utgor bestandsdelar av
avtalet och enligt koprétten har de samma réttsverkan som ett avtalsvillkor,
det gors alltsd ingen koprittslig skillnad mellan garantier och annan
beskrivning av malforetagets egenskaper i avtalet.”* Siljarens limnade
garantier utgdr grunden for vad koparen kan forvinta sig, ddremot innebér
de ingen fullstdndig kompensation for fel. Garantierna skapar en viss
sakerhet for koparen men de motsvarar ej den sékerhet som kdparen erhaller
genom att foreta en undersokning. Dirigenom kan garantier och kdparens

undersokning sdgas komplettera varandra snarare an att konkurrera med

* Hultmark(1992), s. 183.

0 Ibid. s. 184.

! Hultmark(1992), s. 185 och Sevenius(2013), s. 330.
>2 Prop.1988/89:76 s. 94.

> Hultmark(1992), s. 187.

>* Sevenius(2013), s. 341.
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varandra®. Det ska dven tilliggas att alla typer av uppgifter ej ar befriande
for kdparen, allmént lovordande befriar till exempel ej kdparen fran
undersokningsplikten. Inte heller uppgifter som for kdparen dr latta att
kontrollera befriar koparen fran undersokningsplikten.”® I de fall koparen
likvil foretar en undersokning avseende ett forhallande som séljaren lamnat
garanti fOr &r rattslaget mer osékert, dock menar bdde Hultmark och Hastad
att siljarens ansvar i en sidan situation faller bort vilket medfor att garantin
neutraliseras.’’ Siljarens uppgifter kan som namnt dven leda till att
undersokningspliktens omfattning utdkas. Uppgifter som forstirker
undersokningsplikten kan vara uppgifter sdsom en friskrivning frén
felansvar eller att foretaget 1 fraga haft svarigheter med att rekrytera
kompetent personal inom redovisning och administration vilket forstirker

undersokningsplikten eftersom det ger koparen anledning till oro™®.

3.4 Praxis avseende koparens

undersokningsplikt

Som tidigare ndmnts dr foreliggande praxis pd omradet knapphéindig, men
det finns likvél réttsfall som kan uppbéra relevans. Nedan foljer en kort
presentation av ett réttsfall som dr relevant for uppsatsens fortsatta

framstillning.
3.41 NJA 1998 s. 407 "Mikroorganism-fallet”

Fragan i mélet rorde ansvar for fel i fastighet och 1 vilken utstrackning
koparen till stod for att hen uppfyllt sin undersokningsplikt kunde aberopa

ett besiktningsutldtande.

>3 Sevenius(2013), s. 344.
*® Hultmark(1992), s. 188.
" Hultmark(1992), s. 188. och Hastad(2009), s. 90
>% Hultmark(1992), s. 188.
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Hogsta domstolen, HD, kom i malet fram till att en professionell
besiktningskonsult har generellt sett béttre forutsdttningar att uppticka en
brist jaimfort med en enskild kdpare. En brist som ej upptéckts av en
besiktningskonsult kan fungera som bevis for att den inte heller borde ha
upptickts av en normalt fornuftig kdpare. Den vetskap som en anlitad
besiktningskonsult innehar tillraknas koparen. I det fall att det ror en brist
som borde ha upptickts av koparen hjélper det inte att besiktningskonsulten
inte upptéckt bristen for att koparen ska kunna &beropa fel. Séljaren star inte

risken for kvaliteten i besiktningen eller besiktningsrapporten.
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4. Artificiell Intelligens

4.1 Allmant om Al

Forskning inom Al har pagatt sedan 1950-talet’® men det ér forst pa senare
ar som utvecklingen har tagit verklig fart. Utvecklingen de senaste aren
beror forst och frimst pé tva faktorer, dels Moores lag som innebér att
digital teknik blir billigare och béttre i hog exponentiell takt och dels pé
grund av att enorma resurser har investerats i teknologin®. Ytterligare en
faktor som ligger bakom de senaste drens utveckling dr att tillgdngen till
data i elektronisk form har 6kat markant.®" AT 4r ett mycket komplext
omrédde och det dr svart att definiera vad det egentligen &r for nagot.
Kortfattat skulle det dock kunna beskrivas som datorsystem med forméga
att utfora uppgifter som normalt kridver mansklig intelligens®®. I Vinnovas
rapport om Al anvinds en liknande definition som dven &r mer utvecklad
genom att de tilldgger att det dr det vetenskaps- och teknikomrdde som ar

dmnat att studera, forstd och utveckla maskiner med intelligent beteende®.

Teknologin som Al hérrdr ifran kallas for kognitiv teknik och kan delas upp
i olika omraden. De mest centrala omrddena for den hir uppsatsen dr
maskininldrning och sprikteknologi. Maskininldrning &r den teknik som
innebdr att datorer har forméga att forbattra sin prestanda genom att utsittas
for data utan att folja programmerade instruktioner. Istillet for
programmering kréver tekniken traning for att utvecklas. Sadan tréning
kréaver stora resurser i form av experter, dataméngder och tid. Det dr oerhdrt
viktigt att trdningen gér ratt till eftersom en liten avvikelse kan fi avgorande

konsekvenser som kan vara svara att uppticka.®* Kirnan i den hir tekniken

> Vinnova(2018), Slutrapport, s. 27.

%0 Sandstrém(2017), Konkurrensverket, Uppdragsforskningsrapport 2017:4, s.13 f.
%' Vinnova(2018), Slutrapport, s. 29.

62 English Oxford Dictionary, digital, himtad: 2018-05-16.

% Vinnova(2018), Slutrapport, s. 27.

64 Sevenius(2017), Blendow Lexnova, Expertkommentar, s. 2.
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ar alltsé processen att automatiskt upptdcka monster i data. Néar ett monster
har upptéckts kan det anvéndas for att dra slutsatser i form av kvalificerade
forutsigelser, ju mer data en maskin processar desto béttre blir maskinens
forutsdgelser. Sdledes dr anvindningsomridet for maskininldrning mycket
brett, det har potential att forbattra prestandan i vilken aktivitet som helst sa
linge aktiviteten genererar stora méngder data.®® Sprakteknologi handlar om
en dators forméga att arbeta med text pd samma sitt som manniskor gor, till
exempel genom att generera text som ar ldsbar, naturligt stilistisk samt
grammatiskt korrekt. Ett system med sprékteknologi forstar dock inte texter
pa samma sdtt som médnniskor men den kan hantera texter pa s sétt att den
till exempel kan identifiera personer och platser som nidmns 1 ett
dokument.®® Sprakteknologin medfor dirmed en méjlighet att analysera

stora médngder av ostrukturerad text pa ett effektivt sitt.

4.2 Al - teknologins applicering vid en

foretagsbesiktning

I verksamheter som inte primért ar digitala kommer Al-baserade 16sningar
att kréva stora omstéllningar nér det kommer till organisation och
bedrivande av verksamheten®’. Den juridiska konsultverksamheten ar
relativt 1agt utvecklad jamfort med andra branscher nir det kommer till
digitalisering® och saledes krivs stora omstillningar vid inforandet av Al-
baserade 16sningar. De storre byrierna borjade dock redan for flera ar sedan
utveckla Knowledge Management-funktioner i deras organisationer vilka
forvaltar organisationernas interna kunskap vilket i sin tur gor att de idag
har stora interna kunskapsbanker®. Inforandet av dessa funktioner kan alltsa
komma att underlétta inforandet av Al-baserade 16sningar. Maskininldrning

ar en av de viktigaste teknikerna for Al-baserade 16sningar inom

% Schatsky, Muraskin och Gurumurthy(2014), Deloitte, hamtad: 2018-05-16.
66 :
Ibid.
%7 Vinnova(2018), Slutrapport, s. 31 f.
% Ibid. 5.177.
%% Sandstrém(2017), Konkurrensverket, Uppdragsforskningsrapport 2017:4, s. 68.
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foretagsbesiktningen och tekniken har pé senare ar utvecklats genom att det
blir bade léttare och billigare att 14ra upp systemen. Det ska dock tilldggas
att ju mer unikt och komplext ett fall eller transaktion dr desto svarare blir
tillampning av Al och maskininldrning. Med hénsyn till foretagsforvirvets

1°. For

komplexitet kan det sdledes uppsté svarigheter vid applicering av A
byréaerna finns det bade argument for och emot att investera i den digitala
tekniken. Ett starkt argument for att investera i tekniken &r dess
produktivitetshdjande effekter som leder till en 6kad [6nsamhet. Byraerna
har dock redan en hog 16nsamhet vilket leder till att alternativkostnaden for
att satsa pa utvecklingen blir hog vilket dr ett argument som talar emot
investerande 1 den digitala tekniken. Dessutom skapar modellen med

advokater som deligare en struktur som inte frimjar langsiktig utveckling.”!

Nér det kommer till den svenska marknaden kan implementering av den
senaste tekniken tinkas ske under 2018 hos de storre byrderna’”. Flertalet
svenska byrder har foljaktligen borjat utvirdera och testa olika Al-verktyg
och det finns indikationer pa att byraerna kommer att satsa pi AI””. Vidare
bor det uppmérksammas att Al under de ndrmaste aren med storsta
sannolikhet kommer att anvindas som forstirkande till ménniskan snarare
an ersittande’®. Al-verktygen anvinds alltsa for att granska och ta fram
information men det krivs fortfarande mianskilga jurister for att analysera

resultatet av det som genereras av ett Al-verktyg’”.

Utvecklingen av den digitala tekniken sker néstintill uteslutande av
specialiserade aktorer. Den foreliggande trenden ér att det véixer fram fler
leverantérer som byrderna sedan anlitar.”® En av de ledande leverantérerna
pa marknaden ir Kira systems, vilka levererar ett verktyg som med hjélp av

maskininldrning automatiserar arbetet vid en foretagsbesiktning genom att

7% Sandstrém(2017), Konkurrensverket, Uppdragsforskningsrapport 2017:4, s. 41.
"!'Ibid. s. 104.

" Ibid s. 114.

7 Advokaten(2017), s. 38 ff.

™ Vinnova(2018), slutrapport, s. 29.

7 Tortuero, NYSBA, s. 2. Himtad: 2018-05-16.

"® Sandstrom(2017), Konkurrensverket, Uppdragsforskningsrapport 2017:4, s. 107.
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verktyget analyserar och sammanfattar avtal och diarigenom
uppmaérksammar jurister pé risker och fallgropar. Systemet fungerar pé sa
sdtt att du som besiktningskonsult viljer vilka typer av avtalsbestimmelser
du vill hitta, till exempel alla “change of control”-klausuler, och sedan hittar
verktyget alla sddana bestimmelser i alla de avtal som det soker igenom. En
annan ledande leverantor dr eBrevia som levererar ett liknande verktyg som
med hjdlp av sprikteknologi och maskininldrning fungerar i princip
likadant. Vidare dr verktygen enkla att mandverera, vilket medfor att det gér

att fordndra en sokning under en pagéende foretagsbesiktning.”’

7 Kira systems, Kira for due diligence, Himtad: 2018-05-16 och eBrevia, diligence
accelerator, hamtad: 2018-05-16.
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5. Analys

5.1 Undersokningens svarighetsgrad

Koparens undersokningsplikt pdverkas som ndmnt tidigare av
informationens tillgdnglighet. Al-verktygen ir betydligt mer effektiva och
snabba jaimfort med ménskliga jurister nir det kommer till
dokumentgranskning. Séledes torde det vara svart for en kdpare att
argumentera for att tidsfristen ar snév och att undersokningsplikten av den
anledningen ska begréinsas. I dagsldget méste dock det resultat som ett Al-
verktyg genererar analyseras av ménskliga jurister varfor det likvil skulle
kunna uppsté situationer ddr tidsfristen anses vara sndv. Oavsett vilket torde
det dndock sté klart att mojligheterna att argumentera for en snév tidsfrist

begrinsas i och med anvéndandet av Al-verktyg.

Ett vanligt forekommande problem for juristerna vid foretagsbesiktningar ér
bristande information. Anledningen till att siljaren inte vill 1dmna ut for
mycket information beror dels pd affarsméssiga skél och dels pé legala skal.
KL, FHL och PUL ér tre lagar som kan begrinsa séljarens
informationsutlimnande. De legala hinder som foreligger mot att 1imna ut
information kommer formodligen att kvarstd vid anvéndning av Al-verktyg.
Diremot skulle det kunna argumenteras for att de affirsméassiga skélen
forsvinner i och med att det kan ifrdgasattas huruvida ett Al-verktyg skulle
kunna kapitalisera pa information som det sdljande foretaget ej vill limna
ut. A andra sidan kan det argumenteras for att information som limnas till
ett Al-verktyg kan lagras och sedermera utnyttjas av kdparen varfor det
finns argument for att restriktiviteten att limna ut information med hénsyn
till affarsméssiga skil ocksa kommer att kvarsta. Min hypotes ar dock att
sdljare rent generellt kommer att bli mer bendgna att lamna ut mer
information till ett Al-verktyg. Hypotesen grundar sig pé att resultatet som
ett Al-verktyg genererar endast kommer innehélla sédant som den ar

programmerad att hitta, ddirmed kommer det vara en del information som ¢j
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kommer till kdparens kinnedom och séledes finns det skél att anta att séljare
blir mer benédgna att 1dmna ut information. Nar informationen som ldmnas
okar 1 omfattning 6kar dven koparens undersokningsplikt i omfattning,
vilket ytterligare ger anledning att anta att sdljare blir mer benédgna att lamna

ut mer information.

5.2 Koparens sakkunskap

Rattsldget avseende vilket krav som gar att stélla pa koparens sakkunskap ér
1 viss man osékert. Enligt min mening forefaller det dock rimligt att med
hénsyn till foreliggande praxis och doktrin dra slutsatsen att det foreligger
en objektiv miniminiva pa undersdkningen i kommersiella sammanhang.
Hinsyn bor dock tas till kdparens individuella sakkunskap pa sa sétt att
undersokningsplikten ytterligare kan utdkas om kdparen innehar en viss
sakkunskap. Fragan uppstar dirmed om det objektiva minimikravet
paverkas av att koparen anvander ett Al-verktyg. Tidigare har det
konstaterats att de Al-verktyg som idag finns pad marknaden kompletterar
ménniskan snarare @n ersitter den. Hirmed gér det att argumentera for att
det dr just ett verktyg som séledes ej besitter ndgon kunskap och att det
darmed &r koparens faktiska sakkunskap som ska ligga till grund for
bedomningen om det objektiva minimikravet dr uppfyllt. Daremot kan det
med hénsyn till Al-verktygens formaga att hitta relevant material
argumenteras for mojligheten att tillméta verktyget kunskap och dessutom
en kunskap som uppfyller kravet pa den objektiva miniminivan. Den senare
tolkningen skulle fa som foljd att alla kopare som anvinder ett Al-verktyg
skulle anses uppfylla kravet pa en objektiv miniminiva oavsett vilken
kunskap den faktiska kdparen har. Enligt min mening torde det mest rimliga
vara att se ett Al-verktyg just som ett verktyg och didrmed ej tillmita det
ndgon kunskap eftersom de i dagsldget brister i formagan att “’ténka sjdlva”.
Bereonde pa vad kdparen har for syfte med foretagsforvirvet kan en
avtalsklausul vara positiv for en kdpare med ett visst syfte medan samma

avtalsklausul dr negativ for en kdpare med ett annat syfte. Exemplet
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illustrerar behovet av ménskliga juristers analysformaga vilket alltsé talar
for att Al-verktyg ej ska tillmétas ndgon kunskap. En sddan tolkning ligger
dessutom i linje med att koparen maste forstd en omstdndighets innebord for
att mista rétten att aberopa ett visst fel. Det faktum att ett Al-verktyg har
genererat fram ett resultat som koparen far kinnedom om behover inte
nddvindigtvis betyda att kdparen faktiskt forstdr en saidan omsténdighets
betydelse. Diaremot skulle det i framtiden i takt med att utvecklingen gar

framédt vara mer rimligt att tillmita ett Al-verktyg kunskap.

Trots att Al-verktygen dr mer traffsékra an ménskliga jurister kan det
givetvis uppsta situationer dér de goér misstag och missar vésentlig
information i besiktningsmaterialet. Darmed uppstar en annan intressant
fraga rorande huruvida koparen ska anses ha kinnedom om sadana fel som
forvisso framgar av det material som séljaren lamnat men som inte framgar
av det besiktningsresultat som genereras av Al-verktyget. I det ovan citerade
rittsfallet NJA 1998 5.407 kommer HD fram till att sdljaren ej stér risken for
en undersoknings kvalité och om det r6r en brist som borde ha upptéckts av
koparen saknar besiktningskonsultens oformaga att uppticka bristen
betydelse for koparens ritt att dberopa felet. En sddan tolkning torde
medfora att om ett Al-verktyg missar en brist som en kopare borde ha
upptickt kan kdparen ej dberopa det som fel eftersom kdparen i det
scenariot fir anses ha kinnedom om den aktuella bristen. Det bor
uppmaédrksammas att frigan 1 mélet ror ett fastighetskop och att det séledes
handlar om undersokningsplikten i jordabalken(1970:994), JB, och inte
KopL:s undersdkningsplikt. De allménna principer som HD fastslér i
rittsfallet torde dock kunna tillimpas analogt. En motsatt 16sning pa frigan
skulle enligt min mening leda till ett orimligt utfall eftersom en kopare i
sadant fall alltid skulle kunna argumentera for avsaknad av kéinnedom nér
en brist ej har upptickts. Undersokningsplikten skulle didrigenom riskera att

urholkas och kdparens risk skulle séledes bli ndstintill obefintlig.
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5.3 Saljarens agerande

Séljarens ldmnade uppgifter och garantier kan som ndmnt paverka kdparens
undersokningsplikt. Beroende pé vad det &r for typ av uppgifter som
sdljaren ldmnar kan kdparen fi anledning att antingen utdka eller begrdnsa
sin undersokningsplikt. Det framgar av utredningen om Al’s applicering vid
en foretagsbesiktning att verktygen fungerar pé sa sitt att de programmeras
att soka efter det som anses relevant. Sdledes kommer Al-verktygen att
kunna anpassas efter de uppgifter som sédljaren ldmnar och med héansyn till
att verktygen &r latta att mandverera kommer de dven att kunna anpassas
efter uppgifter som ldmnas fortlopande under processen. Det finns ddrmed
inget som tyder pa att undersokningspliktens omfattning kommer att

paverkas av Al i det hdr avseendet.
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6. Ytterligare kommentar

Det finns situationer da det gar att ana tendenser pa att KopL och dess
undersokningsplikt ej dr fullstindigt 1amplig att tillimpas pa
foretagsforvarv. En sddan situation &r till exempel de ndgot otydliga
reglerna angéende nir och hur koparens undersokningsplikt aktualiseras
samt vilket krav som stidlls pd kdparens undersokningsplikt. Vidare finns det
utifran det ovananforda indikationer pé att koparens undersokningsplikt
kommer att paverkas av den 6kande anvidndningen av Al inom

foretagsbesiktningar.

KopL relativa oldamplighet for foretagsforvéirv och Al’s intrdde pa den
juridiska marknaden ger dérfor upphov till diskussion om huruvida
regleringen av koparens undersokningsplikt i kommersiella sammanhang ar
i behov av en fordndring. Ett alternativ skulle kunna vara att infora en helt
ny lag som &r béttre anpassad for foretagsforvarv samt dér hénsyn tas till
framvixten av Al. Ett annat alternativ skulle kunna vara att férandra
regleringen inom K&pL genom att fora in nya paragrafer som pa ett béttre
satt lampar sig i kommersiella sammanhang och dédrigenom for
foretagsforvarv och utvecklingen av Al. Det som talar for att infora en helt
ny lag dr att en lag som uttryckligen reglerar foretagsforvirv skulle skapa en
bittre forutsebarhet genom att bestimmelserna 1 en sddan lag skulle kunna
anpassas till foretagsforvarv och Al fullt ut. Argument for att istéllet dndra 1
den befintliga KopL bygger pd att det endast krévs relativt enkla
fordndringar for att forbéttra den rddande situationen och ett sddant forslag
ar betydligt mer kostnads- och tidseffektivt. Till sist bor d&ven argument for
att inte skapa en ny lag eller dndra den befintliga belysas. Bestimmelserna
ar som tidigare antytts relativt vaga vilket gor att det genom praxis och
doktrin gér att &ndra undersokningsplikten utan att andra négot rent
lagtekniskt. Dessutom bygger foretagsforvérv i centrala delar pa avtalsritt
och avtal mellan parterna uppbir i de flesta fall storre betydelse dn lagar

vilket gor att behovet av lagstiftning pd omradet inte dr sédrskilt omfattande.
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En tilltalande 10sning hade varit att infora en helt ny lag med hénsyn till att
det rider en viss osékerhet avseende vilken lag som dr tillimplig samt
eftersom bestimmelserna hade kunnat anpassas efter foretagsforvérv och Al
fullt ut. Min uppfattning ar dock att férdelarna med att infora en helt ny lag
ej star i paritet till den tid och kostnad som inférandet av en helt ny lag
skulle innebidra. Uppfattningen grundar sig dels pa att parternas avtal har en
sépass central roll pa omrddet och dels pa att det finns andra, mindre
kravande, 16sningar som skulle kunna uppna ett likvérdigt resultat. En sadan
16sning skulle kunna vara att dndra i den befintliga KopL vad géller
koparens undersokningsplikt i kommersiella sammanhang. Ett forslag dr att
infora en absolut unders6kningsplikt likt den som géller i JB, en sddan
skulle radda bot pé oklarheter angdende nér och hur undersékningsplikten
aktualiseras. Ett annat forslag &r att infora ett objektivt minimikrav pé
undersokningsplikten i kommersiella sammahang for att fortydliga vad det
ar for krav som stills. Nér det kommer till AI's paverkan och ett eventuellt
behov av att forandra undersékningsplikten dr min uppfattning att den bésta
16sningen dr att dverldmna det till praxis och doktrin och inte genomfora
ndgon lagteknisk fordndring. Tekniken for Al utvecklas hela tiden vilket gor
att bestimmelser anpassade for Al-teknoligin sa som den ser ut idag kan
vara irrelevanta om bara ndgra ar. Dessutom forefaller den pdverkan som Al
medfor enligt ovanstdende utredning ej vara av sddant slag att det foreligger

behov av en lagdndring avseende undersdkningsplikten.
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7. Slutsatser

Forst och framst kan det konstateras att koparens undersdkningsplikt
kommer att paverkas av Al. Utredningen tyder pé att undersdkningsplikten
kommer att 6ka i omfattning vilket i sin tur leder till att risken skjuts 6ver pa
koparen 1 hogre utstrackning under forutsittning att denne anvénder sig av
ett Al-verktyg. Aven om en dkad risk dr en nackdel for koparen torde
fordelarna som gér att utvinna genom att anvinda ett Al-verktyg 6verviga

denna nackdel.

Vidare gar det att dra slutsatsen att regleringen av koparens
undersokningsplikt &r i behov av fordndring. Enligt min uppfattning torde
den mest rimliga 16sningen vara att genomfora fordndringar i den befintliga
KopL som fortydligar och anpassar undersokningsplikten for kommersiella
sammanhang. Andringarna skulle kunna bestd i att infora en absolut

undersokningsplikt med ett objektivt minimikrav pa undersékningen.
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