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CAPITOLUL 1 - INTRODUCERE

Intentia acestei lucrari este de a analiza problemele tehnice legate de traducerea
specializatd a unui text juridic din limba suedeza in limba romana, punand accent 1n acest sens
atat pe metodele folosite, cat si pe operatiile implicate Tn traducerea unui text juridic.

Traducerea in domeniul juridic implicd unele cunostinte specifice pentru a reproduce
continutul exact al textului si pentru a gasi echivalentele corecte si recunoscute pentru termenii
specializati. Avand in vedere faptul ca nu exista studii interesante in acest domeniu care sa aiba
ca obiect traduceri din limba suedeza in limba romana, nu existd un obstacol lingvistic in aceasta
lucrare. In procesul traducerii, este esential ca pentru textele specializate si se mentini
caracteristice stilistice ale limbii-sursa in limba-tinta (romana).

Asadar, lucrarea se va concentra direct pe cercetarea detaliata a metodelor de traducere,
abordari si teorii ale lui Nida si ale lui Schreiber, avand ca scop sa raspunda la urmatoarea
intrebare de cercetare: Care sunt si cum pot fi depdsite dificultatile in a traduce un text juridic
din limba suedeza in limba romana?

Textul-sursa pe care l-am ales pentru partea practica a lucrarii reprezintd Hotararea
Curtii Europene din 8 noiembrie 2012, cauza C-461/11. Hotararea oferd notiuni de baza din
domeniul juridic si introduce cititorul in aspectele legate de partile, motivele si decizia luata de
Curte.

Motivul principal pentru care am decis sa traduc un text din domeniul juridic este
interesul meu pentru acest domeniu, mai precis traducerile juridice. Am studiat atat gramatica
limbilor romane si suedeza, cét si dreptul european, motiv pentru care doresc sd imi aplic
cunostintele si sd contribui la domeniul traducerilor juridice din limba suedeza in limba roméana.
Procesul de traduce si cercetare in acest domeniu imi trezeste interes si oferd cititorului multe

informatii fundamentale.



CAPITOLUL 2 - TRADUCEREA UNUI TEXT JURIDIC

2.1. Traducerea unui text juridic

Importanta traducerii unui text juridic nu trebuie subestimatd. Unele texte juridice
impun reguli de conduita asupra persoanelor, altele conduc relatiile legale dintre persoane si
altele sanctioneaza acorduri stabilite intre parti care protejate de lege. Considerand valoarea
acestor texte, traducerea lor in limba romana trebuie sa fie una calitativa.

Anumite expresii sunt standard Tntr-un text suedez, dar pot fi adaptate usor in limba
romana. Este datoria cititorului sa cunoasca legea pe care o citeste. Un traducator nu ar trebui
sa se simta obligat sd foloseasca constructia din textul-sursa. Daca intelesul unui text poate fi
interpretat in traducere prin modificarea ordinii frazei originale, atunci acest lucru ar trebui
facut.

In traducerea juridica, cercetarea terminologici este foarte importanti. Multe legislatii
sunt bazate pe legi speciale si limbajul traducerii trebuie sa fie cel folosit in aceste legi. Astfel
cum e n toate traducerile juridice, precizia este ordinea zilei, dar fiecare efort ar trebui sa fie
facut pentru a pastra traducerea cat mai eleganta posibila.

Textele juridice difera in functie de natura functiei lor. Limba suedeza juridica poate fi
vazutd ca fiind compusa din mai multe feluri de text. Astfel, cum se sugereaza in cartea lui
Risto Hiltuen (1990: 81), exista trei tipuri diferite de texte juridice: a) texte academice care sunt
compuse din jurnale de cercetare academicd si manuale juridice, b) texte juridice tratand
sentinte judecdtoresti sau rapoarte juridice si c) texte legislative sau normative continand acte

ale parlamentului, acorduri, tratate etc.

2.1.1. Aspecte specifice

Un aspect al traducerilor de acest gen se refera la stilul in care aceste traduceri sunt
facute, stil care poate fi descris ca fiind simplu, precis si distant fatd de interpretdri multiple.
Claritatea este necesara in astfel de traduceri pentru ca textele juridice, precum actele
normative, tratatele, acordurile etc., ar trebui sd protejeze drepturile unei persoane sau ale unui
grup ori s impund obligatii aldturi de foarte multe alte functii cunoscute la nivel colectiv de
legi. Asadar, aceste documente ar trebui traduse cu foarte mare claritate si adecvare.

Un alt aspect al traducerilor juridice deriva din faptul ca statul de drept legifereaza
comportamentul individualilor in relatie reciproca si in societate ca un tot unitar. Altfel spus,

textul juridic este situat si practicat in institutiile specializate. Asadar, trebuie tradus in mod



clar, exprimat in mod categoric si in formd accesibild; trebuie sa fie bazat pe informatii
actualizate si de Incredere.

O alta caracteristica vizibild a traducerilor juridice este ca acestea sunt specifice unei
culturi. Aceastd specificatie culturald este impusa de sistemul juridic in care limbajul juridic
inseamna un mijloc de codare. Natiunile si comunitatile mai mici din aceeasi natiune difera in
traditii si reguli judiciare impuse membrilor comunitatii. Acest lucru se aplica dreptului civil si
legislatiilor nationale care controleaza activitatile sociale, financiare, religioase si comerciale.
Prin urmare, limbajul care codeaza aceste reguli este specific natiunii.

A patra caracteristica care contribuie la particularitatea textelor juridice este derivata
din faptul ca oamenii implicati intr-o interactiune juridica realizeaza diferite roluri, fiecare
avand subtipuri de discurs juridic. Judecatorii, de exemplu, indeplinesc roluri care difera de
acele Indeplinite de avocati, juristi, contractanti etc. Aceste roluri interactive diferite impun
raspundere, drepturi, responsabilitdti si autoritdti imbinate cu stiluri particulare si moduri de
interactiune la nivelul lingvistic al discursului juridic.

Lingvistic vorbind, modalitatea este o alta trasatura vizibila a textelor juridice, fapt care
justifica realizarea acestei lucrari. De fapt, este una dintre cele mai evidente si distinctive
trasaturi in aceste texte datorita naturii limbajului folosit. In alte cuvinte, textele juridice - pe
langa varietatea lor structurald si contextuald - oferd o varietate de termeni modali, precum
skyldighet/obligatie, forbud/interdictie, yttrande/aviz, rad/consultare etc. La nivel lingvistic,
metodele de codare a termenilor variaza in acord cu sistemul lingvistic al limbii in care sunt
codati, precum si cu sistemul juridic in care ei opereazad. Limba suedeza juridica foloseste verbe
la viitor cu nuanta imperativa (de exemplu, skall goras, skall besluta), pe care in textele juridice
ale limbii romane le gasim la modul indicativ prezent tot cu nuantd imperativa: face, decide.

Cu toate acestea, trebuie mentionat ca, desi aceiasi termeni juridici se gasesc in cele
douad limbi, trebuie luatd in considerare varietatea din sistemele juridice practicate in cele doua
comunitati. Fiecare limbaj juridic isi are conventia proprie care guverneaza formularea
normelor juridice.

Traducerea juridicd face parte din categoria traducerii specializate; prin urmare,
documentele din limba-tinta ar trebui sa aiba aceeasi validitate si efect ca in documentele din
limba-sursa. De fapt, acest criteriu al traducerii juridice apartine acestui tip de traduceri. Precum
alte tipuri de traduceri specializate, acest lucru ridica problema daca traducatorii juridici ar
trebui sa fie experti juridici. Se pare ca actualii teoreticieni (Alcaraz & Hughes 2002: 10) sunt
de acord ca traducatorii juridici nu trebuie sd fie experti legislativi, dar trebuie s fie competenti

n acest tip de texte (Sarcevic, 2001: 55). Astfel, consecintele ar fi dezastruoase. Asadar, chiar



daca traducatorii nu pot ,,produce texte paralele care sunt identice in fraze, trebuie sa produca
texte paralele care sunt identice in efectul lor juridic" (Altay, 2002:1) - traducere proprie.

Dificultatile legate de traducdtorii juridici nu provin doar de la natura specificd a
discursului juridic cu privire la stil, structura si terminologie. Traducatorii juridici trebuie sa
transmitd semnificatia nu numai a cuvintelor, ci si a sistemului juridic care dicteaza alegerea
utilizatorului acelor cuvinte. Acest lucru nu este o misiune usoara. O calitate a unei traduceri
bune este aceea de a avea acelasi impact asupra publicului limbii-tintd precum textul original
are asupra publicului limbii-sursa, ceea ce Nida si Taber (1974:37) au numit, ,.echivalenta
dinamica”. Astfel, traducatorul trebuie sa puna aceeasi intrebare: cine este publicul-tinta? O
intrebare asemanatoare este: care este scopul textului? Urméndu-l1 pe Hammond, ,,aceasta
inseamnd ca scopul utilizarii unui text tradus are mai mare relevantd decat modul in care
traducatorii ar trebui sa trateze o traducere a originalului limbii straine” (1995: 235) - traducere
proprie. Prin urmare, cand unui traducator i se da un text de tradus, acesta trebuie sa afle cine
va citi traducerea si pentru ce scop se va folosi. Este traducerea doar pentru scopuri informative
sau obligatorie din punct de vedere juridic pentru receptorul limbii-tinta? Va fi trimisa ca proba
de judecata sau este o simpla formalitate de a respecta cerintele legale?

Asa cum am mentionat mai sus, un sistem juridic al unei natiuni este o reflectare a
propriei culturi, traditii institutionale si reguli. Din cauza acestei interactiuni apropiate dintre
sistemul juridic si cultura unei natiuni, traducerea juridica dintre doua limbi este mai dificila.
Conform lui Weston (1983:207), ,,dificultatea principala a unei traduceri de a depasi diferentele
conceptuale dintre limbi este in mod particular acuta din cauza culturii si institutiilor” -
traducere proprie. Aceastd perceptie a importantei variabilei culturale din toate tipurile de
tranzitie din traducerea generald si juridica a facut ca majoritatea savantilor sd accentueze
importanta constientizarii culturale din partea unui traducétor juridic in paralel cu abilitatea sa
de a manipula barierele lingvistice ale celor doua limbi. Acest lucru este in mod particular
adevarat si pentru traducatorii juridici din limba suedeza in limba romana din cauza diferentelor
dintre sistemul juridic scandinav si romanesc.

Aceasta natura specifica a discursului juridic a dus la emergenta varietatii teoriilor si
abordarilor referitoare la traducerea juridica. Atat lingvistii, cat si avocatii au incercat sa aplice
teorii ale traducerii generale pentru texte juridice, precum conceptul lui Catford asupra
echivalentei de situatie (Kiefer,1977:33), teoria lui Nida despre corespondenta formald
(Weisflog,1987:17-26) si teoria lui Vermeer (1996). Pe de alta parte, altii au pus sub semnul
intrebdrii utilitatea aplicdrii teoriilor traducerii generale pentru traducerea juridicd si au

argumentat in favoarea unei teorii specifice acestui tip de traduceri (cf. Weston, 1991 si



Sarcevic, 1997). Ca o alternativa, acesti savanti au cautat o teorie a traducerii juridice prin
analizarea traducerii juridice ca un act de comunicare in mecanismul legii pentru a stabili o
baza teoretica pentru acest tip de traducere in cadrul unei teorii moderne de traducere.
Hammond (1995: 235) se refera la aceeasi idee si sustine: ,,Teoria moderna a traducerii, precum
teoria comunicarii, psihologia cognitiva si teoria cititului, recunoaste importanta, chiar si
suprematia, scopului unei traduceri ca un factor de ghidaj in crearea unui text-tinta. [...] Aceasta
inseamna ca scopul utilizarii textului tradus are mai multd importanta asupra modului in care
traducatorii ar trebui sa abordeze traducerea decét ce urmareste originalul limbii strdine.” -

traducere proprie.

2.2. Metoda de traducere

Folosind abordarea lui Nida (1964:87) privind traducerea unui text, lucrarea de fata se
va baza pe textul-sursa cu referire la procedura tehnica de traducere, adica o analiza intre limba-
sursd si limba-tintd impreund cu aspecte semantice si sintactice care au ca scop formarea
traducerii actuale. Ma voi baza si pe abordarea lui Schreiber (1993:49) care defineste procedura
de traducere in relatie cu categoria lexicald, gramaticala si semantica.

Cateva chestiuni problematice se vor rezolva in concordanta cu aceleasi coordonate: de
exemplu, textul-sursa fiind interesul meu ca traducator, traducerea ad literam nu va depinde de
context, iar ,,cuvintele culturale” nu vor fi traduse literal. Traducerea va fi o conversie
gramaticala a limbii-sursa in echivalentul juridic cel mai apropiat al limbii-tinta, reproducand
astfel intelesul contextului.

Aceastd metoda si procedurd de traducere va avea rolul de a ma ajuta ca traducétor sa
aleg cea mai bund varianta pentru a exprima acelasi inteles in limba-tintd. Ca atare, functia
traducerii este de a reda intelesul fara a afecta asteptarile cititorilor; orice alegere a metodei de
traducere are n vedere constrangerile ambelor culturi, in timp ce efectul este oglindit in varianta
textului-tinta. Transferul informatiilor juridice cere o implicare activd si un nivel inalt de
cunostinte, fiind ambele utile in a intelege informatia de tradus si apoi in a reda in mod corect

si Tntr-un mod care poate fi usor recunoscut de cititorii-tintd din alta cultura (Ardelean,
2009:80).



CAPITOLUL 3 - ANALIZA TRADUCERII

3.1. Analiza textuala

Textul-sursa fiind unul in domeniul juridic, este caracterizat de anumite trasaturi
specifice - gramaticale, lexicale si terminologice.

Pentru a avea o traducere buna si, de asemenea, pentru a face procesul mai usor, este
nevoie ca traducatorul sa cunoasca si s urmareasca cativa pasi elementari; de exemplu, de a
citi, Tn primul rand, intregul text pentru a face o idee generala a textului, de a-l analiza, in al
doilea rand, din perspectiva unui traducator, adica specificitatea textului, apoi de a observa ce
terminologie sau ce fel de registru si stil de exprimare a ideilor sa fie folosite si, nu in ultimul
rand, intentia traducdtorului sa fie clara.

Textul-sursa este o hotarare juridica cu scop informativ si executiv raspunzand unei
cereri adresate Curtii si care are ca obiect pronuntarea unei hotarari preliminare privind libera
circulatie a lucratorilor, procedura de anulare in tot sau in parte a datoriilor, debitorul ca
persoana fizica si reglementarea nationald care conditioneazad acordarea unei masuri de anulare
a datoriilor bazata pe domiciliu. Tipul descriptiv de text este static, cu accent pe verbe si
adjective specifice domeniului. Aceste texte, de obicei, utilizeaza caracteristici limbajului
specializat, precum substantive specifice si verbe cu nuantd imperativd care nu sunt comune
altor tipuri de texte.

Aceastd lucrare este destinatd publicului specializat, de exemplu traducatori juridici,

juristi lingvisti, public academic incluzand studenti si profesori din scolile cu profil lingvistic.

3.2. Caracteristici gramaticale

3.2.1. Verbele folosite

Tn textul suedez ales, verbele folosite se refera la atitudinea Curtii fatd de parti, care
exprima o atitudine sau cerinte de urmadrit in cazul partilor sentintei si care duc la o actiune din
partea acestor parti din proces. Datoritd acestor cuvinte, actiunile care duc la certitudine,
posibilitate, obligatie, vointa, necesitate si abilitate pot fi usor exprimate prin verbe care au forta
legii. Acestea au o mare varietate de functii comunicative. Verbele auxiliare dau informatii
aditionale despre functia verbului principal care il urmeaza.

Verbele suedeze se comportd diferit fatd de cele romanesti. Asadar, au cateva
caracteristici distinctive, de exemplu: au aceeasi forma la toate persoanele si sunt urmate de un

alt verb la modul infinitiv, si nu la conjunctiv (spre deosebire de limba romana).



Tn limbajul specializat, in acest caz in limbajul juridic, cuvintele care sunt folosite ar
trebui sa reflecte o naturd precisd si obiectivd a acestui domeniu. Prin urmare, juristii sau
judecatorii trebuie sd aleagd cuvintele cu atentie. Cand acestia folosesc in hotararile
judecitoresti, verbe, precum kan/putea, maste/trebui, skulle/ar putea si bor/ar trebui, trebuie sa
inteleagd utilizarea acestor verbe care pot avea un impact semnificativ asupra continutului.
Aceste verbe joaca un rol important in a exprima o certitudine sau un dubiu intr-o concluzie sau
ipoteze. Astfel, este necesar sa se aleaga cu atentie verbul dorit pentru a transmite cu acuratete
informatia dorita. Utilizarea fara acuratete a verbelor intr-un text juridic specializat poate duce

la dubii privind continutul hotararii judecatoresti sau chiar la interpretarea eronata a acesteia.

3.2.1.1. Kan/Putea si Skulle/Ar putea

Primul verb este unul comun in limba suedeza. Poate fi folosit pentru a descrie abilitati,
a cere permisiune sau a spune daca este posibil sau nu. Poate fi folosit, de asemenea, sa sugereze
ceva ce s-ar putea intampla in viitor.

Al doilea verb il inlocuieste pe primul la forma de perfect, dar are si ale utilizari pe langa
asta. Pe langa faptul de sugera o abilitate la perfect, poate si sa exprime o posibilitate a unui
eveniment, permitand sd se exprime o oportunitate reald sau o abilitate de a savarsi o actiune.
Acest verb este folosit in contextul trecutului sugerdnd sau permitdnd o deviere de la
regularitate. Pentru o mai buna intelegere a acestor functii, se dau mai jos cateva exemple din
textul nostru sursa:

e Abilitate - ..Talan mot den som har hemvist i en medlemsstat kan vackas i en
annan medlemsstat.”/ Actiunea impotriva unui rezident al unui stat membru
poate fi introdusa intr-un alt stat membru. [traducere proprie]

e Abilitate/Posibilitate - ,Ett beslut om skuldsanering som fattas av svenska
myndigheter kan i regel inte verkstallas utanfor Sverige.”/ O decizie privind
restructurarea datoriilor luatd de autoritdtile suedeze nu poate fi executatd, de
reguld, in afara Suediei. [traducere proprie]

2.2.1.2. Maste/ Trebuie

Acest verb sugereaza obligatie sau o concluzie/certitudine logicd ori exprima o
necesitate, insemnand ca o actiune ar trebui savarsita. Exemplu: ,,Det &r mot denna bakgrund
som tingsrattens fraga till domstolen maste besvaras ” / Tn acest context trebuie si se raspundi

la Intrebarea instantei districtuale adresate Curtii. [traducere proprie]



2.2.1.3 Bor/ Ar trebui

Verbul in discutie este folosit pentru a da un sfat, recomandare sau pentru a vorbi despre
obligatii, probabilititi sau asteptiri. Exemplu: ,,Den aktuella lagstiftningen bor inte paverka
den internationella behdrighetsregeln”/ Legislatia actuala nu ar trebui sa afecteze regula

internationala de eligibilitate. [traducere proprie]

3.2.2. Diateza pasiva

O frecventa destul de ridicatd a prezentei diatezei pasive intr-un text juridic este
incontestabil conectatd de functia ei pragmatica de a face un enunt sa pard mai obiectiv si de a
modifica atentia cititorului inspre continutul textului. Des intalnit in textele juridice, este de
preferat a se concentra nu pe cine savarseste o actiune, ci pe cine primeste sau se confrunta cu
actiunea sau rezultatul acesteia. Diateza pasiva este astfel estrem de folosita in acest tip de text
intrucat permite scriitorului sd evidentieze cele mai importante evenimente sau actiuni din
propozitii sau fraze punandu-le intr-un loc special in propozitie.
e .l denna forordning forstas med dom varje avgérande som har meddelats av domstol
i en medlemsstat” - Tn prezentul regulament, se intelege prin , hotirare* orice decizie
care a fost pronuntata de o instantd a unui stat membru. [traducere proprie]
e ,,Skuldsanering far beviljas en galdenir med hemvist i Sverige som ér fysisk person” -
Rezilierea datoriei poate fi acordata unui debitor care locuieste in Suedia si care este o
persoana fizica. [traducere proprie]
e Enligt Stockholms tingsratt omfattas inte skuldsaneringsforfarandet av
tilldmpningsomradet for forordning nr 1346/2000” - Potrivit Tribunalului din
Stockholm, procedura de reziliere a datoriei nu intrd in sfera de aplicare a
Regulamentului 1346/2000. [traducere proprie]
3.2.3. Enunturi impersonale

Stilul impersonal este unul dintre cele mai importante caracteristici ale unui text juridic.
Acest tip de text urmdreste sa fie obiectiv privind exprimarea ideilor. Asadar, referinta specifica
catre pareri personale este de obicei evitata intrucat trebuie sa fie formala si conform legii care
trebuie aplicatd pentru toti. Enunturile impersonale sunt cele introduse prin pronumele
impersonal suedez det, pronume care se traduce in limba roméana cu acest lucru, cu pronumele
reflexiv se cu nuanta pasiva ori are ca echivalent romanesc un predicat nominal compus dintr-

un verb copulativ si un adverb.



e ,Det ar mot denna bakgrund som Stockholms tingsratt ... har beslutat att
vilandeforklara malet” - Datoritd acestui lucru Tribunalul din Stockholm a decis sd
suspende judecarea cauzei. [traducere proprie]

e ,, oberoende av vilket slag av domstol det ar fraga om - indiferent de tipul de instanta
despre care se vorbeste [traducere proprie]

e ,,Det &r skaligt med hansyn till galdenarens personliga och ekonomiska férhallanden
att skuldsanering beviljas honom eller henne” - Este rezonabil, avand in vedere
circumstantele personale si financiare ale debitorului, ca rezilierea datoriei sa fie

aprobata lui sau ei.

3.2.4 Sintagme nominale

Dreptul este un domeniu de cunostinte care contine termeni stiintifici si juridici din
dictionar. Asadar, abundenta sintagmelor nominale juridice sunt mai folosite in acest tip de text
decat constructiile verbale. De exemplu: begaran om férhandsavgdrande - cerere de pronuntare
a unei hotdrari preliminare; mal om betalningsforelaggande - cauzi privind ordinele de plati;
skuldsaneringsforfarandet - procedura de anulare a datoriilor; fri rorlighet for arbetstagare -
libera circulatie a lucratorilor; berattigat mal forenligt med fordraget - obiectiv legitim
compatibil cu tratatul; galdenarens ekonomiska och personliga forhallanden - situatia
financiara si personald a debitorului; den internationella behdrighetsregeln - regula de

competentd internationala

3.3. Caracteristici lexicale

Un numir mare de termeni lexicali se foloseste exclusiv in domeniul juridic. In textele
juridice, doar un singur inteles este permis pentru un anumit cuvant sau pentru un context dat.
Caracterul monoreferential garanteaza concizie, unicitate semanticd si o prezentad specificd a
unitatilor lexicale, reducand astfel ambiguitatea la minimum. Pe langa a fi monoreferentiale,
cuvintele, care sunt purtatori de informatii, au doar o functie denotativa si le lipsesc orice inteles
emotional sau conotativ.

O caracteristicd distinctiva a limbajului juridic, iIn comparatie cu cel general, este
folosirea extensiva a termenilor specializati. Asadar, a fost necesara o verificare riguroasa a
termenilor folositi in domeniul juridic pentru a gasi echivalentul precis si recunoscut in limba
romand. Mai jos sunt date cateva exemple de termeni ai textului-sursa si echivalentul lor in
limba-tinta: skuldsanering - procedura de anulare a datoriilor; justitiesekreterare - grefier;

insolvensforfaranden - procedurile de insolventd; tolkningsfragan - intrebarea preliminara;



tillampningsomradet - domeniul de aplicare; har beslutat att vilandeforklara malet - a hotarat
sa suspende judecarea cauzei; ursprungsmedlemsstat - stat membru de origine; att utdva sin
ratt - a-si exercita dreptul; privatrattsliga tvister - litigii in materie civila si comerciala; att

vacka talan - a actiona in justitie

CAPITOLUL 5 - CONCLUZII

Aceastd lucrare arata cititorilor cum se trateaza o traducere din domeniul juridic si
prezinta cateva puncte teoretice lingvistice care duc la tratarea unei traduceri juridice. Lucrarea
demonstreaza ca cercetarea, studiul, identificarea si analiza cuvintelor, a domeniului, a
metodelor si a procedurilor traducerii sunt esentiale pentru o traducere de calitate. Asadar,
lucrand prima datd cu un text juridic, un asemenea traducator trebuie mai Inti sd identifice
terminologia si sa o transpuna in limba-tinta.

Acest lucru poate fi greu pentru traducator atunci cand un termen exista fie limba-sursa,
fie Tn limba-tinta si atunci cand mai multi termeni exista in cea de-a doua limba. Pe langa
terminologie, traducétorul trebuie sa se lupte cu problemele de baza ale oricarui traducator, si
anume sintaxa, gramatica, stilul etc. Domeniul juridic fiind considerat unul foarte dificil de
tradus Tn ambele sensuri, lucrarea dovedeste ca toti traducatorii juridici ar trebui, in general, sa
aiba cunostinte juridice sau sd apeleze la un specialist din acest domeniu, pentru a putea traduce
in mod precis si corect.

Pentru mine, traducerea textului juridic suedez nu a fost asa de usoard dupa cum m-am
asteptat. Dar multumita acestei experiente am Invatat cum sa tratez dificultatile care pot aparea

in cursul procesului de traducere si mi-am imbunatétit cunostintele in domeniul juridicului.
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ANEXA 1 - TEXTUL-SURSA

,,DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)

den 8 november 2012

Fri rorlighet for arbetstagare — Artikel 45 FEUF — Skuldsanering — Galdenér som é&r fysisk
person — Nationell lagstiftning enligt vilken skuldsanering endast far beviljas géaldenérer med

hemvist i landet

| mal C-461/11,

angaende en begéaran om forhandsavgoérande enligt artikel 267 FEUF, framstélld av
Stockholms tingsratt (Sverige) genom beslut av den 23 augusti 2011, som inkom till
domstolen den 2 september 2011, i malet

UIf Kazimierz Radziejewski

mot

Kronofogdemyndigheten i Stockholm,

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av R. Silva de Lapuerta, tillférordnad ordférande pa tredje avdelningen, samt
domarna K. Lenaerts (referent), E. Juhasz, J. Malenovsky och D. Svaby,

generaladvokat: E. Sharpston,

justitiesekreterare: handlaggaren C. Stromholm,

efter det skriftliga forfarandet och férhandlingen den 24 maj 2012,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

—UIf Radziejewski, genom E. Envall, socionom/utredare,

—Kronofogdemyndigheten i Stockholm, genom A.-C. Gustafsson och S. Hoglund
Westermark, bada i egenskap av ombud,

—Sveriges regering, genom A. Falk, C. Meyer-Seitz och C. Stege, samtliga i egenskap av
ombud,

—Europeiska kommissionen, genom J. Enegren och G. Rozet, bada i egenskap av ombud,

och efter att den 13 september 2012 ha hért generaladvokatens forslag till avgorande,



foljande

Dom

1 Begéran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 45 FEUF.
2 Begaran har framstallts i ett mal mellan UIf Radziejewski och Kronofogdemyndigheten i

Stockholm (nedan kallad KFM) angaende en ansokan om skuldsanering.

Tillampliga bestammelser

Unionslagstiftningen

Forordning (EG) nr 1346/2000

3 Iskal 9 i radets forordning (EG) nr 1346/2000 av den 29 maj 2000 om
insolvensforfaranden (EGT L 160, s. 1) anges foljande:

... de insolvensforfaranden for vilka denna férordning ar tillimplig anges i bilagorna ...”

4 Artikel 1.1 i forordning nr 1346/2000 har foljande lydelse:

”Denna forordning skall tillimpas pa kollektiva insolvensforfaranden som innebér att
galdenaren helt eller delvis berdvas radigheten dver sina tillgangar och att en forvaltare
utses.”

5 lartikel 2 ai forordning nr 1346/2000 definieras begreppet ”insolvensforfaranden”som ”de
kollektiva forfaranden som avses 1 artikel 1.1”. Dessa forfaranden anges i forteckningen 1
bilaga A.

6 lartikel 3.1 i forordning nr 1346/2000 foreskrivs foljande:

”Domstolarna i den medlemsstat inom vars territorium platsen dar géldenarens huvudsakliga
intressen finns, har behorighet att inleda ett insolvensforfarande. ...”

7 1 bilaga A till férordning nr 1346/2000 anges foljande:

”Insolvensforfaranden som avses i artikel 2 a

SVERIGE
— Konkurs

— Foretagsrekonstruktion



2

Forordning (EG) nr 44/2001

8 lartikel 1 i radets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols
behdrighet och om erkannande och verkstallighet av domar pa privatrattens omrade (EGT L
12, 2001, s. 1), definieras forordningens tillampningsomrade pa foljande satt:

”1. Denna forordning &r tillamplig pé privatrattens omrade, oberoende av vilket slag av
domstol det ar fraga om. Den omfattar i synnerhet inte skattefragor, tullfragor och
forvaltningsrattsliga fragor.

2. Forordningen ar inte tillamplig pa

b) konkurs, ackord och liknande forfaranden,

9 lartikel 5.1 a i forordning nr 44/2001 foreskrivs foljande:

”Talan mot den som har hemvist i en medlemsstat kan vickas i en annan medlemsstat

1)

a) om talan avser avtal, vid domstolen i uppfyllelseorten for den férpliktelse som talan avser;
10 Artikel 32 i forordning nr 44/2001 har foljande lydelse:

I denna forordning forstds med dom varje avgorande som har meddelats av domstol 1 en
medlemsstat oavsett dess rubricering, sasom dom, beslut eller forordnande om verkstallighet,
liksom domstolstjdnstemans beslut i fraga om réittegangskostnader.”

11 Artikel 62 i forordning nr 44/2001 har foljande lydelse:

"] Sverige avses vid summarisk process i méal om betalningsforelaggande och handrackning
med uttrycket domstol ocksa svensk kronofogdemyndighet.”

Svensk ratt

12 4 § skuldsaneringslagen (2006:548) har foljande lydelse:

”Skuldsanering fér beviljas en gildendr med hemvist 1 Sverige som &r fysisk person, om

1. galdenéaren ar pa obestand och sa skuldsatt att han eller hon inte kan antas ha formaga att
betala sina skulder inom 6verskadlig tid, och

2. det ar skaligt med hansyn till galdenarens personliga och ekonomiska forhallanden att

skuldsanering beviljas honom eller henne.



Den som é&r folkbokford i Sverige ska vid tillampningen av forsta stycket anses ha hemvist i
Sverige.

Vid tillampningen av forsta stycket 2 ska sarskilt beaktas omstandigheterna vid skuldernas
tillkomst, de anstrangningar géldendaren har gjort for att fullgéra sina forpliktelser och det satt
pa vilket galdenaren har medverkat under handlaggningen av arendet om skuldsanering.

Ar gildenaren naringsidkare, far skuldsanering beviljas endast om de ekonomiska
forhallandena i niringsverksamheten &r enkla att utreda.”

13 Enligt 13 § skuldsaneringslagen ska en ansdkan som inte uppfyller kraven enligt 4 §
avslas.

14 Enligt 14 8 skuldsaneringslagen ska KFM i den utstrackning det behdvs inhdmta
upplysningar om galdenarens personliga och ekonomiska forhallanden fran andra
myndigheter.

15 Av 17 8 skuldsaneringslagen foljer att KFM, om det kan antas vara till fordel for
utredningen, ska hora galdendren innan den beslutar i drendet. Galdendren ska instélla sig
personligen till ett sddant sammantrade och Iamna de ytterligare upplysningar som behévs for

att avgora fragan om skuldsanering.

Bakgrund till det nationella malet samt tolkningsfragan

16 UIf Radziejewski ar svensk medborgare, men &r bosatt och arbetar i Belgien sedan ar
2001. Han ar anstalld vid Svenska kyrkan.

17 Mellan aren 1971 och 1996 drev han tillsammans med sin hustru ett behandlingshem i
Sverige. Behandlingshemmet forsattes i konkurs ar 1996, vilket innebar att d&ven makarna
Radziejewski kom pa obestand. De har varit foremal for utméatning i 16n sedan ar 1997 och
detta forfarande administreras av KFM.

18 Ar 2011 ansokte UIf Radziejewski om skuldsanering hos KFM. Myndigheten avslog den
29 juni 2011 hans ans6kan, med hanvisning till att ett av kraven for att en galdenar ska
beviljas skuldsanering &r att galdenédren har hemvist i Sverige. KFM prévade inte om UIf
Radziejewski i 6vrigt uppfyllde lagens krav for att beviljas skuldsanering.

19 UIf Radziejewski 6verklagade avslagsbeslutet till Stockholms tingsrétt och anforde bland
annat att den svenska lagen strider mot den fria rorligheten for arbetstagare inom Europeiska
unionen. Han yrkade darvid att tingsratten skulle aterforvisa arendet till KFM for inledande av

skuldsanering.



20 Enligt Stockholms tingsratt omfattas inte skuldsaneringsforfarandet av
tillampningsomradet for forordning nr 1346/2000. Ett beslut om skuldsanering som fattas av
svenska myndigheter kan i regel inte verkstallas utanfor Sverige.

21 Stockholms tingsrétt har uppgett att skuldsanering endast kan beviljas en galdenar med
hemvist i Sverige, dock utan krav pa svenskt medborgarskap. En person som har utvandrat
och ar bosatt utomlands kan saledes inte beviljas skuldsanering i Sverige, dven om det finns
en stark anknytning till Sverige genom att skulderna har uppkommit i Sverige och genom att
personen i fraga har en svensk arbetsgivare.

22 Det ar mot denna bakgrund som Stockholms tingsrétt (nedan kallad tingsrétten) har
beslutat att vilandeforklara malet och stélla foljande tolkningsfraga till domstolen:

”Kan det svenska hemvistkravet i 4 § skuldsaneringslagen ... anses dgnat att hindra eller
avskracka en arbetstagare fran att lamna Sverige for att utéva sin rétt till fri rérlighet och,
saledes, anses sta i strid med den bestammelse om fri rorlighet for arbetstagare inom EU som
aterfinns 1 artikel 45 FEUF?”

Inledande anmarkningar

23 Inledningsvis konstaterar domstolen, i likhet med vad den svenska regeringen har anfort i
sitt skriftliga yttrande, att skuldsaneringsforfarandet inte innebér att géldenéren bergvas
radigheten dver sina tillgangar. Detta medfor att skuldsanering inte kan anses utgora ett
insolvensforfarande i den mening som avses i artikel 1 i férordning nr 1346/2000 (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 2 maj 2006 i mal C-341/04, Eurofood IFSC, REG 2006, s.
[-3813, punkt 46).

24 Skuldsanering finns dessutom inte upptagen i bilaga A till férordning nr 1346/2000.
Eftersom forordningen endast ar tillamplig pa de forfaranden som raknas upp i bilaga A,
omfattas inte den aktuella skuldsaneringen av férordningens tillampningsomrade.

25 Nar det galler forordning nr 44/2001, papekar domstolen, i likhet med vad
generaladvokaten har framhallit i punkt 41 i sitt forslag till avgdrande, att ett sadant beslut om
skuldsanering som ar aktuellt i malet vid tingsratten utgor ett avgorande som meddelats av en
myndighet, vilken, férutom i de fall som anges i artikel 62 i ndmnda forordning, inte kan
anses utgora en "domstol” 1 den mening som avses 1 artikel 32 1 férordningen.

26 Ett beslut om skuldsanering som meddelats av en myndighet som KFM omfattas saledes
inte av tillampningsomradet for forordning nr 44/2001.

27 Det ar mot denna bakgrund som tingsrattens fraga till domstolen ska besvaras.



Provning av tolkningsfragan

28 Tingsratten har stallt sin fraga for att fa klarhet i huruvida artikel 45 FEUF ska tolkas sa,
att den utgor hinder for en nationell lagstiftning, som den som &r aktuell i det nationella malet,
enligt vilken skuldsanering endast far beviljas galdenarer med hemvist i den berdrda
medlemsstaten.

29 Domstolen erinrar om att bestdmmelserna i EUF-férdraget om fri rorlighet for personer
syftar till att underlatta for unionsmedborgarna att utdva all slags yrkesverksamhet inom
Europeiska unionen, och de utgor hinder for atgarder som kan innebar att unionsmedborgare
missgynnas nar de onskar bedriva ekonomisk verksamhet i en annan medlemsstat (dom av
den 16 mars 2010 i mal C-325/08, Olympique Lyonnais, REU 2010, s. 1-2177, punkt 33 och
dar angiven réttspraxis).

30 Nationella bestammelser genom vilka en arbetstagare som &r medborgare i en
medlemsstat hindras eller avskracks fran att lamna sin ursprungsstat for att utdva sin ratt till
fri rorlighet utgor saledes inskrankningar i denna frihet, dven om de tillampas oberoende av
de berorda arbetstagarnas nationalitet (se domen i det ovannamnda malet Olympique
Lyonnais, punkt 34).

31 Domstolen konstaterar att en nationell lagstiftning, sasom den som ar aktuell i malet vid
tingsratten, enligt vilken skuldsanering endast far beviljas galdenarer med hemvist i landet,
kan avskracka en arbetstagare pa obestand, som &r sa skuldsatt att han eller hon inte kan antas
ha formaga att betala sina skulder inom 6verskadlig tid, fran att utéva sin ratt till fri rorlighet.
En sadan arbetstagare kommer namligen att avskrackas fran att Iamna sin
ursprungsmedlemsstat for att arbeta i en annan medlemsstat, om detta innebdr att han eller
hon frantas mojligheten att beviljas skuldsanering i ursprungsmedlemsstaten.

32 En sadan lagstiftning utgor foljaktligen ett hinder for den fria rorligheten for arbetstagare
som i princip &r forbjudet enligt artikel 45 FEUF.

33 En bestammelse som hindrar den fria rorligheten for arbetstagare kan endast tillatas om
den efterstravar ett berattigat mal som ar forenligt med fordraget och om den ar motiverad av
tvingande skal av allméanintresse. | ett sadant fall fordras aven att tillampningen av en sadan
bestammelse ar dgnad att sékerstalla att malet i fraga uppnas och att denna tillampning inte
gar utéver vad som &ar nodvandigt for att uppna detta mal (se domen i det ovannamnda malet
Olympique Lyonnais, punkt 38).

34 Den svenska regeringen har som skél for den aktuella lagstiftningen for det forsta havdat

att det framgar av forarbetena till skuldsaneringslagen att hemvistkravet hanger samman med



att beslut om skuldsanering i regel inte erkanns i utlandet. Genom att uppstélla ett krav pa
anknytning till Sverige, i form av kravet pa hemvist i landet, har den svenska lagstiftaren velat
skydda géldendren mot utlandska borgendrer som inte deltar i skuldsaneringen.

35 Eftersom ett beslut om skuldsanering, sasom det beslut som meddelats av KFM, inte
omfattas av tillampningsomradet for vare sig forordning nr 1346/2000 eller férordning nr
44/2001, konstaterar domstolen att det inte finns nagon skyldighet enligt unionsratten for
myndigheterna i 6vriga medlemsstater att erkanna ett sadant beslut.

36 | avsaknad av harmoniseringsatgarder ar det saledes berattigat for en medlemsstat att vilja
garantera effektiviteten av beslut om skuldsanering som meddelas av de egna myndigheterna.
37 Ett sadant hemvistkrav som ar aktuellt i malet vid tingsratten riskerar dock, med hansyn
till ndmnda syfte, att bli verkningslést i vissa fall och vara alltfor generellt i andra fall.

38 Aven om ett sddant beslut om skuldsanering som meddelats av KFM inte omfattas av
tillampningsomradet for forordning nr 44/2001, innehaller denna férordning inte desto mindre
internationella behdrighetsregler som ar tillampliga pa privatrattsliga tvister mellan en
géldenér och hans eller hennes borgenérer.

39 Borgenarer till en galdenar som har hemvist i Sverige kan saledes vacka talan mot
géldenaren vid domstolar i en annan medlemsstat, utan att det ar sékert att galdenaren med
framgang kan aberopa en sadan skuldsanering som beslutas av KFM. Detta ar exempelvis
fallet nar borgendrerna vacker talan mot galdendren, i enlighet med artikel 5.1 a i férordning
nr 44/2001, vid domstolarna i en annan medlemsstat an Sverige, da uppfyllelseorten for den
forpliktelse som talan avser ar beldgen i den andra medlemsstaten.

40 Ett sadant hemvistkrav som &r aktuellt i malet vid tingsratten kan saledes inte undanréja
risken for att borgenarer med fordringar pa en galdenar med hemvist i Sverige kraver
betalning for dessa fordringar i en annan medlemsstat an Sverige, dar ett beslut om
skuldsanering som beslutas av KFM inte erkanns.

41 Dessutom kan borgenarerna, i enlighet med artikel 5.1 a i forordning nr 44/2001, vacka
talan vid svenska domstolar mot en géldenar med hemvist i en annan medlemsstat an Sverige.
Svenska domstolar kan da finna sig vara behoriga, sarskilt nar det ar fraga om en
avtalsforpliktelse som har uppfyllts eller ska uppfyllas i Sverige.

42 Till skillnad fran en géldenar med hemvist i Sverige, saknar en géaldenar som UIf
Radziejewski mgjlighet att dra fordel av det skydd som ett av KFM meddelat beslut om
skuldsanering ger honom i Sverige i réttsliga forfaranden som hans borgendrer inleder mot

honom i denna medlemsstat.



43 En sadan nationell lagstiftning som ar aktuell i malet vid tingsratten gar saledes utdver vad
som ar nodvandigt for att uppna den ovan i punkt 34 angivna malsattningen.

44 Den svenska regeringen har for det andra gjort gallande att ett sadant hemvistkrav som &r
aktuellt i malet vid tingsratten utgor en forutsattning for att galdenarens ekonomiska och
personliga forhallanden ska kunna utredas pa ett tillfredsstallande satt.

45 Den svenska regeringen har forklarat att KFM enligt 4 § skuldsaneringslagen inte endast
ska granska de uppgifter som l&mnas av géldenaren utan aven utreda och kontrollera dessa
uppgifter samt dessutom félja upp galdendrens anstrangningar att uppfylla sina skyldigheter
och forpliktelser. Ett skuldsaneringsforfarande forutsatter ocksa géaldenarens aktiva
medverkan, vilken underlattas om géldenaren har hemvist i det land dar prévningen sker.
Enligt den svenska regeringen far hemvistkravet saledes anses andamalsenligt for att KFM
ska kunna garanteras effektiva kontrollméjligheter.

46 Domstolen finner att det ar berattigat for en medlemsstat att vilja kontrollera galdenarens
ekonomiska och personliga forhallanden innan en atgard beviljas som innebar att galdenaren
helt eller delvis befrias fran ansvar for betalningen av sina skulder (se, analogt, dom av den 18
juli 2006 i mal C-406/04, De Cuyper, REG 2006, s. 1-6947, punkt 41).

47 Vid forhandlingen medgav emellertid den svenska regeringen att en galdenar, som vid
tidpunkten for ansokan om skuldsanering har hemvist i Sverige och som efter att ha beviljats
en sadan atgard beslutar sig for att ta arbete och bosétta sig i en annan medlemsstat, samtidigt
som han eller hon forblir folkbokford i Sverige, fortsatter att omfattas av skuldsaneringen. Ett
sadant hemvistkrav som uppstalls i den aktuella lagstiftningen, vilket enbart hanfor sig till
dagen for ingivandet av ansokan om skuldsanering, utgor inte ett krav som &ar kopplat till
sékerstallandet av effektiva kontrollmgjligheter for KFM (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 26 oktober 2006 i mal C-192/05, Tas-Hagen och Tas, REG 2006, s. 1-10451,
punkt 39). Det forhallandet att galdenaren &r bosatt i en annan medlemsstat tycks inte utgora
hinder for den kontroll som ska genomforas efter beviljandet av skuldsanering.

48 Dessutom papekar domstolen att det gar att faststélla de ekonomiska och personliga
forhallandena for en galdenar som UIf Radziejewski utan att det ar nodvandigt att han har
hemvist i Sverige. Han ar namligen foremal for utmétning i 16n som administreras av KFM,
han har en svensk arbetsgivare och han &r enligt inkomstskattelagen (1999:1229) “obegrinsat
skattskyldig” i Sverige.

49 KFM kan ocksa kalla en galdenar som UIf Radziejewski att infinna sig i Sverige eller, om
mojligheter for en sadan resa saknas, forelagga honom att inkomma med alla relevanta

uppgifter angaende sina ekonomiska och personliga forhallanden, vid dventyr av att



skuldsaneringen avbryts eller upphévs om galdenéren utan giltiga skal vagrar medverka. Det
forhallandet att KFM endast kan fa tillgang till vissa uppgifter genom galdenéaren sjalv kan
saledes inte i sig, tvartemot vad den svenska regeringen har gjort gallande, férsvara KFM:s
kontrollmajligheter.

50 Ett sadant hemvistkrav som &r aktuellt i malet vid tingsratten gar foljaktligen utéver vad
som ar nodvandigt for att uppna den ovan i punkt 44 angivna malsattningen.

51 Den svenska regeringen har vid forhandlingen for det tredje gjort gallande att
hemvistkravet i den aktuella lagstiftningen syftar till att uppréatthalla en effektiv tillampning
av forordning nr 1346/2000.

52 Domstolen har emellertid ovan i punkt 23 konstaterat att en sadan skuldsanering som &r
aktuell i malet vid tingsratten inte utgor ett insolvensforfarande i den mening som avses i
forordning nr 1346/2000.

53 Den aktuella lagstiftningen kan darfor inte paverka den internationella behdrighetsregeln i
artikel 3.1 i forordning nr 1346/2000.

54 Mot bakgrund av det ovanstaende lamnar domstolen foljande svar pa tingsrattens fraga.
Artikel 45 FEUF ska tolkas sa, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning, som den som
ar aktuell i det nationella malet, enligt vilken skuldsanering endast far beviljas géaldenarer med

hemvist i den berdrda medlemsstaten.

Rattegangskostnader

55 Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i malet vid den nationella domstolen utgér
ett led i beredningen av samma mal, ankommer det pa den nationella domstolen att besluta
om rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra &n

namnda parter har haft ar inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

Artikel 45 FEUF ska tolkas sa, att den utgor hinder for en nationell lagstiftning, som
den som &r aktuell i det nationella malet, enligt vilken skuldsanering endast far beviljas

galdenarer med hemvist i den berérda medlemsstaten.

Underskrifter

Réttegingssprak: svenska ”



ANEXA 2 - TRADUCEREA PROPRIE A TEXTULUI-SURSA

HOTARAREA CURTII (Camera a treia) - TRADUCERE PROPRIE
din 8 noiembrie 2012

Libera circulatie a lucratorilor - Articolul 45 TFUE - Anularea datoriilor - Debitor care este
persoana fizica - Legislatia nationala potrivit careia anularea datoriilor Se poate aproba doar

debitorilor cu domiciliu in tara

In Cauza C-461/2011,

avand ca obiect o cerere de pronuntare a unei hotdrari preliminare formulata, in temeiul
articolului 267 TFUE, de Tribunalul districtual din Stockholm (Suedia), prin Decizia din 23
august 2011, primita de Curte la 2 septembrie 2011, in procedura

Ulf Kazimierz Radziejewski

Tmpotriva

Kronofogdemyndigheten din Stockholm (Serviciul Public de Executari Silite)

CURTEA (Camera a treia),

compusd din doamna R. Silva de Lapuerta, indeplinind functia de presedinte al Camerei a treia,
domnii K. Lenaerts (raportor), E. Juhasz, J. Malenovsky si D. Svaby, judecitori,

avocat general: doamna E. Sharpston,

grefier: doamna C. Stromholm, administrator,

avand in vedere procedura scrisa si in urma sedintei din 24 mai 2012,

luand 1n considerare observatiile prezentate:

- pentru domnul Radziejewski, de E. Envall, asistent social/anchetator

- pentru Kronofogdemyndigheten i Stockholm, de A.-C. Gustafsson si de S. Hoglund
Westermark, in calitate de agenti;

- pentru guvernul suedez, de A. Falk, de C. Meyer-Seitz si de C. Stege, in calitate de agenti;

- pentru Comisia Europeand, de J. Enegren si de G. Rozet, in calitate de agenti,

dupad ascultarea concluziilor avocatului general in sedinta din 13 septembrie 2012,

pronunta prezenta



Hotarare
1 Cererea de pronuntare a unei hotarari preliminare priveste interpretarea articolului 45 TFUE.
2 Cererea a fost formulata 1n cadrul unui litigiu intre Ulf Radziejewski si
Kronofogdemyndigheden din Stockholm (denumit in continuare "KFM") privind cererea de
anulare a datoriilor.
Dispozitii aplicabile
Legislatia Uniunii

Regulamentul (CE) nr. 1346/2000

3 Considerentul 9 din Regulamentul (CE) nr. 1346/2000 al Consiliului din 29 mai 2000 privind
procedurile de insolventa prevede urmatoarele:

... procedurile de insolventa pentru care se aplicd prezentul regulament sunt prevazute in
anexe... ”

4 Articolul 1 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1346/2000 are urmatorul cuprins:

"Prezentul regulament se aplicd procedurilor colective de insolventa prin care debitorul este
total sau partial lipsit de disponibilitatea activelor sale si de numirea unui lichidator".

5 Articolul 2 litera (a) din Regulamentul nr. 1346/2000 defineste notiunea de "procedura de
insolventd" ca fiind "procedura colectivd mentionata la articolul 1 alineatul (1)". Aceste
proceduri sunt enumerate in lista din anexa A.

6 Articolul 3 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1346/2000 prevede urmatoarele:

"Instantele statului membru pe teritoriul caruia se afla interesele principale ale debitorului au
dreptul sd initieze o procedurd de insolventa. ... "

7 Anexa A la Regulamentul nr. 1346/2000 prevede urmatoarele:

” Procedurile de insolventd mentionate la articolul 2a

SUEDIA
- Faliment

- Reorganizarea societatii

2



Regulamentul (CE) nr. 44/2001

8 Articolul 1 din Regulamentul (CE) nr. 44/2001 al Consiliului din 22 decembrie 2000 privind
competenta judiciard, recunoasterea si executarea hotararilor in materie civild si comerciala (JO
L 12, 2001, p. 1) defineste domeniul de aplicare al regulamentului dupa cum urmeaza:

,»1. Prezentul regulament se aplicd dreptului privat, indiferent de tipul de instantd in cauza.
Aceasta nu include, in special, chestiuni fiscale, chestiuni vamale si chestiuni administrative.

2. Regulamentul nu se aplica

b) falimentului, contractului sau procedurilor similare,

9 Articolul 5 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 44/2001 prevede urmatoarele:
"Actiunea impotriva unui rezident al unui stat membru poate fi introdusa intr-un alt stat membru
1) a) daca actiunea se refera la un contract la instanta din locul indeplinirii obligatiei la care
actiunea se refera;

10 Articolul 32 din Regulamentul nr. 44/2001 are urmatorul cuprins:

“Tn sensul prezentului regulament, prin hotirare se intelege orice decizie pronuntati de o
instanta a unui stat membru, indiferent de clasificarea sa, precum hotararea, decizia sau ordinul
de executare, precum si hotararea judecdtoreasca cu privire la cheltuielile de judecatd".

11 Articolul 62 din Regulamentul nr. 44/2001 are urmatorul cuprins:

"In Suedia, in cadrul procedurilor simplificate privind ordinele de plata si asistenta , termenul

«instantd» include serviciul suedez de executare silita ".

Dreptul suedez

12 Sectiunea 4 a Legii privind anularea datoriilor (2006: 548) prevede urmatoarele:
"Anularea datoriei poate fi acordata unui debitor rezident in Suedia care este o persoana fizica,
daca

1. debitorul este insolvabil si atat de indatorat incat nu se poate presupune ca este n masura sa-
si plateasca datoriile in viitorul previzibil si

2. este rezonabil, avand in vedere circumstantele personale si financiare ale debitorului, faptul
cd anularea datoriei 1i este acordata.

In sensul aplicarii primului paragraf, persoana inregistrati in Suedia este consideratd a fi

rezidenta in Suedia.



In sensul aplicirii celui de-al doilea paragraf, se tine seama, in special, de circumstantele
acumularii datoriilor, de eforturile depuse de debitor pentru a-si indeplini obligatiile si de modul
n care debitorul a participat la solutionarea cazului de restructurare a datoriilor.

Daca debitorul este un comerciant, anularea datoriei poate fi acordatd numai daca conditiile
economice ale activitatii comerciale sunt usor de investigat."

13 n conformitate cu sectiunea 13 din Legea privind anularea datoriilor, cererea care nu
respecta cerintele sectiunii 4 este respinsa.

14 In conformitate cu sectiunea 14 din Legea privind anularea datoriilor, KFM obtine, in
masura In care este necesar, informatii despre circumstantele personale si financiare ale
debitorului de la alte autoritati.

15 Sectiunea 17 din Legea privind anularea datoriilor precizeaza ca, daca se considera ca este
benefic pentru anchetd, KFM audiaza debitorul inainte de a se pronunta asupra anchetei.
Debitorul se prezinta personal la o astfel de reuniune si furnizeaza informatiile suplimentare

necesare pentru a solutiona chestiunea privind anularea datoriei.

Istoricul cauzei nationale si intrebarea preliminara

16 Ulf Radziejewski este cetatean suedez, dar locuieste si lucreaza in Belgia din 2001. Este
angajat de Biserica Suedeza.

17 Intre 1971 si 1996 el impreunad cu sotia sa a condus o casa de tratament in Suedia. Casa de
tratament a intrat in faliment in 1996, ceea ce a insemnat ca si sotii Radziejewski au ajuns la
insolvabilitate. Ei au facut obiectul unei propriri salariale incepand din 1997, iar aceasta
procedura este administrata de KFM.

18 1n 2011, UIf Radziejewski a solicitat anularea datoriilor la KFM. La 29 iunie 2011,
autoritatea a respins cererea sa, declarand cu una din cerintele ca debitorului sa i se aprobe
anularea datoriei este ca acesta sa aiba domiciliul in Suedia. KFM a verificat daca Ulf
Radziejewski indeplineste altfel cerintele legii pentru a-i fi aprobat anularea datoriilor.

19 Ulf Radziejewski a facut recurs la decizia de respingere catre Tribunalul Districtual din
Stockholm si a afirmat, printre altele, cd legea suedeza incalca libera circulatie a lucratorilor in
cadrul Uniunii Europene. El a sustinut apoi ca instanta districtuald va trimite cauza inapoi la
KFM pentru initierea anularii datoriei.

20 Potrivit Curtii Districtuale de la Stockholm, procedura de anulare a datoriei nu intrd sub
incidenta Regulamentului nr. 1346/2000. O decizie privind anularea datoriilor luatd de

autoritatile suedeze nu poate fi, de reguld, executata in afara Suediei.



21 Tribunalul Districtual din Stockholm a declarat ca anularea datoriei nu poate fi aprobata
decat unui debitor care locuieste in Suedia, fara a fi necesara cetatenia suedeza. Astfel, o
persoana care a emigrat si are resedinta in straindtate nu poate beneficia de anularea datoriei in
Suedia, desi existd o legdtura puternica cu Suedia, deoarece datoriile au aparut in Suedia si
pentru ca persoana in cauza are un angajator suedez.

22 Tn acest context, Tribunalul districtual din Stockholm (denumit in continuare tribunalul) a
decis sa suspende judecarea cauzei si sa adreseze Curtii urmatoarea intrebare preliminara:

"Se poate considera ca cerinta de resedinta suedeza din sectiunea 4 din Legea privind anularea
datoriilor [...] Impiedica sau descurajeaza un lucrator sd pardaseasca Suedia pentru a-si exercita
dreptul la libera circulatie si, prin urmare, este consideratd contrara dispozitiilor privind libera

circulatie a lucratorilor in UE la articolul 45 din TFUE? "

Observatii introductive

23 Cu titlu introductiv, dupa cum afirma guvernul suedez in avizul sau scris, Curtea constata
ca procedura de anulare a datoriei nu inseamna ca debitorul este lipsit de disponibilitatea
activelor sale. Aceasta inseamna ca solutionarea datoriilor nu poate fi considerata o procedura
de insolventa in sensul articolului 1 din Regulamentul nr. 1346/2000 (a se vedea in acest sens
Hotararea Eurofood IFSC / Comisia, C-341/04, Rec., P. 2006, p. 1-3813, punctul 46).

24 Anularea datoriei nu este, de asemenea, inclusa in anexa A la Regulamentul nr. 1346/2000.
Intrucat Regulamentul se aplici numai procedurilor enumerate in anexa A, anularea datoriei
curente nu intrd sub incidenta domeniului de aplicare al regulamentului.

25 1In ceea ce priveste Regulamentul nr. 44/2001, astfel cum a subliniat avocatul general la
punctul 41 din concluziile sale, Curtea subliniaza ca o astfel de decizie de anulare a datoriilor
care este actuala procedurii naintate tribunalului este o decizie pronuntatd de o autoritate, care,
cu exceptia cazurilor prevdzute la articolul 62 din Regulamentul mentionat, nu poate fi
consideratd drept "instanta" in sensul articolului 32 din Regulament.

26 Prin urmare, o decizie privind anularea datoriilor pronuntata de o autoritate precum KFM
nu intra in domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 44/2001.

27 In acest context, trebuie si se rispunda la intrebarea tribunalului adresata Curtii.

Examinarea intrebarii preliminare



28 Tribunalul a a pus o intrebare pentru a clarifica daca articolul 45 TFUE trebuie interpretat
in sensul ca se opune unei reglementari nationale, precum cea in cauza in actiunea principala,
potrivit careia anularea datoriei nu poate fi acordata decat debitorilor rezidenti in statul membru
in cauza.

29 Curtea reaminteste ca dispozitiile Tratatului FED privind libera circulatie a persoanelor
vizeaza facilitarea cetdtenilor Uniunii sd exercite toate tipurile de activititi profesionale in
cadrul Uniunii Europene si impiedicd barierele care pot determina dezavantajul cetdtenilor
Uniunii atunci cand doresc sa desfasoare o activitate economica intr-un alt stat membru
(Hotararea din 16 martie 2010 in cauza C-325/08, Olympique Lyonnais, REU 2010, p. 1-2177,
punctul 33 si jurisprudenta citata).

30 Dispozitiile nationale prin care un lucritor care este cetitean al unui stat membru este
impiedicat sau retinut sd-si pardseasca tara de origine pentru a-si exercita dreptul la libera
circulatie constituie restrictii la aceasta libertate, chiar daca se aplica independent de cetatenia
lucratorilor in cauza (a se vedea hotararea Olympique Lyonnais, punctul 34).

31 Curtea constata ca o lege nationald, precum cea in litigiu in fata tribunalului, potrivit careia
anularea datoriei poate fi aprobata decat debitorilor rezidenti in tara, poate descuraja un lucrator
de insolvabilitate care este atat de indatorat Incdt nu se poate presupune ca acesta poate sa-si
plateasca datoriile in viitorul apropiat, sa-si exercite dreptul la libera circulatie. Un astfel de
lucrator va fi impiedicat sa paraseasca statul membru de origine pentru a lucra intr-un alt stat
membru, in cazul n care acesta este lipsit de posibilitatea de a beneficia de anularea datoriei Tn
statul membru de origine.

32 O astfel de legislatie constituie, prin urmare, un obstacol pentru libera circulatie a
lucrétorilor, care este, in principiu, interzisa potrivit articolului 45 TFUE.

33. O dispozitie care Tmpiedica libera circulatie a lucrdtorilor poate fi permisd numai daca
urmareste un obiectiv legitim care este compatibil cu tratatul si dacd este justificat de motive
de interes public. In acest caz, aplicarea unei astfel de dispozitii este, de asemenea, necesara
pentru a se asigura ca obiectivul in cauza este atins si cd aceastd aplicare nu depdaseste ceea ce
este necesar pentru atingerea acestui obiectiv (a se vedea Hotararea Olympique Lyonnais, citata
anterior, punctul 38).

34 Guvernul suedez invoca , In primul rand, ca justificare pentru actuala legislatie cd din
lucrarile pregatitoare ale SSL reiese ca respectiva conditie privind domiciliul este legata de
faptul ca masurile privind anularea datoriilor nu sunt, in general, recunoscute in strainatate. Prin

impunerea existentei unei legaturi cu Regatul Suediei care se exprima prin intermediul conditiei



privind domiciliul, legiuitorul suedez ar fi dorit sa protejeze debitorul impotriva creditorilor
strdini care nu sunt parti la procedura suedeza de anulare a datoriilor.

35 Intrucat o decizie privind anularea datoriilor, precum decizia pronuntati de KFM, nu intrd
in domeniul de aplicare al Regulamentului nr. 1346/2000 sau al Regulamentului nr. 44/2001,
Curtea constatd ca nu existd nicio obligatie, potrivit dreptului Uniunii, ca autoritatile altor state
membre sa recunoasca o astfel de decizie.

36 Prin urmare, in absenta masurilor de armonizare, este justificat ca un stat membru sa
doreasca sa garanteze eficacitatea deciziilor de anulare datoriilor pronuntate de autoritatile lor.
37 Cu toate acestea, o astfel de cerintd de resedinta care este actuald in procedura inaintatd
tribunalului, riscd, avand in vedere scopul mentionat, sa fie ineficientd in unele cazuri si sa fie
prea generald in alte cazuri.

38 Chiar daca o astfel de decizie de anulare a datoriilor pronuntatd de KFM nu intra in domeniul
de aplicare al Regulamentului nr. 44/2001, prezentul regulament contine totusi norme
internationale de competenta care sunt aplicabile litigiilor private dintre un debitor si creditorii
sai.

39 Creditorii unui debitor care locuieste In Suedia pot astfel sa introduca o actiune impotriva
debitorului 1n instantele dintr-un alt stat membru, fara a fi siguri cd debitorul poate solicita cu
succes o astfel de anulare a datoriilor decisa de KFM. Acesta este, de exemplu, cazul in care
creditorii introduc o actiune impotriva debitorului in conformitate cu articolul 5 alineatul (1)
litera (a) din Regulamentul nr. 44/2001 in instantele unui alt stat membru decét Suedia, atunci
cand locul de indeplinire a obligatiei care face obiectul actiunii se afld in celalalt stat membru.
40 Prin urmare, o astfel de conditie de resedinta care este actuald in procedura inaintatd
tribunalului nu poate elimina riscul ca creditorii cu creante asupra unui debitor care locuieste
in Suedia s solicite plata acestor creante intr-un alt stat membru decét Suedia, Tn cazul in care
nu este recunoscuta o decizie privind anularea datoriilor care este decisa de KFM.

41 Tn plus, in conformitate cu articolul 5 alineatul (1) litera (a) din Regulamentul nr. 44/2001,
creditorii pot initia actiuni in instante suedeze impotriva unui debitor rezident intr-un alt stat
membru decat Suedia. Instantele suedeze pot fi competente, in special atunci cand aceasta este
o obligatie contractuala care a fost indeplinitd sau urmeaza a fi indeplinitd in Suedia.

42 Spre deosebire de un debitor care locuieste in Suedia, un debitor precum Ulf Radziejewski
nu are posibilitatea de a beneficia de protectia pe care o decizie acordatd de KFM cu privire la
anularea datoriilor i-o ofera in Suedia in cadrul unei proceduri judiciare initiate de creditorii sai

Tmpotriva acestuia in statul membru respectiv.



43 Prin urmare o asemenea legislatie nationala relevantd in procedura Tnaintatad tribunalului
depaseste ceea ce este necesar pentru atingerea obiectivului stabilit la punctul 34 de mai sus.
44 In al doilea rand, guvernul suedez sustine ci o astfel de conditie de resedinta relevanti in
procedura inaintata tribunalului este o conditie prealabild pentru o investigatie satisfacatoare si
adecvata a circumstantelor financiare si personale ale debitorului.

45 Guvernul suedez a declarat ca, in temeiul sectiunii 4 din Legea privind anularea datoriilor,
KFM nu ar trebui doar sa revizuiasca informatiile furnizate de debitor, ci sa investigheze si sa
controleze aceste informatii, precum si sa urmareasca eforturile debitorului de a-si indeplini
obligatiile. Procesul de anulare a datoriei necesitd, de asemenea, participarea activa a
debitorului, care este facilitat dacd debitorul are domiciliul in tara in care are loc procesul.
Potrivit guvernului suedez, cerinta de resedinta este astfel considerata adecvata pentru ca KFM
46 Curtea considerd ca este justificat ca un stat membru sa doreasca sa verifice situatia
financiara si personala a debitorului inainte de acordarea unei masuri care permite debitorului
sa fie total sau partial eliberat de raspunderea pentru plata datoriilor sale (a se vedea, prin
analogie, cauza C din 18 iulie 2006 -406/04, De Cuyper, REG 2006, p. 1-6947, punctul 41).
47 Cu toate acestea, guvernul suedez a admis, in sedintd, cd un debitor care la momentul
depunerii cererii de solutionare a datoriilor are domiciliul in Suedia si care, dupa ce a primit o
astfel de masura, decide sa se angajeze si sd locuiasca intr-un alt stat membru ramane rezident
in Suedia si continud sa fie acoperita prin restructurarea datoriilor. O astfel de cerinta de
resedintd prevazuta de legislatia in vigoare, care se referd numai la data depunerii cererii de
solutionare a datoriilor, nu constituie o cerintd legata de furnizarea de capacitati de control
efective pentru KFM (a se vedea in acest sens hotararea din 26 octombrie 2006 in cauza Tas-
Hagen si Tas, REG 2006, p. I-10451, punctul 39). Faptul ca debitorul isi are resedinta intr-un
alt stat membru nu pare sa impiedice controlul care trebuie efectuat dupd acordarea anularii
datoriei.

48 In plus, Curtea arati ci este posibil si se determine imprejurarile financiare si personale ale
unui debitor, precum Ulf Radziejewski, fara a fi nevoie de domiciliul sau in Suedia. El este, de
fapt, supus popririi salariale administrate de KFM, are un angajator suedez si, in conformitate

"T

cu Legea privind impozitul pe venit (1999: 1229), este "contribuabil nelimitat” in Suedia.

49 De asemenea, KFM poate invita un debitor precum domnul Radziejewski sa se deplaseze
informatiile relevante privind situatia sa personala si financiara, sub sanctiunea suspendarii sau

a anularii procedurii suedeze de anulare a datoriilor in cazul refuzului nejustificat al debitorului



mentionat. Astfel, contrar celor sustinute de guvernul suedez, faptul cd anumite informatii
trebuie sa fie obtinute de la debitorul insusi nu poate aduce atingere in sine capacitatii de control
a KFM.

50 1In consecintd, o astfel de conditie de resedintd care este actuald in procedura inaintati
tribunalului depaseste ceea ce este necesar pentru atingerea obiectivului stabilit la punctul 44
de mai sus.

51 Guvernul suedez a sustinut, in cadrul sedintei, cd cerinta de rezidentd a reglementarii in
litigiu urmareste sa mentind aplicarea efectiva a Regulamentului nr. 1346/2000.

52 Cu toate acestea, Curtea a aratat, la punctul 23 de mai sus, ca o astfel de anulare a datoriilor
care este actuald In procedura Inaintata tribunalului nu constituie o procedura de insolventa in
sensul Regulamentului nr. 1346/2000.

53 Legislatia actuala nu poate, asadar, sa afecteze norma de competentd internationald
prevazutd la articolul 3 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1346/2000.

54 Avand in vedere cele de mai sus, Curtea ofera urmatoarele raspunsuri la intrebarile
tribunalului. Articolul 45 TFUE trebuie interpretat in sensul ca se opune unei reglementari
nationale, precum cea In discutie in actiunea principald, potrivit careia anularea datoriei poate

fi aprobata numai debitorilor rezidenti in statul membru in cauza.

Cheltuieli de judecata

55 Intrucat, in privinta partilor din actiunea principala, procedura are caracterul unui incident
survenit la instanta de trimitere, este de competenta acesteia sd se pronunte cu privire la
cheltuielile de judecatd. Cheltuielile de acordare a unei opinii in fata instantei, altele decat acele
parti, au fost neeligibile.

Pentru aceste motive, Curtea (Camera a treia) declara:

Articolul 45 TFUE trebuie interpretat in sensul ci se opune unei reglementéri nationale,
precum cea in discutie in cauza principala, care subordoneaza acordarea unei masuri de

anulare a datoriilor unei conditii privind domiciliul in statul membru in cauza.

Semnaturi

Limba de procedura: suedeza



