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Summary

Evaluation of evidence of children's and adults' statements has, for a long time, been a
controversial subject where the legal certainty in the court's free evaluation has been in
question. In rape cases it is common that they lack direct evidence. The entire
prosecution is then forced to build on the complainant’s statement, but how accurate is
the judge in determining whether a statement is true, or false? Does the judge have the

required knowledge?

The purpose of this essay is, through a case study of judgements from the court of
appeal, to highlight the legal insecurities that may arise in the evaluation of evidence in
cases involving child rape, when lack direct evidence. The essay also aims to identify
what the court should take cognizance of, and can do, in order to be able to manage
these legal insecurities in the best possible way. In order to answer the purpose of the
essay, the essay begins with a background of what kind of rules the currant legislation
establishes about evaluation. The background will also contain a description of some of
the most common psychosocial factors that may affect the legal process and the

children’s conduct and statements.

The main part of the work is based on the results of the case law study. The study
includes all court judegements on rape against children, from January 1 to October 31
2018, where word stands against word and direct evidence is missing. The author is
aware that the study is too small for absolute conclusions to be drawn. However the case
law study indicates that the free evaluation of evidence propounds numerous legal
insecurities. Even though all courts base their evaluation on a structured approach,
based on the supreme courts’ credibility criterias, it is a subtle line between a verdict of
acquittal and a verdict of guilty. Of importance for the decision making process are for
instance; what meaning and weight the judge puts into each credibility criteria, the
judge’s past experiences, what attitude the judge has to the lack of evidence and how
much proof he, or she, thinks is required. In order to avoid dangers for the legal
certainty, it is important that similar cases are treated equally and that judges makes as
objective and predictable assessments as possible. The court must become clearer in its
judgment. It’s also necessary to have a clarification from the supreme court regarding
how assessments should be done when direct evidence is lacking. In order to make the

judgments as legally secure as possible, it’s also necessary that the judge's experiences



are supplemented with legal psychological knowledge, processed perceptions, further
education and other quality assurance processes.



Sammanfattning

Bevisvardering av barns och vuxnas utsagor har lange varit ett omdiskuterat &mne dar
rattssakerheten i domstolens fria bevisvardering har ifragasatts. | valdtaktsmal ar det
vanligt att stodbevisning saknas och att ord star mot ord. Hela atalet tvingas da bygga pa
malsagandens utsaga, men hur duktig ar egentligen domaren pa att avgora huruvida en

utsaga ar sann eller falsk? Har domaren den kunskap som erfordras?

Syftet med detta arbete &r att genom en dagsaktuell rattsfallsstudie av hovrattens domar,
belysa de rattssakerhetsproblem som kan uppsta vid bevisvardering i mal gallande
valdtakt mot barn, da ord star mot ord. Arbetet syftar dven till att utréna vad domstolen,
vid sin bevisvardering, kan gora och bor tanka pa for att dessa faror for rattssakerheten
ska kunna hanteras pa ett tillfredsstallande satt. For att besvara arbetets syfte inleds
arbetet med en bakgrund av vad som, enligt gallande ratt, ar vagledande vid domstolens
bevisvardering. Har lamnas aven en redogorelse for nagra av de mest grundlaggande

rattspsykologiska paverkansfaktorerna.

Huvuddelen av arbetet bygger pa resultatet av den genomfoérda rattsfallsstudien. |
studien ingar samtliga hovratters avgoranden gallande valdtakt mot barn, fran perioden
1 januari — 31 oktober 2018, dar ord star mot ord. Det bor har papekas att studien ar for
liten for att nagra sakra slutsatser ska kunna dras. Undersokningen indikerar dock pa att
den fria bevisvarderingen, i barnvaldtiktsmal, kan medféra en hel del faror for
rattssakerheten. Trots att samtliga domstolar vid sin bevisvérdering utgar fran en
strukturerad metod baserad pd HD:s upplistade trovardighetskriterier, ar det en harfin
linje mellan en friande och en fallande dom. Av betydelse for malets utgang kan bland
annat bli vilken innebdrd och vikt domaren ldagger vid respektive kriterium, vilka
erfarenheter domaren har sedan tidigare, vilken installning domaren har till kravet pa
stddbevisning och hur hdgt beviskravet stélls. For att undvika rattssakerhetsproblem ar
det viktigt att lika fall behandlas lika och att domaren gor en sa objektiv och forutsebar
bedémning som majligt. Domstolen maste bli tydligare i sina domskél och ett
tydliggorande fran HD avseende hur stodbevisning ska bevisvarderas hade varit
onskvart. FOr att avgérandena ska bli sa rattssakra som mojligt ar det dven nodvandigt
att domarens erfarenheter kompletteras med rattspsykologisk kunskap, bearbetade

uppfattningar, kontinuerliga vidareutbildningar och andra kvalitetssakrande processer.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

For att en tilltalad ska kunna fallas i ett brottmal maste aklagaren ldgga fram bevisning
som ger ett sa starkt stod at garningsbeskrivningen att det ar stallt bortom rimligt tvivel
att den tilltalade &r skyldig.! I enlighet med 35 kap 1 § rattegangsbalken rader fri
bevisforing och fri bevisprovning. Detta innebér att i princip vilken bevisning som helst
kan laggas fram och att var och en, som inte &r part i méalet, fr héras som vittne.? Nar
det galler forensisk bevisning kan olika typer av naturvetenskapliga undersokningar och
matematiska berakningar anvandas for att beskriva beviskraften av ett bevis.® Detta

fungerar emellertid inte da trovardigheten i en utsaga ska varderas.

Vid bevisvérdering av en utsaga spelar méanskliga faktorer in och vid beddmningen kan
endast hjélpfakta, i form av omstandigheter, som talar for eller emot trovardighet
anvandas.* Hogsta domstolen har i NJA 2010 s. 671 listat upp ett antal
trovardighetskriterier som bor beaktas vid domstolens utsageanalys. Som hjélp till
malsagandens utsaga aberopar aklagaren ofta nagon form av stodbevisning. Nar det
galler sexualbrott finns dock séllan direkt stodbevisning att tillga och hela atalet tvingas
da bygga pa malsagandens utsaga. En icke ovanlig situation ar darmed att domstolen
stélls infor en beddmning av ord mot ord. Det viktigaste i dessa situationer &r, enligt
Ekelof, att domstolen efterstravar en bevisvardering dar godtycke och subjektivism

minimeras och dar objektivitet och sikerhet maximeras.®

Fragan ar; kan sékerhet i domstolens bevisvérdering av barns utsagor maximeras, nar
Hogsta domstolens uppstéllda trovardighetskriterier ar anpassade efter en vuxen persons
formaga att minnas och beratta? Hur lampligt &r det att anvanda HD:s
trovardighetskriterier pa ett barns utsaga och hur paverkas behovet av stodbevisning?

Detta &r nagra av de fragor som amnar bli besvarade i féljande arbete.

1 Se NJA 1980, s. 725.

236 kap 1 § RB.

% Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 261-262.
4 1bid. s. 240, 243.

5 Ekelof, Rattegang 1V, 1993, s. 163.



1.2 Syfte

Syftet med arbetet ar att, genom en dagsaktuell rattsfallsstudie av hovrattens domar,
belysa de rattssakerhetsproblem som kan uppsta vid bevisvérdering i mal gallande
valdtakt mot barn, da ord star mot ord. Héri inbegrips att utréna vad domstolen, vid sin
bevisvardering, kan gora och bor tanka pa for att dessa faror for rattssakerheten ska

kunna hanteras pa ett tillfredsstéallande satt.

1.3 Fréagestallning

For att besvara arbetets syfte kommer foljande fragestallning att besvaras:
o Vilka rattssakerhetsproblem kan uppsta vid bevisvérdering i mal géllande valdtakt
mot barn, da ord star mot ord, och vad kan domstolen gora samt tanka pa for att

dessa faror for rattssakerheten ska kunna hanteras pa ett tillfredsstallande satt?

1.4 Metod och perspektiv

For att svaret pad arbetets syfte och fragestallning, ska bli sa tillfredsstillande som
mojligt inleds arbetet med en bakgrund av vad som, enligt gallande rétt, &r végledande
vid domstolens bevisvérdering. | bakgrunden lamnas &ven en redogorelse fér de mest
grundlaggande rattspsykologiska paverkansfaktorerna och hovrattens dndringsfrekvens,
i dessa typer av mal, i statistiken. Bakgrunden utgor ett nodvandigt verktyg i
besvarandet av arbetets fragestallning och amnar utgéra grund for en val underbyggd,

pedagogisk och nyanserad analys.

1.4.1 Rattsdogmatisk och deskriptiv metod

Vid presentationen av arbetets bakgrund har en rattsdogmatisk och en deskriptiv metod
anvants. Den rattsdogmatiska metoden ar en juridisk metod som har tillampats for att
redogora for bevisvarderingens grunder och dagens rattslage.® Enligt Claes Sandgren,
professor i civilratt, gar den rattsdogmatiska metoden ut pa att finna regler for
anvandningen av réattsligt material. Metoden tjanar darmed som ram for det
rattsvetenskapliga arbetet.” Den rent deskriptiva metoden har anvénts for att beskriva
grundldggande paverkansfaktorer och interaktionsteorier inom rattspsykologin. Med
detta avses en beskrivning av de effekter det rattsliga systemet har pd oss manniskor

6 Korling, Zamboni, Juridisk metodlara, 2013, s. 21.
" Sandgren, Om teoribildning och réattsvetenskap, SvJT 2004-05 nr 2, s. 308.



samt vilka effekter vi manniskor har pa det rattsliga systemet.® En viss forstaelse for
barns formaga att minnas och beratta, om kansliga handelser i rattsliga sammanhang, far
anses nodvandigt for att kunna belysa de rattssékerhetsproblem som kan uppsta i

samband med domstolens bevisvardering i barnvaldtaktsmal.

1.4.2 Empirisk metod - fallstudie

For att besvara arbetets syfte har i huvudsak en empirisk metod, i form av en fallstudie
anvants. Detta innebdr att det genomforts en dagsaktuell rattsfallsstudie av hovréattens
domar. Det empiriska arbetet har bestatt i att vélja ut och analysera empiriska data.’
Med empirisk data avses, i detta fall, rattskallematerial i form av hovréttsdomar.
Anledningen till att endast ar hovrattsdomar som studerats &r att det, enligt forfattarens
mening, uppnas ett mer verklighetsforankrat och enhetligt resultat om réattsfallsstudien

baseras pa avgoranden fran en och samma instans.

For att resultatet av den dagsaktuella rattsfallsstudien ska bli sd heltackande och sa
tillfredsstallande som majligt har samtliga hovréttsdomar, fran databasen Karnov med
en rubrik innehallande valdtakt mot barn, fran den 1 januari till den 31 oktober ar 2018
studerats. Totalt handlade det om 80 stycken hovrattsdomar med tillhdrande
tingsrattsdomar.!* Med hansyn till att rattsfallsstudien och analysen dirav ska ligga
inom ramen for framstallningens syfte har domarna dock behovt skéras ned till domar
med liknande omstandigheter. For att domstolens bevisvérdering ska handla om en
trovardighetsbeddmning av malsagandens utsaga och domstolens argumentation kring
avsaknaden av direkt stodbevisning dartill, har domarna avgransats till de fall dar ord
star mot ord. Den enda stodbevisningen som tillatits forekomma é&r indirekt stod,
exempelvis i form av skriftliga meddelanden och, eller vittnen som kunnat styrka

malsagandens agerande efter handelsen. Foljande domar har darmed sorterats bort:

- Domar dar den tilltalade, genom 06gonvittnen, DNA eller annan teknisk
bevisning, har kunnat knytas till brottet i sddan utstrackning att domstolens
trovardighetsbeddmning varit av mindre betydelse.

- Domar dar den tilltalade har medgivit, eller atminstone inte bestridit,
handelseforloppet.

8 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 16.

® Sandgren, Om teoribildning och réattsvetenskap, SvJT 2004-05 nr 2, s. 309.
10 Se vidare avgransningar i avsnitt 1.5.

11 Se studerade hovrattsdomar i bilaga A.



- Domar dar det endast handlat om en bedémning av den tilltalades uppsat i
forhallande till malsagandens alder.

- Domar dar malsdganden och den tilltalade legat néra varandra i alder och
malsaganden varit straffrattsligt formdgen att samtycka till sexuell kontakt.

- Domar dar det varit fler an fem malséganden.

Anledningen till att domar med fler &n fem malsdganden sorterats bort &r framst pa
grund av tidsskél. Dessa domar ar valdigt omfattande och endast ett fatal delar beror det
amne som detta arbete behandlar. En redogorelse av berdrda delar hade déarmed tagit allt

for stor plats i fornallande till malens relevans.

Efter att ha beaktat ovan ndmnda kriterier kunde 80 stycken hovrattsdomar skéras ned
till 10 stycken med tillhdrande tingsrattsdomar. En renodlad beskrivning av samtliga 10
hovrattsdomar gors i arbetets sjunde kapitel. | arbetets attonde kapitel delas
hovrattsdomarna in i olika underkategorier som identifierats paverka domens utgang. |
detta kapitel sammanfattas, analyseras och jamfors malen med varandra. Forfattaren ar
medveten om att utrymme hade kunnat sparas om réttsfallsstudien framforts parallellt
med réattsfallsanalysen. Problemet med ett sadant upplagg hade dock varit att det inte
funnits ndgonting att jamfora med efter varje beskrivet mal. Dessutom hade det blivit
valdigt mycket information och analys pa en och samma gang. Fordelen med att
separera rattsfallsbeskrivningarna fran analysen &r att rattsfallen kan redogoras sa
objektivt, fritt fran analys och egna vérderingar som majligt. Nar lasaren tagit del av
rattsfallsbeskrivningarna i sin helhet kan hovrétternas bevisvardering, pad ett mer

djupgaende satt, analyseras och jamforas i ett separat kapitel.

Undersokningsdesignen och metoden som presenterats ovan ar en beskrivning av en
fallstudie dér de utvalda fallen avgrénsats till tid och rum. Fallen som valts ut ar lika
varandra i en rad dimensioner, men samtidigt olika vad galler orsak och effekt. Med
hjalp av denna metod har kausala samband, likheter och skillnader mellan hovrétternas
bevisvardering kunnat undersokas. Pa sa satt har plausibla faror for rattssékerheten
kunnat identifieras, vilket varit nodvéndigt for besvarandet av arbetets fragestillning.*2
Fallstudien, som endast omfattar 10 fall, kan liknas vid en kvalitativ analys da
forfattaren ingaende beskriver hovratternas bevisvardering i respektive mal. Den

kvalitativa analysen kan dven beskrivas som en intensiv design dar arbetet koncentreras

12 Jacobsen, Hur genomfér man undersokningar?, 2017, s. 67, 68, 71.



till ett fatal studier for att f fram sd manga nyanser av orsak och effekt som mojligt.t3
Fallstudien kommer i fortsdttningen att benamnas som réattsfallsstudie/rattsfallsanalys.

1.4.3 Rattsanalytisk metod i férening med
rattssakerhetsperspektiv

Da syftet med uppsatsen &ar bredare &n att enbart faststilla gallande ratt har en

rattsanalytisk metod anvants vid genomforandet av rattsfallsanalysen. En rattsanalytisk

metod skapar ett fritt forhallningssatt till de auktoritara rattskallorna och mojliggor

darmed en mer langtgaende problematisering av domstolens réattstillampning utifran

flera olika perspektiv.*

Analysen préaglas framst av ett rattssékerhetsperspektiv dar syftet &r att diskutera
huruvida hovrétternas bevisvardering kan anses rattsséker eller inte. Rattssékerhet &r ett
begrepp som, i allra hogsta grad, ar vagledande fér domstolens fria bevisvérdering. En
djupare redogorelse for vad som avses med réattssakerhet och hur detta begrepp kommer
att anvéndas i fdljande arbete framkommer av avsnitt 2.2 nedan.
Rattssakerhetsperspektivet som anlaggs i analysen kan dock ségas syfta till att, utifran
redogjord begreppsbildning, belysa de forutsebarhets- och réttssakerhetsproblem som

kan uppsta vid bevisvardering i mal géllande valdtakt mot barn, da ord star mot ord.

1.5 Avgransningar

Arbetet avgransas till att omfatta domstolens bevisvérdering av barns utsagor och
stodbevisning dartill i barnvaldtaktsmal i svensk domstol idag. Med ett barn avses en
person som vid tidpunkten for handelsen var under 15 ar. Anledningen till att andra
typer av sexuella dvergrepp mot barn har avgransats bort ar framst for att uppsatsen ska
bli sa overskadlig som mojligt. Om syftet med arbetet skulle vara att utreda
rattssakerheten i domstolens bevisvardering, i alla typer av sexualbrott mot barn, skulle
antalet rattsfall och antalet faktorer att ta hansyn till bli allt for manga. For att séakerstélla
ett mer djupgaende och tillforlitligt resultat har uppsatsen darmed avgréansats till samma
typ av brottslighet. Arbetet omfattar endast sa kallade fullbordade brott, vilket innebar
att samtliga forsoksbrott har sorterats bort. Likasa har valdtaktsmal med fokus pa

medgarningsmannaskap, sasom stamplingsbrott, sorterats bort.

13 Jacobsen, Hur genomfér man undersokningar?, 2017, s. 46.
14 Sandgren, Rattsvetenskap for uppsatsforfattare, 2015, s. 45-46.
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Som tidigare ndmnts syftar bakgrunden i arbetet till att redogdra for vad som, enligt
géllande ré&tt och rattspsykologisk forskning, &r végledande vid bevisvérderingen.
Tyngdpunkten ligger emellertid pa att redogdra for vad som ar végledande enligt
gallande ratt. Rattspsykologiska paverkansfaktorer, sdsom barns paverkan av miljo och
sarskilda forhorsfragor, presenteras endast oversiktligt. Djupare redogorelser for hur
vuxnas och barns hjarnor, minne, tdnkande och beslutsfattande fungerar och samspelar
har lamnats darhan. Anledningen till detta ar att arbetet skrivs inom ramen for
juristprogrammet och att ren psykologi ar ett amne som ligger utanfor forfattarens
kompetens och kunskapsomrade. Den réattspsykologi som presenteras ar av
grundlaggande slag och amnar framst utgéra grund till en val underbyggd analys. Nagot
annat som redogdrs mer dversiktligt, ar forhors- och undersokningsprocessen. Syftet
med detta ar att lamna mer utrymme &t vad som ar relevant for besvarandet av arbetets
fragestallning, det vill sdga genomforandet av réattsfallsstudien och anlédggandet av
rattssakerhetsperspektivet pa hovratternas bevisvardering.

Nar det galler valet av rattsfall till rattsfallsstudien har urvalet baserats pa en
avgransning till avgoranden fran hovratten. Av tidsskal har uppsatsen avgransats till att
omfatta rattsfall mellan 1 januari — 31 oktober 2018. Det kan hér vara vart att gora
lasaren uppmarksam pa att prejudikat fran Hogsta domstolen har hogre dignitet som
rattskilla an praxis fran underréttsinstanserna.’® De flesta malen prévas dock aldrig i
Hogsta domstolen. Det innebar att avgoranden fran underrattsinstanser tillsammans
skapar en god bild dver hur bevisvérdering sker i praktiken. Ett kriterium for att nagot
ska erkannas som en rattskalla ar att det ar fraga om material som ar nagorlunda latt
allmént tillgangligt. Idag finns alla hovréttsdomar, inte bara de som hovratterna sjélva
finner referatvarda, relativt latt tillgdngliga pa internetbaserade réattstjanster. Johan
Munck?®® menar darfor att hovratternas avgéranden, pa senare tid, har blivit rattskéllor
med hogre dignitet an forut.l” Hovréatten 4r en hogre instans an tingsratten och detta
borde, atminstone i nagon man, ge en mer rattssiker bild av hur den praktiska
bevisvarderingen ar tankt att ske. Det far anses mer rattssikert att belysa

rattssakerhetsproblem baserat pa samtliga hovréattsfall fran 2018 med liknande

15 Munck, Rattskallor forr och nu, SVJT, Jubileumsnummer 2014, s. 204-205.

16 Justitierad 1988-2010, de senaste aren ordférande i Hogsta domstolen. Numera verksam skiljedomare,
utgivare av laghoken, ordférande i namnder och ordférande i juridisk publikations akademiska rad.

1 Munck, Rattskallor forr och nu, SVJT, Jubileumsnummer 2014, s. 204-205.
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omstandigheter, an pa ett antal slumpmassigt utvalda rattsfall fran olika tingsrétter.
Samtliga tingsrattsdomar hade, inom given tidsram, inte varit mojligt att studera.

Konsrelaterade och genusvetenskapliga aspekter av domstolens bevisvérdering har
uteldmnats av utrymmesskal. Fokus i framstéllningen har varit att besvara arbetets
fragestallning ur ett rattssakerhetsperspektiv. Sadant som hamnat utanfér ramen av
arbetets syfte och fragestallning har darmed avgransats bort.

1.6 Begreppsbildning

Tva centrala begrepp, som genomgaende kommer att anvandas i arbetet, ar trovardighet
och tillforlitlighet. For att underlatta for lasaren krévs darfor ett visst fortydligande
avseende definitionen och distinktionen mellan de tva begreppen. | praktiken finns det
flera olika sprakbruk som, pa olika sétt, beskriver dess innebo6rd. Det finns ett sprakbruk
dar trovardighet handlar om den tilltro som kan séttas till en viss person, medan
tillforlitlighet handlar om den tilltro som kan séttas till en specifik utsaga.’® Enligt ett
annat sprakbruk betyder trovardighet att personen inte ljuger och tillforlitlighet att
personen har uppfattat situationen rétt och minns den rétt.'° Det &r fran detta sprakbruk
som orden trovardighetskriterier och trovardighetsbeddmning har véxt fram.
Domstolen anvander sig av trovardighetskriterier for att géra en bedémning av huruvida

uppgiftslamnaren ljuger eller talar sanning.

En tredje definition av begreppen har lanserats av Helena Sutorius och Christian Diesen.
De menar att trovardighet syftar pd det subjektiva intrycket av sanning och att
tillforlitlighet syftar pa vilket bevisvarde som kan tillmétas utsagan.?® Det faktum att det
finns flera olika sprakbruk, gor att begreppen inte anvands konsekvent och pa samma
satt. Enligt My Pettersson, doktorand i processratt och allmén rattslara,?* forekommer

det till och med att domstolen glider mellan olika sprakbruk i en och samma dom.??

Foljande arbete wutgadr, i liknet med Hogsta domstolens definition av
trovardighetskriterier och trovardighetsbedémning, fran en begreppsbildning dar

trovardighet syftar pa att personen inte ljuger. Forfattaren kommer efter basta mojliga

18 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 241., Jfr. Svea HovR B 6659-13.
19 Jfr. Svea HovR B 3373-14.

20 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2014, s. 118.

21 Lunds Universitet: ”My Pettersson”.

22 pettersson, Trovardighetens dimensioner, 2017, s. 6-8.
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formaga tolka vad som avses i respektive kalla och darefter aterge enligt den tolkade

avsikten.

1.7 Kritiskt forhallningssatt till arbetets genomférande

Inledningsvis vill forfattaren gora lasaren uppmarksam pa att det finns brister i arbetets
genomforande, vilket paverkar sakerheten i arbetets slutsatser. Arbetet grundas till
exempel bara pa hovrattsfall, vilket foranleder en viss osakerhet om hur det forhaller sig
i domstolens 6vriga instanser. Nagra generaliseringar av resultatet tillats dock inte
goras. Forfattaren ar medveten om de brister arbetets genomfdrande medfor och
forhaller sig darmed kritisk till de resultat som pavisas. Rattsfallsstudien, som utgjort
huvudsaklig grund for fragestillningens besvarande bygger endast pd 10 stycken
utvalda hovréttsavgoranden, vilka i sin tur delats in i ytterligare underkategorier dar de
analyserats och jamforts med varandra. Jamférelserna grundar sig saledes pa allt for fa
fall for att ndgra allmanna eller sakra slutsatser ska kunna dras. Resultatet av arbetet
hade kunnat bli annorlunda om fler domar under en langre tidsperiod, med fler typer av
stddbevisning hade undersokts. Det finns emellertid forklaringar till varfor arbetet inte
bygger pa fler avgoranden eller avgoranden fran fler instanser. Givet den tidsram
arbetets skrivs inom har fler avgdranden inte varit mojligt att studera. Medvetenhet om
arbetets brister leder dock till en 6kad forstaelse for de resultat som pavisats och genom
ett kritiskt forhallningssatt till arbetets genomfdérande ar forfattarens forhoppning att

resultatet ska framga pa ett sa verklighetsforankrat satt som majligt.

1.8 Material

Materialet for arbetet utgors inledningsvis av juridisk och rattspsykologisk litteratur.
Nar det géller den juridiska litteraturen har Christian Diesens bocker om bevisprévning i
brottmél och bevisprovning vid sexualbrott varit till stor hjalp.2®> Aven Christian
Dahlmans bok om metod for bevisvardering i brottmal har haft stor betydelse for
besvarandet av arbetets forsta och andra fragestéllning. Bade Diesen och Dahlman &r
framstdende professorer inom juridik?* och materialet bedéms dérmed som tillforlitligt.
For att beskriva funktionen och behovet av stodbevisning till malsagandens utsaga har

Katrin Lainpeltos bok Stodbevisning i brottmal samt praxis fran Hogsta domstolen haft

23 Notera att Bevisprévning vid sexualbrott ar en omarbetad bok fran Christian Diesen av Helena Sutorius.
24 Diesen inom processratt och Dahlman inom allman réttslara. Se Norstedts juridik: ”Christian Diesen”
och Lunds Universitet: Christian Dahlman”.
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en viktig betydelse. Carin Anneréns arbete Stodbevisning i valdtaktsmal — en
problematisk rattstillampning har utgjort grund fér beskrivningen av hur kravet pa
stddbevisning har forandrats Gver tid. Anneréns arbete har visserligen skrivits inom
ramen for juristprogrammet, men da arbetet legat till grund for brottsforebyggande
radets delrapport Forandrade krav pa bevisning? 2016:19, bedéms aven detta material
som tillforlitligt. Den réttspsykologiska litteraturen har i huvudsak utgjorts av Per
Anders Granhags tva verk Handbok i rattspsykologi och Vittnespsykologi. Aven Lena
Schelins bok Bevisvéardering av utsagor i brottmal har varit till god hjélp. Per Anders
Granhag ar en framstdende och verksam professor i psykologi vid Goteborgs
Universitet.?® Lena Schelin &r doktor i processratt och tidigare verksam chefjsurist for
rattsenheten vid Ekobrottsmyndigheten. Sedan 1 mars 2018 ar Schelin generaldirektor
for Datainspektionen.?® Med anledning av Granhags och Schelins prominenta

bakgrunder beddms materialet som tillforlitligt.

Nagot annat som legat till grund for uppsatsens innehall ar svensk och europarittslig
lagstiftning. Prejudikat fran Hogsta domstolen har varit utgdngspunkt saval for
redogdrandet av dagens réttsldge som for domstolens genomférande av utsageanalys.
Har asyftas framforallt NJA 2010 s. 671 dar Hogsta domstolen listade upp ett antal
trovardighetskriterier som domstolen bor ta i beaktan vid sin utsageanalys, men dven
NJA 2017 s. 316 dar konstanskriteriet forklarades 6verspelat.

Den storsta delen av arbetet utgérs emellertid av en dagsaktuell rattsfallsanalys, dar 10
stycken avgdranden fran hovrétten legat till grund. Samtliga rattsfall har studerats
flertalet ganger och tolkats samt redogjorts efter forfattarens bésta formaga.

1.9 Forskningslage

Bevisvardering av barns och vuxnas utsagor har varit ett &mne pa agendan sedan tidigt
1960-tal. Genom aren har det genomforts ett mycket stort antal studier déar det, under
kontrollerade former, undersokts vilken formaga manniskor har att vérdera
sanningshalten i olika utsagor. Under 2000-talet har dessa studier sammanstéllts i
omfattande och komplexa forskningsoversikter. Resultaten visar att det finns fa palitliga
tecken pa sanning och logn. Méanniskor har en otroligt stor variation i kroppssprak och

verbal férmaga och méanniskans férmaga att gora trovardighetsbedomningar ar dalig. |

% Goteborgs Universitet: ”Piar Anders Granhag”.
26 Regeringskansliet: ”Lena Lindgren Schelin”.
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snitt gors endast 54 procent korrekta bedémningar. Statistiken for korrekta bedémningar
géllande barns utsagor ar inte mer imponerande. Chansen att beddma en utsaga korrekt
ungefar ar 50-50.%"

Domstolens primara ledning till hur partsutsagor ska bevisvarderas aterfinns i tidigare
avgoranden. Hogsta domstolen har bl.a. i NJA 1992 s. 446, NJA 2005 s. 712, NJA 2009
S. 447 1 och Il samt NJA 2010 s. 671 satt upp vissa ramar for hur en utsageanalys bor
genomforas. Den framsta ledningen aterfinns i NJA 2010 s. 671 dar Hogsta domstolen
listade upp ett antal trovérdighetskriterier som domstolarna bor beakta vid vérderingen

av en utsaga.

| Lena Schelins bok Bevisvardering av utsagor i brottmal analyseras den
rattspsykologiska forankringen i Hogsta domstolens uppstéllda trovardighetskriterier. |
boken ger Schelin uttryck for att de psykologiska aspekterna i domstolens démande
maste sta i fokus for forskning och framtida vidareutveckling. Helena Sutorius ar av
samma uppfattning och menar att det har uppstatt en allt for stor klyfta mellan jurister
och psykologer. Fler korrekta domar forutsatter att domstolen, i hdgre grad, blir

medveten om de psykologiska paverkansfaktorerna.?

Da ord mot ord-situationer ar svara att bedéma kravs ofta nagon form av stédbevisning
for att styrka malsadgandens utsaga. En studie fran ar 2013, genomférd av Carin

Annerén, visar att kravet pé& stodbevisning i praktiken har okat sedan 1980-talet.?°

Varen 2017 meddelade Hogsta domstolen ett nytt prejudikat. HD forklarade da det
tidigare anvanda konstanskriteriet vara overspelat. Hogsta domstolen gjorde &ven
uttryck for att det bor stéllas forhallandevis hoga krav pa styrkan hos 6vrig bevisning,
dd ord star mot ord.*® Hur detta har paverkat senare avgoranden forhaller sig emellertid
ovisst. Foljande arbete syftar darmed till att undersdka rattssakerheten i hovratternas

bevisvardering, baserat pa de senaste avgoérandena, da ord star mot ord.

21'S0U 2017:7, Bilaga 7, s. 208.

28 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2014, s. 324-325.

2 Bra, Forandrade krav pa bevisning?, 2016:19, s. 25-26., Jfr. Annerén, Stodbevisning i valdtaktsmal —
en problematisk réattstillampning? 2013.

30NJA 2017 s. 316 11, p. 25.
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1.10 Disposition

Uppsatsen inleds med en beskrivning av vad som ar vdgledande for domstolens
bevisvardering enligt géllande rétt. Hari inkluderas en redogorelse av den fria
bevisprévningen, den fria bevisvarderingen och beviskravets definition. Det lamnas
aven en kortare redogorelse for nar det, enligt praxis och juridisk doktrin, behovs
stodbevisning i valdtaktsmal. | uppsatsens tredje kapitel beskrivs ett antal
sanningsindikationer och domstolens utgangspunkter vid en utsageanalys. Dessa
utgangspunkter utgors av HD:s upplistade trovardighetskriterier i NJA 2010 s. 671.

| samband med att de rattsliga forutsattningarna for domstolens bevisvérdering
presenteras foljer ett kort avsnitt som kallas for ”barnforhor”. Hér beskrivs sérskilt hur
genomfdérandet av barnforhor bor ga till och vilka regler som paverkar den annars
ordindra processen. Arbetets femte kapitel utgdrs av en redogorelse for de
rattspsykologiska paverkansfaktorerna. Har redogdrs saval for paverkansfaktorer
gallande barnets berattelse som for paverkansfaktorer gallande domstolens
bevisvardering. Det sjatte kapitlet syftar till att kort redogéra for hur hovrattens

bevisvardering och andringsfrekvens for brottmalsdomar ser ut i statistiken.

Arbetets sjunde kapitel utgdrs av sjalva rattsfallsstudien. Dé&ri beskrivs samtliga 10
hovrattsdomar fran perioden 1 januari — 31 oktober 2018 gallande valdtakt mot barn, dar
ord stdr mot ord. Beskrivningarna gors med fokus pa bakgrund, malsdgandens
berattelse, aberopad stodbevisning, domskal och domslut. Det attonde kapitlet syftar
darefter till att jamfora och analysera tidigare presenterade rattsfall utifran ett
rattssakerhetsperspektiv. Attonde kapitlet fungerar pa s& satt som ett led i besvarandet
av arbetets fragestéllning. | nionde kapitlet konkretiseras och tydliggors svaret pa
arbetets fragestallning. Arbetet avslutas med en sammanfattning och forfattarens egna
reflektioner kring de réattssakerhetsproblem som fri bevisvardering i barnvaldtaktsmal

kan medfora da direkt stodbevisning saknas.

16



2 Vagledande for domstolens
bevisvardering enligt gallande ratt

2.1 Fri bevisprovning och fri bevisvardering

I enlighet med 35 kap 1 § (1942:740) rattegangsbalken ska ratten efter en samvetsgrann
prévning av allt som forekommit, avgora vad som i malet ar bevisat. Detta begransas
dock av den sa kallade omedelbarhetsprincipen som foreskriver att domen endast far
grundas pa vad som forekommit vid huvudférhandlingen.® Vad galler domstolens
bevisvardering ger den tidigare namnda 35 kap 1 § uttryck for de tva grundlaggande
processrattsliga principerna; principen om fri bevisforing och principen om fri
bevisprévning. Den férstnamnda handlar om att det i grunden inte finns nagra
bevisforbud, sa lange beviset inte tillkommit pé ett otillborligt eller felaktigt satt.3? Detta
ar dock nagot som denna uppsats inte kommer att behandla narmare. Fokus kommer

istallet att 1aggas pa den fria bevisprévningen och saledes den fria bevisvarderingen.

Principen om fri bevisprovning satter i princip hela grunden for domstolens
bevisvardering och innebér att domstolen &r fri att beddoma bevisvardet av den
framlagda bevisningen. Detta innebar foljaktligen att domstolen inte ar bunden av
Hogsta domstolens bedémningar i bevisfragor.3® Den fria bevisprovningen kan darmed
beskrivas som en stor frihet under ansvar. Bevisprovningen ska dock ske inom ramen
for en klart definierad struktur. Med denna klart definierade struktur avses domstolens
skyldighet att folja grundlaggande processréttsliga principer och de beslutskriterier som
uppstalls for att uppna en fallande dom, vilket i sin tur bygger pa beviskravets
definition.®* Till de grundlaggande processrittsliga principerna hor framforallt
objektivitets- och redovisningskravet. Dessa krav kan tillsammans kallas for ett
dvergripande rationalitetskrav. Med detta rationalitetskrav avses att ett avgdrande maste
vara empiriskt véal grundat, bygga pa logiskt héllbara resonemang och framja de

andamal som avgorandet avser. Detta innebar att domstolens overtygelse bor vara

3130 kap 1 § RB.

32 Diesen, Bevisprévning i brottmal, 2015, s. 219.

33 Dahlman, Korths-Aspegren, Varfor ar bevisning som uppfyller beviskravet i valdtaktsmal inte
tillracklig i mal om olaga hot?, SVJT 2018, s. 331.

% Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 221.
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forsvarbar saval epistemologiskt som moraliskt.® I NJA 2015 s. 702 uttalade HD att
bevisbedomningen ska vara grundad pa rationella skal och att analysen ska vara
objektiv och ske strukturerat sd att en omsorgsfull vardering av bevisningen
sikerstalls.3® Rationalitetskravet innefattar dessutom en skyldighet fér domstolen att

vilja erfarenhetssatser inom ramen for radande kunskap.®’

2.2 Rattssakerhet

Rattssékerhet ar ett begrepp som genomsyrar hela den juridiska och politiska debatten.
Ordet kan emellertid anvandas i flera olika sammanhang och i manga olika betydelser.
Enligt Per Olof Ekel6f, professor i processritt,® &r det utméarkande for ett rattssamhalle

att rattssakerhet rader i detsamma,®® men vad innebir egentligen “réttssikerhet”?

For att kunna besvara arbetets fragestallning och darmed belysa de
rattssakerhetsproblem som kan uppsta vid bevisvardering ar en definition av begreppet
rattsséakerhet nodvandig.

Ibland anvéands ordet rattssakerhet for att beteckna ett rattsstatsvarde. En sadan
begreppsbildning gor att den enskilda individens réttsskydd gentemot den offentliga
makten och staten hamnar i fokus. Ibland anvénds ordet istallet for att beteckna ett
tillstand av samhéllsfrid, under skydd av lagen. Enligt denna begreppsbildning handlar
det om rattsordningens férmaga att uppratthalla trygghet till liv och egendom. Ake
Frandberg, professor i allman rattslara,*® menar att det just ar denna begreppsbildning
som Ekelof utgar fran da han beskriver det ideala rattssamhéllet. En béttre beteckning
pa detta tillstdnd skulle enligt Frandberg vara “rittsfrid”. Pa detta sitt skulle man
exklusivt kunna anvinda ordet “réttssdkerhet” som ett betecknande pa ett rittsstatsvérde
och den enskilde individens rattsskydd gentemot den offentliga makten. Problemet med

detta ar att rattssakerhetsbegreppet ocksa sdsom rattsstatsbegrepp 4r mangtydigt.*

Det finns inte nagon legal definition av vad rattssakerhet faktiskt ar. Ekel6f menar att

rattssakerhet ar ett tillstand som foreligger da rattstillampningen inte ar godtycklig, utan

% Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 257.

36 NJA 2015 s. 702, p. 20-21.

37 Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 258.

38 Nationalencyklopedin: ~’Per Olof Ekelof”.

% Ekelof, Rattssamhalle och rattssékerhet, SVJT 1942, s. 7.
40 Uppsala Universitet: ”Ake Frindberg”.

41 Frandberg, Rattsordningens idé, 2005, s. 283-284.
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grundas pa objektiva grunder och rationellt tinkande.*> D& det rader fri bevisprovning
och fri bevisvardering kan denna forklaring dessvarre upplevas som vag.

I SOU 1984:15 skiljer regeringen mellan det sa kallade traditionella
rattssakerhetsbegreppet och det moderna réttssakerhetsbegreppet. Med det traditionella
rattssakerhetsbegreppet asyftas kraven pa forutsebarhet och likhet i den straffrattsliga
rattstillampningen. Frandberg kallar denna begreppsbildning for ”forutsebarhet i
rittsliga angelidgenheter”.*® Det moderna réttssikerhetsbegreppet tar istéllet sikte pé
rattsskydd, det vill sdga tanken om att ingen ska behdva bli utsatt for brott. Har
inbegrips skydd mot att bli utsatt for okontrollerad och sarskilt grym valdsutévning eller
annan integritetskriankning av staten.** Det moderna rattssiakerhetsbegreppet handlar
dessutom om manniskans faktiska mojligheter att na ett rattvist resultat. Detta hanger
samman med ratten till en rattvis rattegang, vilket bland annat stadgas i
Europakonventionens® artikel 6. Straffrattsprofessor Josef Zila*® tolkar det som att det
traditionella  rattssakerhetsbegreppet representerar en formell uppfattning av
rattssakerheten och att det moderna rattssédkerhetsbegreppet representerar den materiella

rattssakerheten.’

Rattssakerhet kan &ven beskrivas som en tanke om likhet infor lagen. Har kan dock
uppsta konflikter; genom att man gagnar det ena, kan det andra krénkas.*® Rattssakerhet
kan pa sa satt liknas vid en standig avvagning mellan olika intressen. Antingen kan det
handla om en avvagning mellan tva eller fler, fysiska eller juridiska, personers intresse
av rattsékerhet, eller kan det handla om en avvagning mellan rattssakerhet och intresset
av nagot helt annat. Detta ar till exempel nagot som atskilliga domare alltmer har
upplevt, vad galler relationen mellan rattssédkerhet och effektivitet. Enligt det tidigare
jusitierddet Goran Lambertz*® far rattssikerheten dock aldrig offras p& grund av
skyndsamhetskraven.®® Dessa begrepp méaste & andra sidan inte definieras som
motstridiga, men manga verksamma domare har forklarat att de upplever att den
standiga effektiviseringsprocessen, atminstone stundvis, sker pa bekostnad av

42 Ekelof, Rattegang 1V, 1993, s. 163.

4 Frandberg, Rattsordningens idé, 2005, s. 284.

450U 1984:15, s. 129, Frandberg, Rattsordningens idé, 2005, s. 284,

4 | fortsattningen: EKMR.

4 Norstedts Juridik: ”Josef Zila”.

47 Zila, Om réattssakerhet, SVJT 1990 s. 288, s. 286.

48 Frandberg, Rattsordningens idé, 2005, s. 284

49 Goran Lambertz: ”Goran Lambertz”.

50 Lambertz, Kvalitetssakring av bevisprévningen i brottméal, SvJT 2009, s. 11.
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rattssakerheten.® Med réattssakerhet avses i detta sammanhang kvalitet i avgdranden,
vilket kan liknas vid den tidigare beskrivna traditionella och formella uppfattningen av

rattssakerhet.

| detta arbete tar rattsséakerhetsbegreppet saval sikte pa den moderna, materiella
rattssakerheten som pa den traditionella, formella rattssakerheten.®? Ett sadant
forhallningssatt skapar goda forutsattningar for en bred analys dar flera olika typer av
rattssakerhetsproblem avseende den fria bevisvéarderingen i barnvaldtaktsmal kan

komma att belysas.

2.3 Beviskravets definition

Vid domstolens bevisvardering provas sambandet mellan bevistema och bevis.>® Det
beviskrav som uppstalls i ett brottmal ar att aklagaren maste lagga fram bevisning som
ger ett s& starkt stod att det &r stallt bortom rimligt tvivel att den tilltalade &r skyldig.>
Vad som avses med bortom rimligt tvivel &r sedan lange en omdiskuterad fraga, men
enligt Christian Diesen, professor i processrétt, motsvarar detta omkring 98 procent
sannolikhet att den tilltalade &r skyldig.>® Detta &r &ven en tanke som Lambertz har
anslutit sig till.>® Har bor emellertid héllas i atanke att detta &r en rattspolitisk fraga som
inte har nagot vetenskapligt svar. Hur hogt beviskravet ska séttas handlar i grund och
botten om varderingar. Det & i detta sammanhang viktigt att komma ihag att
rattssakerhetsperspektivet fyller en central funktion i det svenska rattssystemet. En av de
stOrsta riskerna anses namligen vara en felaktigt fallande dom. | denna bemarkelse &r
domstolens bevisvérdering av avgodrande betydelse. Bevisbdrdans placering och
beviskravets hojd visar pa en tydlig ambition av att inte doma nagon felaktigt. Dessa tva
riskhanterande normer dar darmed grundlaggande for rattssékerhetsfunktionens

uppritthallande.®’

2.3.1 Robusthet

For att kunna avgora huruvida beviskravet ar uppfyllt eller inte maste utredningen forst

konstateras vara tillrackligt robust. Robusthet brukar beskrivas som ett matt pa hur

51 Orton, Rattssakerhet och effektivitet, SvJT 1983, s. 556.

52 | fortsattningen: materiell och formell réttssakerhet.

53 Bevistema &r ett uttryck for aklagarens géarningsbeskrivning.

54 Se NJA 1980 s. 725.

% Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 146.

% Lambertz, Kvalitetssakring av bevisprévningen i brottmal, SvJT 2009, s. 4.
57 Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 250.
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kéansligt bevislaget &r for ytterligare information.® Enligt 46 kap 4 § 2st RB ska
domstolen se till att omstandigheterna i malet blir tillrackligt utredda, men vad avses
med “tillrackligt utredda”? Diesen forklarar detta med att det finns ett utredningskrav
som innebér att utredningen maste na upp till en viss utredningsstandard. Ju allvarligare
brott, desto hdgre ar utredningsstandarden.®® Vissa utredningsbrister kan emellertid inte
repareras. Detta innebér dven att det finns fall déar atalet maste ogillas pa grund av

brister i utredningen.®

2.3.2 Differentierat beviskrav

I NJA 2009 s. 447 uttalade domstolen att det kravs lika mycket for en fallande dom i ett
valdtaktsmal som for brottmal i dvrigt. Detta uttalande har pa senare tid blivit foremal
for en hel del kritik. Ar 2017 genomférde professor Christian Dahlman, tillsammans
med tingsnotarie Andreas Korths-Aspegren, en kvantitativ studie som visade sig
motbevisa detta uttalande. | studien jamfordes utfallet av 20 valdtaktsmal med utfallet i
50 mal om olaga hot nar omstandigheterna i princip varit desamma. | samtliga mal
bestod bevisningen endast av malsagandens egen berattelse och stodbevisning om
malsagandens agerande i anslutning till handelsen. Studien visade att 90 procent av de
tilltalade i valdtaktsmalen falldes. | malen om olaga hot falldes endast 18 procent av de
tilltalade. En statistisk analys visade att sannolikheten for att diskrepansen mellan
maltyperna skulle bero pa slumpen var mindre &n 1 pa 100 000.5*

Trots att Diesen och Lambertz uttalat sig om ett straffrattsligt beviskrav pa 98 procent,
talar Dahlmans och Korths-Aspegrens studie starkt for att beviskravet inte ar detsamma
for alla typer av brottmal. Att det ska vara stallt bortom rimligt tvivel att den tilltalade &r
skyldig kan darmed betyda olika saker beroende pa vad den tilltalade star atalad for.
Detta bekraftar att det i brottmal rader ett differentierat beviskrav.%? Diesen bekréftar
visserligen att det i mindre utredningar uppstalls ett ldgre beviskrav &n i stora
utredningar. Detta exemplifieras med att utredningen av ett erkant snatteri kan ha ett
lagre beviskrav an beviskravet i utredningen av ett fornekat mord. Han forklarar dock

detta som att det snarare ar kraven pa utredningen som varierar med grovhet och

58 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, 152.

59 Diesen, Bevisprévning i brottmal, 2015, s. 176-194., Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal,
2007, s. 242.

60 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 150.

61 Dahlman, Korths-Aspegren, Varfor ar bevisning som uppfyller beviskravet i valdtaktsmal inte
tillracklig i mal om olaga hot?, SVJT 2018, s. 331.

62 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 167.
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installning och att beviskravet ar konstant.%® Aven Katrin Lainpelto, doktor i processrétt,
beskriver bevisvardering som nagot dynamiskt och nagot som ar foranderligt till sin

natur.%*

2.4 Krav pa stodbevisning i valdtaktsmal?

Under de senaste decennierna har sexualbrottsmalen genomsyrats av en omfattande
rattspolitisk debatt. % Trots ett uppfyllt utredningskrav uppbringas ibland bara ett
huvudsakligt bevis. Malsdgandens utsaga star ord mot ord gentemot den nekande
tilltalade. Aklagaren blir i dessa fall tvungen att bygga hela sitt atal pA mélsagandens

utsaga, men ar det rattfardigat att grunda en fallande dom pa grundval av ett enda bevis?

I NJA 2009 s. 447 och NJA 2010 s. 671 har Hogsta domstolen uttalat att en trovardig
utsaga fran malsaganden, i forening med vad som framkommit i Ovrigt, kan vara
tillrackligt for en fallande dom. Nagot som kan ha framkommit i 6vrigt kan till exempel
vara malsagandens agerande i anslutning till handelsen. 1 NJA 2017 s. 316 uttryckte
Hogsta domstolen att vittnen som fatt hora vad malsédganden beréttat, tillsammans med
deras egna iakttagelser av malsagandens reaktioner, kan utgora ett indirekt stod for
malsagandens berittelse.%® En trovérdig maélsagandeutsaga kan med andra ord, utan
ovrig fysisk bevisning, racka for en fallande dom. Aven nar det galler utsagor fran barn
har Hogsta domstolen slagit fast att ett barns utsaga kan vara tillrackligt for en fallande
dom, trots att stodbevisning saknas.’” Detta forutsatter, enligt Diesen, att
malsagandeutsagan ar fullt” trovardig och inte bara mer trovardig an den tilltalades
berittelse.®® Vad Diesen menar med detta uttalande kan emellertid ifragasattas.
Forfattarens tolkning &r att Diesen syftar pa en utsaga som ar tillrackligt trovardig for att
uppfylla det straffrattsliga beviskravet, vilket i sig kan vara véldigt problematiskt att
faststalla. Det star dock klart att ju storre brister en malsdgandens utsaga har, desto
storre 4r ocksa behovet av bevisstod.®® En allmént accepterad princip ar dock att vi har

storre anledning att tro att ett pastdaende ar sant om pastaendet kan forankras i annat,

83 Diesen, Bevisprévning i brottmal, 2015, s. 149.

64 |_ainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 261.

8 Gregow, Nagra synpunkter pa fragan om bevisprovning och bevisvardering i mal om sexuella
dvergrepp mot barn, SVJT 1996, s. 515.

6 Se dven Gota hovratt B 232-18 s. 4.

57 NJA 1993 s. 616.

% Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 270.

% 1bid. s. 212., Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 286., Se d&ven NJA 2010 s. 671, s. 689 p.4.
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storre bevismaterial.”® Med stodbevisning avses all typ av bevisning, muntlig saval som
skriftlig, som har dberopats av aklagaren utéver forhér med malsdganden och den
tilltalade.” Bevisstod behover darmed inte bestd av konkreta fysiska bevis, utan kan
likval besta av hjalpfakta i form av reaktioner och samtal som skett efter den pastadda

handelsen.’?

Stodbevisning ar ett begrepp som kommit att anvéndas allt oftare sedan tillkomsten av
NJA 2005 s. 712. 1 NJA 2005 s. 712 blev foljden friande med anledning av att
malsagandens berattelse, angdende grov kvinnofridskrankning innefattande valdtakt,
ofredande och misshandel, inte kunde godtas som tillracklig bevisning. Anledningen till
detta var att HD ansag att det fanns for stor vaghet i malsagandens tidsangivelse for de
pastadda brotten samt att stodet for utsagan ansags allt for svagt. Detta prejudikat har
kunnat tolkas pa tva satt; antingen att HD ansdg malsdgandens utsaga for svag i sig eller
att HD, genom domen, tog ett steg i riktning mot ett krav pa stodbevisning.”® Ett
principiellt hinder mot att grunda en dom pa enbart malsagandens berattelse skulle dock

strida mot den grundldggande principen om fri bevisprévning.”

En undre grans for krav pa bevisstod kan utlasas av NJA 1994 s. 268 dar HD
konstaterade att en malsédgande i 2 ars och 8 manaders alder inte ensamt kan lamna
uppgifter som utgér bevis for valdtaktsbrott. Atalet méste da dven vinna klart stod av
annan utredning, som exempelvis ett DNA-fynd vid gynekologundersokning.”™ Forhor

med andra personer sdsom anhoriga, kamrater eller lakare &r d& inte tillrackligt.”

2.4.1 Ett successivt Okat krav

Ar 2016 inkom Brottsférebyggande radet’” med en delrapport inom regeringsuppdraget.
Rapporten syftade till att upplysa om eventuella forandrade krav pa bevisning. |
rapporten hanvisar Bra till en studie som Carin Annerén genomforde ar 2013. | studien
studerades samtliga HD-domar gallande krav pa stodbevisning i sexualbrottmal fran ar

1980 fram till & 2010. Genom studien kunde Annerén konstatera att kravet pa

70 |ainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 267.

7t Aklagarmyndigheten, Domstolarnas bevisvardering i sexualbrottmal, RattsPM 2007:13, s. 60.
72 Diesen, Bevisprévning i brottmal, 2015, s. 269.

73 Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 279.

4 Gregow, Nagra synpunkter pa fragan om bevisprovning och bevisvardering i mal om sexuella
dvergrepp mot barn, SWJT 1996, s. 515.

7> Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 273.

6 Samuelsson, Att forhora ett vittne, 2005, s. 169.

7| fortsattningen: Bra.
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stodbevisning har hojts genom gradvisa forandringar i HD:s sétt att formulera vad som
kravs for en fallande dom. Det forsta tecknet pa skarpning visades redan i NJA 1992 s.
446 da HD uttalade att det inte &r tillrackligt att malsdgandens uppgifter framstar som
mer trovardiga an den tilltalades. En sammanfattande bild av studien ar darmed att

kraven pa stodbevisning i véaldtaktsmal successivt har okat sedan 1980-talet.”

2.4.2 NJA 2017 s.3161l

Att kravet pa stodbevisning successivt har okats bekraftas dven av Hogsta domstolens
senast lamnade prejudikat. Malet handlade om en 14-arig flicka som pastods blivit
valdtagen av en man efter att de fatt kontakt via internet. Flickan var diagnostiserad med
ADHD och hade darfor svart att uttrycka sig. Malsédgandens uppgifter var detaljfattiga
och svaren var korthuggna. Hogsta domstolen uttalade i detta ssmmanhang foljande;

“Malsdgandens berdttelse har inte varit tydlig pd de for dtalet centrala
punkterna och berattelsen har endast i begransad utstrackning kunnat
foljas upp med fragor. FoOr att beviskravet ska anses uppfyllt maste det
darfor stallas forhallandevis hoga krav pa styrkan hos den Ovriga

bevisning som dberopas till stod for dtalet.”™

| samma mal uttalade emellertid hovratten, betraffande kravet pa stédbevisning till den
icke tydliga berattelsen, att; det maste stéllas sarskilt hoga krav pa stodbevisning for
att den ska kunna laggas till grund fér beddémningen i skuldfrégan.®

Dessa uttalanden kan i praktiken ségas innebara att det uppstélls ett &nnu hogre krav pa
stodbevisning i de fall dd malsdganden har en bristande formaga att uttrycka sig klart
och detaljerat. Det hogre kravet ar da oberoende av vad den bristande verbala formagan
beror pa. Anmarkningsvart ar dock att Hogsta domstolen gav uttryck for ett nagot lagre
krav pd stodbevisning an vad hovratten gjorde. Uttrycket forhallandevis hoga krav far

anses mildare an hovrittens uttryck om sarskilt hoga krav pa stodbevisning.8!

8 Bra, Forandrade krav pa bevisning?, 2016:19, s. 25-26., Jfr. Annerén, Stodbevisning i valdtaktsmal —
en problematisk rattstillampning? 2013.

" NJA 2017 s. 316 11, p. 25.

8 |bid. s. 16.

81 Jfr. innebord: Relativt/ganska gentemot i synnerhet.
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2.5 Alternativa hypoteser

En alternativhypotes ar en beskrivning pa ett alternativt handelseforlopp som innebér att
aklagarens bevistema ar falskt. Det gar alltid att forestélla sig flera handelseforlopp som
en alternativ forklaring till &klagarens garningsbeskrivning.®? For att domstolen ska
kunna doma i enlighet med aklagarens garningsbeskrivning, maste samtliga
alternativhypoteser darmed kunna uteslutas. Detta innebédr att om det finns for stora
oklarheter i aklagarens garningsbeskrivning eller om den tilltalades beréattelse tar sadan
kraft fran garningsbeskrivningen att beviskravet inte langre kan anses uppnatt ska
foljden bli frikannande.® Enligt Diesen kan sammanfattningsvis sigas att nir ord star
mot ord maste malsagandeutsagan vara tillrackligt trovardig for att beviskravet ska vara
uppfyllt och den tilltalades friande forklaring maste kunna “elimineras” genom att den
saknar stod.®* Har kan Diesens ordval aterigen ifrégasattas. Kan den tilltalades friande
forklaring verkligen “elimineras” enbart for att den saknar stod? Elimineras &r ett starkt
ord som ar synonymt med att utesluta och enligt forfattarens uppfattning rader det en
nastintill flytande grans mellan nér en utsaga anses vara tillracklig for att uppfylla
beviskravet och nér den inte anses vara det. Dessutom kan avsaknaden av stod, i sig,
inte anses vara en tillracklig anledning for att utsagan helt ska kunna “elimineras”.8® En
béttre forklaring hade varit att; nar ord star mot ord maste malsdgandeutsagan vara
tillrackligt trovardig for att beviskravet vara uppfyllt och den tilltalades friande
forklaring maste kunna motbevisas i sddan utstrackning att den inte tar ngon kraft fran

malsagandens utsaga.

2.6 Atomistisk beddmning

For att domstolen ska kunna gora en bedémning av bevistemats sanningshalt, maste
samtliga bevisfakta beaktas. Med bevisfakta avses all typ av bevisning som aberopas i
malet och som talar for eller emot att aklagarens garningsbeskrivning stammer. Ibland
finns det bara ett bevisfakta, men vanligtvis finns det flera. Dessa bevisfakta kan
antingen vara samverkande och darmed stddja samma bevistema, eller motverkande och
aven stodja det alternativa hypotesen om att aklagarens bevistema ar falskt. Domstolen

behover da goéra en bedémning av beviskraften som stodjer bevistemat och en

82 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvéardering i brottmal, 2018, s. 195.
8 Se NJA 2015 s. 702 p. 22 och 23.

8 Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 270.

8 Se t.ex. NJA 2009 s. 447.
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beddémning av beviskraften som talar for motsatsen. Det dr i detta sammanhang viktigt
att domstolen varderar varje bevisfakta var for sig. En sadan bevisvardering kallas for
atomistisk. Motsatsen till en atomistisk bevisvardering kallas for holistisk. En holistisk
bevisvardering kan uttryckas som ett resultat av ett allmant betraktande av den
sammanlagda bevisningen.®® Processlagsberedningen uttryckte redan &r 1938 att
totalintrycket av det foreliggande materialet inte ska ligga till grund for en dom. Detta
pa grund av att det, vid en holistisk beddmning, finns en stor risk for att vissa bevisfakta

forbises eller inte beaktas tillrackligt.®’

8 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 174, 24.
87 S0U 1938:44, s. 378.
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3 Sanningsindikationer och
trovardighetskriterier

3.1 Sanningsindikationer

Manga ganger, framforallt i sexualbrottsmal, hamnar domstolen infor situationer dar de
maste bedoma tidigare begangna manskliga handlingar utan att kunna faststalla fakta
genom direkt egen observation. Domstolen maste basera sin bedémning pa fakta som
inte personligen kan betraktas. Detta innebdr att domstolen inte kan gora ett
sanningspastaende i relation till sina iakttagelser i ratten. Ett sadant sanningspastaende
ar alltid betingat av den objektiva sanningen i uppgiftslamnarens berattelse. Domstolen
maste darfor bilda sig en &sikt rérande sannolikheten av det pastidda.®® Det finns
dessvérre ingen metod som med storre sékerhet kan skilja mellan uppgiftslamnare som
fortjanar tilltro och uppgiftslamnare som inte gar att lita pa. Daremot finns det nagra
indikatorer som ger viss vagledning i vilken tilltro uppgiftslamnaren kan tillmatas;
perception, minne och 16gn.%® Dessa indikationer kommer nu att redogéras for i tur

ordning nedan.

3.1.1 Perception

Perception handlar om hur manniskor uppfattar handelser. Har spelar personens
uppmarksamhet och forvantningar en stor roll. Om nagot i ett handelseforlopp drar till
sig uppmarksamhet ar det stor risk att vi inte lagger marke till andra saker. Likasa
tenderar vi att uppfatta saker som vi forvantar oss och riskerar att missa saker som vi
inte forvantar oss. Perception &r nagot som forsamras av alkohol och droger. Nagot
annat som kan paverka manniskans perception ar traumatiska situationer, vilket aven
brukar kallas for Easterbrookhypotesen. Det bor i detta sammanhang ndmnas att

perceptionsférmagan kan variera mycket fran person till person.*

8 Lainpelto, Stodbevisning i brottmal, 2012, s. 255.
8 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 242.
% 1bid. 2018, s. 244-246.
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3.1.2 Minne

Nar det géaller ménniskors minne finns det vetenskapligt stod for att minnen forbleknar
over tid.%! Forskning visar aven att minnesbilden kan paverkas av den som forhor
uppgiftslamnaren och genom de fragor som stalls. Ledande fragor kan paverka vittnet
att minnas handelseforloppet pa ett visst satt, trots att det inte stammer Gverens med

verkligheten.®?

3.1.3 Logn

En av domstolens viktigaste uppgifter ar att genomskada logner. En 16gn kan besta i en
pahittad uppgift, ett fortigande eller en forvanskning av vissa omstandigheter. En vanlig
uppfattning ar att I6gnare i mindre utstrackning soker dgonkontakt, att de tenderar att
pilla i ansiktet med foremal samt att de oftare byter sittstallning. Detta ar dock felaktiga
forestallningar som inte har nagot stdd i vetenskaplig forskning.®® Vetenskapliga studier
visar istallet att det allra vanligaste sattet att ljuga &r att halla sig s nara sanningen som
mojligt och att endast redigera viktiga delar. Osanningar skiljer sig darmed inte sa

mycket fran sanningar vad géaller information om kanda fakta sdsom tid och rum.%

3.2 Trovéardighetskriterier enligt HD

Med anledning av att det, vid en forsta anblick, kan vara svart att genomskada en
manniskas logner behdver domstolen ett strukturerat satt for att bedéma en utsagas
trovardighet. HD har i NJA 2017 s. 316 sarskilt belyst svarigheten att bedéma en utsaga
baserat pa icke verbala faktorer. | forsta hand uppmanas domstolen darfor att lagga vikt
vid faktorer som avser innehallet i berattelsen som sédan.®® For att kunna bedéma hur
stark en malsagandeutsaga ar, utfor svenska domstolar en strukturerad metod i form av
en utsageanalys.®® Utsageanalysen syftar till att analysera malsdgandens berattelse
utifran ett antal kriterier som talar for att utsagan ar mer eller mindre trovardig. HD har i
NJA 2010 s. 671 listat upp de kriterier som bor beaktas da sanningshalten i en utsaga
ska bedomas. Enligt HD &r det tecken pa trovardighet nar en beréattelse &r; Kklar, tydlig,

detaljrik, logisk och sammanhangande, fri fran motsagelser, felaktigheter, 6verdrifter

9 Loftus, Vart minne, 1982, s. 184.

92 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 248.

% Granhag & Stromwall, The Detection of Deception in Forensic Contexts, 2004, s. 20, 24., Granhag,
Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 380., Se dven Lambertz tillagg i NJA 2010 s. 671.

% S0U 2017:7, Bilaga 7, s. 204.

% NJA 20175s.316 1, p. 9.

% Inom psykologin kallas metoden for SVA.
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och svarforklarliga moment samt har en konstans oéver tid och ar fri fran tvekan i

avgorande delar.®” Vad som avses med dessa kriterier kommer kort redogoras for nedan.

3.2.1 Kilar, tydlig och detaljrik

Sanna berattelser tenderar att vara klarare an légnaktiga berattelse. Med klarhet avses i
detta sammanhang att berattelsen framstar som skarp och levande. Lognare ar i regel
mer oprecisa och vaga i sina berattelser.®® En indikator pa trovérdighet ar darfor att
berattelsen &r detaljrik.%® Uppgiftslamnare som talar sanning tar manga ganger liangre tid
pa sig och berattelserna tenderar att bli mer detaljerade &an nar uppgiftslamnaren ljuger.
Detaljer &r darmed ndgot som indikerar pd att berattelsen &r sjalvupplevd.'® Detta &r
dock nagot som psykologiprofessorerna Rebecca M. Willén och Leif Stromwall'%
ifragasatter. De har inte funnit ndgra belagg for att detaljrikedom skulle vara ett tecken

pé en sanningsenlig utsaga.%?

3.2.2 Logisk och sammanhangande

HD har aven uttalat att en logisk och sammanhangande beréattelse ar nadgot som tyder pa
trovardighet. Har asyftas att berattelsen har en kronologisk struktur och att varje
handelse leder vidare till nasta handelse i utsagan. Aven denna indikator har dock
ifrdgasatts av psykologer. Forskning visar att en berattelse som &r perfekt, snarare ar en

indikator pa l6gn.%®

3.2.3 Fri frdn motséagelser, felaktigheter och 6verdrifter

Att en utsaga ska vara fri fran motséagelser, felaktigheter och 6verdrifter ar enligt det
tidigare justitieradet Torkel Gregow!%* viktigt for trovardighetsbedomningen i stort. Om
det finns detaljer i berattelsen som &r oriktiga maste detta pdverka negativt pa

uppgiftslamnarens trovardighet.!% Schelin menar dock att detta ar en overdriven

9 NJA 2010s. 671, s. 687 p. 8.

% Willén & Stromwall, Offenders’ lies and truthts: an evaluation of the Supreme Court of Sweden’s
criteria for credibility assessment, 2012, s. 747, 751, 753.

9 Se NJA 1991 s. 83, NJA 1993 s. 68.

100 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 255.

101 Rmwillen: “Rebecca M. Willén”., Goteborgs universitet: ”Leif Stromwall”.

102 Willén & Stromwall, Offenders’ lies and truthts: an evaluation of the Supreme Court of Sweden’s
criteria for credibility assessment, 2012, s. 754.

108 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvéardering i brottmal, 2018, s. 256-257.

104 Norstedts juridik: ”Torkel Gregow”.

105 Gregow, Nagra synpunkter pé frdgan om bevisprévning och bevisvardering i mal om sexuella
dvergrepp mot barn, SVJT 1996, s. 518.
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tolkning och att det &r felaktigt att anta att den som ljuger om en detalj ocksa ljuger om

allt annat.1%

3.2.4 Konstans over tid

Det av HD uppstéllda konstanskritieriet ar den, utan tvekan, mest kritiserade indikatorn
pa trovardighet. Indikatorn bygger pa tanken om att en uppgiftslamnare som talar
sanning lamnar samma uppgifter vid varje tillfalle. En forandrad beréattelse talar pa
motsvarande satt for att uppgifterna ar falska. Denna uppfattning har dock inte vunnit
stdd i den psykologiska forskningen. En foérandrad berattelse kan snarare vara ett tecken
p& att uppgiftslamnare vill vara s& korrekt som mojligt.l%” Beteendevetenskaplig
forskning har darmed visat att konstanskriteriet inte kan anvandas for att avgora
huruvida en utsaga ar trovardig eller inte.!%® Konstanskriteriet kan dock anses dverspelat
av NJA 2017 s. 316 dar domstolen uttalade att hansyn kan behdvas tas till att personer,
av olika skal, har en bristande formaga att uttrycka sig muntligen.'®® HD fastslog att
konstanskriteriet inte har stod i rattspsykologisk forskning och att det darfor inte bor
anvéndas vid réttens vardering av utsagor.''° Detta har dven visat sig i senare praxis dar

underrattsinstanser hanvisat till NJA 2017 s. 316 Il med en liknande installning.*!

3.3 Trovéardighetskriteriernas forankring i
rattspsykologisk forskning

Som framgatt av tidigare avsnitt utgar domstolens bevisvardering fran att en utsagas
sanningshalt ska avgoras genom en kriterieprévning, men vilken forankring har denna

metod inom den rattspsykologiska forskningen?

Rattspsykologisk forskning visar att flera av de erfarenhetssatser som HD uppstallt i
praxis har stod i forskning. Vissa indikationer har dock tenderat att fa ett
oproportionerligt stort inflytande pa bedomningen, vilket kan leda till felaktiga
tolkningar. Trots att nastan alla trovardighetskriterier varit foremal for mer eller mindre
kritik star det klart att en strukturerad metod for bevisprovning leder till fler korrekta

domar i l&ngden. HD:s uppstéllda trovérdighetskriterier, som fungerar som stéd vid

106 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 171 fotnot 26.

107 Dahlman, Beviskraft: Metod for bevisvardering i brottmal, 2018, s. 258.

108 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 209.

109 NJA 2017 s. 316 11, p. 13 med hénvisning till NJA 2017 s. 316 1, p. 10.

110 NJA 2017 s. 316 | p. 10, NJA 2017 s. 316 1l p. 13.

111 Se t.ex. Svea HovR B 7478-17, s. 13, Svea HovR B 5867-18, s. 4-5 och avsnitt 8.4.1 nedan.
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domstolens utsageanalys, ar ett gott exempel pa en sddan strukturerad metod.'? Detta
betyder & andra sidan inte att den strukturerade metoden inte kan forbéttras.

Enligt Helena Sutorius, forskare inom processratt och sexualbrott, har det pa senare tid
uppstatt en allt storre klyfta mellan psykologer och jurister. Trots detta maste domstolen
i allt storre utstrackning sjalva klara av att bevisvardera pa egen hand. Ratten har
visserligen inga problem att sjalvstandigt utfora en trovardighetsbeddmning nér barnets
utsaga ar “perfekt” och faller in under HD:s uppstallda trovardighetskriterier. Enligt
Sutorius saknar ratten dock tillracklig kompetens nar det forekommer svara
psykosociala och psykiatriska bakomliggande forhallanden. Réattens kunskap om det
“normala” maste kompletteras med hjélp av sérskild kunskap och beprévad erfarenhet.
Fler korrekta domar forutsatter att ratten, i hogre grad, maste bli medveten om hur barn
kan uppleva, reagera, bete sig och berdtta annorlunda i samband med sexuella

overgrepp.t3

112 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 209.
113 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2014, s. 324-325.
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4 Barnforhor

4.1 Principen om det basta bevismaterialet

Av 35 kap 14 § RB framgar principen om det basta bevismaterialet. Principen innebar
att inblandade i rattsprocessen ska strdva efter att anvanda det bevismedel som medfor
den sakraste bevisningen. Nar barn ar inblandade innebér det nastan alltid att Iata barnet
horas sa snabbt som mojligt. Det finns inget forbud mot att halla forhor med barn,
oavsett alder.''* Detta med anledning av att barn, enligt Barnkonventionen, tillerkinns
ratt att fritt fa uttrycka sina asikter i alla fragor som berér dem sjéalva. Barnets asikter
ska emellertid tillmatas betydelse i forhallande till barnets alder och mognad.'*®> Om
barnet ar malsdgande och under 15 ar bor aven vardnadshavare vara narvarande vid
fornoret.'® Av 16 § forundersokningskungorelsen (1947:948)'  framgar att
socialndmnden ska underréattas om forhoret i god tid. Detta for att socialndmnden ska
kunna verka for att forhoret ska kunna genomfoéras sa optimalt for barnet som majligt.
Forhoret ska som huvudregel arrangeras i samrad med vardnadshavarna, dar de
tillsammans med socialn&mnden bestdmmer vad som dar bast for barnet. | de fall dar
beslutet inte kan uppskjutas kan beslut, enligt 6 kap 13 § fordldrabalken (1949:381), tas
utan vardnadshavarnas samtycke. Likasa om forundersokningsledaren befarar att
barnets berattande kan paverkas av vardnadshavarens narvaro kan forhoret hallas utan
dennes kannedom. | de fall niar den misstankte ar en narstiende till barnet, kan en
sarskild foretradare forordnas i syfte att Overta vardnadshavarens ansvar i

polisutredningen.!®

4.2 Videofdrhor

| praktiken prioriteras att barn ska slippa infinna sig till huvudférhandlingar. For att
sékra bevisning bor de forhor som genomférs under forundersokningen darfor spelas in
med ljud och bild. En videofilmad intervju ger en klar bild av hur forhéret gatt till och
kan darmed forklara varfor barnet svarar som det gor.!*® Réatten kan sedan, med stod av

35 kap 14 § 1 st 2 p RB, besluta att det inspelade barnférhoret ska spelas upp i rétten.

114 Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, 2014, s. 214.

115 Barnkonventionen art. 12.

116 23 kap 10 § 4st RB.

17| fortsattningen, FUK.

118 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2014, s. 215-216.

119 Cederborg, Barnintervjuer — vagledning vid utredningsarbete, 2000, s. 47.
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For att vardet av beviset inte ska minska pa grund av att barnet inte hors personligen ar
det viktigt att forsvaret ges tillfalle att ta del av forhoret och att de dessutom far chans
att stalla fragor till barnet under férundersokningen. Detta for att, i enlighet med EKMR
artikel 6, sakra den misstanktes ratt till en rattvis rittegdng.'?° Viktigt att notera ar dock
att sjalva trovardighetsbedémningen, i sig, inte blir svarare att goéra bara for att

bevisupptagningen visas pa en video vid huvudférhandlingen.?

Nar det géller frdgan om hur manga férhor som behdver hallas, maste detta bedémas
med hansyn till barnets basta. Ett principiellt minimum &r att tva forhor med barnet ska
hallas, men det viktiga ar att barnet inte behover utsattas for onddiga psykiska
pafrestningar.?? Detta for att, p& samma satt som for den missténkte, tillgodose barnets
ratt till en rattvis rattegang.*?® | psykologiska institutionens kommittédirektiv 2016:31
framhalls dock att man inom ramen for en utredning inte bor undvika upprepade forhor.

Vad som ska undvikas &r istallet undermaliga forhor.'2*

4.3 Barnforhdrets genomforande

Nar ett barn ska beratta nagot som &r av juridisk relevans stalls det sarskilda krav pa
intervjuarens kompetens. Nar det géller sexuella 6vergrepp mot barn saknas manga
ganger stodbevis. Barnets berattelse blir da det viktigaste bevisunderlaget for att
domstolen ska kunna tolka och forstd vad som har hant. Det ar darfor viktigt att
intervjuaren ger barnet utrymme att prata fritt och inte lagger orden i munnen pa
barnet.1? Rikséklagaren har yttrat att det alltid ar viktigt att forhoret planeras och
genomfors med hansyn till barnets mojligheter att beratta. Barnet ska fa beratta med
egna ord och fragor som innehaller ett forvantat svar ska darmed undvikas.'?® Detta ar
nagot som &ven har fastslagits av HD, som uttalat att det ar av stor betydelse hur
forhoret med barnet har genomforts.'?” Av 17 § FUK framgér att forhoret ska
genomforas pa ett satt sa att det inte uppkommer fara for att den som forhors tar skada.

120 Aklagarmyndigheten, Barn som vittnen i brottmal — konflikten mellan vardnadshavarens
bestdimmanderatt och utredningsintresset, RattsPM 2014:3, s. 6.

121 50U 2017:7, Bilaga 7, s. 211.

122 Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, 2014, s. 226.

13 EKMR art. 6.

124 50U 2017:7, Bilaga 7, s. 204.

125 Cederborg, Barnintervjuer — vagledning vid utredningsarbete, 2000, s. 27-30.

126 Riksaklagaren, Forundersokning vid sexuella 6vergrepp mot barn, 1999:01., Cederborg,
Barnintervjuer — vagledning vid utredningsarbete, 2000, s. 37.

127.NJA 2017 s. 316 11 p. 15.
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Fragor som ror barnets sexuella erfarenheter bor inte géras mer ingdende an vad

omstandigheterna kraver.12

Vad galler intervjuns yttre miljo, far det anses nodvandigt med ett lugnt, avskilt och
sarskilt barnanpassat rum. Det bor aven finnas nagon form av vantrum med neutrala
leksaker eller spel sa att barnet kan kanna sig bekvamt. | intervjurummet bor dock inte
finnas for mycket saker sa att barnet kan distraheras. For att undvika onddig distans bor
barnet inte heller placeras pa andra sidan av ett bord.*?® P& ménga stéllen i landet finns
det idag sa kallade barnahus dar flera myndigheter samarbetar for att gora forhoren sa
barnvéanliga som mojligt. Ju yngre barnet &r, desto viktigare ar det att anpassa forhoren
till barnets villkor.:*°

128 Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, 2014, s. 220.
129 Cederborg, Barnintervjuer — vagledning vid utredningsarbete, 2000, s. 45-48.
130 Sutorius, Bevisprévning vid sexualbrott, 2014, s. 222,
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5 Rattspsykologiska
paverkansfaktorer

| tidigare avsnitt har redogjorts vad som, enligt gallande réatt, & végledande for
domstolens bevisvérdering. Det har presenterats tillampliga lagar, réttsregler och
principer som begrénsar domstolens fria bevisvérdering. Det har dven presenterats viss
praxis och juridisk doktrin géllande funktionen och behovet av stddbevisning. Detta
kapitel syftar till att redogora for de mest grundldggande réattspsykologiska
paverkansfaktorerna som kan paverka barnets minne, berattande och domarens

beddmning av barnets utsaga.

5.1 Barnets minne och berattande

En tidvis het debatt har forts angaende barns minnesformaga. Den dominerande
uppfattningen har varit att barns minnen inte ar tillforlitliga. Senare forskning visar dock
att barn har relativt omfattande minnen. | flera forsok har barn visats vara minst lika
tillforlitliga som vuxna. Barns minnesférmaga ar dock beroende av en méangd olika
omstandigheter.’3! Enligt Lena Schelin finns det framforallt tre faktorer som ar
avgorande; aldern vid upplevelsen, tiden mellan upplevelse och atergivning samt

efterféljande storningar pd minnesbilden. 3

5.1.1 Aldersmassiga utgdngspunkter

Nar ett barn &r tva ar gammalt bestar deras ordforrad ungeféar av 300 ord. Mellan tva och
fyra ars alder exploderar barnets sprakutveckling. Under denna period utvecklar barnet
en formaga att verbalt kunna kommunicera med andra om vad han eller hon har varit
med om. Vid fyra ars alder kan barnet aterge kanslor de upplevt och det &r forst vid
denna tid som barn borjar forsta datid, nutid och framtid. Sprakutvecklingen &r darmed
nara sammankopplad och beroende av den utvecklade minnesférmagan.!3® Barnets alder

vid upplevelsen ar darmed avgdrande for barnets forutsattning att minnas och beratta.

181 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 119.
132 |bid. s. 121-122.
133 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 292-293.
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5.1.2 Gléomskeprocessen

Forskning visar aven att alla minnen undergar en viss glomskeprocess. Detta innebér att
minnen forbleknar i takt med att tiden gar. Det star aven klart att barns minnesbilder
forbleknar snabbare &n vuxnas minnesbilder. Tiden mellan barnets upplevelse och
atergivning kan darmed fa en stor inverkan pa barnets beréattelse. Av denna anledning
bor forndr med barn utforas sd snabbt som mojligt.** Barnets ratt till en skyndsam
forundersokningsprocess aterfinns bland annat i 2a § FUK.

5.1.3 Efterfoljande storningar pa minnesbilden

Nar det galler efterfoljande stérningar pa minnesbilden, kan forhér och extern paverkan
vara en sadan sak som ger upphov till férandringar i minnesbilden. 1*° 1 1112 &rs aldern
har barnet i princip samma kapacitet att minnas som en vuxen. Trots detta beter sig en
11-éring inte alls som en vuxen i en intervjusituation. Anda fram till 1617 ars alder
kan barn vara mer paverkbara dn vuxna. *¢ Det stér dock klart att barn, &tminstone upp
till 12 ars alder, ar sa pass paverkbara att de inte bor horas personligen vid
huvudforhandling.®*” I alla typer av rattsliga sammanhang &r det darfor extra viktigt att
forhorsledaren undviker ledande fragor och har en férmaga att skapa en god
samtalsrelation med barnet. Kort sammanfattat bor forhorsledarens fragor vara enkla,
fria, 6versiktliga och icke varderande.'®® Med anledning av att barnet latt paverkas av
efterfoljande stérningar maste dven beaktas ifall barnet diskuterat handelsen med en

vuxen tidigare. 1%

5.2 Andra faktorer som kan paverka barnets berattelse

5.2.1 Fantasi

Barnets beréttelse ar, i mal gallande valdtakt mot barn, alltid central for den fortsatta
processen. Av denna anledning aktualiseras fragan; hur bra &r barn pa att halla isar
fantasi och verklighet? Det finns inget klart svar pa denna fraga, men vad som behéver
beaktas i besvarandet av fragan ar bland annat barnets alder, utvecklingsniva och den
uppgift som barnets stéllts infor. Nagot som star klart & dock att domare, i hogre

134 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 121-122.
135 1bid. s. 124-126.

136 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 292-293.

187 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 130.

138 1bid. s. 134.

139 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 292-293.
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utstrackning &n andra yrkesgrupper, har en negativ syn pa barns formaga att halla isar
fantasi och verklighet.}*® Brottmalsjuristen och forfattaren Arvid Wachtmeister var
dock, & sin sida, redan pa 1940-talet tydlig med att framhalla att inte varje falsk utsaga
ar en logn. Savél vuxna som barn kan beréatta utsagor i god tro, trots att berattelsen i
sjalva verket kan vara alldeles oriktig. Det kan da till exempel rora sig om skenlogner
eller ringa sprakskicklighet, vilket lampligen bor urskiljas fran ren fantasi.*4

5.2.2 Traumatisering och tillitsproblem

Forutom att barnets berattande ar beroende av alder, minnesformaga och efterféljande
storningar kan barnets berattelse vara paverkad av traumatiseringar och dartill horande
kéanslor.2#2 Vid utsatthet for sexuella dvergrepp finns det alltid en risk att barnet lider
psykologisk och, eller fysisk skada. Dessa skador kan i sin tur fa betydelse for barnets
beréttande. Studier visar dessutom att frammande situationer, likt sexuella évergrepp, ar

svarare for barn att minnas.'*3

Barn som blivit utsatta for sexuella Overgrepp har en tendens att normalisera det
beteende de blivit utsatta for. Dessutom kan det finnas manga kéanslomassiga hinder,
sasom skuld och skamkanslor, som kan komma i vagen for barnets berattande. Ett annat
hinder kan vara tillitsproblem och att barnet har svart att beratta vad som hant for en
framling i en fraimmande miljo. ** For att inte forvarra en redan ytterst besvarlig
situation for barnet &ar det valdigt viktigt att utredningen sker sa skyndsamt, noggrant

och koordinerat som mojligt.}4

5.3 Domstolens bevisvardering av barnets utsaga

Trots att det finns uppstallda sanningsindikationer och trovardighetskriterier att forhalla
sig till blir domstolens formaga att bedoma utsagorna en viktig del av bevisprévningen.
Har inverkar bade maéangden information som ska processas och beddémarens
kompetens.1#® VVad som paverkar domstolens bedémning ar bland annat; anvandningen

av heuristiker, subjektiva varderingar och domarens erfarenhetssatser.

140 Granhag, Vittnespsykologi, 2001, s. 121.

141 Wachtmeister, FOr ung for att tala sanning?, 1943, s. 83.
142 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 210.

143 |bid. s. 292-293.

144 1bid. s. 210-211.

145 1bid. s. 217.

146 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 153.
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5.3.1 Anvandning av heuristiker

Information kan bearbetas pa tva sitt; systematiskt eller genom heuristiker.'4” Hogre
kompetens leder till en okad formaga att arbeta pad ett eget sitt och genom en
systematisk bearbetning. Pa motsatt satt leder lagre kompetens till 6kad anvandning av
beslutsheuristiker. Fordelarna med beslutsheuristiker &r att det sparar tid och resurser.
Nackdelen med heuristiker &r att det riskerar att leda till bias och systematiska fel.
Tumregler fungerar visserligen pa majoriteten av manniskor, men de tar inte hansyn till

individuella variationer.1#®

5.3.2 Psykologiska mekanismer

5.3.2.1 Subjektiva varderingar

Vid domstolens bevisvérdering av barnets utsaga maste domaren forsoka motsta de
psykologiska mekanismer som satts igang da komplexa relevansbedémningar ska goras.
For att undvika dessa omedvetna styrningar maste risken for att irrelevanta faktorer ska
paverka utfallet begransas. Bevisvarderingen far inte vara beroende av domarens skon
genom att domaren paverkas av “at vilket hall det lutar” da de enskilda bevisen i mélet
ska vérderas. FOr bevisvarderingen &r det helt centralt att domstolen varderar var bevis
for sig.2*® Ett vanligt forekommande misstag dr att domstolen gor en allt for svart/vit
beddmning av utsagor; Antingen &r vittnet trovardigt eller inte trovardigt alls. Felet med
en sadan bedomning &r att varderingen i allt for hog grad baseras pa det intryck som
uppgiftslamnaren ger. Detta innebdr att det snarare ar uppgiftslamnarens tillforlitlighet
an utsagans trovardighet som bedéms. DA det inte finns ndgon klar relation mellan
intelligens och verbaliseringsforméga riskerar en sddan bedomning att bli valdigt fel.*>°
Ett annat réattssakerhetsproblem &r att domaren Overskattar betydelsen av sin egen
overtygelse. Lambertz framhéver en oro 6ver att manga domare inte skiljer tillrackligt
noga mellan dvertygelsen om att den tilltalade &r skyldig och Gvertygelsen om att
bevisningen objektivt sett ndr upp till beviskravet. Han menar att det finns domare som
tolkar beviskravet att ’skulden ska vara stidlld utom rimligt tvivel” som ”for mig rader
det inget som helst tvivel om skulden”. En sadan subjektiv instdllning till beviskravet

kan i sin tur skapa allvarliga problem for rattssakerheten. >

147 Med heuristiker avses enkla tumregler som forenklar beslutsfattandet.

148 Schelin, Bevisvardering av utsagor i brottmal, 2007, s. 153.

149 Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 73, Jfr. avsnitt 2.4.

150 Bring, Diesen, Wahren, Forhor, 2008, s. 290, 292.

151 Lambertz, Kvalitetssakring av bevisprévningen i brottmal, SvJT 2009, s. 13-14.
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5.3.2.2 Domarens erfarenhetssatser

Enligt Helena Sutorius tillampar rétten sin samlade livserfarenhet i form av allmanna
erfarenhetssatser. Erfarenhetssatsernas korrekthet och relevans ar darmed beroende av
rattens kompetens och ledaméternas formaga att inse sin erfarenhets begransningar.
Kunskapen om beteendet hos ett sexuellt utsatt barn dr begrénsad for allmanheten och
darmed &ven for de juridiska aktorerna. Det &r darfor en risk att rattens allmanna
forestallningar och fordomar tar plats sasom allmanna erfarenhetssatser. De juridiska
aktdrerna tror sig, pa grundval av sina egna erfarenheter, veta hur barn agerar och
reagerar i h&ndelse av sexuella Overgrepp. Detta kan bidra till en generaliserad
bedémning dar ratten inte formar att ta hansyn till det enskilda fallets séaregenheter. En
av de vanligaste vanforestallningarna &r att barn uppvisar typiska offersymptom sa fort
barnet blivit utsatt for ett sexuellt dvergrepp. Hari ingar vanforestallningen om att barn
séger till sina foraldrar sa fort nagot har hant.*®2 En generell erfarenhetssats ar dock att
man inte kan forvanta sig att barnet ska beratta for ndgon annan om vad som hant i

omedelbar anslutning till handelsen.%3

5.3.2.3 Vuxenperspektiv

Ett av de storsta rattspsykologiska problemen med domstolens utsageanalyser ar, enligt
Diesen, att samma Kriterier anvénds och att samma beddémning gors oavsett om det
handlar om ett barn eller en vuxen. Valdigt liten hansyn tas till barns svarigheter att pa
grund av bristande sprak, bristande referenser och bristande erfarenheter komma fram
med sin berattelse. Denna typ av hansyn &r extra viktig néar det géller barn som blivit
utsatta for sexuella 6vergrepp. Domstolen borde i dessa fall, i hogre grad an vanligt,
agna sig at att ta hansyn till varje individs individuella forutsattningar. Med en
generaliserad kriterieprévning bedéms barns utsagor efter vuxna ramar. Problemet
utokas dessutom ytterligare ndr ratten forsoker gora rimlighetsbeddmningar av utsagans

innehall utifran ett rationellt vuxenperspektiv.>

152 Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2014, s. 324-325.
153 Granhag, Handbok i rattspsykologi, 2008, s. 209-210.
1%4 Diesen, Bevisprovning i brottmal, 2015, s. 278.
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6 Hovrattens bevisvardering |
statistiken

Med anledning av att lasaren, infor kommande rattsfallsstudie och analys, ska fa en
tydligare inblick i hur hovrétternas bevisvardering statistiskt sett ser ut, presenteras
nedan ett kort avsnitt om hovréattens andringsfrekvens i brottmal och sexualbrottsmal i

praktiken.

Ar 2015 genomforde Svea Hovrétt en undersokning av andringsfrekvensen i brottmal.
Undersokningen omfattade Svea Hovratts avgdranden under perioden 1 januari — 30
april. Totalt avgjordes 932 stycken brottmalsdomar varav 44 procent andrades i
skuldfrégan.® Av de 59 brottmalsdomar som rorde sexualbrott andrades 31 procent.'*
Den fore detta hovrattspresidenten Fredrik Werséll framhaller dock att endast 15
procent av alla brottmalsdomar fran tingsratten 6verklagas. Detta innebér att 85 procent
av alla tingsrattsdomar star sig direkt.'®" Majoriteten av de 6verklagade brottmalsdomar
som andras beror pa att hovratten gjort en annan bevisvardering. Se tabell fran Svea
hovratt nedan.*® Denna statistik ar intressant ur rattssakerhetssynpunkt och blir relevant
for vidare diskussion i arbetets analyserande delar.

Antal indrade | Andel dndrade

domar domar
Annan rittslig bedomning av skuld- 57 14 %
fragan
Annan rittslig bedomning av pafoljds- 65 16 %
fragan
Ny eller justerad girningsbeskrivning 2 -
Ny bevisning 8 2%
Annan bevisvirdering 108 26 %
Nya omstindigheter i paféljdsdelen 70 17 %
Ovrigt 52 13 %
Flera angivna skil 48 12 %
Sammanlagt 410 100 %

1%5 Svea hovrétt, Undersokning av andringsfrekvensen i brottmal i Svea hovratt, 2015, s. 5.
1%6 Ibid. s. 7.

157 Svenska Dagbladet, S& manga domar andrar hovratten, 2015.

158 Svea hovratt, Undersokning av andringsfrekvensen i brottmal i Svea hovrétt, 2015, s. 13.
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7 Rattsfallsstudie

| foljande kapitel kommer samtliga hovrattsdomar gallande valdtakt mot barn fran 1
januari — 31 oktober 2018, dar ord star mot ord, presenteras. Syftet med detta &r att i
nastkommande kapitel kunna analysera domstolens bevisvérdering och identifiera olika
faror for rattssakerheten. Rattsfallen kommer att presenteras sa objektivt och sa fritt som
mojligt fran egna varderingar. Domarna har kortats ner och sammanfattats till relevanta
omstandigheter efter forfattarens basta formaga. | de fall tingsratten gjort en annan
bedomning i skuldfragan &n hovratten avslutas rattsfallsbeskrivningen med en kort
presentation av tingsrattens domskél och domslut. Rattsfallen har som tidigare ndmnts,
av pedagogiska skal, tilldelats ett namn sa att det i arbetets nastkommande kapitel och i
analysen ska bli lattare att forsta vilket eller vilka rattsfall som avses vid omnamning.
Av pedagogiska skl aterfinns dven en sammanfattande tabell for rattsfallens domskal

och domslut i Bilaga B.

7.1 SMS-malet — Svea Hovratt B 2676-18
7.1.1 Bakgrund

Malségande i detta mal var en 13 a&r gammal pojke som tre ganger pastods ha blivit
valdtagen av en 46-arig kvinna. Samtliga sexuella Overgrepp ska ha skett da
malsaganden och den tilltalade sovit ihop. | malet fanns inga 6gonvittnen eller teknisk
utredning som kunde styrka atalet. Avgorande var istallet de uppgifter malsaganden
lamnat och de uppgifter vittnen lamnat for att styrka malsagandens agerande efter
handelsen. Pa grund av malsagandens laga alder hordes han endast i videoforhor.
Malsdganden var diagnostiserad med en lindrig intellektuell funktionsnedséttning,
atypisk autism och ADHD, nagot som enligt psykologen Britta Baumer bidrar till
svarigheter med abstrakt och teoretiskt tankande. Enligt Baumer gor den har typen av
funktionshinder ocksé det svart att kommunicera, precisera tid, sort, mangd och antal.
Malsagandens lakare kunde aven bekrafta att han var flera ar efter i utvecklingen
mentalt. Dessa omstandigheter var ndgot som, enligt hovrétten, gjorde

trovardighetskriterierna fran NJA 2010 s. 761 mer svartillampbara.
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7.1.2 Domskal och domslut

Med hanvisning till NJA 2017 s. 316 framholl hovrétten att en fallande dom kan komma
ifraga dven da malsagandens berattelse praglas av svarigheter att beréatta och uttrycka

sig. Detta forutsatter dock att utsagan stods av stark bevisning av annat slag.

Som stod till malsagandens utsaga redovisades vittnesuppgifter som talade for att den
tilltalade haft en mer omfattande kontakt med malséaganden &n vad hon sjalv uppgett.
Det ar utrett att det skickats omkring 1 000 SMS och MMS mellan malsédgandens och
den tilltalades mobiltelefoner. Enligt hovratten ar det uteslutet att nagon annan an den
tilltalade kan ha skickat dessa meddelanden. Malsagandens uppgifter bedomdes ha ett
starkt stod i de lamnade vittnesuppgifterna och i de bifogade textmeddelandena mellan
malsaganden och den tilltalade.

Enligt hovratten beskrev malsdganden handelsen pa ett sa tydligt sétt att det inte fanns
utrymme att tvivla pa om att den tilltalade utfort ett vaginalt samlag med malsaganden.
De tre fallen av valdtakt ska dock ha skett i ett och samma handelseforlopp, varfor den
tilltalade endast domdes for ett fall av valdtakt mot barn.

7.1.3 Tingsrattens friande dom

Tingsratten gjorde en annan beddmning an hovratten och ansag att den av aklagaren
framlagda bevisningen inte kunde anses tillracklig for en fallande dom. Stédbevisningen
ansags inte ge sadant stod at malsdgandens berattelse att det kunde anses tillforlitligen
styrkt att handelseforloppet gatt till sa som aklagaren och malsaganden beskrivit.

7.2 Overnattningsmalet — Svea Hovratt B 5867-18
7.2.1 Bakgrund

| detta mal delar hovratten helt tingsrattens bedomning om vad som ar utrett i malet.

Avgorandet grundas darfor pa tingsrattens domskal i sin helhet.

Malsagande i malet var en 11-arig flicka som under helgerna brukade bo hos ett par. |
borjan av ar 2018 anmalde kvinnan i paret den 43-ariga mannen for att ha valdtagit
flickan. Under forhoren framkom uppgifter om att mannen, vid tva olika tillfallen, ska
ha valdtagit flickan genom att penetrera flickans underliv med sina fingrar. For den ena

héndelsen kunde kvinnan i paret héras som dgonvittne, vilket resulterade i en féallande
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dom. For den andra héndelsen saknades emellertid direkt stodbevisning, varfor

hovrattens domskal och motivering kommer att redogéras nedan.

7.2.2 Domskal och domslut

| domskalen ar domstolen tydlig med utgdngspunkterna for bevisvarderingen och
hanvisar bland annat tillbaka till NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316. Hovréatten
papekar, med hanvisning till det senare fallet, att det bor beaktas att malséganden endast
ar 11 ar gammal. Malsaganden uttrycker exempelvis flera ganger att hon inte forstar vad
hon ska beratta om. Detta anses ocksa vara en forklaring till att hon flera ganger svarar
jag vet inte” da forhorsledaren stiller en friga. Det framgér tydligt att malséganden
tycker det ar jobbigt och pinsamt att berdtta om vad mannen gjort med hennes underliv.
Hon har svart att lamna en langre och sammanhéllen berattelse och under férhoren
framkommer flera olika detaljer successivt. Hovrétten anser dock att hennes satt att
beskriva inte avviker fran vad som kan forvantas av ett barn i hennes alder och i denna
situation. Trots att flickan kunnat berétta betydligt mer detaljrikt om alldagliga
situationer, bedémer domstolen att det inte finns nagot hinder for att lita pd hennes
uppgifter angdende den pastadda valdtakten. Hovratten uppger att det maste tas i
beaktan att det ar frdga om en integritetskanslig situation. Sammantaget bedoms

berattelserna fran forhdren varken vara motstridiga, orealistiska eller dverdrivna.

Nar det galler sjalva handelsen pastods penetrationen ha skett i soffan da flickan forsokt
sova. Malsdganden uppgav att hon samma natt berattade om handelsen for kvinnan,
nagot som av kvinnan bekraftas i vittnesforhor. Kvinnan har & andra sidan inte, med
egna Ogon, iakttagit handelsen da hon sov i ett angransande rum. Malsagandens
uppgifter skiljer sig dessutom fran kvinnans avseende tiden for nar handelsen ska ha &gt

rum.

Med anledning av att malsaganden inte lyckats lamna nagon narmare beskrivning av
vad som héant i soffan samt att kvinnan inte gjort nagra direkta iakttagelser ansag
hovrétten att beviskravet inte var uppfyllt. Trots att flera omstandigheter talade for att

mannen begatt den atalade garningen blev féljden friande.
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7.3 7-arsmalet — Hovratten for nedre Norrland B 1414-17

7.3.1 Bakgrund

Aven i detta mal var malsaganden en 11-arig flicka. Flickan pastods ha blivit utsatt for
flera grova valdtakter och grova sexuella Gvergrepp av en 48-arig man. Valdtékterna
och de sexuella 6vergreppen ska ha skett vid upprepade tillfallen under en period mellan
2011 och 2017, det vill sdga under sju ars tid. Flera personer hordes som vittnen i syfte
att beratta om malsdagandens och den tilltalades relation samt vad de sjalva fatt hora.

Nagon teknisk bevisning eller 6gonvittnen fanns emellertid inte.

Det stod klart att malsaganden under flera ars tid traffat den tilltalade i hans hem, pa de
olika stallen han bott. Besdken upphorde dock under mitten av ar 2017. Overgreppen
uppdagades forst vid ett tillfalle da malsadganden tittade pa Lilla Aktuellt och brast ut i

grat. Hon berattade da att hon blivit utsatt for sadant de talade om i programmet.

7.3.2 Domskal och domslut

I domskalen uppger hovratten att malsdganden beréttat forhallandevis detaljerade
uppgifter gallande smekningar, penetration med fingrar och oralsex. Hon har aven
berattat detaljerat om att ndgon smorja ska ha anvants som glidmedel samt att hon fatt
sperma pa sig. Malsaganden har dock inte kunnat ange nar respektive dvergrepp har agt
rum och pa vilken plats de befunnit sig vid dessa tillfallen. Dessa brister i berattelsen,
kan enligt hovratten, till viss del forklaras av malsdgandens alder, men aven av att det
inte stallts foljdfragor i tillracklig omfattning. Ett vittne som arbetar som resursstod i
malsagandens skola bekraftade att malsdganden har svart att koncentrera sig och svart
att halla en rod trad nar hon berattar nagot. Mot bakgrund av detta ansag hovratten att
det fanns rimliga forklaringar till de brister som forekom i malsagandens berattelse. En
stor brist &r dock att det, genom malsagandens berattelse, inte ar mojligt att sarskilja och
individualisera de begangna garningarna fran varandra. Detta & nagot som enligt
hovréatten stéller séarskilda krav pa den Gvriga bevisningen som har aberopats till stod

for atalet.

Som stod for atalet aberopades vittnesforhér med malsagandens mamma och flickans
resursstod fran skolan. Vittnena kunde bekrafta malsagandens beréttelse och agerande
efter handelserna. Ingen av dem kunde dock sarskilja de begangna garningarna fran

varandra.
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Trots att malsagandens uppgifter fick visst stod av de uppgifter som vittnena lamnade
kunde varken malsagandens utsaga eller aberopad stodbevisning bekrafta vad som
intraffat vid de enskilda tillfallena. Hovratten framholl darfor att malsagandens
berattelse, om ett obestamt antal begangna garningar under en langre tidsperiod, inte var
tillrackligt for en fallande dom. Med &ndring av tingsrattens dom ogillades darfor atalet
i sin helhet.

7.3.3 Tingsrattens fallande dom

Tingsratten beddémde & sin sida att malsagandens uppgifter vann ett icke ovasentligt stod
i vad vittnena berattat. Hennes utsaga gav enligt tingsrétten ett starkt sjalvupplevt
intryck. Dessutom beddmdes den tilltalades uppgifter vara sa svepande att de varken
talade for eller emot atalet. Den tilltalade domdes darfor for saval grov valdtakt mot

barn som grovt sexuellt dvergrepp mot barn.

7.4 Hallvaldtakten — Hovréatten for nedre Norrland B
1428-17

7.4.1 Bakgrund

Maélsagande for atalspunkten valdtikt mot barn var i detta mal en 14-arig flicka (MAA)
som tillsammans med fyra vanner besokt den tilltalades bostad. Under bestket bjod den
tilltalade malsdaganden och hennes vanner pa cider. Vid ett tillfalle nar den tilltalade och
MAA skulle g& ut och roka fallde han henne med vald i hallen och genomférde, mot
hennes vilja, ett vaginalt samlag. Under samlaget tryckte han upprepade ganger ner
henne mot golvet d& hon forsokte vanda péa sig. MAA berattade inte for ndgon om

handelsen forran tva—tre veckor senare.

Som stod till malsagandens beréttelse hordes de vanner som varit med pa besoket hos
den tilltalade. Forhor holls d&ven med malsdgandens mamma. Ingen av vittnena hade sett
eller hort ndgot, men samtliga kunde intyga att MAA varit nedstimd och kinsloméssigt
ber6rd efter handelsen. Den tilltalade uppgav sig vara medveten om flickornas alder, att

flickorna sjalva forsett sig med cider och att nagot samlag aldrig genomforts.

7.4.2 Domskal och domslut

| domskalen klargér hovritten att aklagarens bevisning i huvudsak utgérs av MAA:s

uppgifter. Det saknas vittnesiakttagelser och skriftlig bevisning av den pastadda
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garningen.  MAA:s  berdttelse maste d& inneh&llsmassigt  uppfylla de
trovardighetskriterier som stallts upp av Hogsta domstolen. Malsédgandens svar var
korthuggna och knapphandiga. Vissa brister i hennes beréttelse menar hovrétten ar
adekvata i forhallande till vad hon utsatts for. Det konstateras att det kan finnas
forklaringar till varfor hennes berattelse varken ar klar, 1ang eller detaljrik. Forhoren har
till exempel genomforts pa ett sddant satt att det finns anledning att det finns anledning
att ifrdgasatt bevisvardet av dem. Malsagandens beréttelse ar dock for vag i sin helhet

och uppfyller darmed inte de kriterier som ska anvéndas vid beddmningen av utsagan.

Med anledning av att inte heller vittnenas berattelser var detaljerade, langa eller precisa
bedomde hovrétten att aklagaren inte lyckats presentera bevisning som racker for en

fallande dom.

7.4.3 Tingsrattens fallande dom

Till skillnad fran hovratten bedomde tingsratten att malsaganden lamnat en levande och
logisk beréttelse som &r fri fran motsagelser och svarférklarliga moment. Tingsratten
bedémde p& motsatt satt att MAA:s uppgifter var sé trovérdiga och fick ett sddant stod
av Ovrig bevisning att det far anses stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade begatt den

garning som aklagaren beskrivit.

7.5 Kulspetspennmalet — Gota Hovrétt B 232-18
7.5.1 Bakgrund

Malségande i malet var en 13-arig flicka med en lattare utvecklingsstorning som pastods
blivit utsatt for en valdtakt. Den pastadda handelsen uppdagades inte forran omkring tva
ar senare da flickan berattade for sin omgivning vad som héant. Vid tidpunkten for
handelsen befann sig malsaganden ensam med den tilltalade hemma i hans bostad och
hon beskrev det som att de sexuella handlingarna inleddes med leken “sanning eller
konsekvens” i killaren. Det slutade med att den tilltalade, mot malsédgandens vilja,
penetrerade flickans underliv med sina fingrar och en kulspetspenna. En handling som
ar jamforlig med samlag. Den tilltalade bekraftade att de var ensamma i hans hus, men
menade a sin sida att de aldrig befann sig i kéllaren. Enligt den tilltalade var de bara ute

i tradgarden och lekte. Han hade inte nagon forklaring till malsagandens uppgifter.
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7.5.2 Domskal och domslut

I hovrattens domskal anges att malsaganden inte har uppnatt den mognad som &r normal
for hennes alder. Hovréatten konstaterade dock att malsdganden spontant lamnat en
levande, tydlig och logisk redogérelse for den handelse atalet avser. Enligt hovratten har
malsagandens uppgifter darfor ett hogt bevisvarde. Hon har dock inte berattat om
handelsen forran langt senare, vilket inverkar negativt pa vardet av stodbevisningen som
aklagaren aberopat. Detta innebar att inget av vittnenas uppgifter om malséagandens
reaktion och berattelse kan ge nagot sjalvstandigt eller avgorande stod till malsagandens
utsaga. Dessutom saknades uppgifter om malsagandens initiala reaktioner efter att hon
ska ha blivit utsatt for vad aklagaren pastatt. Sammantaget ansag Hovratten att den
framlagda bevisningen inte nadde upp till beviskravet och atalet lamnades darfor utan
bifall.

7.5.3 Tingsrattens fallande dom

Till skillnad frdn Hovratten namnde Tingsratten ingenting om att de ldamnade
vittnesuppgifterna bor ha ett lagre bevisvarde da malsaganden berdttat om handelsen
forst langt senare. Tingsratten bedémde istallet att malsdgandens utsaga, i forening med

vittnesuppgifterna, gav tillrackligt starkt stod for en fallande dom.

7.6 Syskonmalet — Gota Hovratt B 905-18
7.6.1 Bakgrund

Hovratten delar tingsrattens bedomning i sin helhet och avgorandet grundas darfor pa de

i tingsratten meddelade domskalen.

Malsaganden var en 12-arig flicka (A) som vid 8-9 ars alder blivit utsatt for tre sexuella
overgrepp av en idag 23-arig man. Vid huvudforhandlingen i tingsratten fanns
ytterligare en malsdgande, syster till A (C), som vid 9-10 ars alder blivit utsatt for
forsok till valdtakt av samma man. Tingsrattsdomen overklagades emellertid endast av

A, C hordes da som vittne.

Under huvudforhandlingen i tingsratten berattade vittnet C att mannen som bodde i
hennes hus ar 2012-2013 forsokte valdta henne. En gang hade hon pa samma satt hort

mannen lasa dorren da A var i rummet. Hon horde A skrika “sluta, lagg av” och tinkte
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att A rakade ut for samma sak som hon sjalv blivit utsatt for. Enligt C ska detta ha skett
2012-2013 nar A var 6-7 ar gammal.

Forutom muntlig bevisning i form av A och C:s utsagor aberopade A ett vittne som
kunde styrka A:s agerande efter handelsen. A aberopade dven ett intyg fran BUP.

Hovréatten bedomde dock att detta intyg inte gav nagot konkret stod for atalet.

7.6.2 Domskal och domslut

I domskalen anger hovratten att flickans berattelse om hur valdtakten ska ha gatt till
stdimmer Overens med garningsbeskrivningen. Hennes beréttelse ar klar, detaljerad och
utan Overdrifter. Flickan var vid tillfallet for handelsen 8-9 ar gammal. A har lamnat
detaljer som talar for att hennes uppgifter &r tillforlitliga. Hovratten beddmer att hon
gjort ett trovardigt intryck. Det finns ingen anledning att tro att varken A eller C
medvetet lamnat felaktiga uppgifter. Bade A och C lamnade forhallandevis detaljerade
redogorelser och berattelserna framstod som sjalvupplevda. Hovratten framhaller dock
att det maste beaktas att det ror sig om barn som berattat om handelser som ska ha
intraffat for flera ar sedan. Forst nar C anmélde handelsen och berattade vad hon blivit
utsatt for berattade A att hon ocksa blivit utsatt for brott. Det faktum att uppgifterna
lamnades langt efter att handelserna agt rum, gor enligt domstolen att uppgifterna maste
bedémas med stor forsiktighet. Malsagandena har dessutom lamnat skilda och i viss
man andrat sina uppgifter géllande nar handelserna ska ha agt rum. Hovrétten
framhaller dock att det, mot bakgrund av malsdgandens alder, inte kan anses
anmarkningsvart att hon hade svart att placera dvergreppen i tid. Uppgifterna maste

trots detta bedomas med forsiktighet.

Sammantaget beddmde hovratten att de uppgifter som A och C ldmnat inte var
tillrackliga for att det skulle anses utrett att mannen gjort sig skyldig till brott. Den

atalade friades darfor fran brott dven i hovrétten.

7.7 Barnvaktsmalet — Hovréatten for nedre Norrland B
285-18

7.7.1 Bakgrund

Malségande i malet var tva flickor som vid tidpunkten for de pastadda valdtékterna var

12-13 ar (A) respektive 13-14 ar (B) gamla. De bada handelserna ska ha intraffat nagon
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gang mellan 2008-2009. Tilltalad i malet var en man i 40-ars alder som jobbade pa en
restaurang och som vid tva olika tillfallen ska ha forgripit sig pd A och B da de passade
hans barn. For den pastadda valdtakten mot malsagande A fanns emellertid ett

dgonvittne, vilket gor att denna handelse inte kommer berdras narmare.

Malsagande B har beskrivit att de sexuella 6vergreppen borjade med att den tilltalade
kom pa idén om att de alla skulle leka kurragomma tillsammans. Det slutade med att
den tilltalade, hans tva barn och malsaganden befann sig under ticket. Den tilltalade
borjade da slicka pa hennes brost. Senare under kvéllen lade sig den tilltalade bredvid
malsaganden i sangen och stoppade da handen innanfor hennes trosor. Han penetrerade
hennes underliv i nagra sekunder, men sa att det var for trangt. Nar hon kom hem
berattade hon vad som hant for sin mamma och hennes mamma kontaktade da den

tilltalades sambo.

Den tilltalade har bekréaftat att malsaganden agerat barnvakt at hans barn, men fornekat
all form av sexuell kontakt. Han pastar dock att han trodde B, vid tidpunkten for
handelsen, var 15-16 ar gammal. Den tilltalades davarande sambo, hans barn och

malsagandens foraldrar hordes som vittnen i malet.

7.7.2 Domskal och domslut

Hovratten bedomer att malsdgande B berattat om handelsen pa ett kortfattat och icke
detaljerat satt. P& manga fragor har hon svarat att hon inte vet eller att hon inte minns.
Det som malsdgandens mamma berattat i vittnesforhor ger emellertid stod for hennes
berattelse. Hovratten uttrycker dock att vittnesmalet med malsdgandens mamma inte
kan uppvéaga det faktum att malsigandens egen berattelse varit detaljfattig och ger
utrymme for tvivel om vad som intraffat. Malsagande B:s utsaga kan darfor, i forening
med vad som framkommit i 6vrigt, inte laggas till grund for bedomningen. Med andring

av tingsrattens dom frikandes den tilltalade fran atalet.

7.7.3 Tingsrattens fallande dom

Till skillnad fran hovratten bedomde tingsratten malsdgande B:s utsaga som trovardig.
Avgorande tilltro fastes till vittnesmalet fran malsagandens mamma. Tingsratten ansag
det vara stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade fort in fingrar i malsdgandenas

underliv och han domdes darfor for valdtakt mot barn i tva fall.
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7.8 Homosexualitetsmalet — Svea Hovratt B 6121-18

7.8.1 Bakgrund

Malségande i malet var en 13-arig pojke som pastods ha blivit utsatt for valdtakt och
sexuella 6vergrepp av en 24-arig kvinna. Handelserna uppdagades nar malsaganden och
malsagandens syster pratade om homosexualitet. Vissa i slakten trodde att malsaganden
var gay. Malsaganden beréttade da att han precis blivit av med sin oskuld med den

tilltalade som bodde hos dem under helgen.

Enligt malsaganden ska valdtakten och de sexuella 6vergreppen ha skett pa hans rum,
av malsagandens systers kompis, nar flera familjemedlemmar var hemma. Malsaganden
lamnade detaljerade uppgifter om hur Gvergreppen ska ha gatt till och han beréttade
aven att den tilltalade fick orgasm, vilket resulterade i tva flackar pd madrassen. Vid
besudlingarna pa madrassen aterfanns dock inget DNA som kunde knytas till den
tilltalade. Av vittnesmalen framkommer att den tilltalade varit ensam med malsédganden
pa hans rum en viss tid den aktuella dagen da handelserna ska ha intraffat. Dessutom
bekréftar vittnena hur malsaganden agerat efter handelserna och att han sedan dess har

haft svart att sova och darfor fatt medicin mot sémnproblem.

7.8.2 Domskal

I domskalen anger hovréatten att malsaganden lamnat en beréattelse som framstar som
spontan och sjalvupplevd och det framstar inte som att han dverdrivit i sina uppgifter.
Berattelsen har varit detaljerad och logisk. Malsaganden har aven kunnat redogdra for
detaljer p& den tilltalades kropp som endast kan ses dd hon &r naken. Aven om
malsdganden kan ha sett dessa detaljer vid andra tillfallen menar hovrétten att dessa
uppgifter, med viss styrka, talar for att hans berattelse &r sann. Vissa uppgifter som
malsaganden har lamnat framstar, i hovrattens mening, dock inte som rimliga.
Malséganden ska bland annat ha uppgett att hans lillebror, som narvarade i rummet, inte
ska ha markt nagonting. Malséaganden angav aven till en bérjan att han utfort oralsex pa
den tilltalade i ett sammanhang som framstar som sa osannolikt att det kan uteslutas att

det hant. Detta menar hovratten maste paverka hans trovardighet dven i andra delar.

Vid en samlad bedémning av malséagandens trovardighet menar hovratten att berattelsen
i stora delar fortjanar tilltro. Det forekommer dock ett antal svarforklarliga moment som
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gor att hans inte alltigenom kan anses trovérdig. Detta innebar att hans uppgifter kréaver
starkt stod av ovrig aberopad bevisning.

Avsaknaden av DNA gor att den starka stodbevisningen maste pafinnas i vittnenas
uppgifter. Har maste beaktas att inget av vittnena, med egna 6gon, iakttagit vad som ska
ha intraffat. Trots detta bedomer hovrétten att vittnenas uppgifter om malsagandens
efterfoljande reaktioner och beteende ger ett visst stod for att det malsagande beréattat
ska ha intraffat. Sammantaget bedomer darfor hovratten att den &beropade

vittnesbevisningen ger tillrackligt stdd for att laggas till grund for en fallande dom.

7.8.2.1 Den tilltalades alternativa forklaring och domslut

Med hanvisning till NJA 2015 s. 702 p. 22 och 23 framhaller hovréatten att foljden
andock ska bli frikannande om den tilltalades beréattelse och annan bevisning tar sadan
kraft fran bevisfaktan att beviskravet inte langre kan anses uppnatt. | likhet med
malsagandens uppgifter menar hovratten att den tilltalades uppgifter varit detaljerade,
logiska och rimliga. Den tilltalades uppgifter har i dvrigt ett sddant innehall att hennes
trovardighet inte kan anses allmant ifragasatt. Uppgifterna anses darfor ha ett sadant
bevisvarde att de paverkar beddmningen av malsédgandens beréattelse i forening med den

ovriga bevisningen.

Vid en sammanvagd bevisning ansag hovréatten att det inte kan anses stallt utom rimligt
tvivel att den tilltalade begatt de garningar som atalet omfattar. Med andring av

tingsrattens dom frikandes den tilltalade darmed fran ansvar i atalets alla delar.

7.8.3 Tingsrattens fallande dom

Tingsratten har i stora delar resonerat pa samma satt som hovrétten. Till skillnad fran
hovratten bedémde dock tingsratten att den tilltalade, for egen del, &ndrat och anpassat
sina uppgifter i forhallande till utredningen. Detta faktum fick av tingsratten foljden att
hennes uppgifter inte kunde anses ha ett sadant bevisvirde att det paverkade

bedémningen av aklagarens framlagda bevisning. Foljden blev darfor fallande.

7.9 Plastpappamalet — Gota Hovratt B 323-18
7.9.1 Bakgrund

| detta mal har Hovratten domt pa samma satt som i Tingsratten. Med vissa olikheter i
beddmningen har hovrétten dock upprattat sina egna domskal, vilka presenteras nedan.
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Malsagande i malet var en 9 ar gammal flicka som vid tidpunkten for de pastadda
sexuella 6vergreppen ska ha varit 7 ar gammal. Tilltalad var malsdgandens mammas
sambo, som vid tidpunkten for handelsen var 35 ar gammal. Totalt handlade det om tre
fall av valdtakt mot barn dar den tilltalade ska ha stoppat sin hand innanfor
malsagandens trosor och penetrerat hennes underliv med ett finger. Denna sexuella
handling ar med hansyn till krankningens art och allvar jamforlig med samlag. Samtliga
handelser ska ha skett i samband med den tilltalades nattningsrutin, vilket framkommit
genom videoforhor med den malsadgande. Den tilltalade har fornekat samtliga
handlingar och menar att allt & logner. Han bekréftar visserligen att han nattat
malsaganden pa det satt som malsaganden beskrivit genom att lagga sig i samma séng.
Den tilltalade havdar dock att nagra sexuella handlingar aldrig ska ha skett samt att de
aldrig sovit i samma sang. Som bevisning hordes malsagandens mamma och tva andra

vittnen i syfte att styrka malsagandens agerande efter de pastadda handelserna.

7.9.2 Domskal och domslut

| hovrattens domskal anges att varderingen av malsagandens utsaga maste goras med
beaktande av de begransningar som kan foreligga for en nioaring att beddma och
beratta. Malsaganden kunde tydligt och detaljerat beratta om tre separata tillfallen da
den tilltalade tagit pa henne pa ett sitt som hon sjalv upplevt som felaktigt. Trots att
handelserna inte beréattades i kronologisk ordning var malsagandens berattelse lang
levande och logisk. Hon lyckades dessutom halla isar de tre olika tillfallena pa ett
liknande sétt vid samtliga forhor. Det finns dock en uppenbar motségelse i
malsdgandens berattelse avseende tiden for nar en handelse ska ha intraffat. Med
beaktande av att malsaganden ska ha varit 7 ar gammal nar handelsen intraffade anser
hovratten att detta inte & ndgot som kan anses sinka vardet av hennes uppgifter i dvrigt.
Hovratten konstaterar dock att malsagandens uppgifter, endast i begransad omfattning,
gar att kontrollera. Som stdd till malsdagandens utsaga har tre vittnen horts. Ingen av
vittnena har sett nagot med egna Ogon, men samtliga har kunnat bekrafta att

malsaganden berattat om samma tre handelser for dem. Beviskravet kan darmed anses

uppfylit.

Hovratten uttrycker att det, i mal av detta slag, ar svart for en tilltalad att fora nagon
annan motbevisning an malsagandens allmanna trovardighet. Den tilltalade har uppgett

att malsaganden kan hitta pa saker, med hanvisning till tidigare incidenter som inte
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kunnat bevisas. Hovrétten ansag dock att denna uppgift inte forsvagade vardet av den
bevisning som aklagaren aberopat och den tilltalade domdes darfor for samtliga

garningar.

7.10 Ryktesmalet — Gota Hovratt B 181-18
7.10.1 Bakgrund

Hovratten faststaller tingsrattens skuldfraga i sin helhet och domen grundas darfor pa

tingsrattens domskal.

Malsagande i malet var fyra unga pojkar som pastods ha blivit utsatta for olika former
av sexuella overgrepp samt olaga hot av en 57 ar gammal man. Malsagande for
atalspunkten valdtakt mot barn var en 7 & gammal pojke. Under forhér med den 7-ariga
pojken framkom uppgifter om att han ska ha varit ute och lekt pa garden med sina
vanner nar det kom fram en dldre man och fragade om de ville ha godis. Mannen ska
sedan ha stuckit in handen i malsagandens byxor och klamt pa hans rumpa, pa hans kén
och fort in ett finger i analen. En handling som typiskt sett &r att betrakta som en med
samlag jamforbar sexuell handling. 1 samband med detta ska den tilltalade ocksa ha
onanerat, fatt utlésning och torkat bort det med papper. Som stéd till malsdgandens
utsaga halls forhor med en kvinna och med malségandens pappa.

Den tilltalade bekraftar att han varit pa fastigheten och att han ropat till sig barnen, men
fornekar alla anklagelser for brott. Som motbevisning anfor den tilltalade att foraldrarna
till barnen vill tillgodogodra sig skadestand och att handelserna kan hjélpa dem att fa
uppehallstillstand i Sverige. Han anfor &ven att anklagelserna bygger pa

ryktesspridning, ndgot som indirekt d&ven paverkat barnen.

7.10.2 Domskal och domslut

| domskélen anges att malsaganden lamnat en trovardig berattelse om vad som hant.
Malséganden ar endast sju ar gammal och det kan darfor inte forvantas att han helt sjalv
ska kunna lamna en sammanhangande och detaljrik beréttelse. Trots att vissa l&mnade
uppgifter bedomdes som orimliga fanns det inget som talade emot att hans uppgifter om
den tilltalade skulle fortjana tilltro. Aven de bada vittnena, framforallt malsagandens
pappa, gjorde ett trovardigt intryck. Malsagandens uppgift om att det fanns papper i
bilen kunde dessutom styrkas efter genomford teknisk undersokning.
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Innan dom kan meddelas behdver domstolen ta stallning till mdojligheten av att
foraldrarna ska ha hittat pa historier for att vinna fordelar till sig sjalva. Saval tingsratten
som hovrdatten beddmde dock att foréldrarna till barnen snarare varit rddda for att
anmala. Att barnen indirekt skulle ha paverkats av ren ryktesspridning ar ocksa nagot
som domstolen lamnat utan avseende. Barnen har konsekvent redogjort for handelserna
i tva olika polisforhor. Slutsatsen blev darfor att malsagandens beréttelse, i forening

med 6vrig utredning i malet, var tillracklig for att den tilltalade skulle kunna démas.
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8 Rattsfallsanalys

Foljande kapitel utgor ett led i besvarandet av arbetets fragestallning. For att besvara
fragestallningen kommer domskalen och utfallen i avgérandena, presenterade i kapitel
sju ovan, nu att analyseras. Rattsfallen kommer inte bara analyseras var for sig, utan
aven jamforas med varandra. Jamforelsen syftar till att urskilja likheter och skillnader i
hovrétternas bevisvardering och de dértill foljande domsluten. Anledningen till detta ar
att forfattaren, i nastkommande Kkapitel, ska kunna belysa olika typer av
rattssakerhetsproblem som kan uppstad vid domstolens bevisvardering. Avgorandena
fran rattsfallsstudien kommer att analyseras utifran tre identifierade faktorer som
inverkat pa domens utgang; malsagandens bristande formaga att uttrycka sig, betydelsen
av forfluten tid sedan begangen garning och betydelsen av den tilltalades motbevisning.

8.1 Malsagandens bristande formaga att uttrycka sig

8.1.1 SMS-malet

| SMS-malet var omstandigheterna ungefar desamma som i NJA 2017 s. 316.
Malsdganden var 13 ar gammal och diagnostiserad med en lindrig intellektuell
funktionsnedséttning, atypisk autism och ADHD. Dessa funktionshinder gjorde det
svart for malsaganden att kommunicera med forhorsledaren och att i sin berattelse
precisera tid och detaljer. Hovratten ansdg dock att de bifogade SMS:en utgjorde
tillrackligt starkt stod for att konstatera att ndgot hade hant. For att en dom ska bli
fallande maste emellertid aven utredas vad som har hant. Hovrétten uttryckte att en
fallande dom endast kan komma ifrdga da en malsdgandeutsaga, praglad av svarigheter
att uttrycka sig, stods av stark bevisning av annat slag. Malsédgandens utsaga ansags, i

forening med de bifogade SMS:en, utgdra sadan stark bevisning som erfordrades.

Den stora mangden skickade SMS far i sammanhanget anses ha utgjort ett avgérande
element for den fallande domen. Malsaganden uppvisade stora svarigheter att uttrycka
sig, men trots detta var innehallet i utsagan, gallande atalspunkten, sa pass detaljerad att
nagot starkare stod an de aberopade SMS:en inte behévdes. Hovrattens avgérande far
darmed anses ligga i linje med prejudikatet fran NJA 2017 s. 316 om att det &r

innehallet i utsagan som sadant som ska ligga till grund fér domstolens avgorande.
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8.1.2 Overnattningsmalet

| 6vernattningsmalet hade den 11 ar gamla malsdganden svart att beratta en lang,
detaljerad och sammanhallen berattelse. Under forhéren framkom flera olika detaljer
successivt. Trots detta bedomde domstolen att detta ar vad som kan forvantas fran ett
barn i hennes alder. Viktigast for domstolens trovardighetsbedémning verkade vara i
vilken utstrackning flickans beréattelse k&ndes sjélvupplevd. Detta bekréftar att hovratten
aven i detta fall, i enlighet med NJA 2017 s. 316, gjorde ett tydligt avsteg fran det
tidigare anvanda konstanskriteriet. Vad galler domslutet i domen démdes den tilltalade
endast for den handelse som vann direkt stod av ett 6gonvittne. For den handelse dér det
saknades 0Ogonvittne, och dar det endast fanns ett vittne som kunde bekréfta
malsagandens agerande och berattelse, blev foljden friande. En knapphéndig utsaga i
forening med ett vittne som kunnat styrka malsagandens beréattelse och agerande efter

handelsen forklarades av hovratten darmed som otillrackligt.

8.1.3 7-arsmélet

I linje med Svea hovratts avgorande i dvernattningsmalet konstaterade Hovrétten for
nedre Norrland att en knapphéndig utsaga, i forening med vittnen som kan styrka
malsagandens berattelse och reaktion, inte ar tillrackligt for en fallande dom. Aven i
detta mal var malsaganden 11 ar gammal och hade saledes vissa svarigheter att uttrycka
sig. Malsdganden hade dessutom vissa koncentrationssvarigheter och svarigheter att
halla en rod trad, oavsett vad hon berattade om. Trots malsagandens bristande formaga
att uttrycka sig, bedémde hovratten utsagan som trovérdig. Avsaknaden av

individualiserade garningsbeskrivningar ledde emellertid till ett friande domslut.

8.1.4 Hallvaldtakten

| hallvaldtaktsmalet var malsdaganden 14 ar gammal. Precis som i 7-arsmalet och
overnattningsmalet konstaterade hovréatten att en knapphéandig utsaga fran malséaganden
inte kan anses tillracklig i forening med vaga vittnesmal om malsagandens agerande
efter handelsen. Anmarkningsvart var dock att tingsratten gjorde en totalt motsatt
bedémning och ansag malsagandens utsaga vara lang, levande, logisk och darmed, i
forening med Ovrig stoédbevisning, tillrackligt for ett fallande domslut.
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8.1.5 Analys

| samtliga av de ovan beskrivna avgoérandena var malsagandena barn, som av nagon
anledning hade svart att kommunicera. | det ena fallet berodde det pa att malsaganden
var diagnosticerad med en funktionsnedsattning, i det andra fallet pA malsédgandens
alder. I det tredje fallet berodde det pa malsagandens koncentrationssvarigheter och i det
fjarde fallet ponerade hovratten att det berodde pa vad flickan blivit utsatt for. Oavsett
anledning till barnets bristande kommunikationsformaga verkar hovratterna vara
dverens om att nagon typ av starkare stodbevisning kravs for att domen ska kunna bli
fallande. Aven om viss forstaelse visades for barnens svarigheter att uttrycka sig s
indikerade samtliga hovréatter pa att, exempelvis vittnen som kan styrka barnets
beréttelse och agerande efter handelsen, inte ar tillrackligt. En viktig del for malets
utgang verkar namligen vara att malsaganden sjalv kan individualisera och specifikt
beskriva varje begangen garning. Detta visade sig inte minst genom SMS-malet dar
malsdgandens formaga att individualisera handelsen, i kombination med den stora
mangd SMS som skickats mellan malsaganden och den tilltalade ledde till en fallande
dom. | 7-arsmalet friades den tilltalade med anledning av att varken malsaganden eller
vittnena kunde individualisera de begangna garningarna. | detta mal saknades emellertid
annan stodbevisning. | 6vernattningsmalet falldes den tilltalade endast fér den gérning
som kunde styrkas med hjalp av ett 6gonvittne. For de atalspunkter dér det endast fanns
ett vittne som kunde styrka malsdgandens agerande i anslutning till handelsen blev
foljden friande. Aven i hallvaldtakten blev féljden friande pa grund av en knapphandig
utsaga i forening med avsaknad av stark stodbevisning. Detta tyder pa att kravet pa
stodbevisning, till ett barn som uppvisar svarigheter att uttrycka sig, stélls relativt hogt i
praktiken. Hovrattens hogt uppstéllda krav ligger emellertid i linje med Hogsta
domstolens prejudicerande uttalande i NJA 2017 s. 316; Aven om viss hansyn bor tas
till att malsadganden kan ha svarigheter att uttrycka sig, maste nagon starkare form av
stodbevisning kunna styrka malsagandens utsaga.

8.2 Betydelsen av forfluten tid sedan begangen
garning
8.2.1 Kulspetspennmalet

| kulspetspennmalet konstaterade hovratten att den 13-ariga malsaganden, trots en

lattare utvecklingsstérning, lamnat en spontan, levande, tydlig och logisk redogorelse
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for den handelse atalet avsag. Avgorandet resulterade emellertid i ett friande domslut.
Detta med anledning av att malsaganden inte berattat om handelsen for sin omgivning
forran langt senare. Hovratten forklarade att vittnen som ska styrka malsagandens
beréttelse far ett betydligt svagare bevisvarde da malsdganden berattat vad som hant
forst langt senare. Vittnesuppgifterna kunde darmed inte tillmatas sa pass starkt stod att
domen kunde bli féallande. Tingsratten gjorde en motsatt beddmning och tillmatte
vittnesuppgifterna sa starkt stod att foljden blev fallande. Tingsratten tog inte ens upp
fragan om att vittnesuppgifterna skulle vara mindre varda for att de fatt hora

malsagandens berattelse langt efter att handelsen intraffat.

8.2.2 Syskonmalet

| syskonmalet, som meddelades tre manader efter kulspetspennmalet, pastods en 12-arig
flicka blivit utsatt for tre sexuella 6vergrepp vid 8-9 ars alder. | malet hordes &aven
malsagandens syster som vittne da hon vid 9-10 ars alder pastods ha blivit utsatt for
samma sak, av samma man. Hovratten bedomde att malsadganden gjort ett trovardigt
intryck och att hon, med hansyn till sin alder lamnat forhallandevis detaljerade
redogorelser. Aven i detta mal gjorde hovréatten, i enlighet med NJA 2017 s. 316, ett
avsteg fran konstansprincipen. Hovratten framholl dock att det maste beaktas att det
handlar om barn som beréattat om handelser som ska ha intraffat for flera ar sedan. Med
anledning av tiden som forflutit sedan h&ndelserna intréffat, uttryckte hovratten att
uppgifterna maste bedomas med forsiktighet. Trots att vittnet uppgav sig ha hort den
tilltalade ldsa dorren och maélséiganden skrika “sluta, ligg av” ansigs malsdgandens
utsaga inte vara styrkt. Malsagandens utsaga kunde darmed inte laggas till grund for ett
fallande domslut.

8.2.3 Barnvaktsmalet

| barnvaktsmalet pastods tva flickor ha blivit valdtagna i samband med att de suttit
barnvakt at den tilltalades barn nagon gang mellan 2008-2009. For det ena fallet fanns
emellertid ett Ggonvittne, varfor endast det ena fallet blev foremal for redogorelse.
Hovratten bedomde att malsaganden gett ett trovardigt intryck, men att utsagan i flera
delar var detaljfattig. Malsdagandens mamma kunde dock intyga malsédgandens agerande
och beteende efter handelsen. Trots detta ansag hovratten att malsédgande B:s utsaga inte
var tillrdcklig med anledning av att hon inte kunde minnas detaljer. Med &ndring av
tingsrattens dom frikandes darfor den tilltalade fran atalet.
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8.2.4 Analys

| samtliga tre mal lade hovratterna stor vikt vid tiden som forflutit sedan malsaganden
berattat i forhallande till nar handelserna intraffat. Vad som &r anmarkningsvart ar dock
att malsdagandenas utsagor, i alla tre mal, bedéomdes som trovardiga och sjalvupplevda.
De friande domarna blev emellertid en foljd av det ansedda laga vérdet hos den
aberopade stodbevisningen. Hogsta domstolen har emellertid uttalat att en trovardig
utsaga fran ett barn, i forening med vad som forekommit i 6vrigt, kan vara tillrackligt
for en fallande dom. Nagon stédbevisning behover séaledes inte forekomma om det,
baserat pa malsagandens utsaga, kan anses stallt utom rimligt tvivel att brott har begatts.
Gota hovratt uttrycker dock i kulspetspennmalet och i syskonmalet att barnens
malsagandeutsagor, inte ensamma, kan anses utgora tillrackligt starkt bevis for att det
ska anses klarlagt att brott har begatts. Detta med anledning av att det handlar om barn
som berattar om nagot som har hant for langesedan. Gota hovratt ar tydlig med att
stodbevisning som bygger pa vittnesmal, som ska styrka malsédgandens berattelse, inte
ar tillracklig da malsaganden beréttat om handelsen forst langt senare. Detta trots att
malsagandens utsaga, i sig, varit trovardig. Av Gota hovratts avgéranden kan darfor
utlasas att det som stodbevisning, till handelser som har skett for langesedan, kravs
nagot mer an vittnen som kan styrka malsidgandens berattelse. Atminstone nér
malsdganden &r ett barn och utsagan, inte ensam, ar tillrackligt specifik eller
individualiserande. | detta sammanhang uppkommer fragor som; Ska det verkligen
kravas starkare stodbevisning an vittnen som kan beratta om malsadgandens agerande
efter handelsen? Ska utsagornas bevisvérde paverkas av att malsaganden inte beréttat
eller anmalt handelsen forran langt senare trots att det kan finnas flera forklaringar
dartill? Ska mansklig minnesforlust av detaljer behtva innebéra en friande foljd aven
om det finns vittnen som kan styrka och intyga vad som hé&nt? Dessa situationers
inverkan pa rattssakerheten och dess forankring i den rattspsykologiska forskningen
diskuteras ytterligare i nastkommande kapitel.*>°

8.3 Betydelsen av den tilltalades motbevisning

8.3.1 Homosexualitetsmalet

| homosexualitetsmalet ansag hovrétten att malsagandens utsaga i forening med

vittnenas uppgifter om malsdgandens efterfoljande reaktioner och beteende gav

159 Se avsnitt 9.2.3.
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tillrackligt stod for att laggas till grund for en fallande dom. Trots att aklagarens
aberopade bevisning ansags vara tillrackligt stark, blev foljden andock friande da den
tilltalades uppgifter ansags ha ett sadant innehall att hennes innehall inte kunde anses
allmant ifragasatt. Den tilltalades alternativa forklaring kunde enligt hovratten inte
uteslutas och med &andring av tingsrattens dom frikdndes darmed den tilltalade.
Tingsratten bedomde 4 sin sida att den tilltalades uppgifter inte paverkade bedémningen

av aklagarens framlagda uppgifter.

8.3.2 Plastpappamalet

| plastpappamalet var malsaganden 9 ar gammal. Trots att handelserna inte berattades i
kronologisk ordning kunde tre separata handelser, savél fran malsiaganden som fran
vittnena, hallas isér. Precis som hovréatten konstaterat i SMS-malet, 6vernattningsmalet
och 7-arsmalet ar individualisering av varje specifik handelse avgorande for malets
utgang. Hovratten bedémde darfor att malsagandens utsaga, i forening med vittnenas

uppgifter, ansags tillrackligt for ett fallande domslut.

Till skillnad fran Svea hovréatts avgérande i homosexualitetsmalet uttalade Gota hovrétt
att det ar svart for den tilltalade att fora annan motbevisning 4n om malséagandens
allmanna trovardighet i mal av detta slag. | detta sammanhang aktualiseras fragan vad
som avses med “mal av detta slag”. I det aktuella malet lamnade den tilltalade en
berattelse liknande malsagandens, men med den skillnaden att nagra sexuella vergrepp
aldrig ska ha skett. En moéjlig forklaring ar darmed att hovratten asyftar mal dar delar av
handelseforloppet redan &r styrkt och den tilltalades beréttelse inte motbevisar att det
kan ha gatt till sdsom malsaganden beskrivit. | detta mal var det utrett att malsaganden
och den tilltalade legat i samma séng och i homosexualitetsmalet var det endast utrett att
malsaganden och den tilltalade en kort stund befunnit sig i samma rum. Som
motbevisning i forevarande fall uppgav den tilltalade istéllet att malsaganden tidigare
ljugit om saker. Hovrétten beddmde dock denna motbevisning som icke tillracklig och
den tilltalade falldes for valdtakt mot barn.

8.3.3 Ryktesmalet

I ryktesmalet var malsadganden endast 7 ar gammal. Malsaganden lyckades trots sin
unga alder, i forening med aberopad stodbevisning, lagga fram en tillrackligt tillforlitlig

och trovérdig utsaga for att beviskravet skulle anses uppfyllt. Den tilltalade lade dock
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fram motbevisning om att foraldrarna skulle ha startat malet for egen vinning. Den
tilltalade menade dessutom att anklagelserna endast byggde pa ryktesspridning, vilket
indirekt skulle ha paverkat de malsdgande barnen. Hovratten bedémde dock, i likhet
med tingsratten, att denna forklaring inte var hallbar for att andra domstolens syn i

skuldfragan.

8.3.4 Analys

| samtliga tre fall bedémdes malsagandens utsaga som trovardig och tillracklig for en
fallande dom. Vad som kan konstateras vid en genomlasning av ovan redogjorda domar
ar dock att hovrétterna delvis resonerar annorlunda géllande den tilltalades mgjlighet att
framféra  motbevisning. Medan Svea hovrdtt friade den tilltalade i
homosexualitetsmalet, med anledning av att den tilltalades berattelse inte gick att
utesluta, gjorde Gota hovrétt gallande att den tilltalade inte kan ldmna annan
motbevisning dn om den malsiagandens allmanna trovardighet. Detta trots att
omstandigheterna i de bada fallen var liknande. De bada tilltalade medgav att de varit
ensamma med den malsédgande i dennes rum, men bada framférde dven att nagra
sexuella Overgrepp aldrig ska ha skett. Noterbart &ar dock att tingsratten i
homosexualitetsmalet, innan Svea hovratt, forde ett liknande resonemang som Gota
hovritt i plastpappamalet. En forklaring till de olika utgangarna i Svea hovratt och Gota
hovratt kan dock vara att den tilltalade, i homosexualitetsmalet, lamnade en mer
sannolik alternativ forklaring an den tilltalade i plastpappamalet. Vad galler ryktesmalet
och foraldrars paverkan pa barns berattelser skulle detta, rent teoretiskt, kunna vara en
anledning till rimligt tvivel. Det forefaller dock tvivelaktigt att fordldrarna skulle kunna
ha instruerat en sjuaring att beratta sa detaljerat och specifikt i tva lika forhor. Av denna
anledning far Gota hovratts avfardande av den tilltalades motbevisning anses befogat.
Hovratterna far dock anses ha givit en delvis splittrad bild 6ver hur den tilltalades
alternativa forklaring ska beddmas. Detta hdnger samman med problematiken kring
bestdmmandet av beviskravets héjd och hur mycket motbevisning som ska kravas for att

malsagandens utsaga inte langre ska anses tillracklig for att uppfylla beviskravet.
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8.4 Sammanfattande bild av hovréatternas
bevisvardering

Som en introduktion till arbetets avslutande kapitel kommer en kort, sammanfattande
bild av hovratternas bevisvardering i mal gallande valdtakt mot barn fran 2018 att

ges 160

8.4.1 Overspelat konstanskriterium, aven i praktiken

En tydlig likhet i hovratternas bevisvardering var att ingen av hovréatterna lade nagon
vikt vid det tidigare anvanda konstanskriteriet. Att detaljer i barnens beréttelser tillkom
successivt var enligt hovratterna inte nagot problem da det inte visats finnas nagot
vetenskapligt stod for att detta talar emot malséagandens trovardighet. Samtliga hovrétter
tog aven hansyn till barnets bristande férmaga att uttrycka sig, oavsett om svarigheten
hade sin grund i en funktionsnedsattning, en diagnos eller i barnets alder. Att vissa barn
hade svart att beskriva vad som hant i kronologisk ordning och pa ett logiskt och
detaljerat satt var darfor inget som paverkade utsagornas trovardighet i sig. Samtliga
hovrétter har darmed, i denna bemarkelse, efterlevt Hogsta domstolens senast lamnade
prejudikat NJA 2017 s. 316.

8.4.2 Anvandning av trovardighetskriterier fran NJA 2010 s. 671

Forutom att sarskild hansyn kan ha tagits till malsagandens férmaga att uttrycka sig,
behandlades utsagorna pa ett likvardigt satt. 1 sju fall av tio hanvisade hovratterna bade
till NJA 2010 s. 671, NJA 2017 s. 316 och till samtliga trovérdighetskriterier. Undantag

gjordes i syskonmalet, ryktesmalet och i 7-ars malet, vilket redogors for nedan.

| syskonmalet hanvisade hovratten till Hogsta domstolens avgdranden, men inte till
trovardighetskriterierna. Trots att det inte gjordes nagon uttrycklig hanvisning till
Hogsta domstolens kriterier kan i domsk&len utldsas att bevisvarderingen &andock
baserats pa trovardighetskriterierna fran NJA 2010 s. 671. Inte heller i ryktesmalet
gjordes nagon hanvisning till NJA 2010 s. 671 eller till NJA 2017 s. 316. Trots
avsaknad av hanvisning, star det klart att dven Gota hovratt anvande sig av flera av

Hogsta domstolens uppstéllda trovardighetskriterier.

160 Se sammanstéllning av hovratternas domskal och domslut i tabellform i Bilaga B.
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| 7-ars malet hanvisade hovratten varken till Hogsta domstolens tidigare avgoranden
eller till de uppstallda trovardighetskriterierna. Under rubriken allméant om
bevisvarderingen var hovratten dessutom tydlig med att framhava att det rader fri

bevisprévning;

”Det rader fri bevisprévning och darmed finns inte nagra sarskilda och
generella regler om hur bevisvarderingen ska ske i det enskilda fallet.
Hogsta domstolen har ocksa i rattsfallet NJA 2015 s. 702 uttalat att det
inte &r mojligt att ange en modell for bevisvardering som kan tillampas i

alla typer av mal.”

Trots detta uttalande star det, likt i syskonmalet och i ryktesmalet, klart att hovratten
anvande flera av Hogsta domstolens uppstallda trovardighetskriterier i bevisvarderingen

av malsagandens utsaga.

Samtliga utsageanalyser fran hovratterna baserades darmed, oberoende av hanvisning,
pa de trovardighetskriterier som Hogsta domstolen listat upp i NJA 2010 s. 671. Detta
innebar att hovratterna pa ett likartat satt beaktade om barnets berattelse ansags vara,
klar, tydlig, detaljrik, logisk, sasmmanhangande, fri fran motsagelser, felaktigheter och
overdrifter. Nagon enhetlig anvandning eller tolkning av innebdrden hos respektive
kriterium kan daremot inte anses foreligga. Kriterierna kan dock konstateras utgora
grund for hovrétternas bevisvardering av uppgiftslamnarnas utsagor. Anvandningen av

kriterierna individualiseras och anpassas sedan till respektive mal.

8.4.3 Hovratternas domslut och andringsfrekvens

Aven om vissa utsagor priglades av barnens svarigheter att uttrycka sig bedomde
hovratterna samtliga malsadgandeutsagor i de studerade fallen som trovérdiga. Trots
detta blev foljden endast fallande i tre fall av tio. Tingsratten fallde den tilltalade i sju
fall av tio, men hovratten andrade fem &t det friande och en &t det fallande héllet. Den
framsta anledningen till att utfallet i hovréatten blev friande, trots att malsédgandens
utsaga bedomts som trovardig, var att hovratten bedomde den aberopade indirekta
stodbevisningen som icke tillracklig. P4 motsatt satt bedémde tingsratten i hogre

utstrackning den indirekta stodbevisningen som tillracklig.
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Vad som kan konstateras ar att hovratten andrade utfallet i sex av tio mal. Detta
motsvarar en andringsfrekvens pa 60 procent. Aven om detta arbete ar for litet for att
nagra generella statistiska slutsatser ska kunna dras, kan andringsfrekvensen sigas
bekréfta brottsforebyggande radets statistik om att annorlunda bevisvardering ar
anledningen till majoriteten av de domslut som &ndras. | de tio mal som beskrivits har
direkt stodbevisning saknats och domstolen har varit tvungen att fokusera pa
malsagandens utsaga. Hovrattens hdga andringsfrekvens bekraftar darmed hur svart det

ar att gora korrekta bedomningar da ord star mot ord.

8.4.4 Problematiken ligger i diskussionen kring stédbevisning

Trots att ett principiellt krav pa stodbevisning skulle strida mot den grundlaggande
principen om fri bevisprovning verkar hovrétterna vara eniga om att det, i de flesta fall,
kravs nadgon form av stod som kan styrka malsdgandens utsaga. Atminstone nér
malsaganden ar ett barn. Kravet pa stodbevisning blir dessutom stdrre desto svarare
malsdganden har att uttrycka sig och desto mer tid som har forflutit sedan handelsen
intraffade. Det okade kravet pa stodbevisning ar da oberoende av om malsagandens

utsaga anses trovérdig eller inte.

Nar det géller bedomningen av malsdgandens trovardighet har tingsratternas bedémning
i huvudsak varit desamma som hovratternas bedémning. | fem av tio mal har
tingsratterna dock haft en annan syn pa den aberopade stodbevisningens bevisvérde.
Detta ger en indikation pa att rattssakerhetsproblematiken snarare ligger i domstolens
sétt att argumentera kring funktionen och behovet av stodbevisning, an i domstolens
bevisvardering av det malsadgande barnets utsaga. Detta resonemang ar nagot som
kommer att utvecklas ytterligare i ndstkommande kapitel.
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9 Avslutande reflektioner

Arbetets nionde och sista kapitel syftar till att sammanfatta och tydliggdéra svaret pa
arbetets fragestallning; Vilka rattssékerhetsproblem kan uppsta vid bevisvérdering i mal
gallande valdtakt mot barn, da ord star mot ord, och vad kan domstolen gora samt
tanka pa for att dessa faror for rattssakerheten ska kunna hanteras pa ett
tillfredsstallande  satt? For att besvara denna fragestallning kommer ett
rattssakerhetsperspektiv att anldggas pa arbetets tidigare presenterade rattsfallsanalys.
Foljande kapitel kan darmed sagas besta i en vidare utvecklad analys av resultaten fran
rattsfallsanalysen, med argument underbyggda fran tidigare kapitel. For att svaret pa
fragestallningen ska bli sa tillfredsstallande som mdojligt, erfordras saval kunskap om
gallande ratt som kunskap om rattspsykologiska paverkansfaktorer som kan komma att
paverka domstolens bevisvardering. Detta innebar att arbetets bakgrund utgor ett
nodvandigt verktyg i besvarandet av arbetets fragestallning. Efter att ha tydliggjort
svaret pa arbetets fragestallning kommer avslutningsvis slutsatser kring rattssakerheten i
domstolens fria bevisvardering soka dras.

9.1 Rattssdkerhetsproblem

Som tidigare redogjorts kan rattssakerhetsbegreppet delas in i tva centrala moment;
formell rattssakerhet och materiell rattssékerhet. Den materiella rattssakerheten handlar
om rattsskyddet och de garantier som finns for att de rattigheter som lagstiftningen ger
medborgaren ska motsvaras av den praktiska tillampningen. | Sverige upprétthalls den
materiella rattssakerheten bland annat genom att alla individer har méjlighet att fa sin
ratt provad i domstol. Enligt EKMR ska alla manniskor emellertid inte bara ha ratt till
en rattegang, utan till en rattvis sddan. Huruvida en rattegang kan bedomas som réttvis
eller inte &r i sin tur beroende av den formella rattssakerheten. Med den formella
rattssakerheten avses forutsebarhet och de faktiska méjligheterna i det enskilda fallet att
na ett rattvist resultat. Detta innebdr att i de mal dar ord star mot ord, blir domstolens
bevisvardering helt central for beddmandet av i vilken utstrackning formell rattssakerhet

kan anses rada.

For att kunna belysa de materiella och formella rattssékerhetsproblem som kan uppsta
vid domstolens bevisvardering krévs inledningsvis en insikt i de likheter och olikheter

som kan utlasas av domstolens ovan presenterade domskal. Forst da ar det majligt att, i
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linje. med det traditionella réattssékerhetsbegreppet, underséka huruvida lika fall
behandlas lika eller vilka réattssdkerhetsproblem som finns. Den materiella
rattssakerheten, inbegripet ratten till en rattvis rattegang &r, i denna bemarkelse
beroende av den formella réttssdkerheten och forutsebarheten i domstolens
bevisvérdering. Av denna anledning &r det framforallt de formella forutsebarhets- och
rattssékerhetsproblemen kopplade till domstolens bevisvardering som kommer belysas i
det fortsatta. FOrslag kommer dven att ges pa vad domstolen kan gora for att dessa faror

for rattssakerheten ska kunna hanteras pa ett tillfredsstallande satt.

9.1.1 Trovardighetskriteriernas odefinierade inneb6rd

Som tidigare namnts &r domstolen, till f6ljd av den fria bevisprévningen, inte bunden av
Hogsta domstolens avgoranden. Ett avsteg fran HD:s uttalande, gallande krav pa
stodbevisning eller trovardighetsbedomning behdver saledes inte, per automatik,
innebdra ett felaktigt eller réattsosékert avgdrande. Hogsta domstolens avgdéranden kan
dock, i praktiken, ségas vara den viktigaste ledningen for hur underréttsinstanserna ska
bevisvardera och doma. Framforallt nér det géller genomforandet av utsageanalys och
hovratternas trogna anvandning av HD:s uppstéllda trovardighetskriterier.'®* | samtliga
av de tio ovan presenterade rattsfallen bedémdes malsdgandenas utsagor pa ett

likvardigt satt med avstamp i HD:s uppstéllda trovardighetskriterier.

Trots att trovardighetskriterierna har utvecklats och bidragit med flera positiva effekter
har trovérdighetskriteriernas inneb6rd och anvandning blivit utsatta for en hel del kritik
genom aren. Ett problem for den formella rattssakerheten ar bland annat att det inte
finns nagot matt pa vad som avses med respektive kriterium. En berattelse som en
domare exempelvis uppfattar som detaljrik, kan en annan domare uppfatta som
detaljfattig. Problemet ligger darmed inte primért i hur kriterierna ska anvandas nar ett
Kriterium konstaterats  foreligga. Enligt  forfattarens  mening ligger
rattssakerhetsproblematiken snarare i domarnas skilda uppfattningar av vad som avses
med respektive kriterium och ndr de kan anses uppfyllda.

9.1.2 Vissaindivider riskerar att missgynnas mer an andra

Pa grund av att dagens trovardighetskriterier framst ar anpassade efter en vuxen,

verbalbegavad persons férmaga att minnas och beréatta ar det framst individer med en

161 Se avsnitt 8.5.2.
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val utvecklad sprakférmaga som gynnas av domstolens utsageanalys. P4 motsvarande
satt riskerar personer, som av olika skal har en mindre utvecklad férmaga att uttrycka
sig, att missgynnas. Ett barn som pa grund av sin alder och utveckling har svart att
uttrycka sig kan darmed missgynnas i dubbel utstréckning om han/hon dessutom lider
av nagon form av funktionsnedsattning om paverkar den verbala férmagan. Sedan
meddelandet av NJA 2017 s. 316 kan dock en positiv utveckling gallande hovratternas
anpassning av utsageanalysen antydas. Hovrétterna visade sig i storre utstrdckning, &n

162 vara bra pé att ta hansyn till individuella

vad exempelvis Diesen gett uttryck for,
variationer gallande det malsagande barnets verbala och uttryckande férmaga. For att
undvika att personer med mindre utvecklad formaga att uttrycka sig ska missgynnas vid
domstolens trovérdighetsbedémning, ar det nddvéndigt att denna positiva utveckling

haller i sig aven i fortsattningen.

9.1.3 Olika syn pa kravet pa stodbevisning

Nar det géller behovet av stodbevisning till malsagandens utsaga ar asikterna betydligt
mer splittrade &n ndr det galler anvéndningen av trovardighetskriterierna. | tingsratten
falldes den tilltalade i sju fall av tio och i hovrétten falldes den tilltalade i tre fall av tio.
Fem av sex dndrade domslut hade sin grund i annorlunda bevisvardering av den
aberopade stodbevisningen. | alla mal fanns vittnen som kunde styrka malsagandens
berattelse och agerande efter handelsen. Vittnen som kan styrka malsagandens agerande
efter handelsen, ger dock endast ett indirekt stod till aklagarens garningsbeskrivning. |
de beskrivna réttsfallen blev utfallet endast fallande vid de tillfallen da det fanns
nagonting extra utéver den indirekta vittnesstodbevisningen. Hur hogt eller lagt kravet
pa stodbevisning ska stéllas rader det emellertid delade meningar om.

| SMS-malet skrev Svea hovratt att en fallande dom endast kan komma ifraga da en
malsagandeutsaga, praglad av svarigheter att uttrycka sig, stods av stark bevisning av
annat slag. 1 NJA 2017 s. 316 skrevs emellertid att det racker med forhallandevis hoga
krav. Ordet forhallandevis verkar dock vara ett begrepp som hovrétterna, mer eller
mindre, tenderar att atstrama till sarskilt hdga krav. | praktiken kan darmed antydas
finnas ett hogre krav pa stodbevisning dn vad HD gett uttryck for i NJA 1993 s. 616,
NJA 2009 s. 447, NJA 2010 s. 671 och NJA 2017 s. 316. Mot bakgrund av Anneréns
tidigare presenterade studie om ett 6kat krav pa stodbevisning kan dven diskuteras om

162 Se qvsnitt 5.3.2.3.
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det, genom NJA 2017 s. 316, i praktiken tagits ytterligare ett steg i riktning mot ett okat
krav pa stodbevisning. Trots att kravet pa stodbevisning i samtliga studerade mal far
anses hogt stallt, gav hovratterna inte nagon vidare klarhet i hur mycket stodbevisning
som faktiskt kravs for att ett atal, baserat pa malsdgandens utsaga, ska kunna bli
fallande. Argumentation kring funktionen och behovet av stddbevisning fordes istallet
utifran de specifika forutsattningarna i varje individuellt mal. Ett sadant forhallningssatt
medfor & ena sidan majlighet till flexibel bevisvardering och rattssékra avgoranden, a

andra sidan risk for oférutsebar bevisvardering och formellt rattsosakra avgoranden.

9.1.4 Ett differentierat beviskrav

Genom arbetets rattsfallsstudie kan konstateras att beviskravet &r hogt stallt och att det i
praktiken ar mycket svart att basera en fallande dom enbart pa en malsagandes utsaga,
aven om det rent teoretiskt ar mojligt. Det hdga beviskravet utgér dock en viktig del i
tillforsdkrandet av materiell rattssakerhet och ratten att inte behéva bli oskyldigt démd.
En intressant infallsvinkel i sammanhanget ar emellertid Dahlmans och Korths-
Aspegrens studie fran 2018 dar beviskravet i viss man konstaterades vara differentierat
och lagre i valdtaktsmal an i mal om olaga hot. Aven om beviskravet kan upplevas som
hogt stallt i mal gallande barn mot valdtakt, kan det alltsa dndock vara lagre stallt &n for
andra typer av brott. Vart att notera ar dock att Dahlmans och Korths-Aspegrens studie
endast riktade in sig pa valdtaktsmal dar offret var aldre an 15 ar. Beviskravet skulle
darmed bade kunna vara lagre och hagre stallt i mal gallande valdtakt mot barn. Oavsett
hur hogt eller lagt beviskravet ar stallt i forhallande till andra brott, far det viktigaste i
sammanhanget anses vara att beviskravets hojd &r detsamma for samma typ av brott. Att
lika fall ska behandlas lika & en grundldggande forutsattning for ett rattssékert

rattssystem.

9.1.5 Olika hogt stéllt beviskrav i tingsratt och hovratt

Ett rimligt antagande baserat pa rattsfallsstudien ar att beviskravet, generellt sett, &r
hogre stallt 1 hovrétten &n i tingsratten. En av anledningarna till detta kan vara att
hovréattens avgoranden &r av hogre dignitet och att de blir mer medialt
uppméarksammade an domar fran tingsratten. Det ar darfor sannolikt att hovratterna ar
mer mana om att uppratthalla ett hogt beviskrav och sa rattssakra avgoranden som
mojligt. 1 detta sammanhang far inte forglommas att, &ven om malsdganden ger ett

trovardigt intryck och mycket talar for att ett brott har begatts, ska foljden andock bli
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friande om det finns rimligt tvivel om vad som kan ha hént. Enligt forfattarens
uppfattning &r det dock, sett ur ett rattssakerhetsperspektiv, snarare sa att tingsratten har
ett for 1agt stallt beviskrav an att hovratten har ett for hogt stallt beviskrav. En differens
i beviskravet mellan olika instanser kan bidra till en materiell rattssakerhetsproblematik
som inte ar onskvérd. Ett i praktiken lagre tillampat beviskrav strider dessutom mot
grundldggande bevisrattsliga principer. Det forénderliga beviskravet hanger &ven
samman med problematiken i att avgdra huruvida den tilltalades utsaga ar tillracklig for

att motbevisa att det inte langre ar stallt utom rimligt tvivel att brott har begatts.

9.1.6 Nar lang tid passerat mellan handelse och anmalan

En annan fara for rattssakerheten ar om malsaganden, i mal som uppdagas forst en
langre tid efter att de intraffat, missgynnas just pa grund av att lang tid forflutit sedan
handelsen &gt rum. Enligt samtliga hovrétter i réattsfallsstudien hade tidsaspekten en
negativ inverkan pa styrkan hos aberopade utsagor, men vilket stdd vinner detta
pastaende av den rattspsykologiska forskningen? Som Schelin framhallit star det klart
att sdval barns som vuxnas minnesbilder forbleknar Gver tid.!%® Att en lang tid gatt
sedan en viss handelse intréffat behdver dock inte, per automatik, innebara att uppgiften
ar mindre trovardig. Som samtliga hovratter har framhallit blir det emellertid svarare att
bevisa att en viss hdndelse har skett desto l&ngre tid som passerat sedan handelsen &gt
rum. Dels med anledning av barnets forbleknade minne, men ocksa med anledning av

att det blir svarare att hitta och lagga fram stodbevisning.

Hovrétterna lade dessvarre i flera fall vikt vid det faktum att handelserna skett for
langesedan, oberoende av om beréttelserna fran malsédganden och vittnet upplevdes som
trovardiga eller inte. Det far darmed bedémas som sannolikt att utsagor i praktiken
tillmats ett lagre bevisvarde an vanligt da de berattats en lang tid efter att handelsen
intraffat. Denna heuristik ar forvisso, till viss del befogad. Det ska dock inte vara
omajligt att grunda en dom pa en beréttelse om en handelse, enbart for att det skett for
langesedan. Detta ar & andra sidan inte ndgot som nagon av hovratterna gett uttryck for.
Anledningen till att utfallet blev friande i ovan studerade mal, var framforallt att
bevisningen bedomdes som icke tillracklig. Nagra sékra slutsatser av resultatet kan

saledes inte dras, men det kan atminstone sagas foreligga en fara for den formella

163 Se avsnitt 5.1.2.
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rattssakerheten eftersom malsaganden i dessa typer av mal riskerar att missgynnas pa
grund av omstandigheter som de inte alltid sjalva kan styra over.

9.1.7 Nar brottsoffrets agerande far betydelse for bedomningen

Efter en genomlasning av samtliga hovrattsdomar kan det upplevas som att domstolen
har en viss bild av hur ett ”perfekt brottsoffer” ska vara och bér agera. Med ett ”’perfekt
brottsoffer” avses en person som har god verbal formaga och fritt kan beratta om
handelsen pa ett langt och detaljerat satt utan dverdrifter och motsagelser. Brottsoffret
ska helst anmala handelsen direkt efter att den skett och en ldkarundersdékning, samma
dag som valdtakten &gt rum, dr ocksa 6nskvart. Nagot annat som kan hjalpa brottsoffret
pa vagen mot en fallande dom &r om han eller hon varit valdigt ledsen eller upprérd och
beréttat om héndelsen for flera i sin omgivning som sedan kan styrka dennes agerande

och beteende.

Problemet med en forutfattad mening om hur ett brottsoffer bor vara och ska agera ar att
alla ménniskor kan beréatta och reagera valdigt olika da de blir utsatta for olika typer av
avvikande beteenden. Alla barn har till exempel inte lika god verbal formaga. 1 vissa fall
beror det pa barnets alder och utveckling och i andra fall kan det ha sin grund i en
diagnos eller annan funktionsnedséttning. Precis som Granhag skrivit i boken Handbok
I rattspsykologi finns det dessutom alltid en risk for att barn, som blivit utsatta for
sexuella dvergrepp, blir traumatiserade och lider psykologisk och, eller fysisk skada.
Detta ar ndgot som i sin tur kan fa betydelse for barnets berattande och minne. Med
anledning av att barn har en tendens att normalisera de beteenden de blivit utsatta for
kan det aven ta valdigt lang tid innan barnet inser att beteendet han eller hon blir utsatt
for ar fel.®* Detta kan i sin tur innebéra att alla barn inte blir patagligt ledsna eller
berorda i direkt samband med att en viss handelse &gt rum. Det vanligaste ar faktiskt att
barnet inte beréttar vad som hant i omedelbar anslutning till handelsen.%® Med andra
ord finns det flera faktorer och saker som kan paverka hur ett barn agerar samt nar och
hur barnet valjer att beratta for ndgon vuxen vad de varit med om. Det kan darmed
finnas flera forklaringar till att ett barn inte véljer att beratta om en handelse forran langt
senare, nagot som domstolen i storre utstrackning borde ta hansyn till. Om domstolen

vager in egna erfarenheter och anldgger ett vuxenperspektiv pa det malsagande barnets

164 Se avsnitt 5.2.2.
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agerande, utan att ta hansyn till individuella forutsattningar, uppstar stor fara for den
formella rattssakerheten.

9.1.8 Svarigheten att avgora logn eller sanning

Som tidigare konstaterats beror majoriteten av de réattsfall som dndras, i andra instans,
pa att det har gjorts en annorlunda bevisvardering. De ganger da det inte finns nagon
direkt stodbevisning att luta sig tillbaka mot maste domstolen, med hjalp av HD:s
uppstallda trovardighetskriterier, basera sin beddémning pa malsadgandens utsaga.
Manniskor &r i regel valdigt daliga pa att avgora sanningshalten i andra manniskors
beréttelser och beddomningarna blir bara korrekta i omkring 54 procent av fallen.6®
Detta bekrdftar det faktum att ord mot ord-situationer, sett ur ett
rattssakerhetsperspektiv, ar en av de absolut svaraste situationerna att hantera. Nar det
géller sexualbrott ar denna situation dessvarre inte sarskilt ovanlig. Beddmningarna
forenklas inte heller av att det ar ett barn som ar malsagande. Domstolen ar normalt
valdigt dalig pa att bedéma sanningshalten i barns utsagor eftersom den utgar fran en
vuxens persons formaga att uttrycka sig. Barns verbala férmaga kan variera valdigt
mycket beroende pa alder och utveckling. Generellt sett behdver barn Gver 12 ar inte
vara samre pa att uttrycka sig an en vuxen. Det star dock klart att domstolen i hogre
utstrackning &n andra yrkesgrupper har en negativ syn pa barns formaga att beréatta
sanningsenligt.’®” Sveriges hogt uppstéllda krav pa rattssakerhet kan i samverkan med
domstolens negativa syn pa barns formaga att beratta antas leda till att utfallet, da direkt
stodbevisning saknas, i storre utstrackning blir friande an féallande. Detta gar till
exempel att utlasa fran de tio ord mot ord-situationer som tagits upp i detta arbete. Sex
av avgorandena andrades i hovrétten och foljden blev endast féallande i tre fall av tio.
Den hoga andringsfrekvensen far, atminstone i viss man, anses vara ett matt pa en
rattssakerhetsproblematik som symboliserar svarigheten av att avgdra logn eller

sanning.

166 Se avsnitt 1.9.
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9.2 Vad kan domstolen tanka pa for hantera faror for
rattssakerheten pa ett tillfredsstallande satt?

Ovan har flera olika rattssakerhetsproblem, savél materiella som formella, belysts. Men
vad kan domstolen gdra for att hantera dessa faror for rattssakerheten pa ett

tillfredsstéllande satt?

9.2.1 Tydlighet vid anvandning av trovardighetskriterier

For att undvika rattssakerhetsproblem  kopplade till anvandningen av
trovardighetskriterierna bér domstolen vara tydligare med hur kriterierna anvands och
hur de tillampas pa den utsaga som ska bevisvarderas. Detta for att tydliggora vad
domstolen lagger for innebord i respektive kriterium. Det kan dock konstateras att, om
domstolen hade haft en hogre kompetens gallande psykosociala och psykiatriska
bakomliggande forhallanden samt hur detta kan paverka malsagandens utsaga, hade de
ocksa haft en battre forstaelse for olika manniskors satt att agera och uttrycka sig.
Domstolen har emellertid inte tid att fordjupa sig i det individuella barnets verbala
formaga i varje specifikt fall. Av denna anledning ar det extra viktigt att en sakkunnig
inkallas i de fall det &r pakallat. En rimlig utgangspunkt ar da att den sakkunnige
upplyser domstolen om malségandens sociala och uttryckande formaga i forhallande till
de trovérdighetskriterier som domstolen har att beakta. | annat fall finns det risk for en
negativ sarbehandling dar personer med bristande formaga att uttrycka sig muntligen
bedoms pa ett annorlunda sétt, trots att innehallet i utsagan kan vara detsamma. Precis
som Hogsta domstolen har uttryckt ar det innehéllet i utsagan som ska beaktas och inte
sattet som utsagan har lagts fram pa. For att undvika oklarheter maste domstolen

darmed vara tydlig med att visa hur innehallet i utsagan bedéms.

9.2.2 Okad kunskap inom rattspsykologi

Néar det géller anvandandet av trovardighetskriterierna finns idag, precis som Schelin
framfort, ett Okat behov av att Kklyftan mellan domstolens juridiska och
rattspsykologiska kunskaper minskar. Rattspsykologisk och juridisk forskning maste
darfor, i storre utstrackning an tidigare, forskas parallellt sa att basta mojliga
strukturerade metod for bevisvardering kan uppnas. Trovardighetskriterierna maste till
exempel kunna anpassas efter ett barns formaga att beratta, minnas och uttrycka sig.

Dessutom maste domarens erfarenheter kompletteras med rattspsykologisk kunskap,
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bearbetade uppfattningar, kontinuerliga vidareutbildningar och andra kvalitetssékrande
processer. Det gar inte att avgora trovardighet och tillforlitlighet enbart genom att lita pa

sina egna erfarenhetssatser och sunt fornuft.

Om domstolen hade haft mer kunskap om betydelsen av psykosociala och psykiatriska
bakomliggande forhallanden, hade ocksa formagan att arbeta systematiskt okat. Detta
skulle i sin tur innebdra att mojligheterna for att minimera anvéndningen av heuristiker
och generella tumregler hade Okat. Heuristiker tar inte hansyn till individuella
variationer, vilket i sin tur medfor en risk av att domstolen gor en évergripande, generell
och felaktig beddmning. En sadan bedémning &r att likstalla med en holistisk
beddmning, vilket ar betydligt mer réttsosékert d4n en systematisk och genomarbetad

atomistisk beddmning som bidrar till materiell rattssékerhet.

9.2.3 Strukturerad metod for hantering av stodbevisning

Nar det galler bevisvardering av aberopad stodbevisning ar det viktigt att domstolarna
arbetar systematiskt och utgar fran samma beviskrav. En ojamn bevisvardering av
aberopad stodbevisning leder till skeva resultat och rattsosakra avgoranden. En
utvecklad och strukturerad metod for hur stédbevisning ska hanteras och bevisvarderas
ar darfor pakallad ur rattssakerhetssynpunkt. ldag ar praxis relativt oklart vad galler
behovet av stodbevisning till malsagandens utsaga. Ett fortydligande fran HD, gallande
denna oklarhet, hade darfor varit betydelsefullt.

9.2.4 Undvika forutfattade meningar och personliga erfarenheter

For att undvika dventyrande av rattssédkerheten &r det viktigt att domstolen inte faster for
mycket vikt vid det faktum att en héndelse skett for lange sedan. Domaren ska inte
heller lagga in personliga erfarenheter eller varderingar om hur ett brottsoffer ”bor”
agera eller reagera i samband med att denne blivit utsatt for brott. Sadana vérderingar
medfor en fara saval for den materiella som for den formella réttssakerheten. Precis som
Diesen framhallit riskerar ett vuxenperspektiv att aventyra rattssakerheten i
bevisvédrderingen av barnets utsaga. Det &r darfor viktigt att domaren tillagnar sig
relevanta kunskaper pa omradet sa att han eller hon blir medveten om hur till exempel
forfluten tid och, eller traumatiska upplevelser kan paverka det malsagande barnets
utsaga. Domstolen behdver, i 0kad utstrackning, lara sig att separera beddmningar av

tillforlitlighet ~ kopplade  till  personens  minne och  uppfattning  fran
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trovardighetsbedomningen av sjalva utsagan. Forutfattade meningar, baserade pa egna
erfarenheter, om brottsoffrets agerande eller berattande kan leda till saval missvisande

som rattsosékra avgoranden.

9.3 Slutsats

Nagot av det absolut viktigaste med domstolens bevisvardering ar uppratthallandet av
rattssakerhet. Det svenska rattssystemet bygger pa en tanke om Gppenhet, offentlighet
och foérutsebarhet. Ett felaktigt fallande domslut anses vara mycket problematiskt och
den svenska principen lyder; hellre fria an falla.1%® Det hogt stallda beviskravet fungerar
som en slags garanti for uppratthallandet av ett visst matt av materiell rattssakerhet.
Total materiell och formell forutsebarhet ar dock omajligt att uppna. Varje specifikt mal
innehaller en eller flera omstandigheter som pa nagot satt ar saregna och inte kan
likstéllas med tidigare handelser och domar. En enhetlig bevisvarderingsmodell som ska
kunna tillampas pa varje specifikt mal &ar darfor inte mojlig att uppratta. Fri
bevisprovning och fri bevisvardering gor det mojligt for domstolen att anpassa
bevisvarderingen efter omstindigheterna i det specifika malet. Dessutom Okas
mojligheterna att ta hansyn till uppgiftslamnarens férmaga att uttrycka sig. Vad som bor
efterstravas, istéllet for en enhetlig bevisvarderingsmodell, &r en strukturerad metod for
bevisvardering som bygger pa trovardighetskriterier som kan tillampas och anpassas
efter behov. Detta gor att det, trots stor flexibilitet, andock ar majligt att uppna ett visst
matt av forutsebarhet i domstolens bevisvardering. Principer och rattsregler pa omradet
utgor en ram for bevisvarderingen och bidrar med saval forutsebarhet som rattssakerhet.
Med detta sagt innebar det inte att radande trovardighetskriterier inte behover forbéttras
eller utvecklas. For en jamnare rattstillampning far det bland annat anses nodvéndigt att
innebdrden hos respektive kriterium fortydligas. Om trovérdighetskriterierna fortsatter
utvecklas och domstolen gor sig medveten om faror for rattssakerheten far domstolens
nuvarande utsageanalys dock anses som en av de mest rattssakra strukturerade

metoderna.

Den fria bevisprovningen utgor ett viktigt verktyg i arbetet mot sa forutsebara och
rattssakra avgoranden som majligt. Aven om bevisvarderingen ar fri ska den ske
objektivt och med hansyn till radande beviskrav. Nagra andra intressen eller hansyn ska,

av rattssakerhetsskal, inte fa paverka den domande verksamheten. Domaren har en stor

168 Se qvsnitt 2.2.
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frihet under ansvar, genom vilken han eller hon ges stora mojligheter att anpassa sin
bevisvardering till varje specifikt mal. Baserat pa den rattsfallsstudie som genomforts i
detta arbete far den fria bevisprovningen i kombination med det hogt stallda beviskravet
sagas sakerstélla, nagot sa nar, materiellt rattssakra avgoranden i den mening att ingen
ska kunna bli oskyldigt domd och att malsaganden tillforsakras en rattvis rattegang.
Daremot kan den formella réttssdkerheten avseende de faktiska mojligheterna att, for
malsaganden i det enskilda fallet, nd ett rattvist resultat ifragasattas desto mer. Inte
minst med anledning av den hdga andringsfrekvens som uppvisats i hovrétternas
domslut. Domstolen verkar pa flera plan vara oense i vad som ska vara avgorande for
malets utgang och for ett rattvist resultat. En djupare analys av varfor tingsratterna i
storre utstrackning &n hovréatterna hamnade i en fallande slutsats hade varit intressant for

vidare forskning.

Forfattarens uppfattning &r att hovratterna, pa ett liknande satt, anvander den fria
bevisprévningen till att sékerstélla sa rattssakra avgoranden som mojligt. Det far for
inblandade parter anses forutsebart att domstolen, vid sin bevisvérdering, kommer att
utga fran HD:s uppstéllda trovardighetskriterier och darifran anpassa sin bevisvardering
till varje individuellt mal. En vidareutveckling av trovardighetskriterierna far emellertid
anses pakallad. Kriterierna behover, i enlighet med rattspsykologisk forskning, bli béattre
anpassningsbara for bevisvardering av barns utsagor. Nagot annat som skulle
tillférsdkra mer rattssakra avgoranden ar en strukturerad metod géllande domstolens

bevisvardering av aberopad stodbevisning.
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Bilaga A — Urval till rattsfallsstudie

Databas: Karnov
Sokord: Valdtakt mot barn

Samtliga hovrattsdomar fran 1 januari — 31 oktober:

Svea HovR B 6121-18
Svea HovR B 1260-18
Svea HovR B 9134-17

Svea HovR B 3080-18
Svea HovR B 2439-18
Svea HovR B 1848-18
Svea HovR B 11734-17
Svea HovR B 6977-17

Svea HovR B 2676-17
Svea HovR B 6115-18
Svea HovR B 5867-18
Svea HovR B 5331-18
Svea HovR B 5080-18
Svea HovR B 4605-18
Svea HovR B 7355-18
Svea HovR B 7340-18
Svea HovR B 7006-18
Svea HovR B 6762-18
Svea HovR B 6046-18
Svea HovR B 8041-18
Svea HovR B 7120-18
Svea HovR B 5000-17
Svea HovR B 2121-18
Svea HovR B 6405-18

Hovrétten for véstra Sverige B 1325-18
Hovratten for vastra Sverige B 3592-17
Hovrétten for véstra Sverige B 1801-18
Hovratten for vastra Sverige B 1699-18
Hovratten for vastra Sverige B 1429-18
Hovratten for vastra Sverige B 1204-18
Hovratten for vastra Sverige B 5116-17
Hovrétten for véstra Sverige B 3722-18
Hovratten for vastra Sverige B 3286-18
Hovratten for vastra Sverige B 2984-18
Hovratten for vastra Sverige B 2970-18
Hovratten for vastra Sverige B 2834-18
Hovrétten for vastra Sverige B 2420-18
Hovratten for vastra Sverige B 5234-17
Hovrétten for vastra Sverige B 3829-18
Hovratten for vastra Sverige B 4000-18
Hovrétten for vastra Sverige B 4071-18
Hovratten for vastra Sverige B 4201-18
Hovrétten for vastra Sverige B 3666-18

Hovratten for ovre Norrland B 171-18
Hovrétten for 6vre Norrland B 1414-17
Hovratten for ovre Norrland B 284-18

Hovrétten for nedre Norrland B 1019-18
Hovratten for nedre Norrland B 1045-18
Hovrétten for nedre Norrland B 285-18
Hovratten for nedre Norrland B 30-18
Hovrétten for nedre Norrland B 1428-17

Hovratten dver Skane och Blekinge B 2996-17
Hovratten 6ver Skane och Blekinge B 2814-17
Hovréatten 6ver Skane och Blekinge B 999-18

Hovratten 6ver Skane och Blekinge B 2065-18
Hovratten dver Skane och Blekinge B 2094-18
Hovratten 6ver Skane och Blekinge B 391-18

Hovréatten 6ver Skane och Blekinge B 1926-18
Hovratten 6ver Skane och Blekinge B 2005-18
Hovratten dver Skane och Blekinge B 721-18

Hovratten 6ver Skane och Blekinge B 3169-17

Gota HovR B 1086-18
Gota HovR B 458-18
Goéta HovR B 392-18
Gota HovR B 323-18
Gota HovR B 232-18
Gota HovR B 149-18
Gota HovR B 3013-17
Gota HovR B 1175-18
Gota HovR B 1083-18
Goéta HovR B 931-18
Gota HovR B 724-18
Gota HovR B 687-18
Gota HovR B 1635-18
Gota HovR B 1321-18
Gota HovR B 905-18
Gota HovR B 2162-18
Gota HovR B 2048-18
Gota HovR B 3054-17
Gota HovR B 181-18
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Bilaga B — Sammanstalining av

hovrattens domar

Sammanstallning av hovrattens domar

Hinvisning till NJA 2010/2017  Anvindning av trovirdighetskriterier Stédbevisning Andrad dom Fillande dom Orsak
SMS-malet - B 2676-18 X X SMS X X SMS tillriickligt starkt stéd
Oe.m_.jm.n.n:_JMmBm_mﬂ - B 6867-18 X X Reaktionsvittne - - Knapphéndiga uppgifter
7-arsmalet 1414-17 - X Reaktionsvittnen X - Avsaknad av individualisering
Hallvaldtakten 1428-17 X X Reaktionsvittnen X - Knapphindiga uppgifter
Kulspetspennmalet 232-18 X X Reaktionsvittnen X - stédbevisning forsvagad p.g.a. tid
m<mW0:3m_m.ﬁ 905-18 - X Reaktionsvittnen, BUP - - Uppgifter forsvagade p.g.a. tid
Barnvaktsmalet 285-18 X X Reaktionsvittnen X - Detaljfattig utsaga, svag stodbevisning
Homosexualitetsmalet 6121-18 X X Reaktionsvittnen X - Tilltalads forklaring kunde ej uteslutas
Plastpappamalet 323-18 X X Reaktionsvittnen - X Tydlig individualisering av hdandelser
Ryktesmalet 181-18 - X Reaktionsvittnen - X Konsekvent berittelse, starkt stod
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