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Abstract

The differences in levels of taxation around the developed world is a puzzle in many aspects.
What is it that really explains these differences and how is it possible that the citizens of some
countries accept much higher levels of taxation? In this bachelor thesis the institutional
aspects of this question is examined through the lens of how the degree of universalism in the
welfare state might affect the levels of tax acceptant among citizens. In an often sighted
article The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality (Korpi, Palme 1998), it is
argued that universalism increase the support for redistribution through the welfare state. This
theory is tested again in this thesis with new data. It is also tested whether this theory can be
elaborated to also include tax acceptance. The conclusion is dual, there is some evidence that
the original theory by Korpi and Palme still holds, while there is no empirical support
delivered in this analysis that the theory can be expanded to include tax acceptance. Instead
the empirical analysis point towards perceptions on corruption correlating with tax
acceptation. The results also point toward the need of further more qualitative research on

specific states and cultural aspects related to opinions on redistribution and taxation.
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1.Inledning

Det existerar betydande skillnader 1 vélfardsstatens storlek mellan olika utvecklade ldnder,
nagot skillnaderna i de sociala offentliga utgifterna och skattetrycket vittnar om. En kan stilla
sig frdgan vad som skapar dessa skillnader, vad det egentligen &r som gor att de skandinaviska
staterna kan ha ett skattetryck pa omkring 45% - betydligt 6ver OECD genomsnittet pa 34%
(OECD 2018A). Denna uppsats har inte som ambition att siga hur det dr ekonomiskt
funktionellt mojligt att ha ett skattetryck pd 45% av BNP 1 en globaliserad vérld, utan vill
snarare se pa vad det dr som gor att medborgare i1 olika ldnder accepterar olika niva av
skattetryck. De olikheter vi ser globalt bland industrialiserade ldnder visar pd behovet av att

jamfora och forklara dessa betydande skillnader i skattegrad och vélfardens storlek.

Vad det ar som genererar acceptans for skattesystemet och vilja till omférdelning é&r
utgangspunkten for denna uppsats. I uppsatsen anvinds ett institutionellt perspektiv med
fokus pé vilfardsstatens utformning och vilka effekter denna fér for skattevilja och opinionen
kring omfordelning. Det dr en begrdnsad aspekt av vilfardsstatens utformning som star i
centrum for analysen, ndmligen dess grad av universalism. Med universell modell dsyftas det
pa en vilfardsstat dar forsdkringssystem, bidrag och tjdnster omfattar alla medborgare, medan
dess motsats dr en selektiv vélfairdsmodell dér utformningen kénnetecknas av riktade stod for

specifika grupper vilka uppfattas som behévande' (Rothstein 2010 s.31, 194-195).

Vilka effekter en universell eller selektiv modell har pa stodet for omfordelning har varit
foremal for diskussion inom valfardsforskningen. En inflytelserik studie som teoretiserat detta
och argumenterat for fordelar av en mer universell utformning av vélfardsstaten dr Walter
Korpis och Joakim Palmes artikel The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality
(1998)°. I studien identifierar de ett positivt samband mellan en hogre grad av universalism
och vilfardsstatens storlek, ddr en mer universell utformning av vilfardsstaten orsakar en
valfardsstat med storre offentliga sociala utgifter, ofta omtalade som transfereringssystem.
Enligt Korpi och Palme blir den universella vélfardsmodellen storre eftersom den frambringar

Okad acceptans for omfordelning (Korpi & Palme 1998; 5.682 Jacques & Noél 2018 s.81-82).

! Vidare lasning kring begreppen universell och selektiv i del 2.4: Begrepp
% Artikeln har ver 2200 citeringar i olika artiklar pA Google Scholar



Korpi och Palmes artikel kom att sdtta igdng en forskningsdebatt kring dessa orsakssamband.
Fran denna debatt har det uppstatt en rad argument varav en del star i direkt motséttning till
varandra. Samtida vélfardsforskare har kommit att ifrdgasédtta om det verkligen dr sd att
universalistiska vélfardsystem genererar 0kad vilja till omfordelning (Brady, Bostic 2015.

Kenworthy 2011. Marx 2013).

Det foreligger ett visst empiriskt stod for att mer universella vilfardsstater verkar generera
hogre vilja till omférdelning via staten (Korpi, Palme 1998 s.682 Jacques, Noél 2018 s.80-
82). Om en sddan vilja till omfordelning ska omsittas i praktiken krdvs i sin tur skatter. Dirav
kan en dven fraga sig om en hogre grad av universalism ocksa innebdr en hégre acceptans for
beskattning, nigot denna studie dmnar till att ge utokad kunskap kring. Statsvetaren Bo
Rothstein har gett en mgjlig forklaring kring hur skattevilja uppstar vilken gar i linje med
ovanstdende resonemang. Hans forklaring till hur skattevilja uppstar grundas péd en kinsla hos
individen att en far tillbaka det man betalar for. Enligt Rothstein ar diarfér en mer universell
valfardsstat den institutionella utformning som bést lyckas skapa en séddan kdnsla bland
medborgarna (2010 s.190). Med universalism menar Rothstein en vilfard dar alla pa liknande
villkor oberoende av inkomstkategori fir ta del av socialforsdkringssystem och

valfardstjanster utan behovsprovning (2010 s.30).

Att testa det empiriska stodet for sambandet mellan mer universalistiska vilfairdsmodeller och
vilja till omfordelning gors i1 denna uppsats forsta resultatdel. Darefter foljs den forsta
teoriprévande delen upp av en teoriutvecklande del som presenterar empiri och argumenterar
for huruvida det gér att utvidga sambandet mellan universalism och omfordelning till att &ven
innefatta skattevilja. Alltsa testar den andra resultatdelen om mer universella vilfardsstater
dven ger en hogre grad av acceptans for beskattning. Ifall det foreligger ett sddant samband
vore det ett stod till hypotesen® denna uppsats arbetar utifran. Diremot ska detta inte betraktas
som ett forsok att faststélla ett kausalt samband da det saknas mdjlighet att isolera orsak och

verkan.

3 Las del 1.2: Hypotes



1.1 Syfte och fragestillning

Syftet med uppsatsen ér att med ny data fran 2016 testa Korpi och Palmes teori om sambandet
mellan universalism och stod for omfordelning. Dérefter expanderas detta till att &ven prova
hypotesen att det foreligger ett positivt samband mellan graden av universalism och hogre

skattevilja.

Att finna stod for det forsta testet vore ett empiriskt bekrdftande av omfordelningens
paradox®. Detta d& sambandet underbygger tesen att hogre universalism genererar hdgre stod
till omfordelning vilket dr den ursprungliga orsakssambandet Korpi och Palme finner stod for,
men som sedan kommit att bli ifragasatt (Brady, Bostic 2015. Kenworthy 2011. Marx 2013).
Efter denna teori testats dr ndsta steg i uppsatsen att se till mojligheterna att utvidga analysen
och med en teoriutvecklande ambition se ifall omférdelningens paradox dven gér att omsétta i
en skatteviljeanalys. Valet att undersoka skatteviljans samband med graden av universalism i
vélfardsstaten kommer problematiseras och diskuteras lingre fram i texten’. Kortfattat ar
argumentet fOor att testa sambandet mellan skattevilja och universalism att det positiva
sambandet av hur universalism fororsakar 6kad vilja till omfordelning dven resulterar i en
acceptans for beskattning. Till synes foreligger en liknande vilja till omférdelning och
skattevilja eftersom bada verkar paverkas av huruvida det foreligger en kinsla av att en far
négot rittvist tillbaka (Rothstein 2010 s.190. Steinmo 2015 s.7)°. Dirav fir uppsatsen tva

fragestillningar som lyder f6ljande:

- Existerar det ett positivt samband mellan mer universella vdlfdrdsstater och en hogre vilja
till omfordelning bland OECD Idnder?
- Existerar det ett positivt samband mellan mer universella vilfirdsstater och hégre

skattevilja bland OECD linder?

1.2 Hypotes
Det existerar redan en formulerad orsakverkan och teori for den forsta fragestéllningen i

denna uppsats med sambandet mellan mer universella vélfardsstater och en hogre vilja till

* Lis del 2.4:Begrepp for begreppsforklaring av omfordelningens paradox
> Lis del 4.2.3 operationalisering av skattevilja
% Fordjupad argumentation kring detta i del 3.4 “teori om skattevilja”



omfordelning formulerad 1 The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality (Korpi,
Palme 1998). Dérav formuleras det inte en ny hypotes for den forsta fragestéllningen.

Hypotesen formulerad for den andra fragestillningen ar att det foreligger ett positivt samband
mellan en en hogre grad av universalism 1 vélfardsstaten och hogre skattevilja hos

medborgarna.



2.Bakgrund

I denna del av texten ges en generell bakgrundsforstaelse kring olika tolkningar av
valfardsstatens utveckling, samt konsekvenser universalism i vélfardsstaten verkar haft pé
opinionen kring omfordelning. Den forsta delen &r en internationell utblick over
valfardsstatens utveckling medans de tvéa sista delarna fokuserar pa ett svenskt perspektiv
kring hur graden av universalism paverkar vélfardsstaten och medborgarnas stéd for denna.
Det svenska perspektivet viljs eftersom det inom ramen for denna kontext ges utrymme att
redogora for hur universalism 1 valfardsstaten pdverkat ett specifikt land. Valet av Sverige
gors huvudsakligen med motivet av att forfattarens kunskaper ar djupare hér och for att ett

avgransat fall kan ge ett ssmmanhang dér uppsatsens centrala fragor kan stéllas pa sin spets.

2.1 Internationell utblick

Under 1900-talet uppstod en rad dramatiska forandringar i de industrialiserande staterna. Det
skedde ett fundamentalt skifte frin agrart jordbrukssamhélle mot ett allt mer urbant industri-
och tjanstesamhdlle. Parallellt med denna expansion skapad av marknadsekonomin, intraffade
dven en stor expansion av den offentliga sektorn (Kuhnle, Sander 2010 s.69). I Skandinavien
kom detta skifte bland industrialiserade marknadsekonomier bli som allra mest radikalt, med
skattesatser som uppgick till dver 50% av BNP vid 1980-talet (Ekonomifakta 2018). Detta
frén att under det tidiga 1900-talet varit stater med skattesatser pd under 20% (Ekonomifakta
2018). Aven om Skandinavien var exceptionellt skedde liknande hindelseforlopp i alla
utvecklade industrisamhéllen fast i mindre omfattning. Generellt brukar perioden efter andra
varldskriget 1 de industrialiserade staterna anses vara starten for den storskaliga expansionen

av vélfdardsstaten (Nullemier, Kaufmann 2010 s.99-100).

Sedan 1980-talet har vélfardsstatens expansion allt mer kommit att stanna av och ersatts av en
konsolideringsperiod eller retrenchment’ (Nullemier, Kaufmann 2010 s.82: Levy 2010 s.553).
Denna utveckling dr fortsatt omdebatterad inom forskningen, da det &r en komplex verklighet
med olika trender i olika ldnder (Levy 2010 s.559). I OECD lénderna har det pa genomsnitt
inte skett nagon kraftig tillbakagang for vélfardsstaten utan den fortsitter vara en bestdende

del av de moderna industrialiserade samhéllena. Detta trots en oro for att globaliseringen

7 Retrenchment ir ett synsitt som bygger pa en ide om vilfirdsstatens tillbakaging Levy 2010 s.553



skulle orsaka ett race to the bottom med skattekonkurrens vilken skulle komma att urholka
valfardsstaternas skattebas (Obinger, Wagschal. 2010 s.347-348. Rothstein 2010 s.). Denna
oro har inte heller forverkligats om man ser till sociala utgifter (Nullemier, Kaufmann 2010
$.94-95). Retrenchment-synsittet motbevisas ytterligare nir vi ser att skatten som andel av
BNP ér pé en hogre niva 2006 dn 1 1980 pa ett OECD genomsnitt (Obinger, Wagschal. 2010
s.347-348). Det kanske framsta argumentet for att det ska ha skett retrenchment ar att
valfardsstatens utveckling inte anpassats for vixande behov, trots att vélfardsstaten inte har
minskat pa totalen samt att nedskédrningar skett 1 enskilda program (Levy 2010 s.559-560).
Offentliga sociala utgifter kan dven ifragasdttas som maétt pa vilfardens storlek och kvalitet,
eftersom detta kan vara ett missvisande méitt som inte reflekterar utokad vilfard utan kan vara
resultatet av andra skiften i ekonomin. Till exempel kom de sociala offentliga utgifterna att
Oka under Thatchers styre 1 England men detta enbart som ett resultat av 6kande arbetsloshet
(Esping Andersen 1990 s.20). Sammanfattningsvis gar det att se fortsatt betydande variation i
skattegrad och offentliga sociala utgifter mellan stater med vissa utstickare, framforallt de
skandinaviska staterna vilka dven idag har en mer ambitios vélfardspolitik. Utifran olika
landers bestdende skillnader i skattegrad hidmtar denna uppsats sitt syfte, dd den &mnar ge en

utokad forstaelse for vad som orsakar dessa skillnader 1 stod f6r omfordelning och skattevilja.

2.2 Historisk erfarenhet frin Sverige som stodjer omfordelningens paradox

Det har ldnge existerat en praktisk forstdelse for det samband Korpi och Palme kom att
teoretisera 1 1998 med artikeln The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality.
Redan under 1940-talet existerade en debatt bland politiker 1 Sverige for hur utokad
universalism skulle skapa en Okande wvilja till beskattning, storre vélfardsstat och
omfordelning. Iden om detta orsakssamband har i1 Sverige motiverat politiskt beslutsfattande

nagot som denna del &mnar att visa pa.

I efterkrigstidens Sverige debatterades det bland ledande socialdemokrater huruvida
valfardsstaten skulle fortsdtta satsa pa grundliggande minimistdd vilket ditintills varit
Socialminister Gustav Mollers® reformagenda (Johansson 2018 s.214). Drivande for att gi

bortom selektiva nodatgérder och istéllet infora mer allomfattande inkomstrelaterade atgiarder

¥ Socialminister med négra korta avbrott fran 1932 till 1951, dven omtalad som den tyngsta ministern i den
socialdemokratiska regeringen och naturlig eftertrddare till Per Albin Hansson (Johansson 2018 s.113-115)



var framfrallt LO ekonomerna med den nytilltrdde socialministern Gunnar String’ i spetsen
(Fredrick, Scocco 2018. Johannson 2018 s.215-218). De framforde ett flertal argument till att
vilja inféra mer universalistiska reformer 1 vélfardsstaten. Bland annat skulle det skapas en
tydlig arbetslinje med en inkomstbortfallsprincip. Med inférandet av denna princip i1
socialforsdkringssystemet gjordes ersdttningarna mer generdsa for forvirvsarbetande én de
tidigare sma minimistdden for sjuka och arbetslosa. Detta innebar dven att man utformade
system som skulle uppfattas som legitima trots generositet da de var relaterade till en
prestation. Att man skulle utforma mer allomfattande system som ansags komma alla
(fortjanta) till gagn pé ett mer universellt sitt, var centralt for att det skulle anses skapa ett
bredare stod for valfardsstaten samtidigt som man knot sociala réttigheter och forpliktelser till
medborgarskapet (Johansson 2018 s.216, 220). Man strivade efter att skapa en universell
valfardsstat vilken genererade gemensamma intressen hos befolkningen att stodja
programmen (Fredrick, Scocco 2018). Denna strategi har bland annat varit i bruk nir
pensionsreformen ATP utformades universellt for att bilda politiska band mellan
tjdnstemannaklassen och arbetarklassen i en gemensam vilfardsreform, dir man appellerade
till gemensamma l6ntagarintresse (Fredrick, Scocco 2018). En som kommit att lyfta fram
ATP reformens stora inverkan &r ekonombhistorikern Lennart Schon. Han har hdvdat att ATP
reformen dr en av de viktigaste politiska hdndelserna 1 Sveriges moderna historia, da den
gjorde att socialdemokratin fick ett avgorande viljarstod bland tjdnstemin ndgot som kom att

marginalisera den borgerliga oppositionen fram till mitten av 1970-talet (Schon 2011 s.353).

Aven vilfirdsforskaren Gosta Esping Andersen i det inflytelserika verket Three Worlds of
Welfare Capitalism lyfter fram hur den svenska socialdemokratin var pionjdrer 1 att
genomfora en universalistisk “medelklass™” vilfairdsmodell. Enligt Esping Andersen &r det
denna modell som gjort den svenska vilfardsstaten motstdndskraftig mot nedskarningar. Detta
da utformning av breda medelklasslosningar praktiserat framforallt genom inkomstrelaterade

socialerséttningar har skapat stort folkligt stod for den svenska vilfardsstaten (1990 s.69).

Utifran denna svenska historiska kontext lyfts universalistiska utformade valfardsinstitutioner

fram som en modell som genererade stod for omfordelning och partier som drivit

? Socialminister 1951-1955



universalistiska vélfardsreformer, vilket bekriftar tesen Korpi och Palme presenterar i The

Paradox of Redistribution and Strategies of Equality.

2.3 Sverige: ett exempel pa vilfirdsstatens tillbakaging

Bilden av den framgéngsrika universalistiska vélfardsstaten som atnjuter hogt stod kan
didremot kompletteras med en annan mer samtida bild. De senaste 30 &ren har Sverige haft en
tillbakagang 1 vilfardsstatens storlek. Den svenska skattekvoten som andel av BNP har
avsevart minskat frdn en toppnivd pd dryga 50,4% &r 1990 till att 1 2018 ligga pd 44,4%
(Ekonomifakta 2018). Samma monster aterfinns ndr man ser till andel av BNP som gar till
sociala utgifter vilket minskat fran 36% 1990 till 29% &r 2015 (Salonen 2018). Detta visar pa
omfattningen av valfardsstatens tillbakagéng 1 ett specifikt land och att &ven om det existerar
en generell trend av att vilfardsstaten inte minskar kan detta mycket vil vara fallet 1 enskilda
stater. Ddremot har Sverige och de andra ldnderna Esping Andersen klassificerar som
socialdemokratiska vélfardsstater fortsatt en stor vélfardsstat i forhdllande till andra OECD

lander (Arts, Gellisen 2010 s.580-581. Obinger, Wagschal. 2010 s.335-338).

Det finns ett flertal olika forklaringsmodeller for vad som driver en tillbakaging for
valfardsstaten. Allt frdn ekonomiska fordndringar savédl som ideologiska skiften. I denna
uppsats ar det istéllet den institutionella utformningen av vdlfdrdsstaten som stér i centrum,
med utgéngspunkt 1 fragan huruvida viljan att bidraga till vélfardsstaten paverkas av den
institutionella utformningen. Aven om uppsatsen inte har som ambition att forklara vad som
orsakat vilfardsstatens tillbakaging, ger kunskaper kring vad som genererar acceptans for att
finansiera denna ett underlag for en bredare diskussion. For att kunna forklara vad som
orsakar vilfardsstatens tillbakagang behovs en forstaelse for vad som kan forklara stodet for

en sa omfattande vélfardsstat fran forsta borjan.

2.4 Begrepp
Ett antal begrepp inom vilfardsteori kommer nyttjas frekvent i denna uppsats. For att de
mangfasetterade mojligheterna att tolka dessa begrepp olika inte ska skapa fOrvirring é&r

begreppen i behov av tydliga avgriansningar och definiering.

Behovsprovning: Behovsprovning dr niar det sker en prévning av individens behov av
valfardsinsatser. Detta behovet baseras till exempel pa arbetsloshet, att en har en

forvarvsinkomst under en viss grins eller andra si kallade objektiva grunder som gor att



valfardsinstitutionerna bedomer en vara behdvande (Rothstein 2010 s.31). Det svenska

forsorjningsstod ar ett typiskt exempel pa en sddan behovsprovande insats.

Offentliga sociala utgifter: Vilfardsforskare har kommit att anvénda sociala utgifter som ett
matt pd vélfardsstatens storlek (Obinger, Wagschal 2010 s.335). Sociala utgifter kan bestéd av
bade privata och offentliga utgifter. For att enbart méta den offentliga andelen anvénds
begreppet  offentliga sociala utgifter, som innefattar alla omkostnader pé
socialforsdkringssystem och vilfardstjanster. OECDs ofta anvdnda matt pa offentliga sociala
utgifter (SOCX) innefattar nio kategorier vilka kan sdgas sammanfatta vad som pa engelska
inbegrips 1 begreppet: “spending on old age, survivors, incapacity related benefits, health,
family, active labour market programmes, unemployment, housing, and a residual category

which includes spending on social assistance” (Obinger, Wagschal 2010 s.338)

Omfordelningens paradox: En egen svensk omskrivning for teorin “the paradox of
redistribution”. Teori om att universella valfardsstater 4r den mest utjimnande
valfardsmodellen di det &r den modell som skapar bredast stod for omfordelning (Korpi,

Palme 1998).

Selektiv vilfird: En selektiv vélfardsstat utgors huvudsakligen av behovsprévande dtgéarder
(Rothstein 2010 s.31). USA har manga drag som priglar ett selektivt valfardssystem, da
enbart minniskor med en inkomst under en viss grins far rétten till exempelvis

subventionerad sjukforsékring.

Universalism: Universalism definieras aterkommande som franvaro av behovsprovning
(Rothstein 2010 s.31, 194-195). Esping Andersen ger en ndgot mer specificerad definition dar
han beskriver universalism som en vélfard dér alla blir berdttigade samma rattigheter oavsett
marknadsposition (Brady, Bostic 2015 s.273-274). Déremot definieras universalismen oftast
negativt, det vill sdga att snarare dn att definiera vad den dr, definierar man vad den inte é&r,
namligen franvaron av behovsprovning i vilfarden (Jacques och No€l 2018 s.75). Dirav kan
det vara svart att definiera exakt vad det ar for nagot till trots att det dr en av de mest centrala
begreppen inom vilfardsliteraturen. Universalism kan ta sig praktiskt utryck genom att alla
medborgare innefattas i1 en statlig sjukforsdkring utan hinsyn till vilken képkraft individen har

av att sjalv kunna tillgodogora sig en sjukforsékring.



3. Teori

Denna del bestar av en litteraturgenomgang dér det forst presenteras tre olika artiklars synsatt
och empiriska fynd kring teorin om omfordelningens paradox. Direfter anviands tva artiklar
for att ge en utdkad forstaelse for vad som genererar skattevilja och som presenterar olika
tolkningar pa vad som gor at skattevilja dr svart att forstd sig pa. Resultat och slutsatser 1
artiklarna kommer sedan konsumeras och testas i arbetet med att genomfora uppsatsens

analys.

3.1 Omfordelningens paradox

Walter Korpi och Joakim Palmes artikel The Paradox of Redistribution and Strategies of
Equality, som redan blivit ondmnd, dr ett centralt verk i forstaelsen for det orsakssamband
som lyfts och kommer prévas 1 denna uppsats. Ndmligen hur graden av universalism kan
sdgas paverka viljan till omfordelning. I deras artikel ldggs det fram en argumentation kring
tre faktorer de hiavdar blivit negligerade av foresprakare for selektiva vélfardsétgarder men
sdgs vara centrala 1 att forstd vilken fordelning som kan uppsta. 1) The size of redistributive
budgets is not fixed but reflects the structure of welfare state institutions. (2) A trade-off exists
between the degree of low-income targeting and the size of redistributive budgets. (3)
Outcomes of market-based distribution are often more unequal than those of earnings-related
social insurance programs” (1998 s.661). Med dessa tre faktorer vill Korpi och Palme visa
hur selektiva transfereringssystem kan ha en hog omfordelning per krona. Daremot blir den
positiva omfordelande effekten reducerad di den totala omfordelande budgeten minskar med

mer selektiva insatser for ldginkomsttagare.

De argumenterar istdllet med ett visst empiriskt stod for att universella transfereringssystem
har en storre positiv fordelningseffekt for de med ldgst inkomster. Anledningen till att
fordelningen skulle vara mer gynnsam for ldginkomsttagare i den mer universella modellen &r
att denna genererar en storre vilfardsstat. Detta eftersom de finner empiri som stddjer att det
ar just storleken pd vélfarden och omfordelningen som &r den faktorn som genererar storst
fattigdomsreduktion (Korpi, Palme 1998 s.676-679). En mekanism som gor fordelningen
jamnare med inkomstrelaterade och universella socialforsdkringssystem ér att dessa minskar
efterfrigan pa privata forsdkringar bland rikare inkomstgrupper. Eftersom de privata
forsdkringarna har en mer ojamlik fordelning dn de offentliga blir den universella modellen pa

totalen mer jadmlik &n den selektiva modellen. Detta till trots att en universell modell skapar en
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mindre progressiv fordelning per krona i1 forhallande till riktade stod for fattiga. Detta
exemplifierar Korpi och Palme med en jamforelse mellan pensionssystemen 1 OECD ldnderna
dar ett liknande monster aterfinns av att de lander med inkomstrelaterade pensionssystem med
varierande stod beroende pa forvarvsinkomst genererar hogre jamlikhet bland dldre dn de dér
alla far ett minimistdd eller dir man enbart ger riktade stod. Detta eftersom hdg- och
medelinkomsttagare 1 de selektiva pensionssystemen inforskaffar sig privat pensionskapital
vilket genererar en pa totalen mer ojamlik fordelning @n de inkomstrelaterade offentliga

systemen (1998 s.678-681).

Forklaringen Korpi och Palme anger till varfor mer universella vélfardsstater ar storre i
storlek dn selektiva ar att de universella institutionerna genererar viljarkoalitioner av medel-
och laginkomsttagare som har direkta intressen av att forbéttra kvalitén av den offentliga
valfairden som bada grupper drar fordel av. Detta medans den politiska logiken 1 en mer
selektiv modell blir en annan didr hdg- och medelinkomsttagare allierar sig mot
laginkomsttagare for att minimera vélfardsstatens omfordelning. Korpi och Palme ser denna
mekanismen som den stora negative foljden av selektiva system, d& de alltid stér infor en risk
att bli mindre, vilket minimerar omfordelningens storlek trots att modellen ma ha hogre
progressivitet per omfordelad krona (Korpi, Palme 1998 5.663-679). Detta leder Walter Korpi
och Joakim Palme till att fororda en biblisk Matteus-princip'® av att ge mer i totala siffror till
hoginkomsttagare (inkomstrelaterade forsdkringar) med begriansade fattighjilp, istillet for en
Robin Hood princip ddr man tar frdn den rike och ger till den fattige (Korpi, Palme 1998
s.683).

3.2 Kritik mot omfordelningens paradox

I samtida forskning har det framf6rts en hel del kritik mot Korpi och Palmes teori. Inte minst
av David Brady och Amie Bostic 1 artikeln Paradoxes of Social Policy: Welfare Transfers,
Relative Poverty, and Redistribution Preferences fran 2015 — hela 17 ér efter Korpi och
Palmes artikel publicerades. I denna nya studie har antalet ldander som undersoks utvidgats

och den data de hdmtar information fran fOrbéttrats avsevart dd de har tillging till

> Var och en som har, han skall &, och det i 6verfléd, men den som inte har, frdn honom skall tas ocksd det
han har” - Matteusevangeliet 25.29 Eftersom Matteus-principen bygger pa att de rika bara blir rikare medans
den fattige blir annu fattigare gar det att ifrdgasétta denna liknelse. Det finns lite som tyder pa att detta ar vad
Korpi och Palme syftar pa, d& de bada tinker att deras strategi ska vara den mest utjimnande principen. Kanske
har de ej lést bibeln sé noga.
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individbaserad data fran International Social Survey Program (ISSP) (Brady, Bostic 2015
$.269-270). I artikeln slér de bland annat fast att sambandet mellan universalism och vilja till
omfordelning inte ldngre gar att finna empiriskt stod for. Snarare finner de empiri som stodjer
det motsatta orsakssambandet av att mer selektiva vilfardsstater atnjuter ett hogre stod for
omfordelning (Brady, Bostic 2015 s.281). Brady och Bostic finner inte heller stéd for Korpi
och Palmes teori att mer universella vilfardsstater &atnjuter hogre folkligt stod for
omfordelning. Snarare finner de dven hdr stod for det motsatta, att mer selektiva
valfardsregimer med riktade atgirder till fattiga uppnér hogre stod, samt att det kan foreligga
ett samband av att selektiva vélfardsstater tenderar att vara storre (2015 s.290). Daremot
avskriver de inte alla samband 1 Korpi och Palmes teori da de bekréftar att hog fattigdom é&r
negativt korrelerat med storleken pa vilfardsstaten. Brady och Bostics slutsats blir ett
ifragasittande av Korpi och Palmes ide om hur institutioner skapar viljarkoalitioner for

omfordelning vilka 1 sin tur skulle generera stod at storre valfardsstater.

I brist pa andra forklaringar skapas ett pussel av vad som egentligen fororsakar storre
valfardsstater och vad som kan upprétthalla dess fortroende. I Korpi och Palmes forklaring
fororsakades en storre vélfardsstat av ett institutionellt arrangemang som understodjer denna
och ger ett folkligt stod at omfordelning. Brady och Bostic anger en alternativ
forklaringsmetod ndr de ndrmar sig frdgan om viljarkoalitioner och Korpi och Palmes
orsakssamband. Dels hidvdar de att det kan foreligga en non-complementarity paradox dér det
antas inte finnas ett samband mellan den faktiska omfordelningen och &sikterna kring
omfordelning. Till exempel anges det att Spanien, Israel och Sydafrika har opinioner som é&r
for omfordelning medans den faktiska omfordelningen dr liten och fattigdomen utbredd.
Samma monster aterfinns 1 ldnder med en faktisk hog omfordelning och 1ag fattigdom dar vi
ser varierande grad av stod for omfordelning, exemplifierat med Sverige, Danmark och
Slovenien (2015 s.291). Det verkar alltsd inte alltid vara ett samband mellan opinionen kring

omfordelning och den faktiska omfordelningen i samhéllet.

Brady och Bostic presenterar dven en andra hypotes med the undermining paradox vilken
grundar sig pd det positiva sambandet de funnit mellan vilfardsstatens storlek och riktade
atgirder till laginkomsttagare. De pekar pa en orsakverkan dir en vixande vilfardsstat sker
samtidigt som de riktade atgdrderna till laginkomsttagare vixer vilket 1 sin tur skapar en
kontraproduktiv dynamik som pa lang sikt underminerar stodet for vélfardsstaten. Detta kan
anses vara fallet da det fortsatt existerar stod &t tesen att laginkomsttagarfokus i vilfarden

minskar stodet for omfordelning (2015 s.291).
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Graf: Modell 6ver hur graden av riktade dtgdrder till ldginkomsttagare (Low-income
concentration) paverkar stodet for omfordelning negativt (Support for redistribution) (Brady,
Bostic 2015 s.287).

Brady och Bostics undersdkning utgar inte fran att Korpi och Palmes empiri fran 1998 skulle
vara felaktig men deras egna studie pekar pé att sambandet de observerade den gangen verkar
forsvunnit med tiden. Slutsatsen de kommer till dr att delar av omfordelningens paradox
fortsatt ar aktuell, framforallt pastdendet att storleken pa vélfardsstatens transfereringar dr den
mest omfordelade och viktigaste faktorn kring fattigdomsreduktion. Daremot blir sambandet
mellan vilfardsinstitutionellt arrangemang och stod for omfordelning hart ifragasatt av Brady

och Bostic (2015 s. 291).

3.3 Fornyat stod for omfordelningens paradox

Tva forskare som ifragasitter den samtida kritiken mot Korpi och Palmes teori &r Olivier
Jacques och Alain Noé€l, med deras artikel The case for welfare state universalism, or the
lasting relevance of the paradox of redistribution (2018). Jacques och Noéls argument mot
den samtida kritiken baseras inte pa ett ifragasittande av dessa forskares slutsatser fran den
empirin de lagt fram utan de vill snarare peka pa att det empiriska resultatet blivit ett annat
med en ny operationalisering. Tidigare har savdl Korpi och Palme som deras kritiker anvént

samma operationalisering av universalism.
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Jacques och Noél ifragasitter denna operationalisering och testar aterigen ifall det foreligger
empiriskt stod at den centrala delen av teorin kring omfordelningens paradox, ndmligen hur
en universell vélfardsstat samvarierar med en storre omfordelande stat. Jacques och Noéls
kritik mot just operationaliseringen bygger pa att denna fokuserar pd fordelningsutfallet och
inte pd den institutionella utformningen av vilfardsstaten. Forskarna illustrerar vad de
betraktar som problemet med den tidigare anvidnda operationaliseringen genom att lyfta fram
att en atgird som institutionellt &r universell, sa som till exempel barnbidraget, kan f4 en
fordelningsprofil som huvudsakligen tillfaller laginkomsttagare ifall denna grupp 1 hogre grad
skaffar barn. Detta gor att universella vilfardsstater kan framstd som mer selektiva én de
egentligen &r, baserat pa deras omfordelande utfall. De argumenterar for att detta ger en
felaktig operationalisering av universalism, d& universalism enligt forfattarna maste ses fran
ett institutionellt perspektiv (2018 s.74-76). Deras egna operationalisering och maétt pa
universalism utgér fran tva parametrar, dels hur stor del av budgeten som gér till atgarder med
selektiv respektive universell karaktir, dels ett matt pd hur stor andel av de sociala utgifterna

som kommer fran privata respektive offentliga medel (Jacques, No€l 2018 s.75).

Resultatet 1 deras undersokning visar pad hur det fortsatt existerar stod for det positiva
sambandet mellan mer universella valfardsstater och storleken pa vélfardsstaten (Jacques,
Noél 2018 s.80). Darmed betraktar Jacques och Noél att det fortsatt existerar ett robust
empiriskt stod for Korpi och Palmes teori, forutsatt att det gors en reviderad

operationalisering.

Deras slutsatser angaende sambandet mellan stod for omférdelning och en mer universalistisk
valfardsmodell dr ddremot mer splittrad. De finner ett samband mellan vilja till omfordelning
och universalism med en riktningskoeftficient pa 0,46. Daremot &r signifikansen pa 0,1 niva,
vilket dr en signifikans som ofta anges vara for lag for att anvindas som bevis (Kdorner,
Wahlgren 2015 s.200). Det dr helt enkelt for hog sannolikhet att detta sambands resultat &r
felaktiga dé det helst inte ska vara en signifikans pa over 0,05, det vill sédga inte ha en risk att
ha fel pé 6ver 5%. Diaremot vill Jacques och Noél papeka att om man undantar Danmark fran
materialet sa existerar det ett starkt samband med en riktningskoefficient pa r=0,72 (2018
s.80-81). Att vélja bort linder som innefattar i en analys dr ett ovetenskapligt sitt att
presentera fakta om man ska sidga nagot generellt om alla utvecklade ldnder. Nér vi plockat
bort linder som avviker fran vért pastidda samband, kan man dérav frdga sig om detta gar att
presentera som vetenskapliga bevis. Darfor gar det inte att dra ndgon annan slutsats dn att

sambandet mellan stdd for omfordelning och graden av universalism i1 vilfardsmodellen
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fortsatt bara dr delvis bekréiftad med Jacques och Noéls studie, da sannolikheten for att deras

samband ar fel &r relativt hog (med 0,1 signifikans).
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Graf: Korrelationen mellan den beroende variabeln stod for omférdelning och den oberoende

variabeln universalism index. Fran Jacques och Noél (2018)

3.4 Forskning kring skattevilja

Denna uppsats har ambitionen att undersoka samband mellan skattevilja och universalism for
att testa om liknande mekanismer foreligger mellan dessa variabler som i1 de undersokningar
dir man sett pd sambandet mellan omf6érdelning och universalism. Darav kommer det dven
konsumeras en litteratur vilken ser till just skatteviljan. Detta med motivet av att ge ett
teoretiskt perspektiv pa skattevilja samt ytterligare diskutera och problematisera begreppet
och forsoka fdnga vilka andra variabler som kan tidnkas paverka skatteviljan utover just
graden av universalism. Genom en tidigare litteratur kring skattevilja fingas det upp viktiga
kontrollvariabler vilka kréavs for att forsoka isolera for skensamband i regressionsanalysen. Ett
forskningsprojekt denna uppsats konsumerar och forhaller sig till & Sven Steinmos projekt

Willing to pay.

I Steinmos text Political institutions and experimental methods (2015) fran projektet Willing
to pay ges en bred oversikt for de forklaringar som anses ange vad som skapar en vilja att
betala skatt. En d&terkommande forklaring bland studier pa detta omrade ér en upplevd kénsla

av att man far en rittvis utdelning tillbaka fran staten (Steinmo 2015 s.7). Steinmo lyfter fram
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en studie fran Svallfors och Edlund vilka pekar pa att svenskars hogre vilja att betala skatt
gentemot italienare och amerikaner kan bero pé att Svenskar uppfattar att de far mer for sina
skattepengar dn vad det befolkningen fran Italien och USA gor (2015 s.8). Det ldggs dven
fram en rad andra faktorer som kan pédverka skatteviljan. Steinmo lyfter hdr fram den
framstaende ekonomen James Alm, som sammanfattar de fyra viktigaste faktorer kring
skattevilja som A) Den uppfattade graden av O&vervakning paverkar viljan att folja
skatteregler; B) Skattetrycket kan paverka skatteviljan (samt uppfattningar kring hur rattvist
detta finansieringssystem é&r); C) Graden av komplexitet 1 skattesystemet paverkar

fogligheten; och D) Legitimiteten bakom de institutioner som byggt skattesystemet (2015 s.8).

Dessa fyra faktorer kring skattevilja presenterat av Alm, innefattar ddremot inte att vad man
far tillbaka fran skatten skulle vara en avgorande faktor men é&r inte hellre direkt motstridande
till en sadan forklaringsmodell. Teorin att medborgares upplevda kénsla av att de far en rattvis
summa tillbaka av staten vilken Svallfors och Edlund fort fram &r i sin tur en forklaring som
ligger ndra Rothsteins teori pa samma dmne. Rothstein anger ett orsakssamband av att en
upplevd kénsla av att man far en rittvis summa tillbaka av staten leder till 6kad acceptans for
beskattning och for valfardsstaten. Rothstein hdvdar dven att den wuniversalistiska
valfardsstaten bést alstrar denna kinsla (2010 s.190-191). Steinmo har daremot inte nidgon
forklaring till vilken vilfirdsmodell som bést alstrar en sddan kinsla, forutom att han
omndmner att vad denna rittvisa dr for nagot varierar beroende pa kulturell kontext (2015 s.7-

8).

Steinmos artikel redogér for en rad variabler som kan lyftas fram som viktiga
kontrollvariabler 1 regressionsanalysen for att forsoka isolera den mdjliga effekt just
universalismen har pa skatteviljan. En variabel Steinmo lyfter fram, och anvédnds som
kontrollvariabel 1 uppsatsens statistiska analys, &r den mojliga negativa effekt upplevelsen av
korruption kan ha for skatteviljan (2015 s.6). Aven tva variabler fran Alm, det nuvarande

skattetrycket och legitimiteten for institutionerna, blir inkorporerade som kontrollvariabler.

3.5 Problem med att se till skattevilja

Det existerar en rad andra mojliga problem med att undersoka skattevilja, inte minst fingas en
sddan dimension av Larry M. Bartels artikel Homer Gets a Tax Cut: Inequality and Public
Policy in the American Mind (2005). Hér lyfts det fram hur den allmadnna opinionen kan sakna

en vélinformerad hallning och dérfor tycka motstridiga saker samtidigt 1 skattepolitik. I

16



Bartels fall undersoker han opinionen och befolkningens tankar kring Bush-administrationens
tva stora skattesdnkningar 2001 och 2003. I denna artikel drar han slutsatsen att befolkningen
bade saknar information kring skattepolitik generellt och att befolkningens egna uppfattningar
ar motstridiga (Bartel 2005 s.21). Bartels text beskriver hur befolkningen enligt en rad
undersokningar, savédl enkédtundersokningar och djupintervjuer, bade é&r for dessa
skattesdnkningar vilka huvudsakligen gar till de allra rikaste, samtidigt som de &r for en
minskande ojamlikhet i USA. Svar Bartel tolkar som ytterst oférenliga. I Bartels analys ér
detta ett resultat av att respondenterna inte drar tillrickliga kopplingar mellan politiska beslut
och den egna samhillstillvaron samt deras bristande kunskap (Bartel 2005 s.25). Bartels
slutsats mojliggor att befolkningens hallning till skatter inte behover reflektera deras syn pa

varken omfordelning eller deras vilja att finansiera offentliga dtagande.

Bartels slutsatser angdende den amerikanska opinionens forhallande till asikter kring skatter
kan nidrmast betraktas som en mothypotes till den hypotes och orsakssamband denna uppsats
arbetar med att testa. Utifran Bartels synsitt kan sambandet mellan skattevilja och graden av
universalism bidraga till att opinionen for omfordelning inte maste materialisera sig i
befolkningens syn pa skattepolitik. Detta synsédtt kan dven vara en mojlig forklaring till en

frinvaro av ett samband mellan universalism och skattevilja.
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4. Metod och material

I denna del redogors det for uppsatsens statistiska metod del 4.1, avgridnsningar del 4.2,
material del 4.3, samt vilka variabler som anvédnds i den statistiska analysen och dessa
variablers operationalisering del 4.3. Utdver att operationalisera variablerna redogors det dven

for vilka databaser de ar hdmtade fran i del 4.3.

4.1 Statistisk metod

Den statistiska analysen genomfors i statistikprogrammen Stata och SPSS. Stata anvénds
huvudsakligen da sammanslagning av olika dataset ar praktiskt enkelt i programmet. Metoden
som anvidnds 1 denna uppsats dr en statistisk analys baserad pd linjar regression.
Regressionsanalys anvinds di det &r stora médngder information som ska hanteras och den
formar se samband som kan vara svéra for det blotta dgat eller med en annan mer kvalitativ
analys att se. Regression ar dven ett kraftfullt verktyg for att kunna sdga nagot om riktningen
for sambandet och om dessa resultat dr forenliga med de hypotesen uppsatsen presenterar. Det
ar dven centralt att testa signifikansen fOr att sdga ndgot om resultaten uppnar en tillrackligt
hog sannolikhet for att kunna accepteras. Alla resultat med en signifikans pa 6ver 0,05
kommer inte heller att accepteras da det finnas en for stor risk att dessa resultat ska betraktas
som felaktiga. Valet av >0,05 signifikans gors da detta &r konvention (Korner, Wahlgren 2015
s.200).

Utdver att genomfora regression med enbart beroende och oberoende variabel, gors dven
multipla regressioner dér ett flertal relevanta variabler testas samtidigt for att forsoka isolera
den oberoende och beroende variabeln. Detta eftersom dessa kontrollvariabler i tidigare
forskning knutits till att pAverka sambandet mellan beroende- och oberoendevariabel'', for att
isolera att det inte dr dessa variabler som orsakar skillnaden genom ett sd kallade
skensamband. Detta blir ett tillvigagingsitt for att forsoka ta hinsyn at dessa
kontrollvariablers effekt i den statistiska analysen. D& vi formodligen har ytterligare okdnda
variabler vi inte kan ta hdnsyn till kommer vi inte kunna sédga med sidkerhet att vi lyckas fanga
sambandet mellan beroende och oberoende variabel och dirmed inte heller fanga ett

kausalitetssamband.

'K ontrollvariablerna redovisas i delarna 4.3.4 till 4.3.7
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4.2 Avgriansningar

Denna uppsats syfte dr att testa tvd samband. Forst om det foreligger fortsatt stod for
sambandet mellan hur universalism skapar hogre stod for omfordelning, det andra &r om det
foreligger ett positivt samband dir en hogre grad av universalism 1 vélfardsstaten samvarierar
med en hogre skattevilja hos medborgarna. Stod at det andra sambandet hade i sin tur
understott uppsatsens hypotes att hogre grad av universalism fororsakar hogre skattevilja.
Dessa tvd samband kommer undersdkas inom ramen for utvecklade demokratiska stater
eftersom det existerar god empiri att tillgad over dessa stater och dven dr samma underlag av
stater Korpi och Palme ursprungligen baserat sin teori pa. Andra artiklar som sedan kommit
att testa Korpi och Palmes samband har ocksa utgatt frdn utvecklade stater men till viss mén
aven kommit att inkludera utvecklingslédnder (Brady, Bostic 2015. Jacques, Noél, 2017).

De stater som innefattas i denna uppsats material dr de stater som aterfinns 1 International
social survey program (ISSP) Role on Government undersokning fran 2016 och overlappar
med de stater som innefattas i Jacques och Noéls index 6ver olika staters grad av universalism
(2018). Foljande stater aterfinns i bade ISSPs undersokning och i Indexet frén Jaques och
Noéls, och kommer innefattas i denna uppsats statistiska analys: Australien, Belgien,
Danmark, Finland, Frankrike, Japan, Norge, Nya Zealand, Schweiz, Spanien, Storbritannien,

Sverige, Tyskland, USA.

Staterna dr alla utvecklade ekonomier och demokratier. Utifrdn Esping Andersens
klassificering, tillhor de ddremot olika vélfardsregimer med varierande grad av universalism.
Detta mojliggor forsok att se om denna variation 1 den oberoende variabeln resulterar 1 ett
samband av att dessa stater skiljer sig at angdende deras medborgares skattevilja och vilja till
omfordelning. Utifran Esping Andersens klassificering av de olika vélfairdsmodellerna tillhor
Australien, Nya Zealand, Storbritannien och USA den anglosaxiska liberala modellen.
Belgien, Frankrike, Tyskland, Spanien och Schweiz tillhér den kontinentala konservativa,
medans Danmark, Finland, Norge och Sverige tillhor den nordiska socialdemokratiska. Japan
tillhér en Ovrig grupp som inte innefattas i Esping Andersens ursprungliga indelning (Arts,

Gelissen 2010 s.572. Esping Andersen 1990 s.58-69).
Ett ytterligare klargérande &r att den statistiska analysen inte kommer undersoka

skillnader over tid utan kommer att fokusera pa skillnaden mellan lander. Anledningen

att det inte sker en analys Over tid dr att det inte verkar foreligga nagon betydande
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forandring 1 den oberoende variabeln (graden av universalism) over tid, &tminstone inte

under 2000-talet (Jacques Noél 2018 s.77).

4.3 Presentation av variablerna, deras operationalisering samt redovisning av vart

materialet for dessa variabler kommer fran
4.3.1 Universalism

I Korpi och Palmes studie The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality
operationaliseras universalism som ett matt pa den reala fordelning vélfardsstaten genererar.
Detta genom ett index péd fordelningens utfall till olika inkomstgrupper, dér ett negativt virde
pa indexet innebdr att vélfarden riktar atgérder till laginkomsttagare och ett positivt virde
innebdr att staten riktar atgérder till mer védlméaende medborgare (1998 s.677). Det éar
vasentligt just att universalism i1 denna studie méts genom att se till utfallet av fordelningen av
statens resurser. Aven Brady och Bostic artikel Paradoxes of Social Policy: Welfare
Transfers, Relative Poverty, and Redistribution Preferences som kritiserat Korpi och Palmes
slutsatser anvdnder samma operationalisering av universalism (Brady, Bostic. 2015 s.273-

275).

Jacques och Noél presenterade en ny operationalisering av graden av universalism (2018), dér
de har konstruerat ett index vilken utgér fran ett institutionellt matt pa universalism, istéllet
for att som de tva tidigare studierna av Korpi och Palme samt Brady och Bostic méta utifrdn

fordelningens utfall.

Jacques och Noél argumenterar att deras operationalisering dr att foredra da ett méatt pd det
faktiska utfallet kan vara missvisande eftersom vissa grupper drar storre nytta av en
valfardsatgérd trots att denna inte dr behovsprovande utan snarare universell till sin karaktér
(2018 s.74-75). Didrav hiavdar de det dr nodvéandigt att gora bedomningen kring graden av
universalism 1 de specifika staterna genom att forst gora en beddomning av graden av
universalism i1 de olika vélfardsinsatserna for att sedan védga deras storlek av de totala
offentliga sociala utgifterna (2018 s.75). Universalism méts dven genom att se till andelen av
de sociala utgifterna som ar offentliga och privata dir en stérre andel offentliga sociala

utgifter ger utslag i en hogre grad av universalism (Jacques, Noél 2017 s.75).

Jacques och Noéls operationalisering dr den som kommer brukas i denna uppsats. Detta

eftersom den kritik de for fram mot de tidigare operationaliseringar har en saklig grund
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baserat pa att det inte gar att méta franvaro av behovsprovning genom att se till
fordelningsutfall. Istillet krdvs en beddmning av den institutionella utformningen vilket just
Jacques och Noéls matt fingar. Aven aspekten av andelen av de sociala utgifterna som
kommer frdn det offentliga dr en avgorande faktor dd privata forsdkringssystem tenderar att
vara mer ojamlika och inte tillfaller alla i befolkningen, vilket drar ner graden av universalism

(Jacques, No€l 2018 s.75, Korpi, Palme 1998 5.661).

Anledningen att universalism dr den oberoende variabeln i denna undersokning &r att det
verkar osannolikt att det skulle vara det motsatta sambandet som vore rddande. Det ar svirt att
se hur en hogre vilja till omfordelning eller skattevilja resulterar i kande universalism, da det
finns fa anledningar att en mer positiv opinion kring omfordelning skulle féredra en specifik
valfardsmodell. Istéllet tror forfattaren att om det foreligger ett samband &r det troligtvis det

motsatta av att vilfairdsmodellen péverkar opinionen.

/AL 2
United States | ——
Canacia
United Kingdom I——
Netherlands I
Japan I
Switzerland I
Ireland
= New Zealand
N France
B Denmark
B Germany
I Norway
I P ortugal
I S veden
e ———C
I Celgium
I Austria
I S pain
I i land

-2 -1 0 1
mean of universalism

Diagram: En oversikt over olika staters grad av universalism (Jaques, Noél 2018). Ett land
som far -2 pd detta index har en helt selektiv modell medans ett land som far 2 har en helt

universell utformning.

4.3.2 Vilja till omfordelning

I Brady och Bostics artikel fran 2015 och 1 Jacques och Noéls artikel fran 2018 anvénder de
sig av ISSPs Role of governments fradga om huruvida det dr statens uppgift att omfordela fran
rik till fattig som operationalisering och métt pa stéd for omfordelning i1 olika samhéllen. 1
denna uppsats kommer samma operationalisering anvdndas men med ny data dd denna

uppsats anvéander svar fran Role of governments undersokning fran 2016, medans de tidigare
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omnamnda studierna anvéander data fran 2006.

4.3.3 Skattevilja

Skattevilja har tidigare inte anvédnts som en variabel inom forskning kring teorin om
omfordelningens paradox. Den beroende variabeln i studierna har snarare varit olika métt pa
stod for omfordelning. Detta gor att det inte finns nagra tidigare studier att inspireras av for att
se hur en ska operationalisera skattevilja. Att byta ut vilja till omfoérdelning med skattevilja ar
med utgédngspunkten av att se om det existerar likartade orsakssamband som paverkar bada
variablerna, vilja till omf6rdelning och skattevilja. Om vi ser att linder med hogre
universalism ocksa dr lander dir skatteviljan dr hogre vore detta nagot som stodjer denna

hypotes, da det &tminstone existerar en positiv samband mellan bada variabler.

I denna uppsats operationaliseras skattevilja genom ISSP role of government studie frdn 2016
med de tre frigorna “Hur skulle du vilja beskriva de samlade skatterna i Sverige? a) For folk
med hoga-inkomster dr skatterna b) For folk med medel-inkomster dr skatterna c) For folk
med ldga-inkomster dr skatterna” (ISSP 2016). Svar dir man sdger att skatterna ar for laga
eller lagom for de olika grupperna blir kodade som svar dir man accepterar beskattningen
medans svar som anger att skatterna dr for hoga blir tolkade som att man inte accepterar
beskattningen. Ovriga svar s som “vet ej” #r borttagna fran denna uppsats material. Skalan
for denna variabel gar fran 0-1, diar O innebir att ingen i landet accepterar beskattningen,

medans 1 innebér att alla gor det.

Att anvinda vilja att betala nuvarande skatt eller hogre skatt dr inte nodvandigtvis ett sitt att
fanga exakta skillnader 1 skattevilja, inte minst da detta inte fangar dimensionen hur hog skatt
landerna 1 fraga har. Da det kan existera stora skillnader 1 den faktiska skattesatsen gor detta
att viljan att betala nuvarande skattenivaer inte blir direkt jamforbara. For att exemplifiera:
Befolkningen i ett land med 20% skatt uppger hog vilja att betala nuvarande eller hogre skatt
men detta innebdr inte att denna befolkning dr mer eller mindre villig att betala skatt jamfort
med en befolkning som inte dr villig att betala nuvarande eller hogre skatt i1 en stat med 45%
skatt. Detta visar pa behovet av att halla skatten konstant 1 jamforelsen for att kunna se pa de
ovriga skillnaderna och isolera for denna faktiska skillnad i grad av beskattning, vilket denna

fraga inte lyckas finga av sig sjélv.

Skattevilja operationaliseras genom att se till fragan ”Hur skulle du vilja beskriva de samlade

skatterna i Sverige” for tre olika inkomstgrupper, hog-, medel- och laginkomsttagare. Utifran
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hur dessa fragor ar stéllda begrénsas analysen till att enbart se vad hela befolkningen anser om
de olika inkomstkategoriernas skatter och inte vad de egna grupperna tycker om sina egna
skatter. Eftersom hoginkomsttagare kan svara kring laginkomsttagares skatter och vice versa
innebdr detta ett validitetsproblem da detta innebédr att vi inte maiter gruppernas egna
skattevilja utan enbart en allmédn samhallelig vilja till att beskatta. Med en medvetenhet kring
dessa svagheter 1 operationaliseringen gar det att konstatera att detta inte ar ett perfekt matt pa

skattevilja utan den fingar snarare en allmén samhillelig vilja till beskattning for olika

grupper.

4.3.4 Beskattning

Skattenivéer for staterna som undersokts 1 uppsatsen operationaliseras genom att anvianda
OECDs matt pa totala skatteintikter som andel av BNP (OECD 2018A). Anledningen att
detta anvidnds och inte inkomstskatter eller andra métt pa beskattning &r att detta ar ett
allomfattande matt dir all beskattning innefattas. Mattet sdger inget om progressiviteten eller
om vem som betalar skatten sa som arbetare, foretag, konsumenter eller genom sociala
avgifter. Detta far ses som mattets svaghet da saker sd som progressivitet kan tinkas ha en
paverkan kring olika inkomstgruppers syn pa skatter. Mattet har diremot dven sina styrkor da
det ar ett allomfattande matt vilken formar att finga statens totala intdkter via beskattning.
Detta &r nagot att ta i bejakande och konsekvenserna av detta kan ténkas bli annorlunda for

resultatet 4&n om andra matt anvands.

4.3.5 BNP per capita
BNP per capita (Bruttonationalprodukten per person) anviands for att isolera for ekonomiska

skillnader mellan ldnder och den mgjlig effekt detta kan fa4 for beroende eller oberoende

variabler. Data for BNP himtas fran OECDs databas (OECD 2018B).

4.3.6 Uppfattning kring korruption

Tva frdgor frdn ISSP 2016 Role of government undersdkning anvinds for att fanga
uppfattningar kring korruption (ISSP 2016). Korruption operationaliseras dels genom fragan:
”Ungefdr hur manga politiker i Sverige dr enligt din dsikt inblandade i korruption™ for att
fanga uppfattningar kring politisk korruption. Sedan operationaliseras dven korruption genom
fragan: “ungefdr hur manga offentliga tjidnstemdn i Sverige dr enligt din asikt inblandade i
korruption” for att fanga korruption knuten till den offentliga administrationen. Dessa

variabler anvénds som kontrollvariabler for att isolera for hur en upplevd grad av korruption
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kan paverka sambandet vi vill se till. Korruption inkluderas som kontrollvariabel eftersom
Steinmo 1 Willing to pay projektet lyft fram upplevelsen av korruptions mojliga paverkan pé

skatteviljan (2015 s.6).

4.3.7 Inflodeslegitimitet

Ekonomen Alm, som tidigare lyfts fram'? i teoridelen, understryker legitimitet for
institutioner som en central faktor vilken paverkar skatteviljan (Steinmo 2015 s.8). I denna
uppsats ser vi till en begrinsad aspekt av legitimitet dd inflodeslegitimitet kommer vara en
kontrollvariabel i1 undersokningen. Inflodeslegitimitet operationaliseras 1 undersdkningen
genom fragan “Mdnniskor som jag har inget att sdga till om i beslut som fattas av regering
och riksdag” som stélls 1 ISSP Role of government undersdkning frdn 2016 (ISSP 2016).
Detta for att fanga inflodeslegitimiteten samt ifall befolkningen i olika stater uppfattar att de

har ett inflytande 6ver sina demokratiska institutioner.
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5. Resultat och analys

I denna del presenteras resultaten for de tva frdgor denna uppsats har ambition att besvara.
Den fosta delen 5.1 presenterar och redovisar resultaten over sambandet mellan graden av
universalism och vilja till omférdelning. Den andra delen 5.2 presenterar och redovisar

resultaten over sambandet mellan graden av universalism och skattevilja.

5.1 Sambandet mellan graden av universalism och vilja till omfordelning

I en enkel linjir regression ser en ett positivt samband mellan universalism och vilja till
omfordelning, vilket innebér att en 6kad universalism samvarierar med en okande vilja till
omfordelning. Resultat som &r 1 linje med Korpi och Palmes teori om omférdelningens
Paradox samt bekréftats av Jaques och Noé€l. Sambandet som aterfinns 1 resultatet dr svagt da
forandringen (riktningskoefficienten) enbart dr pa 0,07, diar en fordndring med 1 1
universalismindexet, innebdr en O0kning med 7 procentenheter i vilja till omfordelning.
Universalismindexet gir pa en skala frén -2 till 2. Dérav innebar ett totalt skifte i universalism
enligt modellen att viljan till omférdelning fordndras med 28 procentenheter om graden av
universalism gar fran -2 till 2 eller vice versa. Det som kanske &r mer intressant dr att &ven om
forandringen &r liten sa dr residualen (R"2) betydligt storre, det dr hela 0,4 av fordndringen
som verkar bero pd varan oberoende variabels fordndring. Det vill sdga att 40% av skillnaden
1 vilja till omfordelning kan bero pa skillnad 1 grad av universalism. Till trots att skillnader i
skattevilja inte pdverkas dramatiskt av skillnader i1 universalism verkar de skillnader som
faktiskt foreligger nagorlunda rora sig i samma riktning. Aven signifikansen ir pa 0,014 det
vill sdga ldngt under gransen pa 0,05 som ar stidlld som krav for att inte bli forkastad vilket

styrker att det foreligger ett samband.

En sak som kan tinka sig f4 stor inverkan pd hur det kan fOreligga en sa lag
riktningskoefficient &dr hur skalan ger sma fOrutsdttningar for stora skiften 1
riktningskoefficienten, da x kan rora sig fran -2 till 2 medans y enbart kan gé frén 0-1. Detta
ger direkta restriktioner pa mojligheterna for riktningskoefficienten att ge stora utslag. Aven
om det kan vara svart att uttolka riktningskoefficientens styrka ér det ett viktigt métt da det

ger foraningar om riktningen pa sambandet. Har kan det aterigen lyftas fram att detta &r

"2 Teoridel 3.4 forskning kring skattevilja
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argument varfor just residualen ér ett lampligt matt att ta med i analysen da den fangar hur

stor del av variationen som kan bero pa varan oberoende variabel, ndgot andra matt ej anger.

En viktig anmérkning att papeka &r att det inte gar att utesluta att variationen i graden av
universalism dr det enda som orsakar fordndringen 1 vilja till omfordelning. I denna enkla
linjdra regression och 1 den multipla regressionen (presenterad nedan) gar det inte att utesluta
att andra variabler egentligen orsakar denna fordndring genom sé kallade skensamband. Dérav
gar det enbart att dra slutsatsen att det existerar ett samband men inte kausalitet diar vi exakt
kan ange hur stor paverkan graden av universalism har for andelen som vill se omfordelning.
Detta gor att vi inte ska dra for stora slutsatser kring sambandet och hédvda att vi hir har ett
slutgiltigt bevis for att universalistiskt utformade vilfardsstater skapar okad wvilja till

omfordelning.

Ett viktigt fynd 1 denna fGrsta statistiska analys &r att det existerar stater vilka avviker kraftigt
frdn den rétta linjen dir sambandet mellan universalism och vilja till omférdelning dras (se
nedan). Detta visar hur det existerar skillnader som inte fingas i modellen. Till exempel ser vi
att specifika lander sd som Spanien och Danmark avviker kraftigt fran den position den linjédra

modellen antar att landet kommer placeras pa.

I en multipel regression i1 Stata, med individdata 6ver sambandet mellan graden av
universalism och stod for omfoérdelning, far vi sambandet y=0,757+0,0682x med en 0,000
signifikans, det vill sdga mer an trestjarnig signifikans (se Bilaga D). I denna analys anvinds
5 kontrollvariabler vilka ar foljande: skatt som andel av BNP for landet, BNP per capita, ,
uppfattning kring offentliga tjdnstemins korruption, uppfattning kring politikers korruption

och inflodeslegitimitet

I en enkel linjar regression, och didr det dven dr matt pd de genomsnittliga svaren for
respektive stat som dr analysenheten, far vi ekvationen y=0,68+0,07x med en signifikans pa
0,014. En graf for detta samband syns pé nédsta sida. Detta visar pa att oavsett om en anvander

kontrollvariabler eller inte far en ett likartat svar pa denna frdga med detta material.
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Graf framtagen i SPSS: Sambandet mellan den oberoende variabeln universalism pa x axeln
och beroende variabeln viljan till omfordelning pd y axeln.

Coefficients?

Standardize
Unstandardized d
Coefficients Coefficients
Model B Std. Error Beta t Sig.
1 (Constant) ,684 ,024 28,994 ,000
Universialis
m ,072 ,025 ,638( 2,871 ,014

a. Dependent Variable: Redistribution

Regressionsanalys 6ver sambandet mellan den oberoende variabeln (universalism) och den

beroende variabeln (vilja till omférdelning).

5.2 Sambandet mellan graden av universalism och skattevilja
For bade lag- och medelinkomsttagare finns dér ett negativt samband mellan universalism och

skattevilja och det existerar enbart ett vildigt svagt positivt samband mellan universalism och
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skattevilja for hoginkomsttagare (se Bilaga A-C). Detta resultat strider mot uppsatsens
hypotes eftersom resultatet pekar pa ett svagt samband av att mer universella vilfardsstater
har befolkningar som i ldgre grad uppger att skatten for lag- och medelinkomsttagare borde
vara hogre eller pa nuvarande nivid. Det svaga positiva samband mellan hogre grad av
universalism i vilfardsstaten och en hogre skattevilja for hoginkomsttagare ér inte heller nog
for att kunna sigas vara ett tydligt stod for hypotesen dd sambandet dr svagt samt att det inte

existerar ett likartat monster for de tva andra inkomstgrupperna.

Sambandet mellan synen pa skatter for medelinkomsttagare och graden av universalism i en
multipel regressionsanalys dr y=0,268-0,0236x (se Bilaga A). Det negativa x vérdet anger
koefficienten for hur skatteviljan minskar med en 6kande grad av universalism. I den multipla
regressionsanalysen denna uppsats anvédnt har dar varit fem kontrollvariabler utéver den
oberoende variabeln (grad av universalism). Dessa variablerna d&r samma kontrollvariabler
som i tidigare multipla regression". Detta med syftet att forsoka isolera for méjliga

skensamband som kan tinkas paverka variablerna vi 6nskat undersoka.

Med denna multipla regression blir det negativa sambandet mellan universalism och
skattevilja starkare dn den &r i en enkel regression. Sambandet blir enbart minimalt mer
negativt men sammantaget kan detta inte sdgas bada gott for hypotesen om ett positivt
samband. Detta eftersom ett flertal av dessa kontrollvariabler, speciellt en hogre skatteniva,
antas paverka skatteviljan negativt. Genom hur universalism och hdgre skattenivaer é&r
korrelerade (Jaques, Noél 2018 s.79) kan vi antaga att nar skattenivaer halls konstanta innebér
det ett frikopplande av den negativa effekt hogre skatter har pa mer universella vélfardsstaters
skattevilja. Att resultatet dven 1 den multipla regressionsanalysen visar pa ett negativt
samband och har en trestjarnig signifikans pa 0,000 nivad gor det svart att dra ndgon annan
slutsats an att vi tills vidare far forkasta hypotesen att det foreligger ett positivt samband

mellan graden av universalism 1 vélfardsstaten och hogre skattevilja hos medborgarna.

Déremot kan vi inte med sidkerhet avskriva att det skulle kunna foreligga ett samband som
bekréftar hypotesen men denna uppsats har inte kunnat uppvisa nagra bevis for detta. Det
skulle fortsatt kunna foreligga ett samband da det ar mdgjligt att viktiga skenvariabler

forfattaren inte kinner till tagits hénsyn till eller att en annan operationalisering av den

'3 Kontrollvariablerna stir pa sida 26 och deras operationalisering beskrivs i del 4.3
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beroende och oberoende variabeln kunnat resultera i ett annorlunda resultat. Det kan dven
vara fallet att enskilda lander har ett samband av hur hogre grad av universalism resulterar 1
en Okande acceptans for skattevilja. Att sambanden kan skilja sig at blir &n mer troligt d& vad
som &r en rattvis fordelning verkar vara kulturellt betingat (Steinmo 2015). Att soka efter
saddana kulturella skillnader &r daremot inte denna uppsats mél d& det skulle krdvas en helt

annan ansats for att forsoka forklara dessa samband.

Utdver svaret pa hypotesen ar dér ett resultat 1 regressionsanalysen som sticker ut, nimligen
att uppfattning kring politisk korruption verkar ha det storsta positiva sambandet med
skattevilja. Resultatet visar att ndr uppfattningarna bland medborgarna &ar att politisk
korruption dr mindre vanligt ser vi en hogre acceptans for beskattning pa nuvarande eller
hogre niva. Denna riktningskoefficient ar pa 0,149 nédr vi ser till inkomstgruppen
medelinkomsttagare vilket &r ett betydligt starkare samband &n det samband vi observerar for
nagon av de andra kontrollvariablerna eller ens for den oberoende variabeln universalism (se
Bilaga A). Sambandet mellan skattevilja och uppfattningar kring politisk korruption ar dven
signifikant pa en trestjarnig niva (signifikansen ar under 0,0001), vilket ger en anledning att
undra om det dr upplevd korruption bland politiker som ar den variabel som har storst
paverkan pa skatteviljan. En invéndning dr att detta samband huvudsakligen stimmer for
medelinkomsttagare och sambandet aterfinns for l1dginkomsttagare och for hoginkomsttagare
men dr betydligt svagare. For hoginkomsttagare ar det dven ett ickesignifikant samband dé
signifikansen dr pa 6ver 0,05. Daremot kvarstar det att upplevd korruption bland politiker ar
en av den statistiska analysens tydligaste fynd, vilket i sin tur reser intressanta fragor huruvida
uppfattningen kring korruptionen egentligen har en paverkan péd skatteviljan. Att vidare
studera detta samband hade mgjligtvis kunnat berika varan forstaelse for skattevilja ndgot som

fortsatt ar ett mysterium efter denna undersdknings sékande efter samband.
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6. Diskussion och forslag pa vidare studier

Under uppsatsskrivandets gang har ett flertal egna tankar kring vidare studier och reflektioner
kopplade till uppsatsens fragor uppkommit och denna del dr en sammanfattning av dessa
tankar. Detta avsnitt inleds med tva reflektionsdelar, forsta delen handlar ifall vi observerat en
ny paradox i1 denna uppsats baserat pa diskrepansen mellan skattevilja och wvilja till
omfordelning, medans den andra delen ger en egen reflektion kring den akademiska litteratur
uppsatsen konsumerat. Den tredje och fjirde delen ger forslag pa vidare studier, baserat pé
empiriska fynd 1 resultatdelen. Dessa diskussionsfrigor kommer delvis aterkomma i

slutsatsen.

6.1 En ny paradox?

En fraga som framkommit som resultat dr vad det dr som gor att det existerar ett positivt
samband mellan graden av universalism och vilja till omfoérdelning via staten, men inte
mellan graden av universalism och vilja till beskattning. Detta till trots att det krévs skatt for
att ha omfordelning via staten. Detta kan ses som en ny paradox av hur en 6kande vilja till
omfordelning inte verkar orsaka en 6kande skattevilja. Vad detta beror pa ér inget jag kan ge
ett slutgiltigt svar pd men en mojlig forklaring dr den Larry M. Bartels studie funnit av hur
opinionen kring beskattning inte dr koherent enligt hans studie 6ver USA, da befolkningen
saknar tillricklig information (2005 s.20, 25)"*. Denna forklaring méjliggdr att en mer positiv
opinion kring omfordelning inte nédvéndigtvis positivt korrelerar med en 6kande skattevilja.
Om detta verkligen ar forklaringen dr ingenting som denna uppsats har utrymme att svara pa
och fér ldmnas till framtida forskning att utforska. Daremot pekar onekligen resultatet i denna
uppsats pa en diskrepans mellan vilja till omférdelning och skattevilja vilket jag skulle

betrakta som en paradox.

6.2 Egen reflektion kring den akademiska diskussionen om omfordelningens paradox
Sedan Walter Korpi och Joakim Palmes borjade teoretisera politiska strategier kring
valfardsstatens utformning i artikeln The Paradox of Redistribution and Strategies of Equality

har den haft stort inflytande inom vilfardsforskningen, ndgot de som ger medhall till teorin

" Detta diskuteras djupare i del 3.5 problem med att se till skattevilja
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savdl som dess kritiker gjort tydligt (Brady, Bostic 2015. Jacques, Noél 2018). Inte minst
eftersom teorins implikationer fortsatt ar relevanta for det akademiska samtalet och samhéllet
utanfor. Detta dr inte konstigt med tanke péd hur teorin sa tydligt ger politiskt laddade recept
for hur vélfardsstaten bést kan organiseras for att skapa omfordelning, nagot som ar och

forblir en kontroversiell politisk fragestillning.

Att det 20 ar efter den ursprungliga texten skrevs fortsatt existerar en forskningsdebatt kring
den dr det yttersta beviset pa dess relevans. Det pekar dven pa att det fortsatt existerar
relevanta sporsmal ej besvarade inom detta omrade av forskning kring vélfardspolitik. Fragor
utan slutgiltiga svar kring vilka samband som driver pé for forandring, vilka faktorer som é&r
relevanta att undersoka och styrkan i1 dess forklaring, ar alla fortsatt standigt under provning.
Kanske beror denna omprovning i sin tur pd den stindiga forandringen i verkligheten runt om
kring oss vilket patvingar oss omprdovning av vara teorier. Inte minst verkar denna
foranderliga verklighet synas 1 hur vilfardsstaten i sig ar 1 fordndring, en fordndringsprocess

som tidigare diskuterats i denna uppsats.

6.3 Vidare forskning kring hur uppfattningen av korruption paverkar skatteviljan

Som visats 1 resultatdelen 5.2 &r uppfattningar kring korruption bland politiker den variabel
som positivt samvarierar mest med skatteviljan for medelinkomsttagare (se Bilaga A). Detta
kan tdnkas stodja en hypotes om hur legitimitet for staten &r central for att generera acceptans
for beskattning. Statsvetaren Jan Teorell har tidigare argumenterat for att befolkningens
uppfattning kring graden av uppfattad korruption &r ett matt som fangar en viktig dimension
av statens legitimitet (Teorell 2014 s.272-273). Da en ldgre grad av uppfattning av korruption
bland politiker har ett positivt samband med hogre skattevilja 1 denna uppsats analys kan detta
sdgas antyda att legitimitet for staten &r centralt 1 forstdelsen for vad som genererar skattevilja.
Trots att detta kommer lite utanfor vad uppsatsens ursprungliga fraga ville undersoka, antyder
resultaten att legitimitet och korruption har en inverkan pa skatteviljan. Denna uppsats
rekommenderar ddrav vidare forskning kring legitimitet och korruption eftersom detta kan

utoka varan forstaelse for vad som frambringar skattevilja.

6.4 Behovet av kvalitativ forskning for att komplettera denna studies resultat
Det har tidigare konstaterats i1 resultatdel 5.1 att det finns skillnader i1 vilja till omférdelning
som inte kan forklaras i olika grader av universalism, utan dessa skillnader verkar bero pa

nagot helt annat. Att vidare underséka vad dessa oforklarade skillnader i vilja till
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omfordelning kan bero pa skulle kunna ge ny kunskap kring vad som fororsakar stod for
omfordelning och skattevilja. Ett mojligt sétt att gora detta pd vore att mer kvalitativt
undersoka kritiska fall diar denna of6rklarade skillnaden vilja till omférdelning och graden av
universalism stimmar minst éverens. Exempel pa detta &r Danmark som har ett mycket 1agt
stod for omfordelning 1 relation till sin hoga grad av universalism 1 vilfardsstaten, samt
Spanien som har ett hogt stod for omfordelning 1 relation till sin 1dga grad av universalism.
Att ndrmre studera dessa linder hade kunnat ge utokad forstaelse for vad som egentligen
skapar en vilja till omfordelning, samt kompletterat teorin om omfordelningens paradox. For
att genomfora ett sddant projekt krdavs darfor en djupdykning i enskilda staters forhallanden

med en mer kvalitativ forskningsmetodik.
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7. Slutsats

Denna uppsats har &mnat undersoka tvd samband. Dels om det existerar ett positivt samband
mellan mer universella vélfardsstater och en hogre vilja till omfordelning bland OECD lédnder,
dels om det existerar ett positivt samband mellan mer universella vélfardsstater och hogre

skattevilja bland OECD lander.

Slutsatsen for resultatdel 5.1 visar pa ett svagt samband mellan universalism och stod for
omfordelning. Den oberoende variabeln (universalism) verkar ddremot forklara en betydande
del av den totala fordndringen i den beroende variabeln (vilja till omfordelning). Detta ger ett
delat empiriskt stod for teorin formulerad 1 omfordelningen paradox och den forsta fragan
stilld 1 fragestdllningen. Alltsd att det verkar existera stod for att en hogre grad av

universalism orsakar en 6kad vilja till omfordelning.

Med en teoriutvecklande hypotes forsoker resultatdel 5.2 testa om orsakssambandet i del 5.1
daven frambringar en Okande skattevilja. Resultatet pekar pa att det inte existerar stod for
denna hypotes utan att vi istillet ser ett negativt samband mellan hogre grad av universalism 1
valfardsstaten och skattevilja. Vad som gor att sambandet inte positivt samvarierar dr ovisst
men uppsatsen har diskuterat tvd mojlige faktorer som kan forklara frdnvaron av ett sadant
samband. Dels huruvida opinionen kring omfordelning egentligen Gverensstimmer med
individers skattevilja '°, dels huruvida omfordelningens paradox frén forsta borjan egentligen
enbart ir ett skensamband16, vilket hade kunnat forklara franvaron av ett samband mellan
hogre grad av universalism och dkad skattevilja. Daremot dr dessa forklaringar pa franvaron
av ett samband inte bevisade, utan det enda vi kan konstatare dr att hypotesen, att det
foreligger ett positivt samband mellan graden av universalism i vilfardsstaten och hogre
skattevilja hos medborgarna, kan forkastas enligt den empiri som presenterats i uppsatsens

resultatdel 5.2.

Ett annat Overraskande resultat dr hur uppfattning kring politisk korruption visat sig ha det
tydligaste sambandet med skattevilja'’. Detta antyder att i samhillen med hogre uppfattad

korruption bland politiker har medborgarna ldgra skattevilja. Speciellt verkar detta vara fallet

15 Qe del 6.1
16 Qe del 5.1
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ndr en undersoker skattevilja for medelinkomsttagare (se Bilaga A). Om en vill forsta vad det
ar som paverkar skattevilja dr det utifrdn denna uppsats resultat nodviandigt att undersoka vad
som orsakar, samt innefattas 1, att just upplevd korruption bland politiker leder till minskad

skattevilja'®.

Fragor om vad som édr en rittvis fordelning inom en viss kulturell sfér eller vad som gor att
vissa lander har en vilja till omférdelning, som dr langt under eller 6ver den forvintade enligt
en analys baserad péd universalism, forblir oforklarade och kan hér krdva en mer kvalitativ

forskningsmetodik i analysen av enskilda stater'.

Sammanfattningsvis kan denna uppsats inte avskriva att det kan foreligga ett orsakssamband
mellan hogre grad av universalism och storre skattevilja, utan enbart fastsla att denna

statistiska analys inte fingat ett sddant orsakssamband.

17Se del 5.2
18 Qe del 6.3
Qe del 6.4
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9. Bilagor

Lista pa vad variabelnamnen betyder (samma for alla bilagor)

Avruni= grad av universialism pé ett gemonsmitt for respektive land fran 2000 till 2011

V47a=inflodes legitimitet

V58a=uppfattning av korruption bland offentliga tjdnstemén

V59a=uppfattning av korruption bland politiker

Gdp=BNP

Tax2015=skatten som andel av BNP for respektive land 2015

Bilaga A

Multipel regressionsanalys over sambandet mellan skattevilja och universalism for

medelinkomsttagare

V52a=synen pa skatt for medelinkomstagare

. regress v52A avruni tax2015 gdp v47a v58a v59%a

Source S5 dar MS obs - 16,009
) - 139.64

Model 198.831095 6 33.1385159 = 0.0000
Residual 3797.47398 16,002 .23731246 R-squared - 0.0498
Adj R-squared = 0.0494

Total 3996.30508 16,008 .249644245 Root MSE - 48715
v52A Coef. Std. Err. 14 P>t [95% Conf. Interval)
vruni .0236492 .0045041 5.25 0.000 .0324778 .0148207
tax2015 -.0007758 .0010296 -0.75 0.451 -.0027939 .0012422
gdp 5.06e-06 5.59%e-07 9.05 0.000 3.97e-06 6.16e-06
viTa .0219689 .0082638 2.66 0.008 .0057709 .0381668
S58a .1489165 .0105776 14.08 0.000 .1281832 .1696498

5%a .0656371 .0102819 6.38 0.000 .0454835 .0857907
_cons .2688512 .0477828 5.63 0.000 .1751915 .3625108
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Bilaga B

Multipel regressionsanalys over sambandet mellan skattevilja och universalism for

laginkomsttagare

V53a= synen pa skatt for laginkomstagare

regress v53a avruni tax2015 gdp v47a v58a v59%a

Source 55 df MS Number of obs = 16,009
F(6, 16002) = 133.99

Model 172.605825 6 28.7676376 Prob > F = 0.0000
Residual 3435.63879 16,002 .214700587 R-squared = 0.0478
2Adj R-squared = 0.0475

Total 3608.24461 16,008 .225402587 Root MSE = .46336
wv53a Coef. Std. Erxrr. t P>t [95% Conf. Interval]
avruni -.0536418 .0042841 -12.52 0.000 -.0620392 -.0452444
tax2015 -.001029 .0009793 -1.05 0.293 -.0029485 .0008906
gdp -2.61e-07 5.32e-07 -0.49% 0.624 -1.30e-06 7.82e-07
vé4Ta .0870351 .0078602 11.07 0.000 .0716282 .102442
v58a .0869538 .0100611 8.64 0.000 .067233 .1066746
v59a .077085 .0097798 7.88 0.000 .0579156 .0962544
_cons .3089558 .0454494 6.80 0.000 .2198699 .3980416

Bilaga C

Multipel regressionsanalys over sambandet mellan skattevilja och universalism for

hoginkomsttagare

V51a= synen pa skatt for hoginkomstagare

regress v5la avruni tax2015 gdp v47a v58a v59%a

Source 55 df MS Number of obs = 16,009
F(e, 16002) = 13.01

Model 11.7170676 6 1.9528446 Prob > F = 0.0000
Residual 2401.62083 16,002 .150082548 R-squared = 0.0045
Adj R-squared = 0.0045

Total 2413.338 16,008 .150758246 Root MSE = .3874
v51la Coef. Std. Err. t P>t [95% Conf. Interval]
avruni .0148097 .0035819 4.13 0.000 .0077888 .0218306
tax2015 .0029285 .0008188 3.58 0.000 .0013237 .0045334
gdp 1.27e-06 4.45e-07 2.86 0.004 3.99%e-07 2.14e-06
v4Ta .0132283 .0065718 2.01 0.044 .0003469 .0261098
v58a -.0058162 .0084119 -0.69 0.489 -.0223044 .010672
v59a .0151178 .0081767 1.85 0.064 -.0009094 .031145
.6257324 .037959%4 16.47 0.000 .5512494 .7002154

cons
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Bilaga D

Multipel regressionsanalys oOver sambandet mellan vilja till omfordelning och

universalism

V27a=andelen i befolkningen som anser att det ar statens uppgift att omfordela fran rik till

fattig

regress v27a tax2015 v47a v58a v59%a gdp avruni

Source 535 df M35 Number of obs = 15,493
F(€, 1548¢) = 96.49

Model 113.546858 6 18.9244763 Prob > F = 0.0000
Residual 3037.28849 15,486 .156131247 R-squared = 0.0360
Adj R-sqguared = 0.0357

Total 3150.83534 15,492 .203384672 Root MSE = .44287
vZ2Ta Coef. Std. Err. t P>|t] [95% Conf. Intexrvall
tax2015 -.0008653 .0009597 -0.90 0.367 -.0027464 .0010159
véTa -.014908 .00763 -1.95 0.051 -.0298637 .0000477
v58a -.0954918 .0098024 -9.74 0.000 -.1147057 -.0762779
v5%a -.0259508 .0095316 -2.72 0.006 -.0446339 -.0072677
gdp 1.14e-06 5.15e-07 2.21 0.027 1.27e-07 2.15e-06
avruni .0682299 .0041572 16.41 0.000 .0600813 .0763785
_cons .7579563 .0444658 17.05 0.000 .6707982 .8451145
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