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Sammanfattning

Uppsatsen behandlar passivitet inom avtalsratten och nar denna kan fa rattsverkan.
Juridiskt innebar passivitet att man underlater att agera, exempelvis genom att underlata
att godkanna anbud, att neka anbud eller att fortydliga pa nagot satt. Huvudregeln inom
avtalsratten ar att avtal blir bindande genom aktiv handling fran bada parters sida och
principen att den som tiger inte samtycker galler. Det finns dock undantag till denna
huvudregel och alltsa i vissa fall mgjlighet att bli bunden av avtal vid passivitet.

Mina fragestallningar i uppsatsen blir att besvara fragan nar parts passivitet kan fa
rattsverkan samt om det krévs nagra andra omstandigheter i kombination med
passiviteten for att detta ska intraffa. De slutsatser jag kommit fram till i min uppsats ar
att passivitet i sig inte kan erkannas rattsverkan, daremot tillsammans med andra
omstandigheter. Vidare ar den s.k. lojalitetsprincipen grundlaggande for hela
avtalsratten och ndmns ofta i bade lagrum, doktrin och rattspraxis som en viktig
bestandsdel nar det kommer till att bedéma passivitets rattsverkan. Det ar oftast i de fall
dar parterna exempelvis haft langtgaende forhandlingar innan passivitet uppstar som
det leder till avtalsslut. Aven partsbruk och sedvénja, konkludent handlande samt

framkallande av anbud ar faktorer man ser ar aterkommande i dessa fall.



Summary

The essay deals with passivity in contract law and intends to answer the question when
it can have legal effect. Legally, passivity means that one fails to act, for example, by
failing to accept bids, refusing tenders or clarifying in any way. The main rule in contract
law is that agreements become legally binding through active action from both parties
and the principle that the one who does not speak does not agree applies. However,
there are exceptions to this main rule and, in some cases, the possibility of being bound

by agreements in case of passivity.

The essay aims to answer the question when the party's passivity can have legal effect
and whether there are any other circumstances required in combination with the
passivity for this to occur. The conclusions | have reached in my essay are that passivity
in itself cannot be recognized legal effect, but on the other hand along with other
circumstances. Furthermore, the so-called principle of loyalty is fundamental to the
entire contract law and is often mentioned in both law, doctrine and case law as an
important element when it comes to assessing the legal effect of passivity. It is usually in
cases where the parties have had far-reaching negotiations before passivity arises as it
leads to a contract conclusion. Even party use and custom, concluding action and

inducing tenders are factors one sees are recurring in these cases.



1. Inledning

1.1 Bakgrund och amne

Avtalsratten ar det juridiska omrade som behandlar hur avtal kommer till stand, avtals
giltighet samt avtalstolkning. Den brukar delas in i tva olika kategorier; allman avtalsratt
och speciell avtalsratt. Den allmanna avtalsratten omfattar de regler kring avtals
uppkomst, tolkning, giltighet m.m. som ar gemensamma for alla avtalstyper medan den
speciella avtalsratten omfattar regler som ar specifika for en sarskild avtalstyp. Da
uppsatsen behandlar de regler som ar gemensamma for alla avtalstyper ar det den
allmanna avtalsratten som blir aktuell i uppsatsen.

Huvudregeln inom avtalsratten gallande avtalsbundenhet ar att sadan uppstar genom ett
samspel mellan parts vilja, uttrycket for viljan samt hur motparten uppfattar viljan.1 Mot
bakgrund av detta kravs det alltsa enligt huvudregeln nagon form av aktivitet for att
bindande avtal ska uppsta. Dock finns det i vissa fall méjlighet att bli bunden av avtal vid

motsatsen, nar part forhaller sig passiv.

Juridiskt innebar passivitet underlatenhet att agera. Underlatenheten kan exempelvis
innebara att man later bli att godkanna ett anbud, neka ett anbud eller bara foértydliga pa
nagot satt. Passivitetsverkan ar ett svart avtalsrattsligt problem da a ena sidan
huvudregeln sager att en parts tystnad eller passivitet inte medfor avtalsbundenhet och
att principen i avtalsrattsliga sammanhang kan sammanfattas som "den som tiger
samtycker inte”.? A andra sidan ar det grundlaggande inom avtalsratten att den som
anser sig vara berattigad gentemot annan snabbast mgjligt bor tydliggora sitt krav. Det
ar aven centralt att man ska vara lojal mot sin motpart i en avtalssituation vilket foljer av
den radande lojalitetsprincipen. Denna princip anses utgéra en allman rattsgrundsats

och syftar till tanken att en avtalspart inte bara ska se till sitt eget intresse, utan samtidigt

! Ramberg, Jan & Ramberg, Christina, Allmén avtalsrétt, Wolters Kluwer, 10:e uppl.
Stockholm, 2016, s. 84.

2 Sandstrém, Torsten, Mbénster i formbgenhetsrétten, Norstedts Juridik, 1:a uppl. Polen,
2018, s. 116 & Karlgren, Hjalmar, Passivitet, Institutet for rattsvetenskaplig forskning
P.A. Norstedts & Soners forlag, Stockholm, 1965, s. 8.



vara lojal och hjalpa sin motpart. En avtalspart far i forsta hand far tanka pa sig sjalv
men till viss man dven agera aktivt till fdrman fér motparten. Att forhalla sig passiv mot
sin motpart i en avtalssituation kan alltsa i vissa situationer anses ge avtalsrattslig
verkan. Detta galler bland annat nar en part férhaller sig passiv trots att han vet att
motparten inrattar sig pa ett visst satt i forlitan pa en rattslig bedémning som i sjalva
verket ar felaktig.4 Det kan ocksa intraffa i en situation dar ena parten har gett motparten
intrycket av att han kommer avsta fran sin ratt eller nar han underlatit att under lang tid
gbra sin ratt gallande.®

Redan pa 1930-talet tillerkandes passivitet réttsverkningar.6 I NJA 1930 sid. 131 hade
en maklare, dagen efter att han erhallit ett maklaruppdrag, i ett brev till uppdragsgivaren
bekraftat att avtal om viss formedlingsprovision traffats. Uppdragsgivaren ansags vara
skyldig att meddela maklaren, att avtalet enligt honom hade annat innehall an det som
var angivet i brevet. Uppdragsgivaren underlat att meddela detta inom skalig tid och blev
darmed bunden av detta brev pa grund av hans passivitet. Sedan lange har saledes

gallt att ett ansprak eller en invandning inte godtas, om den inte gjorts gallande i tid.

Bestammelserna kring vilken verkan passivitet ska ha vid ingaende av avtal ansags inte
mojligt att helt uttdmmande reglera i avtalslagen, menar referenten, justitieradet, Torgny
Hastad i ett tillagg i rattsfallet NJA 2006 s. 638. Enligt Hastad var det darfor i avtalslagen
inte meningsfullt att inféra en allmant hallen bestdmmelse i &mnet och endast vissa
situationer kom darfor att regleras i tillagg till de bestammelser som redan fanns i andra
lagar. Nagra principer, som inte har full tdckning i lagstiftning, har sedan vidare
utvecklats i praxis.” Att reglerna om rattsverkningar av passivitet har utvecklats utan

direkt stod i lag, namns aven av juristen UIf Cervin i hans avhandling Om passivitet inom

® Ramberg & Ramberg, Allman avtalsrétt, s. 34.

* Se t.ex. NJA 1977 s. 92, NJA 2006 s. 638 & NJA 2018 s. 171.
®> Se t.ex. NJA 1962 s.276 & NJA 2017 s. 203.

® NJA 1930 's. 131.

" NJA 2006 s. 638, JustR, Hastads tillagg.



civilrétten, 1960.2 Réattspraxis pa omradet blir darfor i allra hogsta grad relevant att titta
och det finns ett antal rattsfall fran modern tid dar man behandlat amnet.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med uppsatsen ar att underséka nar passivitet inom avtalsratten kan fa
rattsverkan. Detta med hjalp av att framst studera rattspraxis, relevant litteratur och
lagstiftning. Utifran syftet har jag formulerat féljande fragestallningar som jag amnar

besvara i uppsatsen:

* Nar kan parts passivitet inom avtalsratten fa rattsverkan?

 Kravs det nagra faktorer i kombination med passivitet for att det ska fa rattsverkan?

1.3 Avgransningar

Uppsatsen behandlar passivitet enligt svensk avtalsratt, och kommer darfér inte ga in pa
utlandsk ratt. Uppsatsen kommer heller inte behandla alla rattsfall dar amnet passivitet
har blivit behandlat, endast nagra fa utvalda.

1.4. Metod och material

| min uppsats anvander jag mig av rattsdogmatisk metod da syftet ar att identifiera
gallande ratt. Metoden handlar om att soka svaren i lagstiftning, rattspraxis, forarbeten
och den rattsdogmatiskt orienterade litteraturen.® Nar det géller material kommer jag,
mot bakgrund av ovan, i stor utstrackning anvanda mig av rattsfall. Passivitet som

avtalsgrundande rattsfaktum ar till stor del reglerat i rattspraxis vilket vi redan namnt och

8 Cervin, UIf, Om passivitet inom civilrdtten, Stockholm: Norstedt & Soéners forlag, Lund,
1960, s. 13.

° Korling, Fredric & Zamboni, Mauro, Juridisk metodléra, Studentlitteratur, 1:a uppl.
Lund, 2013, s. 21.
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da passivitet som avtalsgrundande rattsfaktum erkants i ett flertal fall finns det manga
rattsfall har att tillga. Jag kommer fortsattningsvis anvanda mig av foérarbeten, lagtext
samt doktrin som kallor i mitt arbete da dessa ligger i fokus i den rattsdogmatiska

metoden.

1.5 Forskningslaget

De svenska jurister som behandlat passivitet mer ingaende i svensk ratt ar framférallt Ulf
Cervin, Om passivitet inom civilrdtten, 1960, och Passivitetsspérsmalet i senare nordisk
praxis och doktrin, 1972 samt Hjalmar Karlgren, Passivitet, 1965. Alla dessa kallor ar
relativt gamla sa de kommer inte behandlas sarskilt ingaende. Det har dock pa senare
tid kommit nagra litterara verk inom omradet avtalsratt som till viss del behandlar &mnet
passivitet. Bl.a. Jan Ramberg och Christina Ramberg, Allmén avtalsrétt, 2016 samt
Axel Adlercreutz, Bernad Johann Mulder, Avtal — l&robok i allmén avtalsrétt, 2017.
Aven Torsten Sandstréms, Ménster i férmégenhetsrétten, 2018, tar upp dmnet och
namner avtalsbundenhet vid passivitet. Amnet har dven blivit omskrivet i Juridisk
tidskrift, bland annat av Johnny Herre, Réttsverkan av passivitet vid mottagande av
avtalsbekréftelse, Juridisk tidskrift 2006- 07 s. 687 samt Erika P. Bjorkdahl, Passivitet
och konkludent handlande — sarskilt i samband med hyresavtal, Juristtidning tidskrift
2013-14, s. 248.

1.6 Disposition

Efter en inledande presentation och bakgrund av uppsatsens amne kommer uppsatsens
andra kapitel att behandla avtalsbundenhet och vart man kan hitta bestammelser kring
detta i lagrum. Vidare beskrivs i kapitel tre ett antal relevanta rattsfall dar passivitet har
fatt rattsverkan, detta dad manga delar av avtalsratten har utvecklats i domstolarnas
praxis. Kapitel fyra beskriver nagra omstandigheter som kan vara av betydelse i
kombination med passivitet for att det ska fa rattsverkan och uppsatsen avslutas med en

slutsats och sammanfattning.
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2. Avtalsbundenhet

2.1. Inledning

Avtalsbundenhet kan enligt avtalslagen grundas pa tre moment:

1. Den rattshandlandes vilja att binda sig

2. Viljeférklaringen, dvs. det satt pa vilket viljan kommuniceras till omvarlden,
exempelvis genom uttalande i ord eller skrift, och

3. Motpartens tillit, dvs. hur motparten uppfattar viljeforklaringen

Avtalets uppkomst regleras i avtalslagens forsta kapitel som handlar om hur avtal
kommer till stand i samspel mellan vilja, tillit och samstammiga viljeférklaringar genom
utbud av anbud och accept. Parterna lamnar alltsa varsin viljeforklaring och nar dessa
Overensstammer har ett avtal ingatts genom den s.k. anbud- och acceptmodellen enligt

1 § avtalslagen.

En grundlaggande princip som betecknar om hur avtal ingas ar den s.k. I6ftesprincipen.
Principen innebar att anbudsgivaren ar bunden av sitt anbud under en viss rimlig tid,
acceptfristen, eller till dess att anbudet avslas av motparten. Om motparten istallet
accepterar anbudet, har ett avtal kommit till stand. | férarbetena till avtalslagen gar att
utlasa att skalet till den i avtalslagen grundlaggande loftesprincipen ar att anbudstagaren
ska under nagon tid kunna lita pa anbudet och vidta det atgarder som kravs for att
undersdka om det finns intresse av att acceptera anbudet utan risk for att anbudet
aterkallas.'® Ett av huvudsyftena med avtalslagen var just att fastsla att svensk avtalsratt
bygger pa denna princip."’

Fragan om passivitet som avtalsgrundande rattsfaktum behandlas inte uttryckligen i
lagen, dock aterfinns regler om verkan av passivitet i vissa lagrum. Det ar ofta

paragrafer som manar till aktivitet som blir tillampliga nar man ska bedoma passivitet

"% Forslag till lag om avtal, s. 38.
" Adlercreutz, Axel, Gorton, Lars & Eva Lindell-Frantz, Avtalsratt I, Juristforlaget i Lund,
14:e uppl. Lund, 2016, s. 88.
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och har framhalls bland annat 6 § andra stycket, 9 § och 32 § forsta stycket. Reglerna
formulerar passivitetsverkan vid olika missforstand som uppstatt i relation mellan den
person som avgett en viljeforklaring och den person som mottagit den. De tre
bestammelserna i avtalslagen bygger pa tanken att en part som maste forsta att
motparten har en felaktig bild av ett anbuds innehall, aktivt maste reagera for att inte bli
bunden. Tydligast syns en tanke om lojalitet i 9 § dar avtalsbundenhet uppstar for den
som framkallat ett missférstand genom att be om ett anbud, som den personen darefter
inte vill anta.’? | 6 § andra stycket avtalslagen kan utlasas att part som angivit ett anbud,
har en plikt att utan oskaligt uppehall reagera ifran att han avgivit en oren accept. | ett
sadant fall galler det for anbudsgivaren att inte férhalla sig passiv, om han inte vill bli

bunden av den orena accepten.

Den grundlaggande lojalitetsplikten som rader i samband med avtalsférhandlingar kan
leda till att avtalsbundenhet anses ha uppkommit aven om avtalslagens rekvisit inte ar
uppfyllda.13 Nar man ska forsoka argumentera med stod av lojalitetsplikten som en
sjalvstandig grund i enskilda tvister, ger den sallan handfast stdd. Lojalitetsprincipen
fungerar dock som ett stod for tolkning av lagar och avtal och det hanvisas till principen i
ett flertal rattsfall, se exempelvis HD:s bedomning i NJA 2012 s. 1095.

Nedan behandlar jag avtalslagens paragrafer som ror passivitetsverkan. Aven
koplagens, kommissionslagens, lagen om handelsagentur samt jordabalkens
bestdmmelser som ror passivitet kommer att namnas. Det finns saklart fler paragrafer
och lagrum som behandlar @amnet men jag har valt att endast namna de jag anser ar av

storst relevans i denna uppsats.

2.2 Lag (1915:218) om avtal och andra rattshandlingar pa formoégenhetsrattens
omrade

Avtalslagen ar grundpelaren i svensk avtalsratt och handlar bland annat om vad ett avtal

'2 Sandstrom, Ménster i fsrmégenhetsrétten, s. 117.

' Ramberg & Ramberg, Allman avtalsrétt, s. 111.
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ar, hur det ingas samt nar det ar ogiltigt. Anbud- och acceptmodellen finns reglerad har
men avtal kan komma till stand pa flera andra satt an genom anbud och accept. Som
ordagrant kan utldsas ur 1 § andra stycket avtalslagen sa avslutas paragrafen med ”...
sa vitt ej annat féljer av anbudet eller svaret eller av handelsbruk eller annan
sedvénja”.’* Med andra ord kan avtalsbundenhet alltsa uppkomma i situationer som inte
ordagrant omfattas av lagen. Avtalslagen ar i vissa delar dispositiv, vilket innebar att
parterna kan franga avtalslagens regler. Parterna kan ha utvecklat en sarskild praxis
mellan sig dar anbud och accept inte ar ndédvandigt. Det som man anser vara viktigast ar
att situationen ansluter sig till avtalslagens grundlaggande utgangspunkt, att
avtalsbundenhet uppkommer genom utvaxling av 6verensstammande och

samstammiga viljeforklaringar.

Det finns ett antal paragrafer i avtalslagen som reglerar betydelsen av passivitet,
namligen 4 § andra stycket, 6 § andra stycket, 9 § och 32 § forsta stycket. Paragraferna
ger uttryck for lojalitetsplikt i samband med avtalsférhandlingar och det ar darfor mojligt
att avtalsbundenhet uppstar trots att avtalslagens rekvisit inte ar uppfyllda. Ju mer illojalt
det ar av en part att férhalla sig passiv, desto storre ar risken att han blir utsatt for
civilrattsliga pafoljder.' Avtalslagens regler i 4 § andra stycket, 6 § andra stycket och 9
§ ar uttryck for principen att parterna ska vara lojala mot varandra i samband med
avtalsforhandlingar. Det anses forsumligt av part att foérhalla sig passiv nar han bort inse
att motparten har haft uppfattningen att avtal ingatts och fatt en viss innebérd.™
Huvudregeln ar att passivitet inte medfor avtalsbundenhet men det finns alltséd undantag

da parts passivitet i vissa situationer kan leda till att ett bindande avtal uppstar.

Enligt 4 § forsta stycket avtalslagen kommer ett avtal inte till stdnd om accepten kommer
for sent. Den sena accepten utgor istallet ett nytt anbud och den som svarar blir da

bunden av sitt svar. 4 § andra stycket innehaller en reklamationsregel och ett viktigt

“ Ramberg & Ramberg, Allman avtalsrétt, s. 84.

'> Ramberg & Ramberg, Allman avtalsrétt, s. 111.

'® Gronfors, Kurt & Dotevall, Rolf, Avtalslagen — en kommentar, 5:e uppl. Stockholm,
2016, s. 116.

14



undantag fran huvudprincipen att man inte blir bunden av avtal utan att agera aktivt. Om
den som avsant svaret utgar fran att det framkommit i ratt tid, och mottagaren inser, eller
maste inse detta, far mottagaren inte forhalla sig passiv. Underlater han att agera sa
anses avtal ha kommit till stdnd, pa grund av passivitet. Denna regel ar ett uttryck fér en
passivitetsgrundsats och for sent framkommen accept leder alltsa till avtal under
foljande forutsattningar:

1. B utgar fran att accepten kommit fram i tid (ar atminstone i subjektivt god tro)

2. A maste inse detta

3. A underlater att reklamera, dvs. att ge B meddelande om att accepten kommit for
sent och att han inte vill godta den'’

"Som praktisk handlingsregeln galler darfor att en snabb reklamation alltid ska foretas

mot handlingar i samband med avtalsslut som inte godtas.”'®

Enligt 6 § andra stycket avtalslagen framgar att en person aven kan bli bunden av sin
passivitet nar han har mottagit en oren accept. Om mottagaren inser att han har mottagit
emot en oren accept och maste inse att avsandaren tror att accepten ar ren aligger det
mottagaren att kontakta avsandaren och klargéra situationen. Om mottagaren underlater
att gora detta blir han bunden av den orena accepten.

6 § andra stycket avtalslagen innehaller en reklamationsregel och ett undantag fran
huvudprincipen att man inte kan bli bunden av avtal utan att aktivt agera. Om den part
som svarar tror att accepten dverensstamde med anbudet (ar i god tro) och
anbudsgivaren maste inse detta (ar i ond tro) maste anbudsgivaren meddela motparten

om laget, annars blir han bunden av den orena accepten.

Vidare sager 9 § avtalslagen att om en person uppmanar andra att avge ett anbud,
vilket ses som en uppfordran att avge anbud, och darefter inte anger om denne dnskar
att avsta eller acceptera anbudet blir uppmanaren bunden vid anbudet genom sin

17 Adlercreutz, Gorton & Lindell-Frantz, Avtalsrétt |, s. 96.
18 Adlercreutz, Axel & Mulder, Bernad Johann, Avtal: ldrobok i allméan avtalsratt, Wolters
Kluwer, 14:e uppl. Polen, 2017, s. 52.
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passivitet. Den dversanda uppfordringen medfor att avsandaren, for att undga att bli
bunden av avtal, maste avbdja ett anbud som inkommer till f6ljd av hans uppmaning.

Forutsattningarna for avtal utan egentlig accept enligt denna bestammelse ar saledes:

1. Att initialhandlingen uppfyller de krav som framgar av lagen, dvs. den ar tillrackligt
preciserad i fraga om innehall och adressat — utgor en uppfordran att avge anbud
Att anbudet inkommer inom rimlig tid

Att anbudet framkallats av och dverensstammer med A:s "uppfordran”

Att A maste inse detta, samt

o b

Att A forhaller sig passiv, dvs. underlater att reklamera

Det maste dock papekas att inte varje uppfordran att avge ett anbud har rattsverkningar
enligt 9 §. | frdaga om det subjektiva rekvisitet (maste inse) och rattsféljden (avtal anses
slutet) dverensstammer denna regel med de tidigare namnda passivitetsreglerna i 4 §

andra stycket och 6 § andra stycket avtalslagen.

32 § forsta stycket handlar om forklaringsmisstag. Ett forklaringsmisstag innebar att det
skett ett misstag vid avgivandet av ett anbud, exempelvis felskrivning eller felsagning vid
utgivande av anbud. | 32 § andra stycket ges avsandaren en mojlighet att inte bli
bunden av ett forklaringsmisstag trots att mottagaren skulle vara i god tro. Denna
mojlighet kan dock endast utnyttjas om avsandarens meddelande har blivit forvanskat
av en annan person an av avsandaren sjalv. Om avsandaren inser att meddelandet har
forvanskats och darefter, sa fort det ar maojligt, kontaktar mottagaren och férklarar
situationen sa ar avsandaren inte bunden av sitt férklaringsmisstag trots att mottagaren
eventuellt &r i god tro. Aven har maste part alltsa agera, inte forhalla sig passiv, for att

slippa avtalsbundenhet.

2.3 Koplag (1990:931)

Aven koplagen innehaller vissa reklamationsregler som &r av relevans i en

' Adlercreutz, Gorton och Lindell-Frantz, Avtalsratt I, s. 115 f.
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passivitetsbeddémning. Enligt 32 § kdplagen far kdparen inte aberopa att varan ar
felaktig, om inte reklamation sker inom skalig tid efter det att kdparen markt eller borde
ha markt felet och senast inom tva ar fran det att varan mottogs. Enligt 33 § képlagen far
kdéparen dock aberopa att varan ar felaktig, om saljaren har handlat grovt vardslost eller i
strid mot tro och heder.

Tiden kan dock begransas pa grund av lojalitetsskal, se HD:s avgérande i NJA 2017 s.
1195 (Skogssallskapet). Liknande regler fast andra tidsfrister finns i konsumentkoplagen
23-24 §8§.

| 47 § kdplagen framgar att om en kodpare har fatt en rakning, ar han bunden av det pris
som har angetts i rakningen. Detta galler dock inte om han inom skalig tid meddelar
saljaren att han inte godkanner priset, om ett Iagre pris foljer av avtal eller om det
fodrade beloppet ar oskaligt. Har bor alltsa kdparen reagera snabbt och meddela
saljaren att han inte godtar priset. Om koparen inte reklamerar eller om han drojer
oskaligt lange med att reklamera, d.v.s. forhaller sig passiv, blir han bunden av det i
rakningen angivna priset om det inte ar ett lagre pris eller om priset ar oskaligt hogt.

52 § koplagen tredje stycket sager att saljaren forlorar ratten att krava att koparen
medverkar till kopet, om han vantar orimligt lange med att framstalla kravet. Se
exempelvis NJA 2017 s. 203. Har hade ett mejeri utan grund havt ett avtal om
tillaggsersattning for KRAV-godkand mjdlk. Tingsratten ansag att det enligt grunderna
for 52 § tredje stycket koplagen och allmanna kontraktsrattsliga principer i kommersiella
forhallanden alegat broderna att agera for det fall de inte accepterade havningen.
Tingsratten kom har fram till att bréderna inte hade framstallt nagot krav pa betalning
forran orimligt lang tid efterat och darmed forlorat sin ratt att krdva saval betalning som
skadestand.

60 § koplagen ar en bestammelse som inte bara har koprattslig rackvidd utan aven och
kanske framforallt &r av intresse ur allmant avtalsrattslig synpunkt. Denna paragraf
stadgar att om en kdpare ska specificera en varas form, matt eller andra egenskaper
och underlater att gora det vid avtalad tid eller inom skalig tid efter det han har fatt

begaran om detta fran séljaren, far séljaren gora specifikationen i éverensstammelse
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med vad som kan antas vara i kdparens intresse. Saljaren ska underratta kdparen om
den specifikation han gor och forelagga koparen en skalig tid inom vilken han kan andra
specifikationen. Gor kdparen inte det, forhaller sig passiv, blir han bunden av séljarens
specifikation.

2.4 Jordabalk (1970:994)

| 4 kap 19 a § forsta stycket JB framgar att en kdpare inte far aberopa att fastigheten ar
felaktig, om han inte lamnar saljaren meddelande om felet inom skalig tid efter det att
han markt eller borde ha markt felet. Av andra stycket i samma paragraf framgar att
koparen, utan hinder av forsta stycket, far aberopa att fastigheten ar felaktig om saljaren
handlat grovt vardslost eller i strid mot tro och heder. Exempel pa detta kan vi se i NJA
2017 s. 1195 (Skogssallskapet) dar fragan var huruvida en fastighetskdpare — da
saljaren handlat grovt vardsldst eller i strid mot tro och heder — pa grund av passivitet
forlorat sin ratt till pafoljd for fel i fastigheten.

| detta rattsfall ansag bade hovratten och HD, med stdd av 19 a § andra stycket
jordabalken, att képaren — om det skulle anses att saljaren handlat uppsatligen, i strid
mot tro och heder eller av grov vardsléshet — inte forlorat ratten att aberopa pastadda fel
nar han droéjt 4,5 ar med att Iamna meddelande om felen efter det att han markt

dessa. Som skal for undantaget i andra stycket anges i forarbetena att en saljare som
handlar illojalt inte ska kunna aberopa reklamationsreglerna for att freda sig mot
kdéparens ansprak pa grund av fel. Det sags emellertid ocksa att kdparen inte kan drdja i
obegransad tid med att lamna meddelande om felet efter det att han markt det: en
sadan passivitet kan enligt allmanna principer medfdra forlust av ratten att aberopa
felet.® Enligt 4 kap 19 b § JB preskriberas kdparens fordran pa grund av fel i fastigheten
tio ar efter det att kdparen har tilltratt fastigheten, om preskriptionen inte avbryts

dessforinnan.

20 Prop. 1989/90:77, s. 64.
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2.5 Lag (1991:351) om handelsagentur

| 18 § HagL stadgas att om agenten slutit avtal om forsaljning eller kép pa
huvudmannens vagnar utan att vara behorig till det, ska huvudmannen, om han inte
godkanner avtalet, meddela tredje man detta. Huvudmannen maste lamna meddelandet
“utan oskaligt uppehall” sedan han eller hon fatt kAnnedom om avtalet for att inte bli
bunden.

Enligt 19 § galler att om huvudmannen inte vill anta ett anbud som agenten har mottagit,
skall han meddela tredje man detta utan oskaligt uppehall efter det att han fatt
kdnnedom om anbudet. Gor han inte det, &r anbudet antaget och han blir da bunden

genom sin passivitet.

| 21 § alaggs en tredje man, som har férhandlat med en handelsagent, en
reklamationsplikt mot en bekraftelse av ett pastatt avtal fran agentens huvudman for att
inte alaggas bevisbordan for att bekraftelsen ar felaktig. Ett bra exempel pa detta ar
rattsfallet NJA 1930 s.131 dar part blev bunden till ett avtal med det innehall som en
oversand handling hade, da han inte hade kunnat bevisa att ett sadant avtal inte hade

ingatts. Det tillampades i detta fall en omkastad bevisbérda.

2.6 Kommissionslag (2009:865)

Enligt 3 § KommL har parterna en plikt att aktivt svara om de accepterar eller avslar ett
nytt avtalsforslag av den karaktar som de tidigare ingatt. | annat fall blir de bundna
genom sin passivitet. Enligt 44 § KommL ska part som vill kréva ett annat pris an det
som kommissionaren har redovisat ska meddela kommissionaren detta inom skalig tid
och senast tva ar efter det att parten insag, eller borde ha insett, de omstandigheter som
ligger till grund for kravet. 44 § andra stycket sager att part som vill avvisa ett avtal ska
meddela kommissionaren detta utan dréjsmal efter det att kommittenten insag eller
borde ha insett de omstandigheter som ligger till grund for avvisningen. 44 § tredje
stycket sager att forsta och andra styckena inte galler om kommissionaren har handlat
grovt vardslost eller i strid mot tro och heder.

19



3. Passivitetsverkan enligt rattspraxis

3.1 Inledning

Ovan har nagra av de lagrum dar verkan av passivitet finns reglerat behandlats. Men
som tidigare namnts, har man i avtalslagen inte uttdmmande reglerat bestammelser
kring vilken verkan passivitet ska ha vid ingaende av avtal. Avtalslagen, som ar den lag
vi framst behandlar, ar éver 100 &r gammal och manga delar av avtalsratten har
utvecklats i domstolarnas praxis. Rattspraxis blir darfor en viktig kalla nar man ska gora
en omfattande beddmning av passivitet enligt gallande ratt. Nedan behandlas nagra
relevanta rattsfall dar passivitet har blivit behandlat och dar passivitet har fatt

rattsverkan.

3.2 NJA 1962 s. 276 — Skarinfallet

Detta rattsfall visar att i samband med férhandlingar om avtals ingaende kan passivitet
fran en parts sida leda till avtalsslut. Fallet handlade om Skarin (S), innehavare av
ndjesplats, som var i behov av en orkester infér ett evenemang som skulle hallas nagra
manader senare. S tog da kontakt med en artist- och musikerférmedling som vid detta
samtal foreslog GJ:s orkester och ett kontrakt upprattades av formedlaren. Detta
kontrakt skickades sedan till GJ som skrev under och sande detta vidare till S som
daremot underlat att signera. S horde heller inte av sig forran tre manader senare, da
med besked att hinder uppkommit och att han inte langre vill inga avtal langre.
Minoriteten i HD ansag inte att S undertecknat och atersant det av honom mottagna av
GJ undertecknade kontraktsformularet med tanke pa praxis i branschen. Inte heller
ansag de S ha varit i direkt kontakt med arbetstagaren och de bedémde darfér att hans

passivitet inte var ett avtalsgrundande rattsfaktum i detta fall.

Maijoriteten i HD ansag daremot S vara bunden av avtal med orkesterledaren GJ.
Grunderna for detta var forst och framst pa grund av att man ansag att S framkallat
anbudet fran GJ, vilket hade formen av ett undertecknat kontraktsformular, i enlighet
med en preliminar uppgorelse med férmedlaren. S maste sedan ha insett att GJ utgatt
fran att S stod fast vid den preliminara uppgérelsen om S inte hérde av sig till honom
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inom skalig tid. S vantade mer an tre manader innan han hérde av sig och det ansags
vara forsent. Dessutom aberopades att S utdvade rorelse i ndjesbranschen
(affarsverksamhet), det forelag alltsa ett kommersiellt férhallande och inte ett
konsumentforhallande vilket spelade in.

3.3 NJA 1977 s. 92 — Fallet i Syrien

Detta rattsfall ar, tillsammans med Skarinfallet ovan, de mest citerande fallen dar
passivitet har fatt avtalsverkan. Aven i detta rattsfall uppkom bundenhet pa grund av
passivitet och pa grund av att upptradandet varit agnat att befasta mottagarens
uppfattning av att avtal forelag.

Ett svenskt bolag (A) hade har férhandlat med B om att B skulle representera bolaget i
Syrien. A skickade sedan ett brev till B dar A férklarade sig villig att traffa uppgorelse pa
vissa i brevet angivna villkor, och att nédvandiga avtal skulle skickas till B nar han
godkant brevet. B skickade sedan tillbaka brevet undertecknat men fick aldrig nagra
avtalshandlingar tillbaka. Ett avtal mellan A och B om férsaljning av vissa av A:s
produkter traffades nagot senare utan att fragan om representationen i évrigt kom pa tal.
B gjorde géllande att han genom sitt godkdnnande svar pa brevet blivit bolagets
representant i Syrien. A gjorde sedermera gallande, att nagot avtal inte slutits eftersom

de avtal, som enligt brevet skulle ingas vid ett senare tillfalle, inte hade kommit till stand.

HD:s ansag i detta fall att avtal inte kommit till stand genom B:s godk&nnande av brevet,
men daremot genom A:s fortsatta upptradande efterat. A har bland annat bett B
medverka vid forberedelser av affarer samt hort av sig angaende ett reservlager av
produkter som var av intresse for A i deras verksamhet. B hade med A:s vetskap aven
inlett paboérjade atgarder av dvertagandet. Med hanvisning till dessa forhallanden maste
enligt HD avtal av det innehall som anges i bolagets brev anses ha kommit till stand
mellan A och B.

De olika moment som tillsammans medférde att avtal ansags ha kommit till stand i detta

fall var:
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1. férhandlingar som ledde till enighet atminstone i stora drag (nagot som bekraftades av

skriftvaxlingen mellan parterna)

2. passivitet fran A:s sida medan B, med bolagets vetskap (maste insett), forberedde

Overtagandet av representationen,

3. A:s upptradande darefter som gav B positivt stod for hans uppfattning om att avtal
forelag i enighet med vad som framgatt av brevet (konkludent handlande)

Bland annat var det passivitet i kombination med efterfoljande konkludent handlande
som gjorde att passiviteten fick avtalsverkan i detta rattsfall. Bundenhet uppkom har,
trots att den avtalade férhandlingsordningen inte féljts, pa grund av passivitet och pa
grund av att upptradandet varit agnat att befasta motpartens uppfattning att avtal
forelag. Lojalitetsskal ligger till grund fér denna allmanna skyldighet att underratta
motparten nar man bort inse att motparten ar av fel uppfattning om avtalet och dess

innehall.

3.4 NJA 1992 s. 243 - Bolagsrevisorn

Detta rattsfall handlar om en revisor som under ett tjugotal ar bistatt ett bolag och dess
agare med bl.a. skatteradgivning. Nar agaren avled och ankan tog dver aktierna i
bolaget sa var hon inte intresserad av att driva bolaget vidare och ville da sélja aktierna.
Ankan uppfattade da revisorn som sin ekonomiske radgivare i denna férsaljning, da han
bland annat deltagit i flera styrelsemoten som behandlade utforsaljningen av foretaget.
Hon hade aven goda skal for sin uppfattning da revisorn bistatt familjens
deklarationsfragor i sa pass manga ar. Pa grund av dessa omstandigheter ansag man
att revisorn maste ha insett att ankan sadg honom som sin ekonomiske radgivare och
han ansags darfor skyldig att klargéra att sa inte var fallet. Eftersom detta inte skedde
ansag HD att revisorn var bunden vid avtal med ankan till bolagets tidigare agare trots
att de inte uttryckligen kommit 6verens om ett avtal.

Man kan diskutera om det var partsbruk och konkludent handlande eller ren passivitet i

kombination med revisorns insikt om att ankan trodde att avtal férelag som var
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avgorande. Men har uppstod alltsa avtalsslut pa grund av passivitet fran revisorns sida
och aven detta rattsfall ger stod for att avtalsverkan kan intraéda genom passivitet.

3.5 NJA 2006 s. 638 — Landstingsfallet

Rattsverkan av passivitet har vidare provats av HD i det s.k. Landstingsfallet. Detta fall
handlar, likval som det férgaende, om avtalsverkan vid passivitet. | detta rattsfall hade
Stockholms lans landsting (Landstinget) efter forda forhandlingar med en privatklinik
(Bolaget) mottagit ett dokument benamnt “slutlig verenskommelse”. Landstinget horde
sedan inte av sig utan oskaligt uppehall och HD ansag att avtal hade kommit till stand i
enlighet med dokumentets innehall. En lakare (C.A.) hade agnat sig at forskning och
undervisning vid Karolinska Institutet dar en tredjedel av hans tjanst var forlagd inom
Stockholm lans landsting (Landstinget). Vid sidan om detta har C.A. innehaft en
privatklinik som behandlat patienter med psykiska besvar som drivits i bolagsform under
namnet C.A. MD Aktiebolag (Bolaget). For bolagets arbete var Landstinget enligt
Bolaget skyldigt att utge s.k. lakarvardsersattning. Landstinget havdade emellertid att
Bolaget inte hade ratt till 1dkarvardsersattning eftersom C.A. var anstalld hos
Landstinget. Da de inte kunde traffa en dverenskommelse, vackte Bolaget talan mot
Landstinget och yrkade att tingsratten skulle faststalla att Bolaget hade réatt att utfa
lakarvardsersattning. Parterna inledde darefter forlikningsforhandlingar, vilket
resulterade i att Bolaget aterkallade sin talan. Tvist uppstod sedan om vad parterna
hade kommit 6verens om under dessa forhandlingar och om parterna hade traffat en
bindande éverenskommelse angaende skyldighet for Landstinget att betala viss

ersattning till Bolaget.

| domskalen framholl HD att dokumentet som Bolaget 6versande till Landstinget var att
se som en bekraftelse pa vad bolaget ansag vara éverenskommet. Detta maste
Landstinget ha insett, men trots det forhdll de sig passiva i flera manader. Mot bakgrund
av detta far det anses ha alegat Landstinget, for att inte bli bunden av det avtal
bekraftelsen hade uttryck for, att visa att bekraftelsen var oriktig. HD motiverade detta

med vad som galler enligt grunderna fér 21 § lagen om handelsagentur. | 21 § alaggs en
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tredje man, som har férhandlat med en handelsagent, en reklamationsplikt mot en
bekraftelse av ett pastatt avtal fran agentens huvudman fér att inte alaggas bevisbérdan
for att bekraftelsen ar felaktig.

En anbudsgivare, som inte fatt besked fran mottagaren, kan normalt inte utga fran att
hans anbud blivit antaget. Men i vissa fall kan omstandigheterna vara annorlunda,
exempelvis nar parterna i anslutning till en féorhandling och en uppgorelse om de
vasentliga punkterna kommit Overens om att ena parten skall utarbeta ett forslag till avtal
och darvid fylla ut nagra aterstaende detaljer. En anbudsgivare maste ha goda skal for
att kunna utga fran att tystnad fran motpartens sida innebar samtycke, men féregaende
forhandlingar kan alltsa vara ett av de skalen.

| ett eget tillagg for egen del av referenten, justitieradet Hastad sager han att
passivitetsreglerna kan delas in i processuella bevisbordregler och i civilrattsliga
(materiella) regler. De processuella bevisbordsreglerna har betydelse endast nar det inte
kan styrkas vad som har intraffat. De civilrattsliga reglerna gor passiviteten till ett
rattsfaktum, som leder till avtalsslut, nar avtal annars inte férelag, eller till &ndring av ett

traffat avtals innehall.

Vidare pastar Hastad att det i svensk praxis har det utvecklats en regel som bygger pa
en kombination av 6 § andra stycket och 9 § avtalslagen. Nar ett anbud framkallats av
mottagaren, sarskilt om det foreligger férgaende férhandlingar, och mottagaren inte bara
maste inse att han framkallat anbudet utan ocksa maste inse att anbudsgivaren utgar
fran att anbudet blivit godtaget om han inte fatt annat besked, kan det aligga mottagaren
att reklamera inom skalig tid for att inte bli bunden av anbudet. Detta galler atminstone

om han ar naringsidkare men kanske aven i andra fall.

Rattsfallet har &ven kommenterats av Johnny Herre i Juridisk Tidskrift.?' Herre listar de
rekvisit som enligt HD kravs for att bundenhet ska uppkomma, och som kommit till
uttryck i avgorandet NJA 2006 s. 638, enligt foljande:

21 Herre, Johnny, Réttsverkan av passivitet vid mottagande av avtalsbekréftelse, Juridisk
tidskrift 2006-07 s. 687.
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1. mottagaren av meddelandet ska vara en naringsidkare

2. mottagaren ska ha foérhandlat med avsandaren,

3. det mottagna dokumentet ska innehalla en bekraftelse av ett pastatt avtal

4. mottagaren har inte utan oskaligt uppehall reklamerat innehallet i meddelandet
5. mottagaren kan inte visa att avtal med annat innehall ingatts

| detta rattsfall ansags alltsa alla dessa rekvisit vara uppfyllda vilket gjort att Landstinget
blev bundna till avtalet.

3.6 NJA 2017 s. 203 — Kravmjolken

Detta rattsfall handlar om for sen reklamation vid passivitet. Rattsfallet handlar om ett
mejeri som hade fatt regelbundna leveranser av mjélk fran ett lantbruk. Enligt en sarskild
prisoverenskommelse skulle mejeriet betala tillaggsersattning for KRAV- godkand mjolk
fran lantbruket. Mejeriet hade utan grund havt 6verenskommelsen om tillaggsersattning,
trots att det inte skett ndgot vasentligt avtalsbrott, genom att efter en period sluta betala
tillagget. Lantbruket fortsatte emellertid att leverera mjolk till mejeriet men fick da bara
betalt for vanlig mjolk.

Det har i detta fall kravts att lantbrukarna meddelade mejeriet att de inte accepterade
havningen for att de skulle behalla sin ratt till tilldggsersattning, nagot som de i detta fall
inte gjorde. | HD:s domskal framgar att avtal som galler under langre tid och som
rymmer omsesidiga rattigheter och skyldigheter, forutsatter en lojal samverkan under
avtalstiden. Har ingar att parterna har en skyldighet att i viss man Iamna varandra
upplysningar eller klargdra sin uppfattning i olika avseenden. HD framhaller vidare att
det av allménna kontraktsrattsliga principer i kommersiella forhallanden féljer att en
avtalspart har en plikt att meddela motparten nar ett ansprak goérs gallande, detta
exempelvis i situationer dar motparten inrattar sig pa ett visst satt i forlitan pa en felaktig
rattslig bedomning. Enligt grunderna for 52 § tredje stycket koplagen forlorar saljaren
ratten att krava att koparen medverkar till kopet, om han vantar orimligt lange med att
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framstalla kravet. | detta fall hade de alegat lantbruket att meddela mejeriet att de inte
accepterat havningen och eftersom de inte hade reklamerat havningsforklaringen i tid,
utan foérst 10 ar senare, ansags de ha forlorat sin ratt att krdva betalning av

tillaggsersattningen. | detta rattsfall ledde alltsa passivitet till for sen reklamation.

3.7 NJA 2017 s. 1195 — Skogssallskapet

Detta rattsfall handlar ocksa om passivitet som leder till fér sen reklamation. Har hade
en kopare kopt ett antal fastigheter som utgjorde ett sammanhallande skogsomrade,
ovetande om att det fanns konkreta planer hos myndigheterna om utdkat naturskydd for
delar av fastigheterna, vilket innebar att han fick begransad ratt att avverka skog i
forhallande till vad han utgatt fran vid kopitillfallet. Kdparen havdade att séljaren maste
vetat om detta redan vid forsaljningen och borde ha talat om det for honom i samband
med kopet. Kbparen drdjde har i 4,5 innan han aberopade fel och kravde prisavdrag och
skadestand och fragan i fallet blev huruvida képaren — forutsatt att saljaren skulle anses
handlat uppsatligen, strid mot tro och heder eller av grov vardsloshet — forlorat ratten att
aberopa fel nar han drojs 4,5 ar med att lamna meddelande om felet efter att han mark
det. | detta rattsfall ansag bade hovratten och HD, med stdd av 19a § 2 stycket
jordabalken, att képaren — om det skulle anses att saljaren handlat uppsatligen, i strid
mot tro och heder eller av grov vardsloshet — inte forlorat ratten att aberopa pastadda fel
nar han droéjt 4,5 ar med att Iamna meddelande om felen efter det att han markt dessa.
Det framgar vidare i HD:s beddmning att tva utgangspunkter i denna fraga var att
kdparen ska ha en val tilltagen tid pa sig att 6vervaga sin situation efter vetskap om
felet, samt att passivitetsverkan inte intrader forran saljaren har haft en beaktansvard
nackdel av kdparens passivitet. HD menar att betraffande fragan huruvida en kopare
som har vetskap om fel av lojalitetsskal bor drabbas av passivitetsverkan gor sig olika
dvervaganden gallande. Har ses bland annat till omstandigheter sasom:

1. Graden av illojalitet pa saljarens sida

2. Saljarens intresse av att bli informerad

3. | vad man képaren genom sin passivitet skulle kunna spekulera pa saljarens
bekostnad, i t.ex. prisforandringar

26



HD framfor har att det dvergripande boér prévas ifall en underrattelse framstar som
narliggande och naturlig, vilket det i detta fall gjorde. Aberopande om fel 4,5 ar efter felet

upptackts av kdparen ansags inte innebara for sen reklamation i detta fall.

3.8 NJA 2018 s. 171 - Leksaksaffaren i Vimmerby

Detta rattsfall behandlar fragan huruvida en hyresvard till foljd av passivitet har forlorat
sin ratt att krdva omsattningshyra. Aven héar ar fragan om parts passivitet lett till fér sen
reklamation.

Enligt ett hyresavtal fran 1997 hade en hyresvard och den davarande hyresgasten, som
bedrev leksaksaffaren i den hyrda lokalen, avtalat att omsattningshyra skulle utga da
omsattningen dversteg ett visst belopp. Genom dverlatelse av leksaksaffaren ar 2002
Overtogs verksamheten av den i malet aktuella hyresgasten och avtalet sades sedan
upp ar 2012. Pa grund av passivitet fran bada parters sida hade nagon omsattningshyra
vid den tidpunkten aldrig utgatt enligt avtalet. Hyresvarden kravde darfor hyresgasten pa
omsattningshyra for perioden 2003-2012 samt skadestand for utebliven hyra, inkluderat
omsattningshyra, fér innevarande ar 2013. HD redogér i detta mal for tva viktiga
principer vid en avtalsparts passivitet:

1. dels att en parts passivitet kan leda till att avtalsinnehall férandras, och
2. dels att passivitet kan medfora att parten efterger sin ratt for forfluten tid

| just det har fallet ansags dock inte avtalsinnehallet ha forandrats. Regeln om
omsattningshyra gallde darfér alltjamt trots att ingen part nagonsin tillampat den.
Daremot konstaterades att hyresvarden genom sitt passiva agerande eftergivit sin ratt
att krdva omsattningshyra for forfluten tid, d.v.s. fram till och med ar 2012. | HD:s
domskal framfors bland annat att det kan finnas plikt att ge besked om att ett visst
ansprak gors gallande och att detta galler nar en part vet att motparten inrattat sig pa ett
visst satt i forlitan pa en rattslig bedéomning som ar felaktig. Det kan ocksa galla nar en
part gett motparten intrycket att parten efterger sin ratt eller underlater att géra sin ratt
gallande och gjort det under lang tid. Denna allmanna skyldighet att underratta
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motparten ar grundad pa lojalitetsskal.

4. Bidragande omstandigheter

4.1 Inledning

Aterkommande i de behandlade rattsfallen ovan &r att det krévs nagon ytterligare
omstandighet i kombination med passivitet for att det ska fa rattsverkan, endast
passiviteten i sig ar oftast inte avtalsgrundande. Nedan foljer nagra av de
omstandigheter som kan vara av betydelse.

4.2 Tidigare forhandlingar mellan parterna

Tidigare forhandlingar mellan parter i kombination med passivitet kan gora skillnad nar
det kommer till vilka rattsverkningar det ska tillges. En forutsattning for detta ar att
villkoren mellan parterna i princip ar fardigforhandlade. Erika P. Bjérkdahl framhaller i sin
artikel i SvJT att kravet pa seridsa kontakter i stadiet fore passivitet skulle kunna sagas
vara det som gor skillnaden mellan férhallandet dar part som tror, eller i varje fall havdar,
avtal far skylla sig sjalv oavsett att den andra parten inser villfarelsen och fallet dar
insikten kombinerad med passivitet kan leda till réittsverkningar.22

Aven om passivitet endast undantagsvis far avtalsverkan, kan den fa bevisverkan, sa att
den passiva parten kommer i ett underlage och maste motbevisa motpartens pastaende
att avtal foreligger, s.k. presumtionsverkan.?® Detta framgar dven i NJA 2006 s. 638 dar
tva parter ar oense om huruvida ett avtal ingatts. Som huvudregel da galler att den som
pastar att avtal slutits skall bevisa detta. Dock kan bevisbérdan emellertid modifieras
under vissa forhallanden. Om férhandlingar &gt rum mellan tva parter och den ena
parten ensidigt bekraftar vad som darvid éverenskommits, kan bekraftelsen fa
bevisverkan for vad om avtalats, om motparten inte invander mot dess innehall utan

forhaller sig passiv.

2 p_ Bjorkdahl, Passivitet och konkludent handlande — sérskilt i samband med
hyresavtal, Juridisk tidskrift 2013-14, s. 248.

23 Ramberg & Ramberg, Allmén avtalsrétt, s. 112.
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4.3 Partsbruk och sedvanja

Vid sidan om avtalslagen finns specialregler om avtalsbundenhet genom passivitet for
vissa sarskilda avtalstyper dar parter aterkommande sluter avtal med varandra, se
exempelvis 3 § KommL och 19 § HagL. Detta bendmns ocksé partsbruk och sedvénja
och ar en sarskild omstandighet som kan medféra att avtal kommer till stdnd genom
underlatenhet att avboja ett anbud. Partsbruk och sedvanja foreligger alltsa nar det
utvecklats praxis mellan parterna om att avtal kan anses inganget utan att det kravs
nagon sarskild accept. Har ett sadant partsbruk etablerats kan inte anbudstagaren
plétsligt pasta sig inte vara bunden pa grund av han inte accepterat anbudet.

Dessa bestammelser i ovan namnda lagrum ger uttryck for en stark lojalitets- och
klargérandeplikt i relationer mellan parter som ofta sluter avtal med varandra eller som
pa nagot satt tidigare har haft affarsférbindelser. Aven utanfér lagarnas
tillampningsomrade galler att parter som kontinuerligt sluter avtal med varandra har en
skyldighet att aktivt avboja forslag om nya liknande avtal, vid aventyr av att det annars
blir bundna av avtalsforslaget. NJA 1992 s. 243 kan ge visst stod for att avtalsverkan
kan intrada genom passivitet tillsammans med partsbruk. En revisor hade under manga
ar bistatt ett bolag och dess dgare med bland annat skatteradgivning. HD ansag att
revisorn var bunden vid avtal med ankan till bolagets tidigare agare trots att de inte

uttryckligen kommit dverens om ett avtal. Man kan diskutera om det var antingen

1. partsbruk och konkludent handlande eller,
2. ren passivitet i kombination med revisorns insikt om att ankan trodde att avtal

forelag som var avgoérande i detta fall

| detta sammanhang bor aven uppmarksammas 3 § kommission lagen som har ett
tillampningsomrade utanfér renodlade kommissionsforhallanden och da sarskild i
forhallande mellan naringsidkare. Stadgande innebar att i de fall parterna tidigare slutit
avtal med varandra i sin affarsverksamhet har de en plikt att aktivt svara om de
accepterar eller avslar ett nytt avtalsforslag av den karaktar som de tidigare ingatt. |

t.24

annat fall blir de bundna genom sin passivitet.”> Sammanfattningsvis kan alltsa

4 Gronfors & Dotevall, Avtalslagen — en kommentar, s. 115 ff.
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partsbruk och sedvanja tillsammans med passivitet medfora en stérre chans att part blir
bunden av avtal an om inget sadant partsbruk forelag.

4.4 Konkludent handlande

Med konkludent handlande menas att en person genom sitt beteende ger motparten
befogad anledning att rakna med att han avser att foreta en viss rattshandling eller att
han redan foretagit en sadan.? Det kan liknas vid ett underforstatt avtal och man brukar
tala om tyst accept, accept genom realhandlande eller underférstadda viljeférklaringar.
Fragan man staller ar om det foreligger ett beteende som ar tillrackligt for att det ska
kunna laggas till grund for ett bindande avtal.?®

| flertal fall har vi sett att passivitet tillsammans med konkludent handlande férekommer
och medfor avtalsbundenhet. Part som underlater att besvara motparts anbud eller
meddela motparten om dennes felaktiga uppfattning kan alltsa bli bunden genom nagot
ytterligare handlande som starker motparts uppfattning om att avtal ingatts. Ett rattsfall
dar det gar att se exempel pa just detta ar NJA 1977 s. 92 dar avtalsbundenhet uppkom
pa grund av passivitet i kombination med ett konkludent upptradande som fick
motparten att tro att avtal férelag. Konkludent handlande kan aven ha effekten att
avtalsverkan intrader istallet for bevisverkan som de kan gora i andra fall.

4.5 Framkallande av anbud

Vilket gar att utldsa ur de rattsfall som behandlats tidigare i uppsatsen sa spelar det en
viktig roll i passivitetsbedomningen om part sjalv uppmanat till anbud. Detta stadgas
aven i 9 § avtalslagen som sager att om en person uppmanar en annan person att avge
ett anbud och darefter inte anger om denne dnskar att avsta eller acceptera anbudet blir
bunden vid anbudet genom sin passivitet. | det s.k. Skarinfallet 1&g framkallande av
anbud till grund for att bindande avtal uppstatt. Detta tillsammans med partens

25 Adlercreutz, Gorton & Lindell-Frantz, Avtalsratt I, s. 112.

% Ramberg & Ramberg, Allmén avtalsrétt, s. 109.
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passivitet.?’

5. Sammanfattning och slutsatser

Huvudregeln ar, som konstaterat, att passivitet i sig inte medfor rattsverkningar. Det ar
dock ostridigt att det foreligger undantag och att passivitet i vissa situationer trots detta
tillerkanns rattsverkan. Syftet med uppsatsen var att undersdka nar parts passivitet inom
avtalsratten kan fa rattsverkan och om det kravs nagra faktorer i kombination med
passivitet for att detta ska intraffa.

Forst och framst rader den s.k. lojalitetsprincipen vilken ligger som ett tackande moln
over hela avtalsratten. Principen ndmns ofta i bade lagrum, doktrin och rattspraxis som
en viktig bestandsdel nar det kommer till att bedéma passivitets rattsverkan. Ju mer
illojalt det ar av en part att férhalla sig passiv, desto storre ar risken att han blir utsatt for
civilrattsliga pafdljder.

Sarskilt viktig blir en lojal samverkan mellan parter som under lang tid ingatt avtal med
varandra och har galler bland annat att parterna har skyldighet att lamna varandra
upplysningar eller klargora felaktiga uppfattningar i olika avseenden kring ett avtal. |
vissa fall leder passivitet till for sen reklamation och exempel har visats pa detta i de
moderna rattsfallen NJA 2017 s. 1195 och NJA 2017 s. 203. | bada dessa rattsfall ligger
bl.a. den radande lojalitetsplikten till grund for att passiviteten fick rattsverkan. Som
utgangspunkt galler att en snabb reklamation alltid ska féretas i samband med avtal som
inte godtas. Vid ett avtalsbrott har den drabbade parten ratt till paféljder men nar part
forhaller sig passiv och underlater att gora sin ratt gallande, kan den ratten falla bort.

Detta foljer aven av allmanna kontraktsrattsliga principer.

Nar det galler passivitet och avtalsslut sa gar det snabbt att dra slutsatsen att avtalsslut
inte kommer till stdnd pa grund av ren passivitet hos en anbudsgivare. Det kréavs andra
omstandigheter i kombination med passiviteten for att denna ska fa rattsverkan.
Passivitet i kombination med férgaende férhandlingar mellan parterna har resulterat i
rattsverkan i ett flertal fall, se exempelvis NJA 1962 s. 276, NJA 1977 s. 92 och NJA

27 NJA 1962 s. 276.
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2006 s. 638. Om forhandlingar agt rum mellan tva parter och den ena parten kan
bekrafta vad som darvid dverenskommits, kan bekraftelsen fa bevisverkan for vad som
avtalats. Motparten kan da inte férhalla sig passiv utan maste invanda mot dess innehall
for att inte bli bunden till avtalet. Detta hor aven ihop med att den passiva parten maste
ha insett att motparten varit av uppfattningen att avtal férelag. Partsbruk och sedvanja
forekommer ocksa som en bidragande omstandighet. Har tva parter flera ganger tidigare
ingatt avtal med varandra ar det ju storre chans att de litar pa varandra nar det galler
ingatt avtal, trots ej kanske helt fardigférhandlade villkor. Detta framgar i NJA 1992 s.
243. Har forekom aven konkludent handlande som en bidragande faktor till att passivitet
fick rattsverkan.

Sammanfattningsvis sa kan passivitet i sig inte fa rattsverkan, da principen i
avtalsrattsliga sammanhang kan sammanfattas som "den som tiger samtycker inte”.
Daremot kan det fa rattsverkan i kombination med andra omstandigheter vilket blivit
klarlagt i uppsatsen. Till grund for allting ligger avtalsrattens lojalitetsprincip och att man i

en avtalssituation ska kunna lita pa sin motpart.
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6. Abstract

As stated, the main rule is that passivity does not in itself entail legal effects. However, it
is undisputed that there are exceptions and that in certain situations passivity is
recognized as having legal effect. The purpose of the thesis was to investigate some
cases where passivity in contract law can have legal effect and whether there are any
factors required in combination with passivity in order for this to occur. First of all, the so-
called principle of loyalty lies like a cloud over the entire contract law. The principle is
often mentioned in law, doctrine and case law as an important element when it comes to
assessing the legal effect of passivity. The more disloyal it is of a party to be passive,
the greater the risk that he will be subjected to civil law sanctions. Particularly important
is a loyal collaboration between parties that have entered into agreements with each
other for a long time and here, among other things, the parties have an obligation to
leave each other with information or clarify erroneous perceptions in different respects
regarding an agreement. In some cases, passivity leads to late complaint and examples
have been shown on this in the modern court cases NJA 2017 p. 1195 and NJA 2017 p.
203. The current duty of loyalty is the basis for the passivity to have legal effect. As a
starting point, a quick complaint must always be made in connection with agreements
that are not accepted. In the event of a breach of contract, the affected party is entitled
to penalties, but when the party adheres passively and fails to enforce its right, that right
may fall away. This also follows from general contract law principles.

In terms of inaction and contractual conclusion, it can be quickly concluded that other
circumstances are required in combination with the passivity for it to have legal effects.
Passivity in combination with prior negotiations between the parties has resulted in legal
effects in many cases (NJA 1962 p. 276, NJA 1977 p. 92, NJA 2006 p. 638). If
negotiations have taken place between two parties and one party can confirm what has
been agreed upon, the confirmation can have the proof effect for what has been agreed.
The counterparty then cannot be passive, but must then object to its contents so as not
to be bound by the agreement. This is also related to the fact that the passive party must
have realized that the counterparty was of the opinion that the agreement existed. Parts
use and custom also exist as a contributing factor. If two parties have entered into
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agreements with each other several times, it is the greater the chance that they trust
each other when it comes to agreements entered into, despite not perhaps completely
negotiated terms. This can be seen in the NJA 1992 p. 243. Here, too, there was
concluding action as a contributing factor to passivity having legal effects.

In summary, passivity cannot in itself get legal effects, since the principle in contractual
contexts states that the one who does not speak does not agree. However, it may have
legal effect in combination with other circumstances, which have been clarified in the
essay. The basis of everything in contract law is the principle of loyalty and that in a
contractual situation one should be able to trust his counterpart.
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