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Abstract

The contrasting perspectives of citizenship, as either participating in the national community
through a common language or common values, contra the juridical meaning of citizenship as
an upholding of ones rights and obligations towards the state, has in the last years gained strong
foothold in the Swedish debate. This has led to an incertitude in how to interpret the term, and
has made communitarian perspectives on citizenship that emphasize “organic” values grow
stronger and seem all the more natural. The advocates for these ideas often tend to uphold the
family, nation, tradition and religion as values that binds citizens within a nation together, and
holds an rather uncritical view of ones own national culture. This essay seeks to critically
examine the “new” ideas on an updated status for the Swedish citizenship which can be found

in the motions handed in to the Swedish Riksdag.
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Inledning
En av den representativa demokratins mest grundlaggande idéer &ar motioner, da

riksdagsledamater lagger fram forslag till beslut i den lagstiftande forsamlingen. Motioner antas
oftast inte i samma utstrackning som regeringens propositioner, men kan trots det vara en grund
for framtida lagar eller forédndringar i redan existerande lagar. Men oavsett om en motion antas
eller avslas har den varit en viktig del i att skapa ett politiskt sammanhang om det specifika

amnet som motionen behandlar.

Redan &ar 2002 skapade dévarande Folkpartiet debatt med sin motion “En ny
integrationspolitik™, dar vid tiden i Sverige ganska unika forslag till férandringar i lagen om
medborgarskap forekom (mot. 2002/03:5f226 av Lars Leijonborg (FP) m.fl.). Det som stack ut
mest och ledde till livligast debatt var sannolikt idén om att infora ett spraktest i svenska for att
kunna ansbka om medborgarskap. Debatten tonades dock senare ner igen med
Alliansregeringens avsaknad av medborgarskapsfragor i debatten, atminstone i det offentliga
(SVT 2010). Men pa senare ar, och framforallt efter det att migrationspolitiken lades om i
Sverige 2016, tycks den ha blossat upp allt mer aterigen. Idéer om sprak och samhallstest,
forsorjningskrav och forlangd vistelsetid i landet for att ansdka om medborgarskap tycks
aterigen ha dykt upp som en huvudfraga, bade for valjare och politiker.

Mot den h&r bakgrunden stravar vi efter att undersdka diskursen kring medborgarskap i
riksdagen, genom att studera motioner som behandlar medborgarskapsfragor. Vi vill med ett
socialkonstruktivistiskt perspektiv pa den egna nationen forsta bakgrunden till motionerna som
pa olika sétt vill forsvara genom att stalla hogre krav for individer att ansoka om medborgarskap
i Sverige. Vi vill se huruvida en hegemoni (ett dominerande synsétt) har etablerat sig i

riksdagsledamaéternas forhallningssétt till medborgarskapet.

Medborgarskapet definieras som ett rattsligt forhallande mellan stat och individ och som nagot
som ska uppratthalla individens rattigheter, skyldigheter och friheter gentemot statsmakten. |
grunden &r alltsd ett medborgarskap bortkopplat fran nagon slags nationell diskurs, som
innefattar exempelvis sprak, kultur, religion och tradition. Darmed kan det vara problematiskt

om en individs kunskaper i det svenska spraket eller den svenska historien/kulturen/traditionen,



bor vara nagot som medborgarskapet specifikt ska uppratthalla, snarare &n andra

integrationspolitiska atgarder.

Syfte
Syftet med var studie ar saledes att identifiera huruvida en hegemonisk syn pa medborgarskapet

har etablerat sig i riksdagen, som grundar sig i forestallningen om en ”nationell gemenskap”.
Vi vill med ett diskursanalytiskt forhallningssatt granska dessa motioner, mot bakgrunden av

medborgarskapets definition som ett uppratthallande av rattigheter och skyldigheter.

Vi menar att det pagar en forskjutning i sjalva grundsynen pa medborgarskapet, dar
uppratthallandet av individens rattigheter och skyldigheter kommer i skymundan, och istéllet
framtrader en idébildning om medborgarskapets betydelse utifran en socialt konstruerad
“nationell gemenskap”. For att kunna pavisa och analysera den hér framtrddande idébildningen
kommer vi att studera motioner som bland annat ror samhéllstest, spraktest, forsorjningskrav
och en forlangd vistelsetid for medborgarskap. Vi menar att dem kan betraktas som symboler
for den “svenskhet” staten vill att dess nya medborgare ska anpassa sig till. Vi menar att de
motioner vi valt dr lampliga for att pa ett kritiskt satt analysera den politiska diskursen, som allt
tydligare vill binda samman medborgarskapet med en forestéllning om “svenskhet” och en

“nationell gemenskap”.

Fragestallning: Vilka forestéllningar om en nationell gemenskap gér att finna i den politiska

diskursen kring medborgarskap i riksdagen, utifran riksdagsledamaternas motioner?

Bakgrund

Det svenska medborgarskapet
18 Det svenska medborgarskapet ar ett rattsligt forhallande mellan medborgaren och staten som medfor

rattigheter och skyldigheter for bada parter. Medborgarskapet forenar alla medborgare och star for
samhdrighet med Sverige. Medborgarskapet representerar det formella medlemskapet i det svenska
samhallet och ar en grund for folkstyrelsen (SFS 2018:1293)

Sa lyder forsta paragrafen i lagen om svenskt medborgarskap. Det svenska medborgarskapet
definieras alltsd som en juridiskt bindande relation mellan staten och dess formella medlemmar,
som grundar sig i individens rattigheter och skyldigheter gentemot statsmakten. En stor del av
dessa rattigheter och skyldigheter faststélls i Regeringsformen, exempelvis opinionsfriheter
(yttrandefrihet, informationsfrihet, religionsfrihet, foreningsfrinet etcetera) och skydd mot
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diskriminering (pa grund av etnicitet, sexualitet, kon etcetera), men dven ratten att rosta i
riksdagsval och ratten till utbildning faststélls (SFS 1974:152). Medborgarskapet ar darmed en
symbol for de rattigheter och skyldigheter staten har bestdmt att samhéllets formella

medlemmar innehar.

| Sverige finns det tva satt att bli medborgare pa, antingen genom legitimation eller
naturalisation. Historiskt sétt har legitimation ofta handlat om “blodets makt”, det vill séga att
barn arver foréldrarnas medborgarskap. Innan 2015 har det stalls olika krav om det & modern
eller fadern som &r svensk medborgare. Da fick barnet endast svenskt medborgarskap om
modern var svensk medborgare. Om barnet ar fott efter den 1 april 2015 innehar barnet svenskt
medborgarskap oavsett vilken foralder som har svenskt medborgarskap. En individ kan ocksa
bli medborgare genom legitimation om den adopteras da sarskilda regler galler
(Migrationsverket 2018a).

Nar en individ blir medborgare genom naturalisation ansoker personen istdllet om
medborgarskap via Migrationsverket. Processen ar betydligt langre och hardare krav for
medborgarskap stalls pa individen. Da kravs det att personen kan styrka sin identitet, &r minst
18 ar gammal, innehar permanent uppehallstillstand, har bott i landet i 4 &r om den ar statslos
eller har flyktingstatus (3 ar om den é&r gift, sambo eller i ett registrerat partnerskap med en
svensk medborgare, 5 ar for 6vriga), samt har haft och kan forvintas fortsitta ha ett “hederligt

levnadssitt” (Migrationsverket 2018b).

Sarskilda bestammelser géller for barn under 18 ar. Da kravs det att barnet har haft uppehélle i
Sverige i 3 ar (2 om barnet &r statslost), har ett permanent uppehallstillstand, samt att barnets
eventuella vardnadshavare anmalt barnet till migrationsverket (Migrationsverket 2019). Det &r
aven for gruppen som ansoker om medborgarskap genom naturalisation som diskussionen om
ett medborgarskap forankrat i nationen blir mest patagligt. Detta syns genom exempelvis
politiska motioner som berér sprak- och samhéllsprov fér medborgarskap. For vidare
information om Lagen om medborgarskap, se bilaga 1.

Lagen om tillfalliga uppehallstillstand
Lagen om tillfalliga uppehallstillstand som tradde i kraft 2016 ar relevant att presentera da den

paverkar mojligheten till medborgarskap (se bilaga 2 for fullstandiga lagen). Lagen innebér att

person som soker asyl kan beviljas temporart uppehallstillstand och det medfor att mojligheten
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till att ansoka om medborgarskap begrénsas. Den tillfalliga lagen har foérandrat
grundforutsattningarna for att fa ansoka om ett medborgarskap, eftersom det kravs permanent
uppehallstillstand for att kunna ansoka om medborgarskap, nagot som idag (2019) ges ut i
betydligt mindre utstrackning an fore 2016 (SFS 2018:756). Det &r inget som vi kommer att ga
djupare in pa i var analys, men vi menar att det ar viktigt att kanna till da vi anser det vara en

del av medborgarskapsdiskursen som vi undersoker.

Tidigare forskning

Vart syfte med studien ar som tidigare namnt i syftesformuleringen att studera politiska
motioner for att understka medborgarskapets relation till den nationella gemenskapen, eller
snarare den forestallda nationella gemenskapen. Benedict Anderson blev en inflytelserik
statsvetare och historiker genom hans bok Imagined Communities som publicerades ar 1983.

Dar diskuterar han begreppet forestalld gemenskap (var oversattning). Enligt Anderson ar
nationer just en “forestdlld gemenskap”, dé de dr socialt och diskursivt konstruerade. Nationer
har alltsd ingen inre essens som av naturen ir just “svensk”, utan de varden som forknippas med
nationer ar hogst kontextuella och foranderliga. Han undersoker pa vilka satt nationalismen har
forandrats historiskt samt varfér den idag har en legitim oféranderlig status (Anderson, 2006,
s. 4). Anderson betraktar dock inte nationalismen som en ideologi, utan efterstravar ett mer
filosofiskt perspektiv pa fenomenet. Han menar att nationalism bor ses i termer av “sldktskap”
och “religion”, snarare dn “liberalism” och “fascism”, dér sldktskap blir den icke-nationalistiska
gemenskapsutgangspunkten med dess patriarkala struktur, och religionen blir pa ett
overgripande plan den forestallda nationella gemenskapen (Anderson, 2006, s. 5). Med det
menar han att det kan finnas en legitim gemenskap inom slékten och inom religionen, da dessa
pa en betydligt mer konkret niva kan dela samma kulturella och sociala varden. Men inom
nationen saknas dessa gemenskaper och han menar att den gemensamma nationella identiteten

darmed ar forestalld, da den ar socialt konstruerad.

Nationalismen &r forestalld da han menar att dven i den minsta av samhallen kanner individer
inte varandra, samt att de har skapat sina egna gemenskaper utifran andra konkreta
gemensamma namnare, som familjen och religionen (Anderson, 2006, s. 5-6). Andersons
kritiska forhallningssatt till nationalismen exemplifieras i foljande citat: Nationalism is not the
awakening of nations to self-consiousness: it invents nations where they do not exist (Ibid).
Anderson menar att nationalism skapar nationen, det skapar nagot som inte existerar. Denna

utgangspunkt &ar relevant att anvanda i var studie da vi forhaller oss kritiskt till den
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essentialistiska tanken av nationen. Vidare har Anderson forklarat vad den forestallda
gemenskapen bidragit till i samhéllet. Han menar att den har skapat ett syskonskap mellan
medborgare i ett samhalle oavsett om ojamlikheter existerar. Den forestallningen har gjort det
mojligt for personer att offra sitt liv for sin forestéllda nation, nar krig eller kris rader (Anderson,
2006, s. 7).

Manga av motionerna vi kommer studera utgar fran ett okritiskt forhallningssatt till den egna
nationen och den egna gemenskapen. Andersons kritiska perspektiv pa nationer och nationalism
kan synliggéra motionarernas syn pa den forestallda gemenskapen som grundar sig i

nationsskapande.

Den forestallda gemenskapen tar sig uttryck pa olika satt i de motioner vi analyserar. Bland
annat genom krav pa medborgarskapsceremonier, lojalitetsforklaringar samt sprak och
samhallstest for medborgarskap. | samtliga fall forutsatts det att “den andre”, alltsd den som
ansoker om medborgarskap i Sverige, ar att betrakta som ett potentiellt hot, nagon som maste
“forsvenskas” for att fortjdna status som medborgare och pé sa sitt f4 delta i den forestillda
gemenskapen. | var analys kommer vi att ga djupare in pa detta och analysera det i relation till

vara tva andra teorier som vi kommer presentera under teoriavsnittet.

Diskursanalys som metod och teori

Metod
| denna uppsats kommer var metod for att analysera vart material vara diskursteorin som

Marianne Winther Jorgensen och Louise Phillips presenterar i boken Diskursanalys som teori
och metod (2000). Diskursanalys &r en metod for att analysera ett visst material eller fenomen,
men den har dven en teoretiskt ansats som ar oskiljbar fran metoden. Enligt Winther och Phillips
kan diskursanalysen inte frantas sin teoretiska roll, det vill saga bade teori och metod &r
sammanlénkade med varandra och bér sammankopplas med andra teoretiska perspektiv for att
fa sin fulla styrka (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 10). Detta &r ndgot som vi kommer att
presentera nérmare i teoridelen dar vi kommer att redogdéra for hur vi har kombinerat

diskursanalys med vara teorier.

Anledningen till vart val av att anvanda oss av diskursanalys ar for att det ar en metod som
lampar sig for att forsta sociala processer i samhallet (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 8).

Det ar passande till var studie kring medborgarskap da det ger oss ett kritiskt forhallningssatt
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till de motioner vi kommer analysera. Den socialkonstruktivstiska grunden vilar pa
poststrukturalistisk sprakteori, nagot som aven delar av var teori vilar pa (Winther Jorgenssen,
Phillips, 2000, s.13). Detta &r ytterligare en styrka i vart metodval och den kombinationen vi
har valt.

Teori
En diskurs &r ett “bestamt sétt att tala om och forsta varlden” (Winther Jorgenssen, Phillips,

2000, s. 7). Saledes kan begreppet inrymma en rad olika samhalleliga fenomen fran sprak till
sociala handlingar. En diskursanalys préaglas av en socialkonstruktivistisk hallning i synen pa
sprak, dér det anses att spraket formar var “sociala verklighet”, alltsé det vi uppfattar som sant
och riktigt. Men diskursanalys &r inte enbart ett metodologiskt forhallningssétt till tal och text,
utan ses som ett helt analyspaket som innehaller ontologiska och epistemologiska ansatser om
sprakets roll i hur vi konstruerar vara sociala uppfattningar, likval som teoretiska angreppssétt
och metodologiska riktlinjer for hur olika forskningsproblem bér antas (Winther Jorgenssen,
Phillips, 2000 s. 9-10).

Det rader ingen fullstandig samsyn pa exakt vad som bor pragla en diskursanalys, men den
foljer tre grundlaggande ansatser ifran socialkonstruktivismen. For det forsta bor forskaren vara
kritisk till “sjdlvklar kunskap”, eller det “uppenbart sanna”, da den egna verkligheten
konstitueras utifran var egen kunskap och varldsbild. En betraktare av ett samhallsfenomen kan
darmed aldrig vara objektiv i sitt satt att angripa det, utan kommer alltid praglas av de
kategoriseringar den tidigare gjort (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 11). For det andra
praglas dessa kategoriseringar av individers historiska och kulturella identitet. Det gors ett
antagande att var historiska och kulturella identitet skulle kunna ha varit en annan. Exempelvis
har manniskor i Sverige ingen inre essens som ar bestamd av enbart yttre forhallanden som
leder till att vi ska bete oss pa det séttet som vi idag uppfattar som svenskt, utan den svenskheten
ar socialt och diskursivt konstruerad (ibid). Till sist betonas vikten av att se samband mellan
kunskap och sociala processer/handlingar. Hur en tolkar kunskap och betraktar vérlden
konstrueras och rekonstrueras standigt i forhallande till andra individer. Gemensamma
uppfattningar om vad som exempelvis anses vara “gott” och “ont” formas genom social
interaktioner med andra manniskor. Dessa olika diskursiva uppfattningar skiljer sig i olika
sammanhang, och darmed agerar ménniskor i olika diskursiva kontexter genom olika sociala
handlingar (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 12)



Antagonism och Hegemoni
En diskurs kan aldrig vara total och heltdckande, utan befinner sig standigt i konflikt med andra

diskurser som konstituerar verkligheten annorlunda, och dérmed ligger till grund for en annan
typ av socialt handlande (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 54). Inom diskursanalys kallas
den har standigt pagaende diskursiva konflikten antagonism. Det syftar da till nar tva eller fler
diskursiva identiteter eller tillskrivningar star i strid med, och omdjliggor varandra. Att tva
identiteter star i konflikt med varandra kan exemplifieras i vara motioner dar den svenska
identiteten kontrasteras mot den icke- svenska, dar den icke-svenska forstas som ofdrenlig med
de svenska varderingarna. Utifran ett diskursanalytiskt perspektiv skulle den har kampen kunna

forstas som antagonism.

| fall dar antagonismen ar avsaknad, och en identitet eller ett fenomen anses vara det uppenbart
ratta, har det istdllet utifran ett diskursanalytiskt perspektiv etablerats en hegemoni. En
hegemoni etableras dar identiteter tas 6ver av en annan diskurs och darmed utesluter andra
foregaende konflikter som pagatt. En hegemoni ar en dominerande verklighetsuppfattning inom
en diskurs (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 55). For att forsta varfor och hur vissa
hegemonier etablerar sig, anvander sig diskursanalysen av dekonstruktion. Dekonstruktion &ar
den process dar etablerade hegemonier bryts ner till politiska och sociala processer som har
legat till grund for en hegemonisk verklighetsuppfattning. Diskursteorin gor dock inga ansprak
pa att kunna ge nagon absolut sanning, utan fungerar snarare som en nedbrytning av det socialt

och politiskt konstruerade (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 56).

Var tillampning av diskursteori
Vi vill betona vikten av att kombinera diskursanalys med teori, samtidigt som diskursanalysens

forhallningssatt till sprak har en socialkonstruktivistisk utgangspunkt. I en diskursanalys &r det
inte verkligheten som studeras utan det &r processen till hur vi uppfattar verkligheten som &r
det vasentliga (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 41). Darmed ar vart val av att studera
motioner om medborgarskap ett forsok att forsta hur en del av en verklighet som skapas, kan
utesluta andra verkligheter (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 43). Vi gor alltsa inte ansprak
pa att forklara verkligheten utan @mnar synliggdra nagra av de processer som &ager rum i

debatten om medborgarskap.



Material
For att studera den politiska diskursen kring medborgarskap i riksdagen har vi anvant oss av

motioner lagda av riksdagsledamoter under aren 2016/2017 samt 2017/2018. Vi har valt att
studera riksdagsmotioner just for att det &r den politiska diskursen i riksdagen vi intresserar 0ss
for, inte en allméan samhallelig diskurs kring medborgarskap. Samtliga motioner innehaller
forslag pa lagandringar till lagen om medborgarskap. Vi & medvetna om att samtliga motioner
har avslagits av riksdagen, men eftersom vi vill fa forstaelse for den bredare diskursen om
medborgarskap i riksdagen &r de anda av relevans att studera. Da de kan anses vara ett uttryck

for idéer som forekommer i riksdagen om vad det svenska medborgarskapet bor innebéra.

Motioner &r det framsta sattet for riksdagsledaméter att aktivt kunna kritisera en géllande lag
och komma med forslag pa lagandringar. Genom att studera dessa motioner tror vi att vi kan fa
en god insikt i hur den politiska diskursen kring medborgarskap ser ut. For att ytterligare bredda
vart underlag hade vi aven kunnat studera exempelvis partiprogram (i kontrast till ledaméternas
motioner), debatter i riksdagen eller voteringar som behandlar svenskt medborgarskap. Risken
ar dock att genom att ha ett sa brett underlag riskerar vi dels tappa fokus fran de bakomliggande
idéerna till ett “nationaliserat” medborgarskap, och dels ha fér mycket material att ta oss an &n
vad som &r praktiskt genomforbart. Vi hade alltsa riskerat att fa ett for brett underlag, som
innehaller manga “dubbletter” av materialet i form av politiska forslag (Esaiasson m.fl., 2017,

S. 225-226, 290-291).

Problem vid val av material
Vart huvudsakliga problem vid val av material handlade om huruvida det var motioner pa

forslag till andring av lagen om medborgarskap eller den faktiska nu géllande lagen om
medborgarskap vi ville studera, da vi forst var intresserade av hur lagen om medborgarskap
bidrar till att uppritthlla forestidllningen om ett ““vi” och “de” genom de olika krav som stélls
pa olika individer som ans6ker om medborgarskap. Vi menade att genom att studera lagen om
medborgarskap med en diskursanalytisk hallning, skulle vi kunna fa en djupare forstaelse for
de exkluderande mekanismerna i medborgarskapet. Men med tanke pa en debatt kring
svenskhet och det svenska medborgarskapet som kan tyckas ha blivit allt hardare under det
senaste decenniet, ansag vi att det var av storre intresse att soka forstaelse for de “nya” idéerna
om vad det svenska medborgarskapet bor vara. Darmed rorde vi oss ifran var forsta idé - att
studera de exkluderande praktiker som lagen om medborgarskap ger upphov till, och valde

istallet att studera politiska motioner for att fa en bredare insikt i en politisk diskurs, som allt
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tydligare vill koppla medborgarskapet till forestalld nationell gemenskap och en foérestéllning

om “svenskhet”.

Avgrénsning
Motionerna vi har valt att studera ar ifran motionsperioderna 2016/2017 och 2017/2018. Vi

hade kunnat valja att ga &nnu langre tillbaka i tiden for att pa sa sétt ocksa fa in ett tidsperspektiv
pa de eventuella forandringar som har skett. Men eftersom den tillfalliga lagen om
uppehallstillstand tradde i kraft 2016, anser vi att denna har forandrat forutséttningarna for ett
medborgarskap. Exempelvis kravs ett permanent uppehallstilistand for att fa ansoka om
medborgarskap, en majlighet som kraftigt reglerades efter det att lagen tradde i kraft, da
tillfalliga uppehallstilistdnd var huvudregel for asylsokande till Sverige. Darmed kan de
motioner som lagts efter det att den tillfalliga lagen tradde i kraft vara av storre relevans att
studera an de som motioner som gallde innan, da grundférutsattningarna for att fa

medborgarskap radikalt har férandrats.

En mojlig svaghet i var tidsavgransning ar att vi saknar en historisk kontext kring
medborgarskapsfragor. Alternativt hade vi kunnat vélja att jamfora exempelvis
motionsperioden 2017/2018 med 2007/2008 for att pa sa satt kunna pavisa en forandring hos
de politiska partierna. Sannolikt hade utfallet da blivit en tydlig foérandring mot en mer
nationsforankrad bild av medborgarskapet, da ett storre antal motioner som berdr sprak och
samhallstest hade forekommit. Men genom att halla oss till 2016 och framat, kan vi istéllet
fokusera pa att kritiskt analysera motionerna, med utgangspunkt i skiljelinjen mellan
kommunitara och socialkonstruktivistiska perspektiv pa medborgarskapet och nationen
(Esaiasson m.fl., 2017, s. 226).

Urval
| vart urval har vi gatt igenom samtliga motioner fran ar 2016/2017/2018 som beror

medborgarskap och utifran dem har vi gjort ett urval av motioner vi anser relevanta for att
studera den politiska diskursen kring medborgarskap i riksdagen med fokus pa en forestalld
nationell gemenskap. Vi har forst last alla motioner och sedan sammanfattat de, for att pa sa
satt fa fram relevanta motioner som beror individers mojligheter att ansoka om medborgarskap
efter det att de innehar ett permanent uppehallstillstand, samt sortera bort de som berér andra
grupper. Sedan har vi genom var kombination av teori och metod diskuterat vilka av motionerna

som vi anser vara relevanta att diskutera narmare. En del av motionerna fokuserar framst pa
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processen innan det att individer kan ansoka om medborgarskap, alltsd majlighet till
uppehallstillstand. Vi har inte ansett de vara relevanta for var studie, da det ar motioner som
innehaller forandringar for mojligheten till medborgarskap hos individer med permanent
uppehallstillstand som vi &r intresserade av. En del av motionerna har dven innehallit samma
eller liknande forslag, och da har vi endast valt en av dem. Vissa av motionerna har aterkommit
aret efter och vi har da valt att analysera de tva som en motion, da innehallet ar detsamma. Var
analys kommer utga ifran totalt fem stycken motioner, en vardera fran Socialdemokraterna,

Liberalerna och Moderaterna, samt tva fran Sverigedemokraterna.

Teori

Presentation av teoretiker
| var studie har vi valt att anvanda oss av Sara Ahmed, Benedict Anderson samt kommunitéra

medborgarskapsteorier presenterade av Gerard Delanty. For en djupare presentation av
Benedict Anderson och hans begrepp “forestdllda gemenskaper”, se kapitel “Tidigare
Forskning”. Inledningsvis presenterar vi kommunitarismen dar vi redogor for bakgrunden till
teorin, for att sedan presentera de liberala och konservativa teoribildningar inom faltet. De
kommunitara medborgarskapsteorierna bidrar till en djupare forstaelse av symboliska idéer om
medborgarskapet som ett deltagande i samhallsgemenskapen. Ofta framhdvs nationen,
traditionen, familjen och religionen som det som definierar samhéllsgemenskapen och
majoritetskulturen, och darmed ligger kommunitara idébildningar i linje med motionérernas
forslag pa inforande av bland annat sprak och samhaéllstest, och den generella anpassningen till
det “svenska”. Kommunitira idéer kan hjélpa oss att pa ett kritiskt sitt analysera den ibland

okritiska synen pa den egna nationens kulturella gemenskap.

Ahmed och Andersons diskursivt forankrade teoribildningar kan hjalpa oss att synliggora det
som annars far passera ostort. Ahmeds fenomenologiska ansats gor det mojligt att undersoka
diskursen i sin helhet och inte enbart fokusera pa symboler. Vi har utgatt ifran hennes teoretiska
position att vi fortfarande lever i ett rasistiskt samhalle och darfor standigt behover vara kritiska
till forestallda gemenskaper, da dessa per automatik ar exkluderande, samt forsta hur olika
praktiker kan fortga och vilka metoder som anvénds for att mojliggora detta (Ahmed, 2011, s.
13). Framtrddande i Ahmeds teori ar hur skapandet av framlingen/den andre, samt hur
applicerandet av negativa kanslor pa dessa kroppar mojliggor uppréatthallandet av rasismen och

exkluderande samhaélleliga fenomen. Vi kommer nedan presentera mer djupgaende hur
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skapandet av framlingen och kanslors applicering pa den andre hér ihop, samt hur de kan forstas

i en kontext av att undersoka medborgarskapets exkluderande praktiker.

Kommunitarism
Gerard Delanty &r en brittisk sociolog verksam vid University of Sussex som fokuserar en stor

del av sin forskning pa medborgarskapsfragor och de utmaningar som medborgarskapet stalls
infor 1 en globaliserad vérld. Delanty har frdmst presenterat teoribildningar kring
kosmopolitism, alltsa ett multi-nationellt, eller globalt medborgarskap. Dock har han i sin bok
“Medborgarskap i1 globaliseringens tid” (2000) gjort en presentation av ett antal kommunitéira
perspektiv pa medborgarskap, som kan vara av relevans for att forsta idéerna bakom ett
“nationaliserat” medborgarskap, genom fOrslag pa exempelvis sprak och samhallstest.
Kommunitarism ar en beteckning pa ett antal olika teoretiska uppfattningar om medborgarskap
och dess betydelse. Fokus ligger pa den samhalleliga och folkliga gemenskapen. Vi anser dessa
ligga i linje med den nuvarande politiska diskursen om medborgarskap i riksdagen, och darmed

bli kommunitara idéer av relevans for att starka var analys av motionerna.

Kommunitarismen betonar ofta civilsamhallet som en egen enhet som inforlivar en slags
samhéllelig gemenskap, snarare &n marknaden eller staten (Delanty, 2000, s. 51). Idébildningen
har vuxit fram som en kritik pa den individualism som praglat stora delar av varlden de senaste
50 aren, dar betoning laggs pa gemenskapen, snarare an individen (Delanty, 2000, s. 52). Det
finns en mangd olika kommunitaristiska uppfattningar som skiljer sig at. Delanty kategoriserar
de som liberal, konservativ och medborgerlig kommunitarism. Dessa olika inriktningar skiljer
sig delvis at, men forenas i betoningen pa den offentliga sfarens betydelse for den nationella

gemenskapen (ibid).

Nedan foljer en presentation av nagra kommunitéra perspektiv som pa olika satt framhaver
behovet av en nationell gemenskap. Vi kommer framst att fokusera pa den liberala och den
konservativa kommunitarismen, da vi anser att dessa ligger narmare idealet som motionerna vi

studerar stravar efter.

Liberal kommunitarism
Den liberala kommunitarismen har vuxit fram i opposition till nyliberalismens frammarsch,

framst i Storbritannien och USA, men den gar aven att finna i Sverige och andra stater (Delanty,
2000, s. 53). Men till skillnad fran liberalismen och den konservativa kommunitarismen, anses
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den ha en mer filosofisk karaktér, dar den framhéver medborgarskap som “ett deltagande i
gemenskapen”, och betonar att medborgarskapet ges till olika kulturella identiteter som har
olika mal och vill olika saker. Dessa olika kulturella identiteter star i direkt konflikt med
varandra. Liberala kommunitarister har inte nédvandigtvis sett detta som ett problem, da dess
huvudsakliga fiende ar individualismens moral med en rad olika kulturella identiteter. Malet
for liberala kommunitarister (i ett mangkulturellt samhalle) ar ofta att minoritetskulturer ska

anpassa sig till majoritetskulturen (Delanty, 2000, s. 54-55).

Viktigt for liberaler generellt ar att staten officiellt erkanner kulturella gemenskaper, bade de
som tillhor majoritetskulturen och minoritetskulturen, for att pa sa satt kunna strava efter det
allmanna basta. Detta kan ske genom att erk&dnna de skillnader som finns mellan de olika
kulturella identiteter, men kan ocksa ske genom att staten star for alla manniskors lika varde.
Dock sa riskerar det har synsattet ofta att falla dver i en slags patriotism enligt Delanty, dar det
alltid blir den kulturella majoriteten som definierar det allméanna bésta. Detta resonemang star
i direkt konflikt med kulturell mangfald, da den kan innefatta en rad olika uppfattningar om vad
som &r just det allméanna bésta, enligt liberala kommunitarister. Det &r ofta det har som anses
skilja liberaler fran liberala kommunitarister; dar liberaler kringgar den exkluderande tendensen
genom ett erkdnnande av olika minoriteter, stravar ofta liberala kommunitarister efter att
majoritetskulturen skyddas och fortsdtter att frodas genom en slags assimilering av
minoritetskulturerna till majoritetskulturen, och med en betoning pa skillnader mellan
kulturerna (Delanty, 2000, s. 56-58). Det handlar alltsi mer om en slags anpassning till en

majoritetskultur snarare an ett faktiskt erkannande av det mangkulturella samhalle vi lever i.

Den kanadensiske filosofen Charles Taylor har blivit nagot av ett ansikte utat for den liberala
kommunitarismen. Han menar att det huvudsakliga problemet med interpersonella méten i ett
mangkulturellt samhélle ar sjdlva integreringen av “jag” och “andra”. Han menar att det sociala
livet kraver ett gemensamt sprak, och star darmed i konflikt med olika kulturella identiteterna
(Delanty, 2000, s. 55-56). Pa sa satt blir ett gemensamt sprak nagot grundlaggande for liberala

kommunitarister.

Konservativ kommunitarisim
Den konservativa kommunitarismen kan anses vara en forlangning av den liberala

kommunitarismen, fast med storre betoning pa gemensamma medborgarskapsfragor, i relation

till den offentliga sfiren. En stor betoning laggs pa nationell tillhorighet som en “kollektiv

-12 -



identitet” och ddrmed en grund for en slags samhallsgemenskap. Ofta praglas dessa synsétt av
en okritisk definiering av den nationella identiteten, da det forutsatts att identiteten formas av
en given nationell diskurs som &r absolut och given (Delanty 2000, s. 59). Statsvetaren David

Miller som betecknar sig sjalv som “liberal nationalist” beskriver enligt foljande:

De kollektiva identiteter som manniskor just nu har ar till 6vervagande del nationella identiteter. Om
det ar nagonstans som den Gvergripande gemenskapens utfastelser kan infrias, sa tycks det vara har
(Delanty, 2000, s. 59-60)

Delanty beskriver de konservativa kommunitaristiska virdena som organiska”, da de lagger
stor vikt vid familjen, religionen, traditionen och nationen. Det &r varden som anses vara
naturliga och folja konsensuskulturen. Saledes foljer den sparen av den gamla
nationalkonservatismen som praglade Europa fram till uppkomsten av nyliberalismen under 70
och 80- talen, men har nu en starkare forankring i civilsamhallet, snarare &n staten eller
marknaden som varit fallet forr. Med tanke pa likheterna med nationalistiska idébildningar, gar
det inte att utesluta att de konservativa kommunitaristerna férenar sig med hdgernationalister
och populister (Delanty, 2000, s. 60). Det sistnamnda har vi pa senare ar sett ske pa flera hall i
Europa, bland annat i Osterrike och Danmark (SVT 2018).

Ofta finns det brister pa de sociala aspekterna av medborgarskapet inom konservativ
kommunitarism, samt skyldigheter och rattigheter. Fokus tycks istéllet ligga pa kritik mot ett
individualiserat och avpolitiserat samhélle som préglade nyliberalismen under 80-talet.
Exempelvis kritiserade den tyske kommunitaristiska sociologen Amitai Etzioni starkt rational
choice teorin som véxt sig stark i vast sedan nyliberalismens frammarsch. Han menade att det
maste aterskapas en kansla av ansvar, identitet och delaktighet, genom samhallsgemenskapen
som en “moralisk rost”. Den amerikanske historikern Cristopher Lasch var dven han en kritiker
av individualismen och nyliberalismen, som foresprakade en tillbakagang till gamla sedligheter
som familjen och religionen. Han menade att de gamla konservativa medborgerliga vardenas
tillbakagang i hog utstrackning beror pa en politisk elit, som allt mer isolerat sig fran
samhallsgemenskapen. Den har samhallsgemenskapen ska da byggas pa tidigare ndamnda

varden, de som anses konstituera majoritetskulturen (Delanty, 2000, s. 61).

Sammanfattningsvis ser ofta konservativa kommunitarister pA medborgarskap som att det har

ett egenvarde i sig. Det ska symbolisera en slags forening med majoritetskulturen och
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samhéllsgemenskapen. Identiteten och samhalleligt deltagande genom sprak och ett visst socialt
handlande framhévs som centrala aspekter av medborgarskapet. Nationella forestéliningar om
“svenskhet” kopplas till identiteten, ofta pa ett icke sjdlvkritiskt sdtt, didr majoritetskulturen
aldrig ifragasatts (Delanty, 2000, s. 62). Risken for att spa pa rasistiska och exkluderande
fordomar om ‘“andra identiteter” dr uppenbart stor, och dven risken for att blandas med

nationalister och populister.

Sara Ahmed och Vithetens Hegemoni
Sara Ahmed &r professor i Race and Cultural studies och har i Vithetens hegemoni forklarat hur

vithet genomsyrar det samhélle som vi lever i och hur det i sin tur uppréatthaller en exkludering
av manniskor som inte uppratthaller denna vithet (Ahmed, 2011). Vithet &r ett teoretiskt
begrepp som anvénds for att kunna synliggdra ett privilegium som annars far passera ostort och
inte anmarkas (Ahmed, 2011, s. 135). Det teoretiska begreppet syftar till att synliggora de
privilegier som vita atnjuter i samhallet enbart pa grund av att institutioner samt méanniskor
orienterar sig mot en vithet, da det a&r normen (Ahmed, 2011, s. 136ff). Begreppet vithet anvands
i studien for att véanda blicken mot det som vanligtvis inte talas om, genom att bendmna det och

tala om det synliggors exkludering (ibid).

Ahmed redogor for olika konkreta rasistiska praktiker som lever vidare an idag. Ett exempel
hon lyfter ar det minskade handlingsutrymmet for personer som rasifieras som icke-vita, det
kan vara i universitetsvarlden likval som pa arbetsplatsen (Ahmed, 2011, s. 225-226). Ett
minskat handlingsutrymme kan innebéra att personer utesluts fran vissa yrkespositioner, men

det kan daven innebéra andra former av social exkludering (ibid).

Hon poangterar vikten av att studera bade symboler samt det som cirkulerar omkring olika
symboler (Ahmed, 2011, s. 128). Ahmed intresserar sig for att studera skeendet i sin helhet och
stravar inte efter att finna kausala samband, det vill siga att vidga forstaelsen for olika faktorer
som kan paverka en handelse eller en form av fortryck. Det dr samma utgangspunkt som
diskursteorin har. Vi undersoker hur olika krav for medborgarskap uttrycks samt forsoker forsta
i vilken kontext de cirkulerar. Det gors genom en kritisk lasning av motionerna for att forsta
hur olika perspektiv intar en dominerande roll inom en diskurs (en hegemoni) (Winther
Jorgensen, Phillips, 2000, s. 13). Dar vill vi understka vad olika symboler kan betyda i specifika

sammanhang.
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Enligt Ahmed har vithet intagit en hegemonisk plats. Det innebér att somliga blir exkluderade
enbart for att de inte besitter vithet och darmed blir de enligt Ahmeds begreppsvarld framlingen.
Ahmed redogor for exkluderingsprocessen genom att forklara hur framlingen tillskrivs en
laddning. Framlingen ar laddad med nagot som é&r farligt och negativt redan innan den anlant
till en plats (Ahmed, 2011, s. 11). Ett exempel som Ahmed lyfter &r hur asylsdkande
kategoriseras i de dkta och de falska. | den kategoriseringen har frdmlingen tillskrivits en
negativ laddning (Ahmed, 2011, s. 71). Att bli framlingen &r inget statiskt utan ar kontextuellt,
dé det skapas i relation till en forestéllning om ett “vi”. Skapandet av framlingen eller den andre
gors darmed genom applicerandet av radsla mot icke-vita. Radslan bidrar till en misstdnksamhet
(Ahmed, 2011, s. 86).

Ahmed forklarar att det finns vissa kanslor som faster sig vid vissa kroppar. Det &r inte en slump
att icke-vita kroppar anses vara mer farliga dn andra. Det finns en maktordning (rasism) som
gor att vissa (vita) &r mer valkomna &n andra (icke-vita) (Ahmed, 2011, s. 13). Detta mojliggor
ett antagande av att de som inte inkluderas i normen om hur en nation ska se ut utgor ett hot.
Radslan mot icke-vita kroppar som Ahmed talar om ar vésentlig i var analys, da manga av
motionerna forutsétter att det finns en etablerad “svenskhet”, och att denna é&r tillganglig for

alla och bor anpassas och/eller assimileras till.

Skapandet av den andre, framlingen, ar en process och Ahmeds erk&nnande och undersdkande
av hur denna process gar till, gér det som tidigare inte varit synbart for vissa synligt. Det som
ar givande med att undersdka skapandet av den andre, ar skapandet av de kanslor som appliceras
pa kroppar. Ahmed undersoker bade hur institutioner och nationer exkluderar de som inte &r en
del av vithetsnormen och applicerar specifika kanslor pa de (Ahmed, 2011, s. 12). Féljande citat
kan forklara detta mer djupgaende.

Nationen &ar gastvanlig eftersom den later de som ar akta stanna. Och samtidigt konstrueras vissa andra
som redan forhatliga (for att de &r falska) vilket avgransar och villkorar denna gdstfrihet. [...]
Konstruktionen av den falske asylsokande som en forhatlig figur innehaller ocksa en beréttelse om

osakerhet och kris, men en osékerhet och kris som tvingar figuren att bli mer aktiv (Ahmed, 2011, s.
71-72).

| citatet beskrivs vad som hander nar kanslor appliceras pa icke-vita och vad det far for
konsekvenser. For att nagon eller nagra ska exkluderas fran ett samhalle kravs det att andra
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inkluderas. Citatet visar hur villkorat intrddet till nationen &r samt synliggor att det finns en viss

misstanksamhet dir de “dkta” ska identifieras fran de “odkta”.

Att kroppen forlanger en institution innebdr att ankomsten av en kropp som tillhér normen kan
ga obemarkt forbi (Ahmed, 2011, s. 135). Ahmed betonar att institutioner kan fungera som hem
for somliga. Med det menar hon att de kan skapa “’vagar” som gor det mojligt for somliga att
forlanga olika institutioner med sina kroppar (Ahmed, 2011, s. 12). Att kunna forlanga en
institution innebar att ens ankomst och narvaro inte ifragasatts. Olika institutioner kan vara

orienterade kring vissa kroppar mer &n andra (Ibid).

| var studie kan denna forstaelse for hur institutioner fungerar exkluderande mot icke-vita
appliceras for att forstd bakgrunden till de olika slags ‘“skyddsatgidrder” motiondrerna
foresprakar mot individer som ansoker om medborgarskap. De kan skapa en bredare forstaelse

for motionarernas tankegangar samt vilka effekter de olika forslagen kan bidra med.

Analys

Inledning
Idén om att det finns ett behov att 6ka medborgarskapets symboliska betydelse i syfte att starka

den nationella (forestallda) gemenskapen gar att se i ett flertal av riksdagsmotionerna fran
perioderna 2016/17 och 2017/18. Aterkommande centrala idéer tycks vara att inféra sprék och
samhallstest, forlangd vistelsetid och i vissa fall foreslas aven ett forsorjningskrav for individer
som ansoker om medborgarskap. Aven idéer om medborgarskapsceremonier och
“lojalitetsforklaringar” forekommer. Aven om dessa idéer aterfinns i niistan samtliga motioner
som beror det svenska medborgarskapets betydelse, sa skiljer de sig till stor del 4t i hur “de
andra” framstalls. Samtliga motioner berér kommunitéra vérden, da det antas att den nationella
gemenskapen ar under hot och maste starkas. Den diskursiva hallningen till kommunitarismen
skiljer sig dock at, d&ven om de betonar samma sak. Nedanstaende analys stravar efter att pa ett
kritiskt satt undersoka vilka forestallningar om en nationell gemenskap som gar att se
riksdagsledaméternas motioner, och huruvida en hegemoni har etablerat sig i synen pa

medborgarskapet i riksdagen.

Svenska varderingsnormer
I motionen “Det svenska medborgarskapet” av Robert Hannah (L) (mot. 2017/18:3463)

framhédvs det att Sverige och “svenskhet” bygger pa demokratiska virden som allemansritt,
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yttrandefrihet, jamstéalldhet, demokrati och den svenska valfardsstaten. Det ar det har som
konstituerar den svenska nationen, snarare dn en etnisk homogenitet, enligt Hannah. Men
samtidigt menar Hannah att vi i Sverige har varit rddda for att framhédva dessa varden som
centrala for samhorighet med den svenska nationen. Han menar att Sverige har praglats av en
“blodets gemenskap”, dir hudfarg och bakgrund avgér vem som betraktas som svensk, snarare
an en “idéernas gemenskap” som betonar tidigare ndmnda virden. For att bekdmpa ett
utanforskap, och starka det svenska medborgarskapets status, sa menar motionaren mot den har
bakgrunden bland annat att:

Den som ansoker om svenskt medborgarskap ska féljaktligen bekréafta att man férbinder sig till det fria
demokratiska konstitutionella system som ar fastlagt i den svenska grundlagen. Den sokande ska lamna
forsékran om att man inte foretar eller stddjer vissa typer av handlingar, och aldrig har foretagit eller
gett stod at sddana handlingar. Alternativt kravs att den sokande pa ett trovardigt satt klargor att man

tagit avstand fran tidigare handlingar eller stéd till den typen av handlingar. (mot. 2017/18:3463, s.
3)

Handlingen den som ansoker om medborgarskap maste foreta sig att den inte stoder framstar
enligt motionen som per definition negativt laddad. Det framstar alltsa som att Hannah utgar
fran att den sokande innehar en annan kulturell identitet &n den svenska, och darmed har andra
malsattningar som star i konflikt med det svenska. Den andra kulturella identiteten som inte ar
svensk, méste ddrmed bli just svensk for att medborgarskapet ska grunda sig i en “idéernas
gemenskap”. Det hidr ligger 1 linje med den liberala kommunitarismens
identitetsproblematisering, dér olika kulturella identiteter ska bli till en “gemenskapernas
gemenskap”. Den moraliska individualismen som préglar samhillet idag star alltsd 1 konflikt
med en Kkollektivistisk forestallning om medborgarskapet. For det forsta forutsatts det att en
nationalitet &r det samma som en kulturell identitet, och for det andra att olika kulturella
identiteter har olika mal och kommer agera i motsagelse till varandra for att uppna den egna
identitetens allmanna bésta. Pa sa satt blir det allmanna basta kontextuellt definierat (Delanty
2000, s. 54-55).

Svenskhet gar ofta ihop med vithet, dd denna betraktas ha en hegemonisk position i vart
samhélle. Framlingar, alltsa de som inte lever upp till vithetsnormen, kan utifran det har
resonemanget betraktas som ett hot mot de svenska vérdena jamstélldhet, yttrandefrihet,

demokrati etcetera. De kulturella identiteterna “icke-svenskar” eller “icke-vita” antas da
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uppfattas som ett hot mot den svenska demokratin. Hannah (L) foreslar att ett 16fte ska ges av
individen nédr den ansdker om medborgarskap och detta ligger &ven i linje med Ahmeds
resonemang; framlingen har en laddning innan det att den anlént i Sverige och det forutséatts att
varderingar och livsstil maste anpassas till svenskhet och vithet (Ahmed, 2011, s.11).

Symbolers vérde
I motionen “Medborgarskapets betydelse och stirkt nationalkénsla” av Marcus Wiechel (SD)

betonas behovet av att 6ka medborgarskapets symboliska betydelse och pa sa satt starka den
nationella gemenskapen (mot. 2017/18:2036). Hur denna foréandring ska se ut ndmns inte, utan
han foreslar att riksdagen utreder fragan och namner sprak och samhéllstest. Rent sakligt foljer
den har motionen Hannah (L) och hans idéer om 6kat symboliskt véarde for medborgarskapet,
men betonar att “Sverigedemokraterna tror pi assimilering, framfor integration”. Aven hér
forutsatts det att den svenska kulturella identiteten den som ans6ker om medborgarskap innehar,
star 1 konflikt med “de andra”, alltsa de kulturella identiteter som inte dr “svenska”. Vidare
skriver motiondren om behovet av en starkt nationalk&nsla genom symboler i det offentliga
rummet som &r forankrade i var nation. Som exempel namns den svenska flaggan i riksdagen,
som enligt motionéaren bor andra plats sa att den tydligare syns i tv-sandningar, samt en

kriminalisering av att sk&nda nationella symboler som den svenska flaggan.

Aven om den diskursiva hallningen till svenskhet paminner om Hannah (L), som framhéver en
“positiv nationalism” och betonar virden vi mojligen ska vara stolta over, sé skiljer de sig 4nda
at genom de organiska varden Wiechel (SD) lyfter fram. Det ar en okritisk hallning till det egna,
dar symboler som exempelvis den svenska flaggan framstélls som goda i alla sammanhang, och
dar svenskhet &r nagot gott i sig. Dar Hannah (L) valjer att betona de svenska varderingarna
som “de andra” bor anpassa sig till (jamstéalldhet, yttrandefrihet och féreningsfrihet etcetera),
betonar istallet Wiechel (SD) svenskheten som nagot positivt i sig, och nadgot som hyser ett hogt
egenvarde. Darmed foljer motionen de konservativa kommunitéra idéerna om identitet och
tillhérighet som betonar nationen, traditionen, religionen som forenade krafter i en
samhéllsgemenskap, snarare &n gemensamma vérderingar. Den okritiska héllningen till “det
egna” leder till en forestillning om en statisk, oférdnderlig konsensuskultur som definierar det
svenska, och som en foljd av det har far svenskheten en exkluderande karaktar, som gor det allt
svarare for individer att integreras saval som att assimileras (Delanty, 2000, s. 60, 62). Den
uppratthaller d&ven en bild av att det finns en kultur i ett land, nar det istallet bor talas om kulturer

i plural.
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Hoja medborgarskapets varde genom spraktest och samhéllstest
I motionen “Medborgarskapstest och medborgarskapsanda” av Aron Emilsson (SD) med flera

(mot. 2016/17:2201), presenteras och diskuteras forslag om att inféra medborgarskapstest. |
foljande stycke kommer vi att presentera motioner som beror spraktest i svenska,
medborgarskapstest for att testa kunskap om svensk kultur, svenska varderingar, medborgerliga
fri och rattigheter, samt att inféra en lojalitetsforklaring till Sverige. Grunden till yrkandet om
motionen &r att Emilsson med flera, menar att medborgarskapets varde bor uppvérderas och “fa
den status den fortjdnar” (mot.2016/17:220, s. 1). Detta kan enligt motionen enbart géras genom
att krdva mer av den som anséker om medborgarskap. Det vill de géra genom att uppratthalla
en gemensam majoritetskultur. Tillvagagangssattet ar att infora tester for detta.

Inom diskursteorin redogors det for sprakets makt, det vill séga att sattet som det talas om olika
fenomen 4r inte neutralt utan kan forstas som en markering for makt. Da det ar spraket som ger
“tilltrade till verkligheten”, kan spraket dirmed forstds som representativt (Winther Jorgenssen,
Phillips, 2000, s. 15). Det vill saga det representerar en av flera verkligheter beroende pa vems
perspektiv det ar som presenteras. Motionarerna anvander ett sprakbruk som visar att dagens
utformning av ett medborgarskap ar olamplig och bor sa snart som majligt forandras for att det
i annat fall kommer att skapa problem. | motionen talas det om att “vart land bygger pa
gemensam majoritetskultur”. Detta uttryck dr intressant eftersom det utgar ifran att en
gemensam majoritetskultur ar nagot som for det forsta ar etablerad och for det andra bor
efterstrdvas. Resonemanget ligger daven i linje med den ibland okritiska konservativa

kommunitéra synen pa den egna nationens kultur (Delanty, 2000, s. 60).

Diskursanalysens verktyg mojliggor en kritik av denna forstaelse som paminner om att inta ett
kritiskt forhallningssatt och att ifragasatta en essentialistiskt forstaelse av kultur(er) (Winther
Jorgenssen, Phillips, 2000 s. 15). Den antiessentialistiska forstaelsen kan appliceras som en
kritik mot att infora ett test for “den svenska kulturen samt svenska virderingar”, da den
ifrdgasatter grundidén om att det skulle finnas en specifik kultur som hela det svenska samhallet
ska anpassa sig till. Vidare poangterar diskursteori att varken sprak eller samhélle ar fast utan

det &r nagot foranderligt (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 40).
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(O)lika verkligheter
Diskursanalysens syfte ar att avsl6ja vilka myter om samhallet som objektiv realitet som impliceras i tal

och andra handlingar. Man kan studera hur vissa myter kommer att framsta som objektivt sanna och

andra som oméjliga (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 47).

Ovanstaende citat kan anvandas for att forsta anledningen till valet av att analysera sprakbruket
i Emilssons (SD) motion samt vilka véarderingar som ligger till grund for att inféra sadana tester.
Givetvis 6nskar motionarerna att framstélla sina 6nskemal som en objektiv realitet, det vill saga
deras samhallssyn anses vara den objektiva och ratta. Citatet ar en paminnelse for att vara kritisk
till hur “verkligheten” girna framstills. Orsaken till vikten av att ifragasatta vilka verkligheter
det &r som finns representerade ar for att det handlar om att den verklighet som presenteras
exkluderar andra. Sverigedemokraternas motion om att inféra samhallstester och spraktester
kan forstas utifran Ahmeds resonemang om grinser. Ahmed menar att “griéinser skapas och
overvakas i1 en kénsla av att de redan har 6verskridits” (Ahmed, 2011, s. 84). Inférandet av
dessa tester innebar en utgangspunkt dar personer i Sverige saknar en viss kunskap som darfor
maste l6sas genom att infora tester. Det finns saledes en idé om att gransen for vad som bor
tolereras fran personer som ansoker om medborgarskap har dverskridits. Motionen ger forslag
pa I6sningar till problem som manga menar inte ens existerar. Det ar genom att skapa en kansla

av att en grans har overskridits som gor det mojligt att komma med sadana forslag.

Diskursanalysen riktar stralkastarljus mot hur somliga antaganden om samhaéllet antas vara
sanna och darmed accepteras av allmanheten (Winther Jorgenssen, Phillips, 2000, s. 28). Var
analys av motionerna visar att det gors ett flertal forsok till att fa motionerna att verka som
naturliga. Forslagen som presenteras i motionerna ar ett forsok till att fa de idéer som
presenteras till att betraktas som naturliga. Under nésta stycke kommer vi att grava djupare i

hur Sverige behandlar medborgare olika beroende pa vilka lander de kommer ifran.

Medborgarskapsreglernas konsekvenser
I motionen “Fordndra medborgarskapsreglerna® av Amir Adan (M) (mot.2016/17:605), om att

andra lagen om att personer med permanent uppehallstillstand fran Somalia, Afghanistan,
Eritrea och Palestina ska kunna anséka om medborgarskap efter fem ar i Sverige (idag kravs
det att individer fran de landerna ska ha bott i Sverige i atta ar). Motionaren poangterar att

samma lag borde omfatta alla och menar att individer inte ska behova straffas for vad som rader
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i deras hemléander. I motionen formuleras dven att svensk lagstiftning straffar personer som inte
kan paverka sin bakgrund (mot. 2016/17:605). Samtidigt poangterar Adan att vantetiden om
atta ar ar att betrakta som en rittssékerhetsfraga och att det i grunden utgér fran en “god tanke”.

Ett viktigt citat i denna motion &r foljande:

Lagen bor ses dver sa att alla individer ska kunna ansoka om medborgarskap efter fem ar i Sverige,
forutsatt att man gjort allt i sin makt for att bevisa sin identitet och att det inte finns skal fér att misstro
individens utsaga.

(mot. 2016/17:605)

Denna motion har flertalet intressanta aspekter att analysera. Utgangspunkten ar att individer
inte bor bestraffas for nagot som de inte har nagon kontroll éver, samtidigt som Ardan menar
att det ar en rattssakerhetsfraga, da tonen i motionen pendlar mellan forstaelse och réadsla for
personer som ansoker om medborgarskap. Citatet fran motionen ar 6ppet for fri tolkning, da
det ar svart att bedoma om allt gjorts for att visa de identitets handlingar som finns, samtidigt
som det i citatet forutsatts att en person ar skyldig tills det att motsatsen bevisas. Det gérs genom

att kunna redogdra for att det inte finns skél for “misstro till individens utsaga”.

Ahmed diskuterar nationens gistvédnlighet da den later de som é&r “dkta” stanna och samtidigt
konstrueras de som &r “falska” som da bor lamna landet (Ahmed, 2011, s. 71). Skapandet av de
som &r &kta och falska bidrar till en diskurs av misstankliggorandet av personer som soker asyl.
Det uppratthaller en falsk dikotomi mellan ménniskor som bor i ett samhélle med ett
medborgarskap och de som bor dér utan ett medborgarskap. Nationen blir villkorad till en viss

grupp av manniskor och det bidrar till att somligas existens ar standigt villkorad.

Motionen gor ansprak pa att forsta den som tvingas vanta i tre ar mer enbart for att dokument
fran de landerna inte godkanns, samtidigt som Ardan vill visa att ratten till medborgarskap &r

en rattssakerhetsfraga.

Medborgarskapet och integration
Socialdemokraternas riksdagsledamot Hillevi Larsson inkom med en motion ar 2016/2017 med

samma fraga som Ardan men lyfter den fran ett annat perspektiv. Larsson menar att det &r
skadligt for personer att behdva vanta i atta ar for att anséka om medborgarskap, da det hammar

integrationen i det nya landet (mot. 2016/17:627). Vidare lyfts det paradoxala i att det & samma
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id-handlingar som Iag till grund for det permanenta uppehallstillstandet som kommer att ligga
till grund for medborgarskapet. Det vill sdga det ar inga nya id-handlingar som tillkommit, men
trots det finns det en vantetid pa atta ar for somliga och for andra fem ar innan det gar att ansoka
om medborgarskap. | motionen poangteras att det ar inget som har férandrats och att det kravs

att lagen andras sa att den ar likvardig for alla.

Diskursanalysen lyfter vikten av sprakets roll i hur den sociala tillvaron uppfattas (Winther
Jorgenssen, Phillips, 2000 s. 9-10). I denna motion lyfts likvéardighet som en viktig del samtidigt
som lagens transparens ifragasatts. Likvardighet ar det som bar motionen och ar grunden till
forslaget om lagandringen. Spraket i motionen vill betona vikten av att inte sarbehandla

beroende pa vilket land en person kommer ifran.

Denna motion kan forstas utifran Ahmeds citat: Granser skapas och dvervakas i en kansla av
att de redan har 6verskridits (Ahmed, 2011, s. 84). Granser kan i det har fallet forstas som de
krav som stélls for personer som kommer fran lander som Migrationsverket inte godkéanner
dokument fran. Den dvervakade gransen kan forstas som den nar personer kommer till Sverige
fran forsta borjan. Ahmed menar att somliga granser évervakas da de fran forsta borjan anses
ha blivit 6verskridna. Motionen kritiserar den tankegangen och vill lyfta vikten av att 6vervaka
forst néar det finns beldgg for det. Larsson poéngterar paradoxen hos Migrationsverkets

bestammelser och lyfter fordelar med att lata lagen vara lika for alla.

Vi vill med det citatet lyfta en diskurs som presenteras av bade Moderaterna och
Socialdemokraterna men som gor det utifran olika perspektiv. Moderaterna poéangterar att en
person som ansoker om medborgarskap kan inte styra Gver den situation som rader i hemlandet.
Socialdemokraterna menar att lagen &r paradoxal da det ar samma dokument som ligger till
grund for medborgarskapet tre ar senare, samt att medborgarskapet ar viktigt for integrationen.
Genom diskursanalysen och Ahmeds teori har vi betonat vikten av spraket samt vad det
bakomliggande kan ha for olika betydelser. Givetvis ar vi medvetna om att denna analys av

medborgarskapets bestimmelser &r ett av manga satt att forsta denna diskurs.

Avsaknad av antagonismens beféstelse av hegemonin
Utover att studera hur férestallningen om en nationell gemenskap kan synas i riksdagen, var

aven vart syfte med studien att med hjalp av diskursanalysens antagonism och hegemoni

begrepp se huruvida ett dominerande synsatt har etablerat sig i riksdagen i synen pa
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medborgarskap. Vi har i var studie av motionerna méarkt att det finns en skillnad i retoriken fran
de olika motionarerna fran olika partier, aven om det i manga fall rent sakligt &r samma krav
som forekommer nar det kommer till exempelvis sprakkrav, samhallstest och vistelsetid i
landet. Aven om spréket som anvénds skiljer sig &t mellan till exempel Sverigedemokraterna
och Liberalerna, sa tycks man vilja nd samma mal. Exempelvis pratar Sverigedemokraterna om
assimilering istallet for integration, medan Liberalerna lyfter upp “svenska virden” som
yttrandefrihet och demokrati. Ett rimligt antagande kan vara att det ar just dessa vérden dven
Sverigedemokrat vill att nya svenska medborgare ska assimileras till. Forslagen som ska gélla
for individer som ansoker om medborgarskap ar dock desamma, da de bada ser sprakkrav,
samhéllstest och en “lojalitetsforklaring” till nationen som sunda idéer for det svenska

medborgarskapet.

Pa sa satt kan vi se att det finns en avsaknad av en diskursiv antagonism i riksdagen om vad det
svenska medborgarskapet bor vara. Det finns ingen pagaende synlig konflikt i riksdagen utifran
ovanstaende analyserade motioner i synen pa medborgarskapets symboliska betydelse. Darmed
menar vi att en hegemoni har etablerats i en majoritet av riksdagen, som utesluter alternativa

konflikter i synen pa medborgarskapet (Winther Jorgensen, Phillips 2000, s.54-56).

Avslutande reflektioner kring medborgarskap
Vi anser att var uppsats har lyckats att identifiera en etablerad nationalistisk retorik kring

medborgarskapsfragan i riksdagen. Forslagen om att infora sprak och samhéllstest och en
generell ~lojalitetsforklaring” tycks strava efter att sakerstélla att personer som ansoker om
medborgarskap forbinder sig till att bli “svenska”, och utan dessa krav framgar det utifran
motiondrernas perspektiv som om det inte finns incitament for individer att lara sig det svenska
spraket eller den svenska kulturen. Det tycks alltsa som motionédrerna ser behovet av “en piska”
for att integrera nya individer i Sverige, snarare &n exempelvis en rejél reformering av SFI-
utbildningen eller av samhallsorienteringen som ges till nyanléanda i Sverige. Vi har dven i den
har uppsatsen diskuterat riksdagsmotionerna utifran olika teoretiska perspektiv for att pa ett
Kritiskt séatt granska synen pa den egna kulturella identiteten i forhallande till “de andra”.

Genom det hér har vi kunnat komma med tre generella slutsatser:

1. Vi har i samtliga motioner som studerats kunnat identifiera en férestallning om en
nationell gemenskap utifran Benedict Andersons perspektiv. | och med att alla motioner

stravar efter att individer ska anpassa sig till “det svenska, “majoritetskulturen”, eller
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“vara viarderingar”, kan vi se en avsaknad av en diskursiv kamp om
medborgarskapsfrdgan i riksdagen. Begreppen som anvands skiljer sig at, men de
framtradande idébildningarna tycks vara det samma. Det kan argumenteras for att
avsaknaden av en diskursiv antagonism innebadr att det etablerats en hegemoni i synen
pa medborgarskapet i riksdagen, d&ven om det finns ledamoter och partier som inte aktivt
driver denna linje. Genom att en hegemoni etablerat sig, gar det att havda att det numera
anses normalt eller uppenbart att “det svenska” ar under hot av “det andra”, och darmed
maste staten uppfora vissa skyddsatgarder for att harda denna utveckling.

De forandringar som motionerna hade gett upphov till om de antagits av riksdagen hade
inneburit ett stort steg ifran medborgarskapets nutida juridiska innebdrd. Som tidigare
namnt definieras det svenska medborgarskapet som ett rattsligt bindande forhallande
mellan stat och individ, ndgot som uppratthaller individens rattigheter och skyldigheter
gentemot statsmakten. Dessa rattigheter och skyldigheter inrymmer ingen “svenskhet”
idag, utan enbart formella krav som att individen binder sig att folja den svenska
grundlagen och vara andra lagar. Genom att stélla krav pa att individer ska lara sig om
det svenska samhéllet och det svenska spraket, eller att géra en lojalitetsférklaring till
nationen, gors darmed ett avsteg ifran medborgarskapet som ett uppratthallande av
individens skyldigheter, réattigheter och friheter, och istéllet framtrader ett
medborgarskap forankrat i en forestallning om var nations kultur, i form av de sociala
handlingar individerna forutsatts agera genom.

Det &r enbart den diskursiva hallningen till medborgarskapsbegreppet som skiljer sig at
motionerna emellan, da det sakliga innehdllet ar detsamma. | samtliga motioner
forekommer samma idéer, aven om sprakbruk och betoning skiljer sig at. Exempelvis
tycks de liberala/socialliberala ledaméterna betona “svenska vérderingar” som
yttrandefrihet, demokrati, och jamstélldhet, medan mer konservativa ledaméter ofta
framhaver svenskheten som nagot gott i sig, nagot med ett egenvarde. Trots det har

tycks danda konsensus rada kring vad det svenska medborgarskapet bor vara.

Vi har under studiens gang diskuterat kring ifall den har utvecklingen &r en ny sadan, eller om

den gar att spara langre tillbaka i tiden. For att kunna pavisa en eventuell férskjutning i debatten

kring medborgarskap, hade vi behovt ett tidsperspektiv som strécker sig langre tillbaka i tiden.

En mojlig forskningsidé skulle kunna vara att se hur yttre omstandigheter har paverkat

partiernas syn pa det svenska medborgarskapet. Forslagsvis skulle en studie kunna goras éver

Moderaternas och Socialdemokraternas hallning till medborgarskapet genom att undersoka
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motioner, partiprogram och tidningsartiklar under perioden 1960-2010 for att kunna pavisa
eventuella forandringar som direkta konsekvenser av krig eller kriser i andra regioner. Aven
om ett langre tidsperspektiv saknas i var studie, anser vi den dnda kunna lyfta vikten av att inte
se nationen och dess kultur som statisk och ofdrénderlig, utan snarare som flytande och
kontextuellt foranderlig. Ett okritiskt forhallningssatt till “det egna” riskerar ofta att leda till

exkluderande samhalleliga praktiker, nagot vi anser i allra htgsta grad bor undvikas.

-25-



Referenslista

Litteratur
Ahmed, Sara., 2011. Vithetens hegemoni. Finland: Tankekraft forlag

Andersson, Benedict., 2006. Imagined Communities Reflections on the Origin and Spread of

Nationalism. London, New York: Verso

Delanty, Gerard., 2000. Medborgarskap i globaliseringens tid. Lund: Studentlitteratur

Esaiasson, Peter - Mikael Gilljam - Henrik Oscarsson - Ann Towns - Lena Wéngnerud, 2017.
Metodpraktikan - Konsten att studera samhalle, individ och marknad. Stockholm: Nordstedts
Juridik Wolters Kluwer

Winther Jorgensen, Marianne - Louise Phillips, 2017. Diskursanalys som teori och metod.
Lund: Studentlitteratur

Artiklar
SVT, 2010. “FP om spréktest och slojforbud: “Vi végar ta i obekvdma fragor”. Nyhetsartikel

2010-08-04. [Elektronisk]
. Hadmtdatum: 2019-03-13

SVT, 2018. “Allt fler hogernationalister i Europas regeringar”. Nyhetsartikel 2018-09-11.
[Elektronisk] https://www.svt.se/nyheter/utrikes/allt-fler-hogernationalister-i-europas-
regeringar. Hamtdatum: 2019-03-15

Webbsidor
Migrationsverket (2018a) Automatiskt medborgarskap genom fddsel, adoption eller att

foraldrarna gifter sig. [Elektronisk] https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-
svensk-medborgare/Medborgarskap-for-barn/Automatiskt-medborgarskap.html Héamtad:
2019-03-13

Migrationsverket (2018b) Du ska ha bott i Sverige en viss tid.
[Elektronisk]

-26 -


https://www.svt.se/nyheter/utrikes/allt-fler-hogernationalister-i-europas-regeringar
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/allt-fler-hogernationalister-i-europas-regeringar
https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-barn/Automatiskt-medborgarskap.html
https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-barn/Automatiskt-medborgarskap.html

https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-
vuxna/Tid-i-Sverige.html Hamtad: 2019-03-13

Migrationsverket (2019) Svenskt medborgarskap for barn vars foraldrar inte &r svenska

medborgare. https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-

medborgare/Medborgarskap-for-barn/Anmalan-for-barn.html Hamtad: 2019-03-15

Motioner
Motion 2002/03:5f226. En ny integrationspolitik. Lars Leijonborg m.fl. (Folkpartiet)

Motion 2017/18:3463. Det svenska samhallskontraktet. Robert Hannah (Liberalerna)

Motion 2017/18:2036. Medborgarskapets betydelse och starkt nationalkénsla. Markus Wiechel

(Sverigedemokraterna)

Motion 2016/17:220. Medborgarskapstest och medborgaranda. Aron Emilsson m.fl.

(Sverigedemokraterna)

Motion 2016/17:605. Férandra medborgarskapsreglerna. Amir Adan (Moderaterna)

Motion 2016/17:627. Likvérdiga regler fér medborgarskap. Hillevi Larsson (Socialdemokraterna)

Bilagor

1. SFS 2018:1293. Lag om svenskt medborgarskap [Elektronisk]
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-
200182-om-svenskt-medborgarskap_sfs-2001-82.

2. SFS 2018:756. Lag om tillfalliga begransningar av majligheten att fa uppehallstillstand i
Sverige [Elektronisk] https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-

forfattningssamling/lag-2016752-om-tillfalliga-begransningar-av_sfs-2016-752.

-27 -


https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-vuxna/Tid-i-Sverige.html
https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-vuxna/Tid-i-Sverige.html
https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-barn/Anmalan-for-barn.html
https://www.migrationsverket.se/Privatpersoner/Bli-svensk-medborgare/Medborgarskap-for-barn/Anmalan-for-barn.html
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-200182-om-svenskt-medborgarskap_sfs-2001-82
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-200182-om-svenskt-medborgarskap_sfs-2001-82
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2016752-om-tillfalliga-begransningar-av_sfs-2016-752
https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-forfattningssamling/lag-2016752-om-tillfalliga-begransningar-av_sfs-2016-752

