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Abstract
For decades, globalization and increased trade have contributed to increased welfare and better

living standards worldwide. The fact that protectionism is on the rise although most trade theories
and economists praise free trade forms one of the motivations for this study. This paper aims to
find out what incites countries to increased protectionism. The study is based on panel data and
examines 63 countries between 2009 and 2017, to test whether the variables are significant in
measuring their impact on protectionism. With a negative binomial regression model, the result
indicates that countries that are affected by other countries implementing protectionist measures,

are more likely to implement protectionist measures themselves.

Key words: Protectionism, international trade, free trade organisations, negative binomial regress-
ion.
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Lista 6ver forkortningar

UNCTAD
WTO
NTB

TBT

SPS

USTR
OECD
GTA
GATT
WDI
BNP
RTA
VIF
MFN

United Nations Conference on Trade and Development
World Trade Organisation (Varldshandelsorganisationen)
Non-Tariff Barriers (Icke-tariffara handelshinder)

Technical Barriers to Trade (Tekniska handelshinder)
Sanitary and phytosanitary measures (Sanitara och fytosanitdra

atgarder)

United States Trade Representative

Organisation for Economic Co-Operation and Development
Global Trade Alert

General Agreement on Tariffs and Trade

World Development Indicators

Bruttonationalprodukt

Regional Trade Agreement (regionala hadnelsévernskommelse)
Variance Inflation Factor

Most Favored Nation (Mest gynnad nation)




1 Inledning

| ett antal decennier har de flesta landerna pa varldsmarknaden stravat efter att underlatta for han-
deln sinsemellan. Okad frihandel och globalisering har varit motorn bakom férhojd global lev-
nadsstandard (Collier, 2018). Naturligtvis finns for och nackdelar med bade protektionism och
frihandel. Frihandel leder till bland annat 6kad konkurrens och konsumenternas valfard, medan
omfordelning av resurser snedvrider marknaden och inhemska industrier kan doé ut.

Flertalet frinandelsorganisationer, frihandelsavtal och samarbeten sasom WTO och region-
ala handelsavtal har som malsattning att verka for okad frihandel och motverka protektionism.
G20-landerna stravar efter att halla finansiell stabilitet och har ett 16fte om att motverka alla former
av protektionism. Trots detta, och parallellt med att de flesta handelsteoretiska modeller lovordar
frinandel, méarks en tydlig protektionistisk trend. Sedan finanskrisen 2008 har protektionismen ater
borjat stiga (Global Trade Alert, 2019) och ett nytt krig riskerar att bryta ut, ett handelskrig.! USA:s
president Donald Trump har med sin “Amerika forst”-politik infort ett antal tullar som skulle
starka USA:s ekonomi och skapa fler arbeten for invanarna. Detta anses vara en bidragande faktor
till det pAgdende handelskriget med Kina (BBC, 2018; Akerman, 2018).

Mats Hellstrom (2018) fore detta utrikeshandelsminister i Sverige skriver att bekdmpa pro-
tektionismen ar EU:s viktigaste uppgift da handelskrig ger bade direkta och indirekta effekter pa
handel och vélstand. Evenett menar ocksa att protektionismen borde minska men séger till Finan-
cial Times (Beattie, 2009) “On average a G20 member has broken the no-protectionism pledge
once every three days,”. Sa varfor okar protektionismen?

Simon Evenett grundade ar 2009 GTA (Global Trade Alert), da det radde stor oro att 1930-
talets tullokning skulle upprepas efter finanskrisen 2008. Riktigt sa blev inte fallet men GTA:s
realtidsdata och rapporter visar en rad skyddsatgarder som har initierats av manga lander. Det finns
en tydlig protektionistisk trend sedan 2008 (Global Trade Alert, 2019). Detta hos lander som bade
ar medlemmar i G20 och signatarer till WTO och ett antal handelsavtal. Denna motséttning utgor
ett av motiven for denna studie.

Syftet med uppsatsen ar att undersoka vilka faktorer som driver ett land till 6kad protekt-

ionism istéllet for okad frihandel. Fragestéllningen ar da: Vilka faktorer har inflytande pa landers

1 Aven om uppsatsens undersékta data inte ticker 2018 kan det under skrivandet géng klargéras att ett handelskrig
under &ret utbrutit mellan USA och Kina vilket skapade en drastisk protektionistisk dkning.



protektionism? Vi avser darmed att undersoka om nagon av studiens variabler pavisar korrelation
med protektionistiska datan.

Da tidigare forskning inte gjorts i speciellt hog grad pa 6vergripande plan, var det ett in-
tressant omrade att undersdka. Andra undersokningar ar framst lands- eller omradesspecifika eller
tacker specifika handelser sasom finanskriser. De fokuserar inte pa protektionism pa ett globalt
plan vilket denna uppsats har for avsikt att géra. Med bade utvecklingslander och industrialiserade
lander, lander fran alla varldsdelar, lander med olika politiskt styre och 6ver en tidsperiod pa nio
ar anses urvalet ge en overgripande och global infallsvinkel. Med data fran GTA pa 63 lander
under tidsperioden 2009-2017 gors en kvantitativ undersékning med en negativ binomial regress-
ion. Dérefter analyseras resultatet vilket visar visst stod for att vedergéllning ar den mest forkla-
rande variabeln till protektionism. Lander som paverkas mycket av andras protektionistiska atgar-
der, infor sjalva i hogre grad protektionistiska atgarder.

Efter denna introducerande del kommer en teoridel om protektionism i sig, hur olika defi-
nitioner det finns och exempel pa nagra definitioner av och svarigheter med begreppet. Vidare
fortsatter avsnitt tva med vérldens minskade tullar men totalt sett 6kade handelsbarridrer och av-
slutas med varfor protektionismen anvénds och hur det mats. | tredje avsnittet tas tidigare forskning
upp for att redogdra vad andra har kommit fram till inom omradet, bade ekonomiska och politiska
anledningar till inford protektionism. Avsnitt fyra &r empiriska delen med forklaring av anvénd
data, urval, variabler och empirisk strategi. Darefter presenteras och analyseras resultatet i en femte

del och uppsatsen avslutas med slutsatseri dess sjatte del.

2 Protektionism

2.1  Vad ar definitionen av protektionism??

En tydlig 6verenskommen definition av begreppet protektionism finns inte, varken i akademiska
texter eller bland internationella institutioner. Kommerskollegium identifierar sex perspektiv pa
protektionism vilka beskrivs har nedan. Dessa definitioner anvénds av bland annat WTO, GTA,
Varldsbanken, UNCTAD och OECD (Kommerskollegium, 2016).

2 Det hér avsnittet, inklusive listan, bygger starkt p& Kommerskollegium (2016).



i En uppsattning politiska instrument med paverkan pa framst varuhan-

del:
Denna definition fokuserar framst pa varuhandel och handlar om tullar och icke-tariffara handels-
hinder. En definition som denna kraver en uppdelning av handeln i olika typer: varuhandel, tjans-

tehandel och digitalisering. Anvénds av: WTO.

ii. Politiska instrument som téacks av WTO eller kriterier baserat pa

WTO:s 6verenskommelser:
WTO:s éverenskommelser &r i grund och botten politiska 6verenskommelser och inte en noggrann
systematisk analys av protektionism i sig. WTO:s medlemslénder forvéntas félja de gemensamma
reglerna. Om en definition som denna skulle galla hade i stort sett alla nuvarande handelshinder

hamnat utanfér ramen och inte raknats som protektionism. Anvénds av: ingen, for smal.

iii. Kriterier baserade pa avsikten hos politiska beslutsfattarna:

Definitionen byggd pa avsikt kan vara den mest intuitiva, da de politiska beslutsfattarna har for
avsikt att skydda nagot (jobb, inhemsk produktion) med ett inforande av en protektionistisk atgard.
Har uppkommer nackdelen att politikens motiv maste kannas till och de kan vara svara att identi-
fiera. Det skapar dessutom incitament hos de politiska beslutsfattarna att ange falska motiv nér det
galler politiska atgarder som paverkar handeln (for att den inte ska fa ett protektionistiskt motiv).
Anvands av: anvands inte av organisationer, men rent teoretiskt i handelsmodeller och flitigt an-

vant inom politiken.

iv. Kriterier baserat pa huruvida offentliga atgarder begransar handel:
Kriterier som fokuserar pa om offentliga atgarder begransar handeln ar i stor grad ett intressant
synsétt da det i det stora hela ar paverkan pa handel som ar av intresse nar det handlar om protekt-
ionism. Detta skapar mojligheten att jamfora atgarder mellan sektorer, instrument och typer av
handelsfloden. Daremot satter det krav pa att kunna bestamma vad som begransar handel, en be-
doémning om atgarden reducerar handel vilket kan bli subjektivt om paverkan inte ar tydligt méatbar.
Vidare problem med detta forhallningssatt ar att det i manga fall vid inforandet av en politisk

atgard som betraktas som diplomatisk kan ha effekten att minska handeln. Manga atgarder som



finns till for att skydda valmaende hos manniskor, djur och natur faller inom ramen for dessa kri-
terier vilket kan resultera i att definitionen far 1&g legitimitet. A andra sidan finns det olika former
av inhemska subventioner och exportstdd som forknippas med protektionism men okar handel.
Anvénds av: Varldsbanken, OECD, Europeiska kommissionen, USTR (United States Trade Re-

presentative).

V. Kriterier baserat pa huruvida offentliga atgarder diskriminerar ut-
landska foretag eller andra kommersiella intressen:

Denna syn pa protektionism har en stark juridisk grund da 6verenskommelserna i WTO forbjuder
diskriminerande atgarder gentemot utlandska foretag eller andra affarsmassiga intressen. In-
hemska foretag far alltsa inte ges nagon fordel gentemot utlandska foretag som vill etablera sig
eller starta handel med inhemska landet. Det &r svart att argumentera emot att avsikten med in-
hemska fordelar inte skulle vara protektionistiska. Nackdelen &r att det inte tacker alla handels-
hindrande atgarder da en del kan vara handelshindrande utan tillrackligt bevis pa att vara det, till
exempel en del SPS-atgarder (sanitdra och fytosanitara atgarder). Anvands av: GTA, Vérldsban-
ken (nér det &ven innefattar tjanstehandel), OECD, Europeiska kommissionen.

Vi. Kriterier baserat pa huruvida offentliga atgarder snedvrider mark-
naden:

| huvudsak handlar detta om att bibehalla en effektiv marknad som inte paverkas av marknadsstor-
ningar i internationella handeln. Detta for att inte fa negativ inverkan pa valfarden. Problemet med
detta tillvagagangssatt ar att skillnaden mellan inhemska regleringar och handelspolitiska atgarder
riskerar att bli otydliga. Inhemska regleringar lyckas snedvrida marknaden utan att diskriminera
utlandska foretagen. Anvands av: OECD (ndr det innefattar tjanstehandel), Europeiska kommiss-
ionen, USTR (Kommerskollegium, 2016).

Trots olikheter hos de olika definitionerna ovan sa kan det urskiljas tva gemensamma namnare for
protektionism, diskriminering och paverkan pa handel. En klassisk tull och exportsubventioner
traffar bada dessa namnare da de diskriminerar utlandska kommersiella intressenter och paverkar
handel. Medan TBT- (tekniska handelshinder) och SPS-atgarder paverkar handel utan att nddvan-
digtvis vara diskriminerande. Kommerskollegiums slutsats ar att de bast lampade séattet att se pa



protektionism &r med diskrimineringsaspekten da den ar applicerbar (utan avancerade analyser)
och féljer de regler som finns inom internationell handel, till exempel fran WTO. Diskriminerings-
aspekten kan dessutom havdas ha en god etisk grund som &r viktigt for manga bade inom och
utanfor handelskretsarna.

Sjalva beskriver Kommerskollegium pa sin hemsida protektionism sahéar:” Protektionism
inom handelsvarlden ar handelspolitiska atgarder som skapats for att skydda ett lands inhemska
produktion mot konkurrens fran importerade varor eller tjanster. Det kan ta sig uttryck i exempel-
vis tullar, men bestar idag mest av olika sa kallade icke-tariffara handelshinder” (Kommerskolle-
gium, 2018a). Trots valfardsforlusterna som kommer med protektionistiska handelspolicys ses
idag manga lander som gar mot mindre frihandel. En viktig distinktion &r dock att det inte &r van-
ligt att benamna sin isolationistiska politik som protektionism. Aven policys som utan tvekan bor
klassas som protektionism kallas nagot annat av de som infér dem, ett sétt att kringga ordets ne-
gativa associationer (Kommerskollegium, 2016).

Diskrimineringsaspekten som skrivs om ovan ar den mest lampade fér denna uppsats och
kommer darav vara den som anvénds framéver. Da den inte kraver vidare avancerade analyser for
att vara applicerbar och finns i tillganglig data. Protektionism-datan som anvands i uppsatsen kom-

mer fran GTA som mater antalet diskriminerande atgarder mot utlandska kommersiella intressen.

2.2 Protektionismens 6vergang fran tullar till dold protektionism
Den vanligaste typ av handelsbarriar har historiskt varit en tull (Hoekman & Kostecki, 2009). Tull
ar en statlig avgift som tas ut pa handlade varor. Oftast tas avgiften ut pa importerade varor, men
aven exporttullar forekommer (Kommerskollegium, 2018b). Fordelarna med en tull &r att de ar
enkla att infora, de &r transparenta for alla parter och att de ger pengar till staten (Hoekman &
Kostecki, 2009). Detta &r de frdmsta anledningarna till att tullar, historiskt sett, varit det mest an-
vanda handelshindret. Dessutom har det blivit tillatna enligt olika handelsavtal, som till exempel
GATT (General Agreement on Tariffs and Trade). Tullar har ocksa foredragits eftersom de leder
till mindre marknadsstorningar an alternativa handelshinder. Kort sagt &r tullar det basta av daliga
alternativ (Hoekman & Kostecki, 2009).

De genomsnittliga tullnivaerna har sedan mitten av 90-talet minskat. En stor bidragande
faktor till detta ar arbetet hos handelsorganisationer sa som WTO, vilket idag har 164 medlems-

lander och representerar 98 % av varldshandeln (WTO, 2019). Utover detta arbetet har olika



frihandelsavtal blivit allt vanligare mellan lander och bidragit till en séankning av tullnivaerna
(Kommerskollegium, 2016). Trenden med nedatgaende tullar var tydlig i mitten pa 90-talet men

har pa senare ar stagnerat och har nu en nastan horisontell trendlinje. Se figur 1.

Figur 1. MFN tullniva
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Aven Evenett (2013) skriver om hur tullnivéerna sjunkit, men pekar samtidigt pa att det inte har
nagot att gora med att protektionismen i varlden har minskat. Evenett menar snarare att styrande
politiker har blivit skickligare pa att hitta nya kreativa losningar och idéer som begréansar handeln
och dessutom stammer 6verens med bland annat WTO:s regler. Politikerna styr nu via sa kallade
icke-tariffara handelshinder som till skillnad fran den sjunkande tullnivan har 6kat (Evenett, 2013).
Icke-tariffara handelshinder forkortat NTB (non-tariff barriers) &r ett brett begrepp och innefattar
allt fran klassiska handelspolitiska verktyg som subventioner och kvantitativa restriktioner, till
andra atgarder som TBT och antidumpningstullar (Yalcin, Felbermayr & Kinzius, 2017). Dessa
spelar idag en betydande roll i varldshandeln och bidrar till vad Evenett och Fritz (2017) kallar for
dunkel (murky) protektionism, i och med att de & mindre transparenta an tullar.

| och med att NTB:s har blivit ett vanligare satt att begransa handel har det ocksa blivit
svarare att sarskilja en atgard som ar menad att vara protektionistisk fran en som inte &r det. Enligt
Kommerskollegiums rapport fran 2016 drar sig lander mer mot diskreta och icke-transparenta han-

delsbarridrer som ar enklare att infora utan att dra pa sig vrede fran omvérlden.



Yalcin, Felbermayr och Kinzius (2017) skriver om hur NTB:s stod for 61 % av inforda
protektionistiska atgarder 2016, och menar ocksa att inforandet av icke-tariffara handelshinder ar
korrelerat med en nations inkomstniva. Desto rikare ett land &r, desto mer benagna ar de att infora
icke-tariffara handelshinder.

Tva speciella typer av handelshinder som enligt WTO:s regler &r tillatna ar: sanitara och
fytosanitéra regler kallat SPS (sanitary and phytosanitary measures) och tekniska handelshinder
kallat TBT (technical barriers to trade). SPS &r regler till for att skydda manniskor, djur och véxter
fran bland annat sjukdomar och skadliga &mnen. Med andra ord matsékerhet, skydd mot spridning
av djursjukdomar och skadedjur. Dessa regler paverkar saval inhemska transaktioner som import.
Reglementet paverkar darav handel och det kravs att SPS-atgarderna ar godkanda, vetenskapligt
riskbeddmda, for att de inte ska klassas som protektionistiska (Kommerskollegium, 2016; Kom-
merskollegium, 2018c).

Tekniska handelshinder kan uppsta nar det finns olikheter mellan landers tekniska regler
géllande sakerhets- eller miljé och halsokrav. WTO har ett SPS-avtal och ett TBT-avtal dar med-
lemmar ska folja TBT- och SPS-regler for att inte hdmma handeln mer &n nddvéndigt. TBT-avtalet
finns till for att motverka regler som &r diskriminerande och onddigt protektionistiska och SPS-
avtalet forsakrar att medlemmarna inte anvander dessa regler som ursékt for att skydda inhemsk
produktion fran konkurrens (WTO, 2011). Trots detta tyder mycket pa att lander utnyttjar mojlig-

heten for dold protektionism genom inforandet av atgarder inom dessa kategorier.

Figur 2. Vanligaste protektionistiska atgarder
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2.3 Varfor infors protektionism?

De flesta handelsteorierna menar att handel leder till en 6msesidig valfardsokning hos landerna
som handlar med varandra. Dock sager Heckscher-Ohlins modell att handel aven kommer leda
till att det skapas vinnare och forlorare inom landerna (van Marrewijk, 2012). Om en tull infors
av ett litet land kommer det inte ha tillrackligt stor paverkan pa varldsmarknaden for att andra
priset. Detta kommer leda till marknadsstérningar, bade for producenter och konsumenter. Det
lilla landets valfard kommer da paverkas negativt pa grund av prisskillnaderna da inhemska pri-
set ar hogre an varldsmarknadspriset. Dock far staten in pengar i form av tullintakter. Detta ger
da staten en storre statsbudget pa bekostnad av konsumenternas valfard, vilket kan vara en skalig
anledning till inford protektionism (Hoekman & Kostecki, 2009).

For att forsta Heckscher-Ohlins syn pa handel &r det viktigt att forst forsta vissa antaganden
modellen gor. Modellen antar att det endast finns tva lander som handlar med varandra, tva pro-
duktionsfaktorer (som ar rorliga mellan sektorerna inom landet) och tva varor som produceras.
Den forutsatter ocksa perfekt konkurrens, konstant skalavkastning och att landerna har samma
teknologi. Nar landerna sedan bérjar handla med varandra kommer det leda till att handelsmonst-
ren blir formade av de tva landernas komparativa fordelar, det ena landet kommer till en viss niva
att specialisera sig inom produktion av en vara, och exportera den varan de har en komparativ
fordel i och importera den andra varan fran det andra landet (van Marrewijk, 2012).

For att forsta protektionism med hjalp av Heckscher-Ohlin brukar en anta att produktions-
faktorerna ar hogutbildad- och lagutbildad arbetskraft. Vidare brukar antaganden vara att den ena
varan kraver framst hogutbildad arbetskraft och den andra lagutbildad arbetskraft. Nar landerna
borjar handla med varandra kommer det leda till att exportsektorn tjéanar pa handeln, da priset pa
den varan kommer att ga upp, an mer okar deras relativa avkastning (i detta fall 16n), nagot Stolper-
Samuelsons teorem pavisar (van Marrewijk, 2012). Det har innebar att i ett land som har relativt
mycket hogutbildad arbetskraft kommer de hogutbildade att vinna pa handel, medan de lagutbil-
dade i det landet forlorar och vice versa hos ett land med relativt mycket lagutbildad arbetskraft.

Enligt ovanstaende kan det skapas incitament for protektionism da den forlorande gruppen
istallet gynnas av protektionistiska atgarder. Det finns da anledning att bilda lobbygrupper mot
frihandel. Grossman och Helpman (1994) skriver om privata lobbygrupper som kan paverka han-
delspolitiken och vill ha mer handelshinder for att gynna deras kommersiella verksamhet. De skri-

ver att vinsterna fran frihandel ar delad av manga, medan kostnaderna av frihandel ar mindre
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utspridda 6ver en grupp producenter i importsektorn. Dérav har importkonkurrerande sektorn ett
storre incitament att bedriva lobbning emot frihandel och politiker som vill bli valda maste till
nagon man lyssna pa dessa lobbyister. Grossman och Helpman (1994) menar att lobbyister paver-
kar politikerna och Mayda och Rodrik (2005) pa att enskilda individers intressen far politiker att
valja végar som inte alltid ar de bésta enligt handelsekonomiska modeller (Mayda & Rodrik,
2005). Frihandel lovordas allt som oftast men anvéands mer sallan. Ekonomer lagger skulden pa

politiken medan politikerna gor vad de kan for att bli omvalda (Grossman & Helpman, 1994).

Beggar-thy-neighbour politik ar en protektionistisk idé som Adam Smith refererade till
redan pa 1700-talet. Beggar-thy-neighbour politik kan forbattra situationen for landet som infor
det, samtidigt som det forsamrar for dess handelspartners (Bondarenko, 2018). Ett stort land kan
med hjélp av handelspolitik antingen sanka priset pa importvaror, alternativt héja priset pa export-
varor, det vill siga forbattra landets bytesforhéllande® (Terms-of-trade). Forbattringen av bytes-
forhallandet kommer att hoja landets valfard, nagot som kan vara ett incitament att bedriva den
har typ av politik (Hoekman & Kostecki, 2009). Bytesforhallandet forbattras genom att importtul-
len leder till en prisokning som gor att inhemsk efterfragan sjunker. Da landet &r stort kommer
minskningen av efterfragan paverka varldsmarknaden, och sinka varldsmarknadspriset. Det har
leder till att handelspartners pris, som foljer varldsmarknadspriset, dven det sjunker. Om priset pa
importvaran sjunker kommer bytesforhallandet per definition att ga upp (Hoekman & Kostecki,
2009). Att lata inhemska valutan devalvera ar en annan typ av beggar-thy-neighbour politik da det
ger konkurrensfordelar vilket 6kar handelsbalansen och att gynnar inhemska industrier (Bon-
darenko, 2018).

Ekonomer har papekat hur den héar typ av politik kan eskalera, bland annat Joan Robinson
(1947, 5.156) “As soon as one succeeds in increasing its trade balance at the expense of the rest,
others retaliate, and the total volume of international trade sinks continuously, relatively to the
total volume of world activity ”. Ett nutida exempel pa en sadan eskalering ar handelskriget mellan
USA och Kina som trappats upp som en foljd av president Trumps protektionistiska handelspolitik.
Kina svarar med egna handelsbarriédrer (Lynch, Paquette & Rauhala, 2018) som Robinson skriver

ar naturliga reaktionen.

8 Kvoten av priset pd exportvara och priset p& importvara.
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En annan anledning till inford protektionism kan vara sanktioner som med ekonomisk- och
handelspolitiska atgarder begransar handeln for ett land eller omrade av framst fredsliga-, humana-
eller sakerhetsskal. Har ingar bland annat skydda méanskliga rattigheter och begrénsa terrorism.
Daremot utnyttjas sanktioner idag aven som rena protektionistiska atgarder, i form av riktade tullar
eller NTB:s, for att gynna den inhemska industrin. Sanktioner &r ofta stérre 6verenskommelser
mellan en grupp lander som tillsammans férhindrar handel inom eller mot ett omrade vilket da
bade ar diskriminerande och handelshindrande och foljer definitionen for protektionism (FN,
2019).

Aven om flertalet ekonomiska modeller (Heckscher-Ohlin namnt ovan) féresprakar fri-
handel &r det inte alltid det sjalvklara valet. Under finanskrisen 2008—-2009 skrev Krugman (2009)
i New York Times att om varje land vidtar protektionistiska atgarder som stimulerar den inhemska
ekonomin samtidigt som pengarna aterinvesteras i landet, skulle varlden komma narmare full
sysselsattningsgrad. Kostnaden blir storre snedvridning av varldshandeln, men & andra sidan skulle
snedvridningen orsakad av arbetsldsheten minska. Under kriser som denna argumenterar Krugman
for att protektionism skulle kunna leda till en béattre varld, som helhet. Dock galler detta bara nér
varlden &r fast i en sa kallad likviditetsfalla, inte under normala ekonomiska férhallanden. En av-
siktlig snedvridning leder till ett marknadsmisslyckande men ldser ett annat.

George (1949) skriver om uppfostringstullar (Infant industries). Uppfostringstullars syfte
ar att med protektionism skydda inhemska industrier for att 6ka landets tillvéxt (Krugman, Ob-
stfeld & Melitz, 2014). Protektionistiska atgarder infors for att mindre utvecklade lander ska ha
mojlighet att ta sig in pa en marknad utan att direkt bli utkonkurrerade av den redan befintliga
effektiva industrin pa varldsmarknaden (George, 1949). Heckscher-Ohlin modellen, som namns
ovan, ar i grunden en statisk modell och tar inte hansyn till ekonomisk tillvaxt. Modellen gar darfor
inte att tillampa for samband mellan protektionism och tillvaxt. Uppfostringstullar anvandes av
manga mindre utvecklade lander efter andra varldskriget och senare med stor framgang av bland
annat Sydkorea (Shin & Lee, 2012). Idag ar det framst Brasilien och Indien som anvénder sig av
detta (Gallas, 2018; Economic Times, 2018).
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2.4 Hur mats protektionism?

GTA har sedan oron kring finanskrisen 2008 bdrjat samla in data Over inforda protektionistiska
atgarder (interventions). Datasetet Gver atgarder ar indelad i tre farger: rod, gul och gron. Gron ar
atgarder som liberaliserar marknaden och gynnar frihandel. De roda atgarderna ar de som har im-
plementerats och nastan sakert ar diskriminerande och med sakerhet kommer paverka handeln. En
gul atgard ar meddelad eller under évervagande och kommer vid implementering nastan sakert
diskriminera och paverka handeln. De gréna atgarderna inkluderas inte i denna uppsats medan de
roda och gula utgér undersékningens protektionistiska data. Evenett (2011) anvander ett liknande
tillvagagangssatt for att méata protektionismen som uppstod efter finanskrisen 2008.

WTO och Europeiska kommissionen har &ven de data 6ver handelsbarriérer och dess anvandning
sedan 2009. Dock har inte de anvants i undersokningen da de ar mest fokuserade pa tullar och inte
inkluderar de mer dolda protektionistiska atgarderna, nagot vi ansag intressant och relevant att
inkludera.

Evenett och Fritz (2015) ar kritiska mot WTO:s definition av protektionism (trade
restrictive measures) och menar att det nu pa 2000-talet inte racker med en definition som framst
innefattar handel med varor. Breddas denna definition nagot leder det till att antalet inforda pro-
tektionistiska atgarder perioden oktober 2008-2015 skulle stiga med 148 % fran 1,441 till 3,581,
vilket dr en avsevard skillnad. Evenett och Fritz skriver att det hade kunnat féras &nnu langre, hade
det tagits hansyn till alla satt regeringar kan diskriminera utlandska kommersiella intressen hade
siffran stigit an mer, med 250 % fran ursprungsantalet. Harmed blir det tydligt att definitionen av
vad som anses vara protektionism och protektionistiska atgarder har stor betydelse i flera samman-

hang da det behdver matas och jamforas mellan lander eller historiskt.
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3 Tidigare forskning

3.1 Ekonomiska forklaringar till protektionism
Flera studier, mestadels teoretiska, har forsokt forklara inférandet av protektionism, oftast med
hjélp av makroekonomiska variabler, dér den vanligaste har varit tillvéxt.

Att vagor av protektionism &r kontracykliska har ekonomer lange trott, det vill séga vid en
recession dkar andelen handelshinder (Rose, 2013). Rose har gatt igenom saval datida som nutida
data och har upptéckt att protektionism brukade vara kontracyklisk, men efter andra varldskriget
har det sambandet inte funnits. Rose har anvant olika matt pa bade protektionism och konjunkturen
for att fa ett mer robust resultat. Lake och Linask (2016) undersoker specifikt tullar och om de
beror pa ekonomiska cykler. Deras urval bestar av 72 lander mellan aren 2000-2011. Forfattarna
finner att mindre utvecklade landers tullar ar cykliska med konjunkturen, medan de utvecklade
landernas tullar inte verkar beroende av ekonomins upp- och nedgang.

Larch och Lechtaler (2011) skriver om att ett land kan ga mot okad protektionism som ett
sétt att avskarma sig fran omvarlden, déarav bli mindre paverkade av chocker som intréaffar hos en
handelspartner. Det har blir vanligare under och efter stora chocker i ekonomin, som till exempel
en finanskris. Forfattarna visar pa att det observerades fler protektionistiska atgarder bade efter
den stora depressionen pa 1930-talet och aven efter finanskrisen 2008. Syftet &r att inte riskera att
drabbas lika hart av en eventuell ny finanskris, dock bidrar den hér politiken till att krisens negativa
ekonomiska effekter blir annu storre. Det vill séga, avskarmandet hammar dterhdmtningsprocessen
men skyddar mot storre nedgang i en eventuell framtida kris (Larch & Lechtaler, 2011).

Att protektionism ar vagen ur likviditetsfallor samt understimulerade ekonomier och dérav
anvands i ekonomiska cykler for att stimulera konsumtion och produktion studeras av Lechtaler
(2016). Hans resultat pekar mot att tillfallig protektionism kan vara nodvandigt i kristider. Vidare
noterar Lechtaler att han inte ar for protektionism i ekonomiska cykler da det kan vara svara bar-
riarer att bryta ner nar de vl byggts upp, och mycket hart arbete for frihandel gar férgaves.

Osabuohien, Beecroft och Efobi (2018) undersokte med hjalp av GTA:s databas 107 lander
och deras protektionism mellan aren 2009-2012. Med en logit-modell undersokte de sambandet

mellan protektionism och ett antal forklarande variabler, sasom tillvaxt, en variant av
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handelsdppenhet* (trade openness) och hur vélutvecklade landets institutioner var. Forfattarna
fann inte ndgot samband mellan tillvéxt och antalet implementerade protektionistiska atgarder, det
var andra variabler, till exempel en hog handelséppenhet och Iag kvalitet pa institutionerna som
drev pa protektionismen.

Aven Datt, Hoekman och Malouche (2011) argumenterar for att ett lands tillvaxt och dess
protektionism inte nédvandigtvis har ett samband, da lander med olika tillvaxttakt var involverade
i diverse protektionistiska atgarder under och efter finanskrisen 2008.

Georgiadis och Grab (2016) har ocksa undersokt protektionism och ekonomiska cykler,
men far fram ett annat resultat. Forfattarna har med hjalp av GTA:s databas undersokt G20 lan-
dernas protektionism mot deras handelspartners och analyserat sambandet med konjunkturen.
Mellan aren 2009 och 2015 finner forfattarna stod for att protektionistiska atgéarder okade nér lan-
dets tillvaxt minskade. De finner &ven ett samband mellan protektionism och tillvaxten hos en
handelspartner. Antalet diskriminerande atgarder 6kade mot en handelspartner nar partnern hade
en minskad tillvéxt, speciellt gentemot de andra G20 landerna.

En anledning till den stora spridningen inom resultaten och att det inte finns nagot konsen-
sus kan vara de olika matten pa protektionism och hur mycket de skiljer sig at. Medan vissa endast
definierar protektionism som tullar och tullnivaer anvander andra ett bredare protektionistiskt matt
dar fler handelshinder innefattas. Det verkar ocksa finnas en skillnad i resultat beroende pa vilka
typer av lander som har undersokts. Georgiadis och Grab (2016) samt Lake och Linask (2016)
undersoker G20 respektive utvecklingslander och kan dér se ett samband mellan tillvéxt och pro-
tektionism, medan studier som har ett stérre och mer varierat urval av lander inte verkar se nagot

samband.

3.2  Politiska forklaringar till protektionism

De flesta studierna anvander ekonomiska faktorer vid undersékningar. Mayda och Rodrik (2005)
valde att undersoka individers attityd till frihandel och protektionism. Likt Grossman och Helpman
(1994), som skriver om lobbyister och politikers intresse att géra dem nojda, sa skriver Mayda och
Rodrik om politikers vilja att bli omtyckta och darav folja folkets intressen. Vill storre delen av

4 Fri overséttning av forfattarna. Handelsoppenhet mater summan av totala import och export i relation till BNP.
(Export + import) /BNP (Bussiere et.al, 2010). | Osabuohien, Beecroft och Efobis undersokning anvénder de dock
en modifierad form av handelséppenhet med handelsbalansen i relation till BNP, d.v.s. (export - import) /BNP.
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befolkningen ha ett mer protektionistiskt land ar sannolikheten storre att politiken drivs at det hal-
let.

Mayda och Rodrik anvander tva dataset, International Social Survey Programme (ISSP)
och World Values Survey (WVS) med information om attityd till handel samt ett brett spektrum
av sociodemografiska och andra indikatorer. Datan omfattar minst 23 lander vardera och 6ver 20
000 individer. De anvander flertalet ekonometriska metoder och ett antal dummy-variabler for att
undersoka datans olika utfall. Undersokningen resulterar i tydliga tecken pa att attityden mot han-
del paverkas av bade ekonomiska saval som icke-ekonomiska aspekter. Individers varderingar och
sjalvintresse spelar bada roll. Aven relativ ekonomisk status, utbildningsniva och vilken sektor
individen &r anstalld inom paverkar individens preferenser. Hog grad av nationalism/patriotism
associeras med protektionistiska tendenser, medan kosmopolitism &r korrelerat med en positiv syn
pa frihandel (Mayda & Rodrik, 2005).

3.3 Protektionism som svar pa protektionism

Att det kan finnas vinnare och férlorare mellan 1&ander, vid inford protektionism, kan med hjalp av
Boffa och Olarreagas (2012) undersdkning konstateras. Boffa och Olarreaga (2012) undersoker
om Robinsons citat®, namnt ovan, om vedergallning stimde under finanskrisen 2008. Resultatet
visar dock att farhagan om vedergallning inte var befogad, snarare tvartom. De pavisar att sanno-
likheten att land A ska inféra en handelsbarridr sjunker om deras handelspartner, land B, redan har
infort en barriar mot land A:s varor. De undersoker huruvida lander inforde protektionism efter att
de har blivit utsatta for andra landers protektionistiska atgarder under finanskrisen 2008. Datan
som anvands ar hamtad frdn GTA och innefattar 116 lander mellan december 2008 och 2010, och
Varldsbankens WDI (World Development Indicators) for BNP-matt innan finanskrisen 2008. De
kom fram till att sannolikheten for att ett lands handelspartner ska agera protektionistiskt om landet
sjalva gor det minskar. Slutsatsen kan da dras att landet som infor protektionism blir vinnare och
landerna som paverkas av den inforda protektionismen blir forlorare. Detta géller dock bara om
det senare landerna inte infor protektionistiska atgarder ocksa, da blir bada forlorare med samre

valfard an vid utgangslaget. Studien papekar aven att de senaste protektionistiska atgarderna fran

5 “As soon as one succeeds in increasing its trade balance at the expense of the rest, others retaliate, and the total
volume of international trade sinks continuously, relatively to the total volume of world activity” (Robinson, 1947,
s5.156)
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landerna kan sparas till deras aterhamtningstendenser. Detta da lander som drabbades hart av fi-
nanskrisen 2008, och darefter hade svart att aterhamta sig, nu infort mer protektionistiska atgarder

for att inte riskera att drabbas lika hart av en eventuell ny finanskris (Boffa & Olarreaga, 2012).

4 Empirisk strategi

4.1  Urval och data dver protektionism

Den beroende variabeln har hamtats fran GTA, vilket d&ven Osabuohien, Beecroft, & Efobi (2018)
och Boffa & Olarreaga (2012) anvénde sig av. Det &r denna variabel som har legat till grund for
urvalet av lander och tidsperiod. Urvalet beror pa hur mycket hur mycket data som fanns tillgang-
ligt pa olika lander. GTA mater olika landers inforda protektionistiska atgéarder och anvander ovan
namnda diskrimineringsaspekt som definition for uppmatt protektionism. Om dessa atgarder dis-
kriminerar andra landers kommersiella intressen, anses de vara protektionistiska. Har inkluderas
bade tullar och dold protektionism, det vill saga de rdda och gula atgarderna i GTA:s databas. Till
en borjan observerades alla tillgangliga landers data 6ver implementerade protektionistiska atgar-
der i GTA:s databas. Da en del lander saknade data vissa ar och en del lander saknade data for
andra anvanda variabler togs inte alla 1ander med i urvalet, kvar blev 63 lander som visas i tabell
1 nedan. All data &r paneldata da samma 63 lander observerats vid alla olika tidpunkter. | och med
att inte alla lander har observationer for alla ar, betyder detta att datan ar obalanserad paneldata.
Da undersokningen innefattar manga lander under relativt manga ar, behovs det inte tas hansyn till
problemen som uppstar vid lang eller kort paneldata (Park, 2011).

For att fa en sa bra jamforelse som mojligt dver tidsperiodens ar anvandes GTA:s lagjuste-
ringsfunktion for beroendevariabeln. Detta innebér att datan har brytdatum som justerades till 31
december varje ar. Det vill séga att endast de implementerade protektionistiska atgarderna som
rapporterades in av GTA under 1 januari till 31 december det valda aret ingar i datan. Detta for att
datan tenderas att revideras i efterhand och tidigare ar har fler inrapporterade i efterhand an de
senare aren. Som GTA sjalv skriver for att rattvist jamfora applen med &pplen (Evenett & Fritz,
2018).
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Tabell 1. Lista dver urval av lander

Asien Europa Nordamerika ~ Sydamerika  Afrika Oceanien
Kina Osterrike Litauen Kanada Argentina Botswana Australien
Indien Belgien Luxemburg Mexiko Brasilien Egypten Indonesien
Japan Bulgarien Malta USA Chile*3 Kenya*3
Kazakstan Kroatien Nederléanderna Colombia*3 Lesotho
Kirgizistan*2 Cypern Polen Peru*1 Marocko*2
Malaysia Tjeckien Portugal Nigeria*2
Namibia Danmark Ruménien Swaziland
Pakistan*1 Estland Ryssland
Sydkorea Finland Slovakien
Saudiarabien*3 Frankrike Slovenien
Thailand Tyskland Spanien
Vietnam Grekland Sverige
Sri Lanka*2 Ungern Turkiet
Irland Ukraina
Italien Storbritannien
Lettland

*= Landet saknar ett eller flera ars data dver protektionism. Siffran efter ar antal saknade ar.

Urvalet bestar av 63 lander med data fran aren 2009-2017

4.2  Empirisk modell

For att forklara variationen i anvandningen av protektionism mellan lander och 6ver tid anvander
vi en rad oberoende variabler som presenteras i listan nedan. Fem av variablerna anvands i tidigare
forskning. Osabuohien, Beecroft, & Efobi (2018) anvander modifierad handelsoppenhet, tillvéaxt
och tva dummyvariabler for utvecklingslander och grundmedlemmar i WTO och vedergallning
studeras av Boffa & Olarreagas (2012). | Boffa och Olarreagas undersdkning &r vedergéllning
huvudfokus och en mer avancerad form av vedergéllning med flera olika variabler. De andra sex
variablerna som anvénds har enligt teorin eller forfattarna mojliga politiska eller ekonomiska

kopplingar till protektionistiska atgarder.®

® Fullstandig lista 6ver variabler med forklaring och kalla redovisas i appendix, tabell Al.
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Vedergallning - Om ett land blir utsatt for protektionistiska atgarder menar Robinson
(1947) att det landet har dkade incitament att sjalva inféra handelshinder. Detta kan ses i beggar-
thy-neighbour politiken dar protektionistiska atgarder inférs for egen vinning pa andra landers
bekostnad. For att da inte hamna i underlage kan vedergéllning ske. | Boffa och Olarreagas (2012)
undersokning kan de inte se nagot signifikant tecken pa vedergallning men i pagaende handelskrig
mellan USA och Kina ses ett tydligt monster dar Kina svarar med protektionistiska atgarder pa
Trumps hojda tullavgifter. Da Boffa och Olarreagas undersékning har ett kortare tidsspann an var,
forvantas ett resultat som stammer mer 6verens med Robinson.

Tillvaxt - Det ar ett av WTO:s mal att samarbete mellan lander ska 6ka msesidiga fordelar
och ekonomisk tillvaxt. Hur tillvaxt paverkar ett lands protektionism ar, som visat i tidigare forsk-
ning, omtvistat. Enligt George (1949) och teorin kring uppfostringstullar finns mojligheten att pro-
tektionistiska atgarder hjalper ett land att 6ka sin tillvaxt da de far en chans att etablera sig pa en
befintlig marknad. Nar inhemska marknaden effektiviserats och kan konkurrera med varldsmark-
naden ar behovet av protektionism inte lika stort. Darav bor en hdg tillvaxt vara korrelerad med
lag protektionism.

Handelsdppenhet - Ett land med hég handelséppenhet utfér mycket handel i relation till
BNP och bor darfor vara for frihandel da det riskerar att sanka deras vélfard om protektionismen
okar. Handeln i landet skulle inte vara lika h6g om mycket begransade den. Hypotesen utifran
detta blir att ett land med hdg handelsoppenhet har farre implementerade protektionistiska atgar-
der. Eftersom en modifierad version av handelsoppenhet i tidigare forskning visat pa positiv kor-
relation &r det av stort intresse att se standardversionens utfall. Osabuohien, Beecroft & Efobi
(2018) positiva korrelation forklaras med; ju mer ett land handlar desto mer utsatt ar det fér ned-
gangar i varldsekonomin da landet blir beroende av handel pa ett storre plan an lander som ar mer
sjalvstandiga. Da recessioner drabbat ett antal lander hart kan protektionistiska atgarder inforas
som skydd mot framtida internationella ekonomiska fall.

Arbetsléshet - Som tidigare namnt leder handel till att det skapas vinnare och férlorare.
Om inhemska marknader dor ut pa grund av den hoga konkurrensen pa den globala marknaden
kan det leda till hogre arbetsloshet. For att skydda den inhemska marknaden kan en mer protekt-
ionistisk politik anvandas. Da protektionism kan inféras som ett forsok att justera marknadsmiss-
lyckanden som till exempel en hog arbetsloshet. Utifran detta kan slutsatsen dras att lander med

hog arbetsloshet kan komma att 6ka protektionismen i landet. Om arbetslésheten sedan sjunker,
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forsvinner incitamentet for den 6kade protektionistiska politiken. Krugman (2009) tar upp detta da
han séger att varlden kan komma narmre full sysselséattningsgrad genom att stimulera inhemska
ekonomin med hjalp av protektionistiska atgarder.

Ginikoefficient — Ginikoefficienten tas med for att se hur jamlikt ett land ar paverkas dess
protektionism. Mayda och Rodrik (2005) pavisar ett samband mellan hdg ojamlikhet och protekt-
ionism, vilket antas vara det mest sannolika av utfall dven i denna uppsats.

Statsskuld - Ett land med stora statsskulder kan behdva anvénda vissa protektionistiska
medel, till exempel tullar, for att inbringa mer pengar till staten (Hoekman & Kostecki, 2009).
Lander med Iag eller ingen statsskuld bor inte paverkas medan de med hog statsskuld har storre
incitament for protektionistisk politik.

BNP/capita - Yalcin, Felbermayr & Kinzius (2017) pavisar ett samband mellan ett lands
inkomstniva och inférandet av NTB:s. Ju rikare ett land &r desto fler icke-tariffara handelshinder
inforde de. Darfor forvantas samma resultat i regressionen. For att undvika endogenitetsproblem
har denna variabel laggats.

G20 - Da G20-landerna tillsammans star for hallbar finansiell stabilitet och medlemslan-
derna gatt med i ett “no protectionism”-16fte bér medlemslander inféra mindre protektionism an
andra. Dock har flertalet rapporter fran GTA pavisat att G20-landerna bryter sitt 16fte och ar mer
protektionistiska an andra lander, vilket leder till att uppsatsens regression forvantas fa samma
resultat.

Utvecklingsland - Utvecklingslander har nagot mindre strikta direktioner fran WTO vilket
ger dem mojlighet att vara mer protektionistiska an industrialiserade lander utan att WTO gar emot
det. Utvecklingslander har incitament att skydda sig da de under 6kad protektionism kan utveckla
en nagot starkare innemsk marknad for att éverleva mot den konkurrenskraftiga véarldsmarknaden.
Aven Georges (1949) text om utvecklingslandernas protektionism vid uppfostringstullar ger
samma hypotes. Utvecklingslander skulle utifrdn detta kunna vara tamligen protektionistiska.
Dock &r forfattarna medvetna om UNCTAD:s definition av utvecklingslander dér landerna sjélva
bestdimmer om de fortfarande &r i utvecklingsfas eller inte. Detta kan missrikta resultatet av denna
variabel da lander sasom Kina, Sydkorea och Saudiarabien diskuterbart fortfarande ar klassade
som utvecklingslander.

Valar - Enligt Grossman och Helpman (1994) kan en del av protektionismen forklaras av

att lobbyister med mycket makt paverkar politiker och far dem att bedriva en mer protektionistisk
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politik. Aven Mayda och Rodrik (2005) pavisar att individers attityd till protektionism spelar roll
vilket paverkar politikernas l6ften. Forvantningarna ar darfor att protektionismen okar efter ett val,
da diverse valloften och sa vidare ska uppfyllas.

WTO, Grundmedlem - DA WTO é&r en organisation som grundades for mer an 20 ar sedan
vars primara syfte ar att halla en 6ppen varldshandel till allas nytta genom “att hjdlpa producenter
av varor och tjanster, exportorer och importérer med deras verksamhet” (WTO, 2019). Dock pa-
visar Osabuohien, Beecroft & Efobi (2018) motsagelsefullt att WTO:s grundmedlemmar har hdgre
sannolikhet att bedriva en protektionistisk politik &n 6vriga lander, nagot de menar har med mark-

nadsmakt att gora. Vilket dven ar hypotesen fér denna uppsats.

4.3  Estimeringsstrategi ’

Da protektionismvariabeln ar en sa kallad heltalsvariabel (count variable), det vill séga en variabel
som endast tar icke-negativa heltal: 0,1,2,3... finns det vissa modeller som ar mer lampliga att
anvanda an andra. De tva vanligaste ar antingen en Poisson- eller en negativ binomial regression
(Long & Freese, 2001). For en Poissonregression finns ett antagande att medelvérdet och variansen
hos den beroende variabeln ska vara relativt lika (Cameron & Trivedi, 2013). | protektionismvari-
abeln var sa inte fallet, istallet var medelvardet och standardavvikelsen bada runt 13 vilket innebéar
att variansen ar avsevart storre, nagot som tyder pa sa kallad overdispersion. Problemet med detta
ar att Poissonmodellen da kan ge felaktiga estimat, och inte vara lika precis som onskvart. Om sa
ar fallet ar en negativ binomial regression att féredra, da den ar menad att hantera overdispersion
(Cameron & Trivedi, 2013). Det har tillvagagangsséttet foresprakas ocksa av Alexander (2012).
For mer information, se Cameron & Trivedi (2013).

D& det genom ett likelihood-ratio test® kan ses att datan troligtvis lider av overdispersion,
ar det ocksa en negativ binomial regression som ar den valda modellen och anvéand for analys.
Eftersom var modell sannolikt inte fangar all land- och tidsspecifik heterogenitet valjer vi att in-
kludera landsspecifika och tidsspecifika fixa effekter. Detta ar nagot som foresprakas av bland
annat Hilbe (2007).

FOr att testa robustheten i resultaten, kommer vi &ven anvénda en OLS regression med fixa

effekter samt en Poissonregression och jamfora svaren fran de tre. I OLS regressionen har den

7 Alla regressioner och andra test ar gjorda i Stata 15.
8 LR test of alpha=0: chibar2(01) = 1214.91 Prob >= chibar2 = 0.000
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beroende variabeln logaritmerats for att kunna jamforas med de tva andra regressionerna. Aven
om OLS-skattningen inte blir optimal, da det kommer leda till forlorade data och att OLS inte
hanterar overdispersion sa bra som en negativ binomial regression, anses det tillrackligt tillforlit-
ligt for att anvandas som ett test pa robustheten (UCLA, 2019).

For att slippa problemen som kommer med en spuriés regression, har de tilltankta variab-
lerna undersokts om de &r stationéra eller inte genom ett enhetsrottest. Da vissa variabler visade
tecken pa icke-stationaritet har dessa laggats for att pa sa satt géra dem stationara. Alla variabler
som anvands i regressionen ar darmed stationara.

Det ses ingen ndmnvard skillnad i resultatet om robusta standardfel jamférs med vanliga,
men enligt Cameron och Trivedi (2013) &r robusta standardfel mest lampliga att anvanda. Detta
da det, ifall det skulle finnas en misspecification i fordelningen dnda skulle ge konsistenta resultat.
| alla regressioner har darfor robusta standardfel anvands.

De oberoende variablerna &r testade for multikollinearitet med ett vif-test (variance inflat-
ion factor) men testet tyder inte pa att multikollinearitet skulle vara ett problem som behdvs ta mer

I beaktning. Se tabell A2 i appendix for resultat av vif testet.

4.3.1 Utokad modell och kanslighetsanalys

Som kanslighetsanalys kommer vi &ven att inkludera en tidsvariabel, detta for att se om protekt-
ionismen har okat med aren i vart urval. Variabeln tar vardet ett 2009, vardet tva 2010 och sa
vidare. Skulle variabeln vara signifikant finns stod for en uppatgaende trend bland implementerade
protektionistiska atgarder.

Da tidigare forskning har pekat pa att det finns skillnader i vad som driver lander till 6kad protekt-
ionism, beroende pa hur utvecklade landerna ar inkluderas ocksa en regression dar endast utveckl-
ingsléander &r med i urvalet.

Ytterligare en regression har inkluderats i kdnslighetsanalysen, en negativ binomial regression utan
landsspecifika fixa effekter. Da anvanda datan mellan lander varierar mer an datan fran samma
land dver tid ar det av intresse att jamfora dessa resultat medan en regression utan tidsspecifika

effekter skulle ge allt for osékra estimat.
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5 Empiriska resultat och diskussion

5.1 Huvudresultat

Resultatet fran huvudmodellen, negativ binomial regressionen med fixa effekter pa bade ars- och
landers data, visas i tabell 3 pa nésta sida.

Variabeln vedergallning &r signifikant pa enprocentsniva och har positiv korrelation, vilket
innebdr att lander som &r utsatta for fler protektionistiska atgarder ocksa i storre utstrackning im-
plementerar protektionistiska atgarder sjalva. | negativa binomial modellen kan varken tillvaxt
eller handels6ppenhet pavisas ha nagot samband med inforandet av protektionistiska atgarder. Gi-
nikoefficienten ar daremot signifikant pa tioprocentsniva och ar dven den positiv. Alltsa, ju mer
ojamlikt ett land ar desto mer protektionistiska atgarder tenderar de att infora. Resterande variabler
blev i var huvudmodell icke-signifikanta. Vi kan darmed inte pavisa nagon korrelation mellan
arbetsloshet, statsskuld samt BNP/capita och inforda protektionistiska atgarder. Inte heller i ndgon
av dummy-variablerna: om det varit ett val, om ett land &r ett/rdknas som ett utvecklingsland, om
de &r G20 medlemmar eller var grundmedlem i WTO kan vi se ett samband mellan dessa och
protektionism.

Om huvudmodellen jamfors med de andra tva, Poisson och OLS finns det vissa skillnader.
Detta ar inte hapnadsvéackande da de olika modellerna har olika forutsattningar och passar olika
bra till var data, men likval intressant. Vedergallningsvariabeln ar signifikant i alla tre regressioner,
dock med olika signifikansniva, och far darfor anses vara det mest robusta och intressanta resultatet
i undersokningen. | Poissonregressionen ar ocksa handelséppenhet och arbetsldshet signifikant,
med signifikansnivan fem- respektive tio procent. Daremot ar ginikoefficienten inte langre signi-

fikant i varken Poisson eller OLS, vilket sanker variabelns reliabilitet.
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Tabell 2. Regressionsresultat

Variabel ::‘sg]ailglv Bl poisson oLS
Koefficient Koefficient Koefficient
(P-vérde) (P-vérde) (P-vérde)
Vedergallning 0.0023*** 0.0023** 0.0019*
(0.008) (0.021) (0.066)
Tillvéaxt 0.0019 0.0037 0.002
(0.760) (0.703) (0.797)
Handelsoppenhet -0.0025 -0.0026** -0.0031
(0.148) (0.029) (0.130)
Ginikoefficient 4.529* 5.218 1.687
(0.095) (0.169) (0.638)
Arbetsloshet (Laggad)  -0.014 -0.0160* -0.014
(0.174) (0.075) (0.227)
Statsskuld (Laggad) 0.00012 0.00035 0.0005
(0.961) (0.836) (0.857)
BNP/capita (Laggad) -2.41e-06 -2.97e-06 -8.46e-06
(0.741) (0.655) (0.345)
Val 0.046 0.046 0.008
(0.186) (0.229) (0.861)
Utvecklingsland 0.226 0.249 0.314
(0.611) (0.730) (0.844)
G20 0.127 0.144 0.163
(0.725) (0.102) (0.113)
WTO 0.749 0.648 1.226
(0.249) (0.292) (0.117)

*=P <0.1, **=P <0.05, ***=P <0.01

Antal observationer: 535

Landsspecifika effekter: Ja

Tidsspecifika effekter: Ja
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5.2 Kanslighetsanalys

Genom uppsatsen har det skrivits om en protektionistisk trend, och manga har tagit upp hur pro-
tektionismen stiger ar efter ar. | tabell 3 visas att tidsvariabeln &r statistiskt signifikant med en
positiv koefficient, nagot som innebar att vi finner stod for samma tes. Detta resultat stammer
overens med Evenett och GTA:s studier dar de ocksa kan pavisa en 6kande trend av protektionist-

iska atgarder.

Tabell 3. Regression med tidstrend

. Koefficient
Variabel (P-varde)
Vedergéllning 0.0022***

(0.000)
Tillvaxt -0.00066
(0.916)
Handels6ppenhet 0.0021
(0.110)
Ginikoefficient -0.1931
(0.914)
Arbetsloshet (Laggad) -0.0029**
(0.038)
Statsskuld (Laggad) -0.0075
(0.314)
BNP/capita (Laggad) -9.25e-07
(0.871)
Val 0.0467
(0.225)
Utvecklingsland -0.7467*
(0.062)
G20 0.460
(0.110)
WTO 0.783*
(0.067)
Tid 0.0801***
(0.000)

*=P <0.1, **=P <0.05, ***=P <0.01
Antal observationer: 535
Landsspecifika effekter: Ja
Tidsspecifika effekter: Nej

Om déaremot endast de mindre utvecklade landerna tas med resulterar regressionen i ett mer likt
utfall som Lake och Linask (2016), det vill s&ga att de landernas protektionism ar cyklisk med
konjunkturen. Detta da tillvaxtvariabeln ar positiv och signifikant. Se tabell 4.

| tabell 5 visas en negativ binomial modell utan landsspecifika effekter. Aterigen blir ve-
dergallning samt ginikoefficienten signifikanta och bada ar positiva dven i denna regression. Skill-

naden fran huvudmodellen ar dock att tva av dummyvariablerna blir signifikanta, utvecklingsland
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och G20-medlemskap. Da utvecklingsland har en negativ koefficient tyder detta pa att utveckl-
ingslander ar mindre benagna att infora protektionistiska atgarder an andra lander. G20 har en
positiv koefficient vilket innebar att medlemskap i G20 ar korrelerat med 6kad protektionism, na-
got som Evenett och GTA ofta beror. Resultatet bér dock tolkas forsiktigt eftersom det kan finnas
landsspecifik heterogenitet, nagot som indikeras da det &r skillnad i regressionerna beroende pa

om fixa effekter appliceras eller inte.

Tabell 4. Regression endast utvecklingslander Tabell 5. Regression utan landsspecifika effekter
i . Koefficient
Variabel Z:)cil\a/f;fijlg)nt Variabel (P-varde)
Vedergallning 0.0032%*=* Vedergallning 0.00196%***
(0.000) o (0.001)
Tillvaxt 0.025* Tillvaxt -0.0057
(0.062) ) (0.479)
Handelséppenhet -0.003 Handelsoppenhet -0.00064
(0.192) S (0.149)
Ginikoefficient 2 635*% Ginikoefficient 1.024***
(0.098) ) (0.000)
Arbetsloshet (Laggad) -0.041 Arbetsldshet (Laggad) -0.007
(0.113) (0.126)
Statsskuld (Laggad) -0.0017 Statsskuld (Laggad) -0.00084
(0.721) _ (0.207)
BNP/capita (Laggad) -0.00004 BNP/capita (Laggad) 1.80e-06
(0.165) (0.296)
Val 0.08 Val 0.0355
(0.369) _ (0.500)
G20 0.421 Utvecklingsland -0.617*
(0.146) (0.084)
WTO 0.065 G20 1.071***
(0.790) (0.007)
*=P <0.1, **=P <0.05, ***=P <0.01 WTO 0.0044
Antal observationer: 208 (0.938)
Landsspecifika effekter: Ja *=P <0.1, **=P <0.05, ***=P <0.01
Tidsspecifika effekter: Ja Antal observationer: 535

Landsspecifika effekter: Nej
Tidsspecifika effekter: Ja

5.3 Resultatdiskussion

Studiens sédkraste och bésta resultat ar vedergallningsvariabeln da den &r signifikant i samtliga
regressioner. Detta tyder pa att lander hamnas vid dkad protektionism hos andra lander och skiljer
sig fran Boffa och Olarreagas (2012) resultat dar de inte ser nagon signifikant vedergallningseffekt.

Den stora skillnaden i studierna ar att dem har en kort tidsperiod, vilket okar risken att motatgarder
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inte syns i datan. Detta da det kan ta tid for protektionistiska atgarder att bade implementeras och
paverka de andra landerna. Boffa och Olarreaga riktar in sig pa vedergéllningsvariabeln mer cen-
trerat &n vad denna uppsats gor och anvander sig av ett bilateralt matt. | Figur 3 nedan visas antalet
implementerade protektionistiska atgéarder hos de tio lander som paverkas mest av andra landers
inforda protektionistiska atgarder jamfort med de tio minst paverkade. | grafen visas att de tio
lander som paverkas mest infor mer protektionistiska atgéarder under studiens alla nio ar. I enlighet
med tidstrenden stiger bade de tio mest paverkades och de tio minst paverkades implementerade
atgarder med tiden. De tio mest paverkade gar fran 111, ar 2009 till 305, ar 2017 medan de tio
minst paverkade stiger fran 43 till 103. Detta innebar att aven skillnaden mellan de tva landsurva-
len 6kar med aren. Detta styrker resultatet att Iander som ar utsatta for fler protektionistiska atgar-
der i stérre utstrackning implementerar protektionistiska atgarder.

. Figur 3. Protektionistiska atgarder
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Kaélla: Forfattarnas egna berékningar. Data: Global Trade Alert (2019)

Detta resultat ligger dven i linje med Robinsons (1947) teorier om att lander som implementerar
protektionism kommer att métas av protektionistiska atgarder av de lander som deras protektion-
ism paverkar. Resultatet indikerar aven att om fler lander skulle f6lja USA:s vag mot mer protekt-
ionism riskerar manga fler handelskrig att bryta ut an det aktuella mellan USA och Kina. Ju fler
lander som infor mer protektionistiska atgarder desto mer paverkas lander av protektionism och
kan da komma att infora mer sjélva. Kanske &r de senaste arens protektionistiska stegring en borjan

pa en sadan eskalering och vi star infor en allt mer protektionistisk varldshandel.
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6 Slutsats

For att svara pa rubriken: “Varfor infor lander protektionistisk politik?”, kan svaret utifran resul-
tatet fran regressionsmodellen kort vara; for att andra lander gor det. Detta da svaret pa studiens
fragestallning ar att vedergallningsvariabeln har inflytande och paverkar lander till att infora mer
protektionistiska atgarder. Andra lander infor protektionism och da gor lander som paverkas av
det ocksa. Dagens alla frihandelsavtal och frihandelsorganisationer har manga regler och riktlinjer
gallande protektionism, men med allt fér manga kryphal som ger lander méjlighet att undkomma
med protektionistiska atgarder. Det gar delvis att skylla pa den vaga definitionen men kan &ven
tyckas vara ett misslyckande fran frihandelsorganisationerna da protektionismen fortsatter stiga.
Utokade regressionen visar stdd for att protektionismen 6kar med tiden. Detta innebar att lander
med tiden kommer paverkas av fler protektionistiska atgarder och da ¢ka landets egen protektion-
ism. Allt fler handelskrig riskerar att bryta ut da lander anvander protektionism som hamnd mot
protektionism. Manga lander kan inkluderas och paverkas i dessa handelskrig. En stigande pro-
tektionism varlden over riskerar att paverka saval handels- som vérldspolitiken och fa en globali-
serad varld att ta ett steg tillbaka och ddrmed sénka global levnadsstandard. Det kan dessutom, om
varldshandeln minskar kraftigt, sanka valfarden och da paverka manga landers tillvaxt negativt.

USA:s protektionistiska dtgérder under “Amerika forst”-politiken handlar i stor utstréck-
ning om att skydda arbetsplatser, men tycks bortse fran fragan om den inhemska marknaden ar
effektiv nog. Den 6kade amerikanska protektionismen leder till 6kad protektionism bland de pa-
verkade landerna. Darmed gynnas en grupp inom landet pa andras bekostnad. Utbudet av billiga
importprodukter forsvinner, de dyrare inhemska blir kvar.

Den minskade handeln vid 6kad protektionism kan innebara ytterligare problem som kom-
mer med minskad integration lander emellan. De indirekta effekterna kan innebéra 6kade konflik-
ter mellan l&ander och skapa problem med fredsbevarandet och globala miljoavtal. Med studiens
resultat i atanke innebar detta att om fler lander fér okad protektionistisk politik kommer mer ve-
dergallning ske, och varldens protektionism riskerar att eskalera. VVarldens ledare och frihandels-
organisationer behdver enas och samarbeta for att hindra denna uppatgaende protektionistiska

trend innan det eskalerar.

En mojlighet for framtida forskning &r att anvénda en annan definition av protektionism och

da data 6ver protektionism fran annan kélla an GTA. Detta kan leda till annat resultat och da
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protektionism inte ar tydligt definierat ar det svart att saga vilket matt pa protektionism som é&r ratt
eller fel. Vad som ocksa kan goras ar att 6ka tidsintervallet och darmed fa med fler ekonomiska
fluktuationer pa ett battre satt. Detta kan visa tecken pa andra monster och trender inom protekt-
ionism om tidsintervallet innefattar till exempel en finanskris eller annan stor makroekonomisk
handelse.

Da fa variabler gav signifikant resultat kan andra variabler anvéandas for att se om de visar
sig paverka landers protektionism. Vi efterfragar ocksa en tydligare teorimodell som kan testas
mer formellt, nagot vi inte hade mojlighet att gora. Da det gors relativt fa undersokningar med

overgripande varldsliga paneldata inom omradet &r det alltid av intresse att se fler sadana.
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Appendix
Tabell Al. Variabellista

Variabel

Beskrivning

Kalla

Implementerade atgar-
der

Paverkade protektion-
istiskt, vedergallning.

Tillvaxt

Handels6ppenhet

Ginikoefficient

Arbetsloshet

Statsskuld

BNP/capita

Val

Utvecklingsland

G20

WTO, grundmedlem

Protektionism matt. Antal implementerade protektion-
istiska atgarder av vardera land.

Antal diskriminerande protektionistiska atgarder som
implementeras och paverkar landet.

Arlig tillvaxttakt matt i BNP p& marknadspriser base-
rat pa lokal valuta.

Den totala summan export och import i relation till
BNP. (export + import) /BNP.

Matt mellan 0 och 1 pa hur jamlikt ett lands inkomst-
fordelning &r dér O ar absolut jamlikhet och 1 absolut
ojamlikhet.

Andel av arbetskraften som &r utan arbeta men ar till-
ganglig och aktivt letar efter arbete. Laggad ett ar.

Summan av skuldforpliktelser av staten som andel av
BNP. Laggad ett ar.

Bruttonationalprodukt per capita i nuvarande US-dol-
lar. Laggad ett ar.

Dummyvariabel, 1 vid valar 0 annars. Laggad ett ar.

Dummyvariabel, 1 om utvecklingsland 0 om inte.

Dummyvariabel, 1 om medlem i G20 0 om inte.

Dummyvariabel, 1 om grundmedlem i WTO 0 om
inte.

GTA
Globaltradealert.org
GTA
Globaltradealert.org

WDI, varldsbanken.
Data.worldbank.org

WDI, varldsbanken.
Data.worldbank.org

UNDP
Hdr.undp.org

WDI, varldsbanken

Data.worldbank.org

IMF
IMF.org

WDI, varldsbanken

Data.worldbank.org

Electionguide
Electionguide.org
UNCTAD
UNCTAD.org
G20
G20.org
WTO
WTO.org
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Tabell A2. VIF. Test for Multikollinearitet

Variabel
Vedergéllning
Tillvaxt
HandelsOppenhet
Ginikoefficient
Arbetsldshet
Statsskuld
BNP/capita

Val
Utvecklingsland
G20

WTO

VIF
1.36
1.22
1.40
441
1.22
1.39
2.72
1.01
2.80
2.00
1.42
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