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Abstract

Sweden has a proportional electoral system where the seats in parliament are
distributed according to the modified St. Lagué method. In 2015, the Swedish
parliament approved amendments to the electoral law in order to improve
proportionality in the national elections. The amendments came about after a failure
to produce a proportional distribution of parliamentary seats after the 2010 national
election. The amendments included changes of the first divisor from 1.4 to 1.2, and
a new law for returning excess seats of overrepresented parties. The amendments
were first implemented in the 2018 parliamentary election.

This thesis aims to investigate the probability of achieving proportionality in
parliament without the occurrence of excess seats with the use of Dirichlet-
simulations for a number of different scenarios. My results show that the risk of
excess seats is small if the current voting pattern persists. However, the electoral
system has difficulties in handling many small parties. If additional parties gain
representation in parliament, the probability of excess seats will increase
significantly, causing the proportionality within constituencies to deteriorate.

Nyckelord: Vallag, proportionella valsystem, uddatalsmetoden, Dirichlet,
simulering, Riksdagsval
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1 Inledning

Sveriges har sedan demokratiseringen i borjan av 1900-talet ett system dar den
politiska representationen i Riksdagen véljs genom proportionella val. En inbyggd
problematik med proportionella valsystem ar att mandat ar odelbara, vilket innebér
att de proportionella mandattalen maste avrundas till heltal. Situationen
kompliceras ytterligare av att det, av politiska och demokratiska skal, anses
Onskvart att samtliga landsdelar &r lika representerade i det nationella parlamentet.
Valsystemets avrundningsmetod spelar darmed en viktig roll i hur véljarnas roster
omvandlas till politiska mandat. | jamna val kan avrundningsprincipen till och med
vara avgorande for vilka partier som far bilda regering.

Syftet med det svenska valsystemet ar alltsd att astadkomma en
riksproportionell och geografiskt proportionell mandatférdelning. For detta
andamal har Sverige, sedan tvakammarsystemets avskaffande 1970, ett system med
fasta mandat, for att garantera rattvis geografisk spridning, och utjamningsmandat,
for att sakerstélla att riksdagspartiernas styrkeforhallande i Riksdagen speglar
valjarkarens totala roster.

Sedan systemet infordes 1970 har, emellertid, Riksdagens partistruktur
genomgatt stora forandringar. Riksdagens ursprungliga fem partier har utokats,
forst i samband med Miljépartiets Riksdagsintrade 1988, och sedermera med
Kristdemokraternas intrdde och, nu senast, nar Sverigedemokraterna for forsta
gangen vann platser i Riksdagen efter valet 2010. Detta har medfort komplikationer
nar mandaten ska fordelas mellan partierna. Vid valet 1988 intréffade det for forsta
gangen att Riksdagsmandaten, pa grund av avrundningsfel, inte var proportionellt
fordelade mot valjarkarens roster. Vid valet 2010 ledde avrundningsfel till att fyra
mandat blev felfordelade (SOU 2012:94, s. 10). Regeringen tillsatte darfor den 27
oktober 2011 en parlamentariskt sammansatt kommitté under namnet 2011 ars
vallagskommitté (Ju 2011:13). Kommittén lamnade i januari 2013 in sitt
delbetankande till Riksdagen, dar den slog fast att det davarande systemet inte hade
tillracklig manga utjamningsmandat for att sakra riksproportionalitet for den
radande partistrukturen. | ett scenario dar Riksdagens partiantal véxer ytterligare
skulle risken for avvikelser 6ka &n mer, och for "att erhdlla mycket goda
marginaler’ skulle, med dessa fOrutsdttningar, krdvas ytterligare ett antal
utjamningsmandat” (SOU 2012:94, s. 11).

Riksdagen rostade i mars 2013 igenom forandringar i regeringsformen och
vallagen (2013/14:KU16) med syfte att forbattra mandatfordelningen.
Grundlagsandringen tradde i kraft 2015 och tillampades for forsta gangen i ett val
I september 2018. Politikerna har i vasentliga delar sokt bevara det ursprungliga
valsystemet och antalet Riksdagsmandat. Férandringarna i vallagen innebar darfor



inget radikalt skifte bort fran det tidigare valsystemet, utan snarare ett par mindre
justeringar. Den viktigaste forandringen &r infoérandet av ett system for aterforande
av Overskjutande fasta mandat. Med detta menas att i de fall da ett parti far fler fasta
mandat an det skulle ha fatt sett till rosterna i hela landet — vilket skedde efter valet
2010 — omférdelas dessa mandat till andra partier. Detta medfor att
mandatfoérdelningen alltid blir riksproportionell, men innebér samtidigt att man gor
avkall pa andra onskvarda proportionalitetsprinciper, namligen, principerna om
regional proportionalitet samt proportionalitet inom valkretsarna.

Aterféring av mandat kan uppfattas som problematiskt i s& méatto att det
asidosatter valresultaten i de drabbade valkretsarna, det vill siga att valkretsens
representation i Riksdagen inte fullt ut avspeglar hur valkretsen har rgstat. Detta ar
en situation som man fran politiskt hall, av forklarliga skal, inte dnskar uppsta mer
an undantagsvis. Enligt Valmyndigheten forvantar man sig att systemet med
aterforda mandat sallan behover tillampas (Valmyndigheten 2018, s. 9). Syftet med
denna uppsats ar att undersoka sannolikheten att regeln om aterforing av
overskjutande mandat tilldmpas i svenska val, samt hur robust systemet ar mot
forandringar i Riksdagens partistruktur i avseende pa antal partier och réstmonster.
For att undersoka detta tillampas en metod med ett stort antal simuleringar med
hjalp av Dirichlet-fordelningen.

| uppsatsen visar jag att det nya reformerade valsystemet fungerar val under
forutsattning att valjarnas rostmonster forblir ungeféar det samma som i valet 2018.
En okning av andelen sma partier forsvarar dock mandatfordelningen och leder
sannolikt till en 6kad frekvens av Overskjutande mandat. VValsystemet har framfor
allt svart att hantera ett 6kat antal Riksdagspartier, i synnerhet nar detta innebér fler
sma partier.

1.1 Problemformulering och avgransning

Som har antytts i inledningen berdr denna uppsats den generella problematiken att
forena olika proportionalitetsmal i ett proportionellt valsystem, utifran bade ett
matematiskt och praktiskt perspektiv. Mer specifikt belyser uppsatsen hur vanlig
tillampningen av regeln om aterforda mandat vid Riksdagsval faktiskt ar.
Uppsatsens ansats dr dock pa intet satt att ta stallning till Riksdagen och regeringens
politiska Overvaganden. Syftet &r inte heller att utvardera vallagskommitténs arbete
eller att foreslda lampliga andringar i vallagen. Daremot &nskar jag bidra till
fordjupad forstaelse till vilka utfall som den nya vallagen kan ge upphov till och
vad vi kan forvanta oss vid forandringar av dagens partistruktur och réstmonster.

| 2011 ars vallagskommitté (SOU 2012:94) har man i sitt arbete forsokt att ta
fram forslag till valsystem som ger en folkvald representation i Riksdagen som &r
proportionell i tre dimensioner. For det forsta ska representationen vara
riksproportionell. Detta innebdr att partiernas styrkeforhallanden i Riksdagen ska
vara proportionellt mot antalet roster i hela landet. For det andra efterstravas en
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geografisk proportionalitet - att valkretsarna &r lika representerade i relation till
antalet rostberéttigade medborgare som ar folkbokforda dar. Det tredje kriteriet &r
att mandaten ar fordelade till partierna i proportion till deras rostetal inom varje
valkrets.

Dessa tre kriterier ar i praktiken svarforenliga. Det enklaste sattet att
astadkomma riksproportionalitet ar att avskaffa valkretsarna, och istallet berdkna
partiernas mandatfordelning utifran forutsattningen att hela landet utgor en
gemensam valkrets. Ett sadant system skapar alltid proportionella valresultat, i
relation till antalet roster i hela landet, men innebéar sannolikt stora avkall pa malet
om en proportionell geografisk mandatfordelning. Om man, omvant, i forsta hand
stravar efter att astadkomma proportionell geografisk mandatférdelning, bor man
istallet fordela mandaten enligt valresultaten i de 29 valkretsarna utifran deras
rostberattigade medborgare. Pa grund av avrundningsproblematik blir dock en
sadan mandatférdelning mycket sallan riksproportionell. Om avrundningsfelen i
valkretsarna gar at samma hall kan det, nar de adderas, innebéra stora avvikelser
fran det faktiska valresultatet i riket (Janson 2018, s. 131).

Detta ar bakgrunden till att Sverige har ett valsystem med 310 fasta mandat och
39 utjamningsmandat. De fasta mandaten ar pa forhand tilldelade de 29 valkretsarna
efter deras befolkningsstorlek. Utjdmningsmandaten ar avsedda att justera for
avrundningsfelen och se till att mandatfordelningen blir riksproportionell.
Tillampningen av utjdmningsmandaten medfor, emellertid, att férdelningen av
mandat pa riksplanet avviker fran en strikt regional proportionalitet.
Utjamningsmandatens fordelning kan i manga fall orsaka att en mindre valkrets far
fler riksdagsmandat &n en stérre (SOU 2012:94, s. 240).

Tanken har ursprungligen varit att utjdmningsmandaten med god marginal
skulle astadkomma riksproportionalitet. Inledningsvis fungerade systemet val, men
sedan har 6kningen av Riksdagspartiet lett till att allt fler utjgmningsmandat har
behovts for att na proportionalitet. Jan Lanke, som har bidragit till Valkommitténs
berékningar, har askadliggjort detta i Tabell 1. Tabellen visar hur manga
utjamningsmandat som har varit nédvandiga for att na proportionalitet fran och med
valet 1970.

Tabell 1: Antal utjamningsmandat for riksproportionalitet i Riksdagsval (1970-2010)

Valar 1970 1973 1976 1979 1982 1985 1988 1991 1994 1998 2002 2006 2010

NGdv. 19 17 16 25 25 11 51 20 36 36 30 30 58
mandat

Kalla: Jan Lanke (SOU 2012:94)

Tabellen illustrerar med all tydlighet hur behovet av utjdamningsmandat har okat
over tid. Vart att notera ar sarskilt valen 1988 och 2010 da 51 respektive 58 mandat
var nodvandiga for att na proportionalitet, vilket innebar att de 39
utjamningsmandaten inte rackte till. Saledes blev mandatfordelningen inte
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riksproportionell dessa ar. Exakt var gransen for att uppna proportionalitet med
”god marginal” dr svért att avgora, men man kan i alla fall konstatera att
marginalerna vid samtliga val efter 1991 har varit sma.

Jan Lanke, da verksam vid Statistiska institutionen vid Lunds universitet, kom
genom ett stort antal simuleringar fram till att ett sétt att minska behovet att
utjamningsmandat &r att andra forsta divisorn fran 1,4 till 1,2 (se SOU 2012:94, s.
55-66). (Vad detta innebar behandlas narmare i uppsatsens senare delar.)

| regeringen Reinfeldts proposition till Riksdagen den 21 november 2013
framkommer att partimassig proportionalitet pa riksniva prioriterades dver andra
intressen av proportionalitet (prop. 2013/14:48, s. 29), och avvagningen mellan
proportionalitetsmalen har darfér gjorts med detta som utgangspunkt.

| foljande avsnitt aterfinns en mer detaljerad genomgang av det svenska
valsystemetet samt en metodbeskrivning. Resultaten fran simuleringarna redovisas
i avsnitt 3 och en sammanfattande diskussion av slutsatserna aterfinns i avsnitt 4.



2 Teori och metod

| detta avsnitt av uppsatsen foljer en kortfattad exposé 6ver avrundningsmetoder
och en fordjupad genomgang av den svenska jamkade uddatalsmetoden. Utover att
presentera metodens egenskaper och vedertagna beteckningar ligger fokus pa att
forklara de nya forandringarna av vallagen, med andrad forsta divisor och mojlighet
att aterfora 6verskjutande mandat. Efter den inledande teorigenomgangen i avsnitt
2.1 och 2.2 féljer en genomgang av den tillampade metoden for uppsatsens analys.
I avsnitt 2.4 finns en beskrivning av Dirichlet-fordelningen, vilket ar fordelningen
som jag tillampar for att generera simulerade rostetal i valkretsarna.

2.1 Uddatalsmetoden

Valsystem kan delas in i tva huvudtyper: majoritetsvalsystem och proportionella
valsystem. Majoritetsvalsystemen ké&nnetecknas av att partiet, eller kandidaten, som
far flest roster i en valkrets ensamt tar hem samtliga mandat fran valkretsen.
Fordelen med dessa system ar att de ger en tydlig vinnare. Proportionella valsystem,
a andra sidan, stravar efter att ge alla partier ett proportionellt resultat i relation till
deras respektive rostetal (Davidsson 2007, s. 15). Sverige hade vid de forsta
Riksdagsvalen ett majoritetsvalsystem med enmansvalkretsar. Ar 1911 bytte man
till ett proportionellt valsystem, vilket &r vad som tillampas &n i dag (SOU 2012:94,
S. 46).

Det finns olika metoder for att berdkna mandatférdelningen i proportionella
valsystem, men de tva absolut vanligaste typerna &r kvotmetoder och
divisorsmetoder. Kvotmetoderna berédknar en mandatfordelning genom att forst
berékna en kvot mellan det totala antalet roster och antalet mandat som ska fordelas.
Partiernas rostetal divideras sedan med kvoten, och de tilldelas darefter lika manga
mandat som antalet ganger de uppfyller kvoten. Annorlunda uttryckt divideras
partiernas rostetal r; med kvoten Q, vilket ger vardera parti r;/Q mandat. Om det
sedan aterstar mandat fordelas dessa till partierna med storst rest (ibland ocksa
bendmnt Overskott) efter divisionen. Den vanligaste berdkningsmetoder for detta
ar Hare's eller Hamilzon s metod (Davidsson 2007, s. 18-19; Janson 2018, s. 35).
Kvotmetoderna &r dock inte alls lika vanligt forekommande som



divisorsmetoderna.! Kvotmetoderna faller utanfor ramen for denna uppsats och jag
kommer inte ga djupare in pa dem har. Den intresserade lasaren kan dock fordjupa
sig i &mnet i exempelvis Janson (2018) eller Balinski & Young (2001).

Det priméra intresset i denna uppsats ar divisorsmetoderna. De tva vanligaste
varianterna av dessa ar heltalsmetoden (dven kallad d’Hondts metod eller
Jefferson’s metod) och uddatalsmetoden (ocksa kdnd som St. Lagués metod).
Gemensamt for dessa ar att mandaten delas ut stegvis, ett i taget, till det parti som
for tillfallet har storst jamforelsetal. Rostetalet delas i varje steg med en divisor. For
heltalsmetoden anvands divisorerna 1, 2, 3 och sa vidare, medan uddatalsmetoden
— som namnet antyder — istéllet tillampar divisorerna 1, 3, 5 och sa vidare
(Davidsson 2007, s. 19).

Sverige tillampar en variant av uddatalsmetoden. Resterande del av
genomgangen kommer darfor att enbart beréra denna metod. Beteckningarna som
jag tillampar i denna uppsats &r tagna fran Svante Jansons gedigna genomgang av
berdkningsmetoder i Proportionella valsystem, Janson (2018). Janson &r professor
i matematik vid Uppsala universitet och har varit med att ta fram underlaget till
2011 ars vallagskommittés utredningar.

| enlighet med Janson infor vi foljande beteckningar. Lat divisorerna d(1), d(2),
d(3), ... vara en talfoljd dar

0<d(l)<d@2)<d@3)...

Jamforelsetalet for ett parti med redan m tilldelade mandat ges av partiets
rostetal dividerat med divisorn d(m+1). En alternativ formulering ar att partiernas
rostetal divideras med divisorn d(1) emedan de alltjgmt invéntar sitt forsta mandat
och darefter med d(2) efter det forsta tilldelade mandatet, et cetera, och d(k) efter
det k:te utdelade mandatet.

Ett parti i har m; (k) mandat ndr sammanlagt k antal mandat &r utdelade.
Mandatet pa tur ar mandat k+1, vilket ger jamforelsetalet

T

Jlk+ D) = g+ D

Mandatet pa tur delas ut till det parti som i detta skede har hogst jamforelsetal,
vilket ger partiet m;(k) + 1 mandat, och darmed en 6kande divisor och ett
minskande jamforelsetal i nasta steg. Ovriga partier behéller sina respektive
jamfdrelsetal. Processen fortsétter till dess att samtliga M mandat ar utdelade
(Janson 2018, s. 19-20).

Detta ar i grundprinciperna for den europeiska uddatalsmetoden. De mer
precisa applikationerna av metoden skiljer sig dock at mellan olika valsystem,

! Troligtvis kan detta harledas till att kvotmetoderna ar sarskilt utsatta for paradoxer som i vissa situationer ger
upphov till orimliga och odnskade mandatfordelningar. Ett kant exempel ar den sa kallade Alabama-paradoxen,
dér ett parti riskerar att fa farre antal mandat nar det totala antalet mandat 6kar — trots att partiets andel av rosterna
ar konstant. Detta intréffade i Alabamas valkrets vid valet till Representanthuset 1881, darav namnet (Janson 2018,
s. 53, 55).



beroende pa olika nationella bestammelser. Nedan foljer en genomgang av det
svenska valsystemet och dess tillampning av den jdamkade uddatalsmetoden.

2.2 Jamkade uddatalsmetoden

Mandatfoérdelningsmetoden som tillampas i Sverige Kkallas den jamkade
uddatalsmetoden. Att den kallas den ”jamkade” metoden beror pa att den forsta
divisorn d(1) ar 1,2 (eller 1,4 fore forandringarna i vallagen) istallet for 1.
Jamkningen fungerar som en sorts “smdapartispdrr” som gor det svarare for de
mindre partierna att fa sina forst mandat. Jamkningen paverkar dock inte
mandatfoérdelningen for de partier som faktiskt tilldelas mandat. Systemet med den
jamkade uddatalsmetoden infordes 1952 i en uppgorelse mellan
Socialdemokraterna och Bondeforbundet. Syftet var fran bérjan att valsystemet,
med davarande partistruktur och valkretsstorlekar, skulle ge en liknande
mandatfordelning som i det dittillsvarande systemet (Janson och Svantesson 2014,
s. 7).

Det svenska valsystemet antog igenkannlig modern form i och med
forandringarna i vallagen som forsta gangen tillampades i Riksdagsvalet 1970.
Grundlagsberedningen  hade dessférinnan i sitt  betdnkande Partiell
forfattningsreform (SOU 1967:26) tagit fram systemets grundldggande principer.
Bland dessa principer ingick att den regionala representationen skulle sakras genom
att valen sker valkretsvis; valsystemet skulle vara proportionellt for att skilda
asikter inom valkretsarna skulle fa representation i parlamentet; en smapartisparr
skulle inforas for att underléatta majoritetsbildning. Beredningens ledamdoter enades
om att det nya valsystemet skulle ge riksproportionella mandatfordelningar och att
det skulle motverka att mycket sma partier vann representation. Detta innebar att
den tidigare n&mnda jdmkningen permanenterades (med forsta divisorn 1,4) och att
systemet med fasta mandat och utjamningsmandat inférdes. 1 samma veva
avskaffades tvakammarriksdagen. Antalet riksdagsledamoter sattes till 350, men
justerades sedan ned till 349 for att undvika jamviktsriksdagar (SOU 2012:94, s.
48-49).? Dessa lagar gallde fram tills forandringarna som tillampades forsta gangen
i valet 2018.

Hur mandaten fordelas vid Riksdagsval regleras i 14 kap. 3-5 8§ vallagen
(2005:837).

| 3 § bestdms att de fasta mandaten ska fordelas proportionellt i varje valkrets
mellan de partier som far delta i fordelningen. Denna fordelning grundar sig pa
jamforelsetalen for partierna som raknas ut utifran valresultatet i valkretsen. Enligt
lagtexten tilldelas mandatet det parti som vid varje berakning far det hdgsta

2| Riksdagsvalet 1973 uppstod ett jamviktslage i Riksdagen dar det blaa och roda blocket fick 175 mandat vardera.
Detta resulterade i att lottning fick tillampas for att avgora fragor dar det radde oenighet mellan blocken. Mot
bakgrund av detta bendmns mandatperioden ofta som lotteririksdagen. Ar 1977 séanktes antalet platser i Riksdagen
till 349 for att undvika att situationen skulle upprepas (Nationalencyklopedin 2019).
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jamforelsetalet. Vidare ska fordelningen ske genom tillampning av den jamkade
uddatalsmetoden. Sa lange ett parti inte har tilldelats nagot mandat berdknas dess
jamforelsetal genom att dividera partiets rostetal med 1,2. Analogt uttryckt ar 1,2
den forsta divisorn d(1), vilket, som namnts tidigare, &r en justering fran 1,4.

Ett partis jamforelsetal efter det forsta mandatet berdknas genom att dividera
dess rostetal med 3. Processen fortsatter sedan pa samma sétt med delningstalen 3,
5,7, ..., det vill sdga enligt formeln 2m+1, for att det ska bli udda, dar m &r partiets
redan tilldelade mandat.

Riktmarket for hur manga mandat varje parti ska fa for att fordelningen ska
anses vara riksproportionell regleras i 4 a-c 8. For att berdkna vad som dar en
proportionell representation tillampas den jamkade uddatalsmetoden pa hela riket
som en valkrets. Detta innebéar att partiernas totala rostetal i landet summeras och
att de 349 mandaten delas ut ett och ett enligt den beskrivna metoden. Detta kallas
for totalfordelningen. Enligt 4 ¢ § fordelas utjgmningsmandaten till partierna till
dess att varje parti har en representation som svarar mot dess andel roster i hela
landet. Detta kan uttryckas som att utjamningsmandaten fordelas sa att den faktiska
mandatfordelningen dverensstammer med totalfordelningen.

Nytt for Riksdagsvalet 2018 &r reglerna i 4 a-b § om aterférande av fasta
mandat. Reglerna ar till for att dtgarda problemet som uppstar nar ett parti far fler
fasta mandat d&n vad som motsvarar dess andel roster i hela riket, enligt
totalférdelningen. | dessa sammanhang blev, som bekant, Riksdagens
representation aldrig proportionell eftersom utjamningsmandaten inte kunde
kompensera foér avrundningsfelet. Aterforingen gors for de berorda partierna i den
eller de valkretsar dar partierna har tilldelats mandat med lagst jamforelsetal. En
valkrets med mindre dn 3 fasta mandat, det vill sdga Gotlands valkrets, &r
undantagen regeln. De aterforda fasta mandaten ska sedan fordelas till ett parti i
valkretsen som inte redan har uppnatt proportionell representation.

Mandatfordelningen illustreras enklast med ett rékneexempel. Exemplet i
Tabell 2 visar mandatférdelningen i en fiktiv valkrets med endast tre partier:
Socialdemokratierna, Moderaterna och Véansterpartiet. Valkretsen har fem fasta
mandat som delas ut enligt beskrivningen ovan. Tabellen ska lasas rad for rad med
borjan uppifran. Siffrorna anger partiernas jamforelsetal och kolumnen langst till
hoger visar vilket parti som vinner mandatet i respektive steg, det vill sdga partiet
med hogst jamforelsetal.

Tabell 2: Rakneexempel for jamkade uddatalsmetoden i valkrets med 5 fasta mandat

Socialdemokraterna Moderaterna Vansterpartiet

Roster 3000 2500 2000 Mandat
Jamforelsetal 1 3000/1,2 2500/1,2 2000/1,2 Mandat till S
Jamforelsetal 2 1000 (=3000/3) 2083 1667 Mandat till M
Jamforelsetal 3 1000 833 (=2500/3) 1667 Mandat till V
Jamforelsetal 4 1000 833 556 (2000/3) Mandat till S
Jamforelsetal 5 600 (3000/5) 833 556 Mandat till M
Antal mandat 2 2 1



2.3 Metod

Fokus i denna uppsats ar att undersoka hur det reformerade valsystemet fungerar
med avseende pa utjamningsmandaten samt tillampningen av den nya regeln om
aterforing av overskjutande mandat. Att arbeta med simuleringar ger mojlighet att
undersoka hur vél systemet fungerar under olika forutsattningar. Simuleringar ger
friheter att lagga till eller dra ifran partier, eller andra deras styrkeférhallanden
sinsemellan. Simuleringarna kan goras med olika grader av variation i
dragningarna.

Jag har valt att slumpa fram valresultat med hjéalp av Dirichlet-fordelningen. |
avsnittet nedan finns en genomgang av Dirichlet-fordelningen. Det ar majligt att
slumpa fram fordelningar med utgangspunkt i faktiska valresultat, eller genom
fiktiva exempel. Jag har i huvudsak arbetat utifran valresultatet 2018 i mina
simuleringar. Anledningen till detta &r att jag vill att valresultaten i simuleringarna
ska vara nagorlunda realistiska. Simuleringarna har skett med mellan 8 och 12
partier som ar med i férdelningen av Riksdagsmandat.

| var och en av de 29 valkretsarna slumpas fram en fordelning av rostetalen for
de olika partierna, baserat pa antalet rostberattigade invanare i valkretsen samt en
sa kallad Dirichlet-fordelad variation kring en viss pa forhand given forvantad
partiandelsfordelning. Detta bygger pa antagandet att samtliga som far rosta faktiskt
ocksa utnyttjar sin rostratt, vilket givetvis ar orealistiskt. Det finns dock inte fog att
misstanka att antagandet snedvrider resultatet fran undersokningen pa nagot satt
och det bor darmed inte har négon effekt pa analysen.®

De simulerade rostetalen i de 29 valkretsarna adderas och med hjalp av detta
réknas totalfordelningen fram. Totalfordelningen, det vill sdga en fordelning med
349 mandat med hela riket som en gemensam valkrets, fungerar sedan som ett
riktmérke for att avgdra vad som &r en riksproportionell mandatférdelning. Med
utgangspunkt av detta kan man sedan avgora hur manga utjamningsmandat som
behdvs for att nd proportionalitet och ifall regeln om aterféring av mandat behdver
tillampas.

Simuleringarna kan upprepas sa manga ganger som man énskar. Jag bedémer
att 1 000 simuleringar for varje scenario ar ett rimligt antal for att fa en god
uppfattning om hur mandatférdelningarna upptrader under olika forutsattningar.

3 Dock paverkar valdeltagandet antalet roster som behdvs for ett mandat, eftersom de fasta mandaten fordelas efter
antal rostberattigade invanare i en valkrets, och inte efter antalet som rostar. | en valkrets med Iagt valdeltagande
kan ett mandat representera betydligt farre antal roster dn ett fast mandat fran en valkrets med ett hogt
valdeltagande.



2.4 Dirichlet-fordelade simuleringar

Simuleringarna som anvands i analysen bygger pa Dirichlet-fordelningen, vilket &r
en multivariat generalisering av betaférdelningen. Det ar en fordelning med manga
olika tillampningsomraden, bland annat inom Bayesiansk statistik, stokastisk
modellering och simuleringar (Wang Ng et al. 2011, s. 1).

En stokastisk vektor (Y;,...,Y;) é&r Dirichlet-fordelad med parametrar
(aq, ..., ax) om simultanférdelningen ges av sannolikhetstétheten

k
1 g
le,...,Yk(yl, ""yk) = Ta)l_[yl i—1
dar
_ H{‘(=1 F(ai)

och dar y; = 0, och I'(+) & gammafunktionen. Vid en Riksdag med 8 partier géller
att % , y; = 1, dar parametrarna a, ..., a; alla ar positiva.

Att Dirichlet-fordelningen ar besléktad med betaférdelningen &r synbart i fallet
da fordelningen har tva parametrar, det vill saga k = 2. DA dvergar Dirichlet-
fordelningen i en betaférdelning, beta(a,,a,) (Hung & Chen 2017, s. 4283). De
relativatalen a,/ X%, a;,a,/ ¥ aj, ... ax/ X¥_; a; anger de olika variablernas
véntevarden. Fordelningen har variansen

a.(1 — a.
vy = 28—

dar a; betecknar véantevardet a;/a och dar a = 25‘? a;. Variationerna i variablerna

beror alltsa pa de absoluta storlekarna pa parametrarna (ay, ..., a, ), med sambandet
att storre varden pa parametrarna ger mindre varians och omvant.

| denna undersokning anvander jag MCMCpack (Martin et al., 2011) i
statistikprogrammet R for att gora simuleringarna. Simuleringarna bygger pa
variationer kring forvéntade partistorlekar, vilket man bestdmmer i forvég, antingen
baserade pa faktiska valresultat eller fiktiva exempel. Det gar ocksa att reglera
storleken pa variationen genom att multiplicera en given uppsattning av
parametervarden med en och samma konstant C. Stora varden pa C ger da mindre
variation, och vice versa. Detta paverkar enbart variansen och inte variablernas
vantevéarden.

Vérdena (ay,..,a,) motsvarar de pa forhand angivna forvantade
partistorlekarna, exempelvis (a; = 30,a, = 20,a; = 15,a, = 10,as = 8,a, =
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7,a, = 5,ag = 5) for en radande partistruktur, dar de relativa talen al/Z;?:laj :
a,/ Zﬁl aj, ... ay/ Z;Ll a; anger de olika partiernas vantevardesmassiga relativa
storleksforhallande i valkretsarna. Partiernas réstandelar multipliceras sedan med
antalet rostberattigade i valkretsen for att fa fram partiernas respektive rostetal,
vilket sedan ligger till grund for berdkningarna av mandatférdelningen.

| analyserna anvéands den multiplikativa konstanten C lika med 1 for hog
variation, 3 for medelhdg och 6 for lag variation. Figur 1 visar hur spridningen
paverkas beroende av storleken pa C i simuleringar med partier pa 30, 10 och 5
procent baserat pa 1 000 simuleringar. Simuleringarna &r gjorda med en
partistruktur med 8 partier, men endast 3 av dessa redovisas i figuren for 6kad
overskadlighet. Som man ser i laddiagrammet varierar spridningen beroende
konstantens storlek samt partiets forvantade storlek. Medelvardet och medianen ar
som synes alltid samma, oberoende av grad av variation i dragningarna.

Figur 1. Laddiagram o6ver simuleringar med olika grad av variation

0,5

0,45

[+ ]+l +]

0.4 O HG6g variation
B Medelhég variation
0,35 B L3g variation

0,15

- ﬂ++;++

0

Hég variation avser C=1, medelhég variation avser C=3 och I8g variation avser C=6. Partiernas
férvdntade storlekar i simuleringarna motsvarar 30, 10 och 5 procent. Kryssen i figuren
markerar medelvdrdet. Antalet simuleringar i vardera exempel &r 1 000 och antal partier i
dragningarna &r 8.

For ett parti med en forvantad rostandel pa 30 procent &r standardavvikelsen 0,045
vid hog variation, vilket innebar att den genomsnittliga avvikelsen fran medelvérdet
ar omkring 5 procentenheter. Vid medelh6g variation ar motsvarande siffra cirka 3
procentenheter och vid lag variation & den genomsnittliga avvikelsen fran
medelvérdet strax under 2 procentenheter. Standardavvikelsen &r mindre for sma
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partier &n stora, vilket syns i simuleringarna med partier med forvantade rostandelar
pa 10 och 5 procent. Tabell 3 askadliggor standardavvikelsen beraknat till 3

decimaler.

Tabell 3. Standardavvikelse for olika partistorlekar

Partiandelar

Ho6g variation

Standardavvikelse

Standardavvikelse

(C=1) (C=3) (C=6)
0,3 0,045 0,027 0,019
0,1 0,030 0,017 0,012
0,05 0,021 0,012 0,009

Tabellen visar standardavvikelsen fér partier med férvéntade storlekar p8 30, 10 och 5 procent
beroende p8 storlek p& den muitiplikativa konstanten C. Dragningarna &r gjorda i en partistruktur
p& 8 partier och baseras p§ 1 000 simuleringar.

| det kommande avsnittet féljer en analys baserat pa simuleringarna, applicerade pa
det svenska valsystemet.
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3 Resultat

3.1 Betydelsen av partistruktur och antalet sma
partier

Sveriges Riksdag har for narvarande 8 partier. Efter valet 2018 fick Riksdagen 3
stora partier med runt 30, 20 och 15 procent av rosterna. Av de resterande 5
partierna var det inget som Overskred 10 procent. De senaste
opinionsundersékningarna har bekréaftat ungefar samma monster (se exempelvis
SVT/Novus 2018, s. 4). | detta avsnitt undersoks betydelsen av rostfordelningen
mellan dagens Riksdagspartier. | synnerhet understryks svarigheterna att hantera en
situation med manga sma partier i Riksdagen. | denna del av analysen utgar jag fran
renodlade exempel dér véaljarnas rostmonster ar det samma i samtliga valkretsar.
Med andra ord bygger simuleringarna pa samma férvantade partiandelsfordelning
i alla de 29 valkretsarna.

Resultaten fran dessa dragningar finns i Tabell 4 pa nésta sida. | en situation dar
valjarna rostar efter samma maonster som i valet 2018 racker utjgmningsmandaten
till for att for att na en riksproportionell fordelning i 97,6 % av fallen da
simuleringarna &r dragna med stor variation. N&r variationen &r medelstor okar
behovet av utjamningsmandat och i 123 dragningar maste regeln om aterlaggning
av mandat tillampas, vilket motsvarar 12,3 %. Med lag variation maste aterlaggning
av Overstickande mandat ske i 31,6 % av fallen. Att fler sma partier forsvarar
mandatfordelningen visas tydligt pd de foljande raderna i tabellen, dar
partistrukturer med 3, 4 och 5 sma partier jamfors. Behovet av utjamningsmandat
okar tydligt med fler sma partier, vilket leder till 6kade antal aterférda mandat.

| en situation dar samtliga valkretsar ger jamnstora partier med omkring 12
procent av rosterna vardera (det vill sdga, a; = 12 = --- = a;) minskar behovet av
utjamningsmandat kraftigt. Detta &r det absolut mest gynnsamma av de jamforda
rostmonstren. Vid stora variationer i dragningarna ar det enbart vid 3 tillfallen som
de simulerade fordelningarna behover aterlaggning for att na riksproportionalitet.
Vid medelstora variationer i simuleringarna ar motsvarande siffra ocksa 3, och vid
sma variationer blir antalet 7. Inte i nagon simulering &r det mer dn 1 mandat som
behdver aterlaggas.

Mandatférdelningen  fungerar som sédmst i utprdglade ett- eller
tvapartistrukturer. | en utpraglad tvapartistruktur kar behovet utjamningsmandat
kraftigt. | exemplet i Tabell 4 har jag valkretsar med 2 dominerande partier med
runt 40 och 30 procent av rosterna, och de resterande partierna pa omkring 5 procent
vardera. | detta exempel récker inte utjamningsmandaten till i 211, 539 respektive
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737 simuleringar av 1000, beroende pa grad av variation i simuleringarna. Antalet
mandat som behover aterforas 6kar ocksa i exemplet till 10 som mest. Om de sma
partierna justeras upp med en procentenhet vardera, pa bekostnad av de stora
partierna, ar valsystemet daremot betydligt mer benédget att astadkomma
proportionella férdelningar.

Tabell 4: Overskjutande mandat beroende pa partistrukturer

Partistruktur Hog variation Medelhdg variation L&g variation

Radande struktur
(30, 20, 15, 10, 8, 7, 5, 5) 24 (2) 123 (3) 316 (4)

Partistruktur med 3 sma partier
(30, 20, 15, 10, 10, 5, 5, 5) 60 (2) 63 (3) 55 (2)

Partistruktur med 4 sma partier
(30, 20, 15, 15,5, 5,5, 5) 60 (3) 215 (5) 465 (6)

Partistruktur med 5 sma partier
(30, 25, 20, 5, 5, 5, 5, 5) 131 (3) 348 (6) 606 (8)

Homogena partier
(12,12,12,12,12,12,12, 12)

3(1) 3(1) 7 (1)
Utpraglat tvdpartisystem
(40,30,5,5,5,5,5,5) 211 (5) 539 (6) 737 (10)
Mindre utpraglat tvdpartisystem
(34,30, 6,6, 6,6, 6, 6)

35 (2) 21 (2) 25 (2)
Ett dominerande parti
(65,5,5,5,5,5,5,5) 346 (10) 779 (10) 939 (12)

Siffrorna visar antal omg8ngar med éverskjutande mandat vid 1 000 dragningar. Maximalt antal
overskjutande mandat anges inom parantes.

Resultaten i Tabell 4 visar att valsystemet har svart att hantera en partistruktur med
manga sma partier, i synnerhet da dessa uppkommer med stark regelbundenhet i de
29 valkretsarna. Vid extremfallet, med 7 sma partier och simuleringar med liten
variation behover man tillampa regeln om aterférda mandat i 939 av 1000
dragningar. Antalet aterforda mandat uppgar i som mest 12 stycken i detta exempel.
En partistruktur som skapar bdast forutsdttningar for proportionella
mandatfordelningar ar den med jamnstora partier. Under dessa forutséattningar
uppstar riksproportionella mandatfordelningar i minst 99 % av fallen utan att man
behdver aterfora nagra mandat.

Som framgar av Tabell 5 fungerar en homogen partistruktur dven jamforelsevis
val nar antalet Riksdagspartier 6kar. Det ar forst da Riksdagen nar 12 partier som
valsystemet far problem med att regelbundet generera fordelningar utan
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Overskjutande

mandat. Men

aven under dessa

forutsattningar  blir

mandatfordelningen riksproportionell i minst 70 % av dragningarna.

Tabell 5. Aterforing av mandat vid homogen partistruktur

Antal partier Hog variation Medelhog variation Lag variation
8 partier 4 4 5
9 partier 11 6 10
10 partier 48 32 25
11 partier 121 125 147
12 partier 226 259 290

Tabellen visar antal omg8ngar med éverskjutande mandat vid 1000 dragningar om de férvéntade
rdstetalen ar jamnt férdelade mellan partierna.

Vart att notera ar ocksa att vid de tillfallen da dragningarna ger Gverskjutande
mandat ar dessa fa till antalet. Typvardet & 1 mandat for samtliga storlekar pa
partier i Riksdagen. Som mest, i de totalt 15 000 simuleringarna som genomfors i
Tabell 5, behéver 5 fasta mandat aterforas. Det genomsnittliga antalet mandat
overskrider inte 1,4 i nagot exempel. Detta framgar av Tabell 6.

Tabell 6. Antal aterférda mandat vid homogen partistruktur

Hb6g variation Medelhég variation Lf%g variation
Antal \Medel- vy Typ- |Medel- o min TYP- (Medel- o Min TYP-
partier| varde varde | varde varde | varde varde
8 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
9 1,2 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1
10 1,2 3 1 1 1,2 3 1 1 1,2 2 1 1
11 1,3 4 1 1 1,2 3 1 1 1,2 3 1 1
12 1,4 4 1 1 1,3 3 1 1 1,3 5 1 1

Tabellen visar antal mandat som m8ste éverféras vid omg8ngar med éverskjutande mandat. Antal
dragningar dr 1000 och de férvdntade réstetalet &n jamnt férdelade mellan partierna.

Slutsatsen att dra fran dessa exempel &r att valsystemet inte bara paverkas av antal
partier, utan ocksa av hur rosterna fordelas mellan dessa. | val da véljarna rostar
fram manga sma partier riskerar fenomenet med 6verskjutande mandat att bli regel
snarare &n undantag redan i en Riksdag med 8 partier. Vid en mer homogen
rostférdelning minskar valsystemets kanslighet mot partiokningar. Det nuvarande
réstmonstret med tre sma partier pa 7 procent eller lagre utgor en forhallandevis
svar partiférdelning for valsystemet.

Dragningarna sa har langt har byggt pa antagandet att valjarna i samtliga
valkretsar rostar efter ett gemensamt monster. | verkligheten finns dock stor
variation i rostbeteende mellan olika landsdelar och mellan stad och landsbygd. |

15



foljande avsnitt tas dessa variationer med i analysen for att skapa mer realistiska
modeller.

3.2 Simuleringar utifran radande rostmonster

Vi ror oss i detta avsnitt mot mer realistiska modeller av det svenska valsystemet. |
de foljande modellerna utgar vi fran 2018 ars valresultat i samtliga valkretsar, enligt
statistik fran Valmyndigheten, avrundat i hela procenttal. Detta innebar att
simuleringarna &r unika for de olika valkretsarna och bygger helt och hallet pa det
faktiska valresultatet fran det senaste valet. | nasta avsnitt (3.3) analyserar vi aven
vad som hander om fler partier véljs in i Riksdagen.

Enligt Valmyndigheten ar tanken att regeln om aterforda mandat enbart i
undantagsfall ska tillampas vid mandatférdelningen. Forvantningarna bor da vara
att det enbart vid ett fatal av dragningarna uppstar fordelningar med dverskjutande
fasta mandat som maste atgardas enligt reglerna i 4 § vallag. Resultaten av 1000
simuleringar finns i Tabell 7.

Tabell 7. Riksdag med 8 partier

Hog variation Medelhdg variation L&g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf. Medel oy Min TP | Sterf. Me9C may Min TYP| sterf. ME9€ Moy min TYP:
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat

46 1,3 4 1 1 153 1,2 4 1 1 214 1,2 3 1 1

Beroende pa grad av variation i simuleringarna visar resultaten fran dragningarna
att det som mest ror sig om drygt 20 procent av tillfallena da fordelningar med
overskjutande mandat uppstar. Sannolikheten for detta &r storst nar simuleringarna
ligger néra det faktiska valresultatet 2018. Ndr variationen i simuleringarna ar stor
gar siffran ned till cirka 5 procent.

Tabell 7 visar dven en sammanstéllning av antalet mandat som behdver
aterforas i de fall da reglerna om aterférande av mandat tillampas. | utrakningarna
ar dragningarna utan aterforda mandat bortraknade. Resultaten visar att det i de
flesta fall inte finns mer an 1 6verskjutande mandat att aterféra. Som mest behéver
4 mandat aterforas. Vid en jamforelse med resultaten i Tabell 4, dar simuleringarna
grundar sig pa valkretsar med samma rostmonster, framkommer inga storre
skillnader, med undantag av dragningarna som har skett med simuleringar med lag
variation, d&r homogena valkretsar ger hogra sannolikhet for Overskjutande mandat.
Detta torde bero pa att de homogena valkretsarna mer konsekvent genererar
dragningar med sma partier.
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Slutsatser att dra fran resultaten ar att om det nuvarande rostmonstret upprepas
i framtida val kommer regeln om aterférda mandat att tillampas relativt sallan.
Ingreppen kommer i dessa fall att vara begransade i sin omfattning och kommer
enbart réra en eller ett par valkretsar. Resultatet av simuleringarna visar att
valsystemet under radande rostmonster och partistruktur i stort fungerar i enlighet
med lagstiftarnas avsikter och att bestammelserna i 4 § vallagen endast i
undantagsfall behover tillampas. Slutsatserna ar i linje med vad man utifran
vallagskommitténs forarbeten kunde forvanta sig. Vallagskommittén har dock fatt
kritik fOr att deras 16sning har varit att ”lappa och laga” i det gamla systemet istéllet
for att infora ett nytt valsystem med bra egenskaper fran borjan (Janson —
Svantesson 2014, s. 9-10). Av denna kritik antyds att I6sningen framst har anpassats
for att klara en situation som liknar den vid valet 2018 eller tidigare val. | det
kommande avsnittet undersdker vi hur valsystemet fungerar nér antalet
Riksdagspartier dkar.

3.3 Simuleringar vid 6kning av partier i Riksdagen

Vi har under arens lopp sett stora forandringar i medborgarnas rostmonster. Det
generella monstret har varit en okning av partier pa bekostnad av de gamla
masspartierna. Senast ett parti ensamt kunde vinna en majoritet av mandaten var
vid valet till andrakammaren 1968 da Socialdemokraterna vann 50,1 procent av
rosterna. Sedan dess har partiet succesivt minskat och har de senaste aren legat pa
runt 30 procent i Riksdagsval. Parallellt med denna utveckling har antalet
Riksdagspartier 6kat fran 5 vid valet 1970 till dagens 8. Det ar inte orimligt att anta
att denna trend kan komma att fortsétta och att nya partier pa sikt kan gora intrade
i Riksdagen.”

| simuleringarna med fler Riksdagspartier utgar jag fran antagandet att de nya
partierna ar smapartier med ett véantevarde pd 5 procent, det vill sdga att
partitillskotten &r aq = a;, = a;; = a;, = 5 i samtliga valkretsar, och att de i
huvudsak har vunnit roster fran de 2 eller 3 storsta partierna i sina respektive
valkretsar. Detta antagande kan diskuteras. | en historisk tillbakablick stammer
antagandet Overlag vdl Overens med hur de “nya” partierna Miljopartiet och
Kristdemokraterna har presterat i Riksdagsval. | exemplet Sverigedemokraterna
Overensstammer antagandet sémre med verkligheten. Oaktat detta bedémer jag att
det mest sannolika scenariot att ett partitillskott innebdr ett nytt litet parti i
Riksdagen.

Tabell 8 visar simuleringar nér ett nionde parti vinner representation i
Riksdagen.

4 Konsekvenserna av en partiokning lyftes dven fram i Vallagskommitténs utredningar som ett starkt skal till att
reformera vallagen (se SOU 2012:94, s. 11).
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Tabell 8. Riksdag med 9 partier

Ho6g variation Medelhdg variation L&g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf. M€9el Max Min YP7| gterf. M98 oy min TYP | gterf. Medel oy min TYP:
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat

181 1,4 5 1 1 | 404 1,5 5 1 1 |55 18 5 1 1

Resultaten visar pa en forhallandevis kraftig 6kning av Gverskjutande mandat.
Precis som vid tidigare simuleringar ar det dragningarna med lag variation som ger
den storsta 6kningen, beroende pa att antalet dragningar med sma partier i
Riksdagen okar. Nar simuleringarna gors med lag variation uppstar fordelningar
med Overskjutande mandat i 58,5 procent av fallen. | jamforelse med tidigare
dragningar i Tabell 7 6kar &ven antalet genomsnittliga 6verskjutande mandat, till
1,8 som mest. Som mest behover 5 mandat aterforas till valkretsarna. Om
simuleringarna istéllet gors med hog variation &r det 181 tillfallen av 1 000
dragningar, det vill sdga 18,1 procent, som dragningarna genererar fordelningar
med Overskjutande mandat. Aven detta ar nastan en fyrdubbling jamfort med
situationen med 8 Riksdagspartier. Motsvarande siffra vid medelhdg variation i
dragningarna &r 404.

Vid bade lag och medelhdg variation Overstiger andelen dragningar med
overskjutande mandat 40 procent. Under dessa forhallanden &r inte langre regeln
om aterféring av mandat en undantagsbestammelse. Emellertid spelar fortfarande
rostfordelningen en stor roll, och vid en situation med hog variation (och darmed
farre dragningar med sma partier) ger valsystemet riksproportionella fordelningar
utan overskjutande mandat i mer &n 80 procent av fallen. Alternativa dragningar
finns i Tabell Al i appendix, dar partitillskottens rostetal simuleras fram kring en
forvantad partistorlek pa 6 procent istillet for 5. Detta ir ett “’snillare” antagande,
men resultaten blir i stora drag desamma.

Vid en 6kning med 2 Riksdagspartier ger simuleringarna resultatet i Tabell 9.

Tabell 9. Riksdag med 10 partier

Hoég variation Medelhdg variation L§g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf. Medel vy Min P | Sterr. Medel- ot Min TYP | terr. Medel oy min TYP-
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat

465 1,8 6 1 1 778 2,2 8 1 1 905 3 9 1 2

Oavsett variation i Dirichlet-simuleringarna ger dragningarna med 10
Riksdagspartier férdelningar dar runt halften, eller fler, har éverskjutande mandat.
| dragningarna med lag variation har omkring 90 procent av dragningarna
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Overskjutande mandat. Medelvérdet for antalet Overskjutande mandat 6kar dven och
uppgar i som mest till 9. Typvardet for antalet 6verskjutande mandat ar 2 nar
dragningarna ar gjorda med lag variation. Samma trend fortsatter om Riksdagen

vaxer med annu ett parti, vi

Tabell 10. Riksdag med 11

Iken kan ses i Tabell 10.

partier

Ho6g variation

Medelhdg variation

Fall av

L&g variation

aterf I\\/I/?rjdg Max Min \;Z’F(J:I-e aterf. I\\/I/g?de(le- Max Min \;Z_%_e aterf l\:l,ggdé- Max Min \2;%;
mandat mandat mandat
821 2,7 9 1 1 949 3,7 11 1 3 986 4,4 12 1 5

Under forutsattningarna i Tabell 10 &r fordelningar med éverskjutande mandat regel
snarare an undantag. Tillampningen av regeln av aterforande av mandat sker i
mellan 82 och 99 procent av dragningarna, beroende pa grad av variation. | den
mest extrema varianten, i Tabell 11, har i stort sett alla dragningar 6verskjutande

mandat.

Tabell 11. Riksdag med 12 partier
Hog variation Medelhdg variation L&g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf. M€9el vax Min YP7| gterf. ME9e oy min TYP | gterf. Medel oy min TYP
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat
964 39 11 1 3 995 56 16 1 6 1000 6,6 14 1 7

Resultaten fran Tabell 8-11 aterfinns nedan i Tabell 12 som visar resultaten fran

samtliga simuleringar pa et

t dversiktligt satt.

Tabell 12. Oversikt for dragningar med olika Riksdagsstorlekar
Hog variation Medelhdg variation L&g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf. M€9el vax Min TYP™ | Sterf. ME9El ax min TYP | sterf. ME9el oy min TYP:
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat
9
partier| 181 1,4 5 1 1 404 1,5 5 1 1 585 1,8 5 1 1
10
partier| 465 1,8 6 1 1 778 2,2 8 1 1 905 3 9 1 2
11
partier| 821 2,7 9 1 1 949 3,7 11 1 3 986 44 12 1 5
12
partier| 964 3,9 11 1 3 995 56 16 1 6 1000 6,6 14 1 7

Tabellen visar antal omg8ngar med éverskjutande mandat vid 1000 dragningar vid en férvantad
partistruktur baserat p8 dagens réstménster och partitillskott p8 5 procent i samtliga valkretsar.
Omgé&ngar utan 8terférda mandat &r bortréknade vid utrékningarna av typvérde och medelvérde.

Simuleringarna i uppsatsen bygger pa jamna forvantade partistorlekar i samtliga
valkretsar for partitillskotten. I avsnitt A 2 i appendix finns alternativa dragningar
dar partitillskotten istallet har baserats pa Miljopartiet och Kristdemokraternas
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valresultat 2018 i respektive valkrets. | dessa modeller &r variationen for
partitillskotten mer naturliga jamfort med modellerna i uppsatsen. Resultaten &ar
dock i stort sett desamma.
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4  Slutsatser

I denna uppsats har jag undersokt den frekvens med vilken regeln i 4 a-b § vallagen
(2005:837) om aterforing av Overskjutande kan komma att tillampas i svenska
Riksdagsval. Resultaten kan sammanfattas pa foljande sétt.

Den svenska versionen av den jamkande uddatalsmetoden fungerar olika val
beroende pa hur rosterna fordelas mellan Riksdagspartier. Den avgorande faktorn
ar antalet sma Riksdagspartier. Under forutsattningarna att véljarna rostar efter
samma monster som vid valet 2018 visar mina resultat att det &r en férhallandevis
liten risk att fa Gverskjutande mandat. Regeln om aterforande av mandat behdover
da tillampas i huvudsak i undantagsfall (46 av 1000 vid hog variation i
dragningarna, och 214 av 1000 vid lag variation). Valmyndighetens beddmning om
att regeln endast kommer att tillampas vid undantagsfall éverensstdammer déarmed
med resultaten i uppsatsen — givet att véljarnas rostmonster inte forandras radikalt.

Om andelen sma partier i Riksdagen okar kan de Gverskjutande mandaten
komma att 6ka betydligt. | ett scenario dér véljarnas roster i hogre utstrdckning an
i dag koncentreras till Riksdagens stérre partier och andelen smapartier med runt 5
procent av rosterna okar till 4 eller fler kan man forvénta sig att frekvensen av
overskjutande mandat kommer att vaxa. Okningen narmar sig dock nivaer som kan
anses problematiska i en partistruktur dar man pa forhand kan forvanta sig att 5
partier blir sma. Att detta scenario uppstar i ett enskilt val kan, utifran tidigare
valresultat och opinionsmétningar, inte uteslutas. Dock far det anses osannolikt att
detta blir det generella monstret vid Riksdagsval framéver. Det bor darfor i forsta
hand betraktas som ett teoretiskt, snarare an ett praktiskt, problem.

Tendensen sedan 1970-talet har varit en 6kning av Riksdagspartier och mindre
andel partitrogna karnvaljare. Valjarnas rostbeteende &r mer snabbforéanderligt i dag
an tidigare och man kan pa sikt inte utesluta att antalet partier i Riksdagen okar.
Med ett 6kat antal partier foljer troligtvis aven ett 6kat antal sma partier i Riksdagen.
Simuleringarna i avsnitt 3.3 visar att dagens valsystem inte ar val anpassat for fler
an dagens 8 Riksdagspartier. Redan vid 10 partier i Riksdagen star det klart att
overskjutande mandat ar regel snarare an undantag, givet antagandena som beskrivs
i uppsatsen. Vid ytterligare 6kning till 11 eller 12 finns 6verskjutande mandat vid i
stort sett alla Riksdagsval. Vid en mer forsiktig 6kning, med 9 partier i Riksdagen,
genereras fordelningar med overskjutande mandat i knappt 20 procent av
dragningarna om simuleringarna sker med stor variation. Om variationen i
simuleringarna minskar kan man forvénta sig att 6verskjutande mandat uppstar i
ungefér halften av dragningarna.

Viktigt att konstatera, emellertid, &r att oavsett valresultat ger valsystemet alltid
riksproportionella fordelningar, vilket var lagstiftarnas viktigaste prioritet bland

21



proportionalitetsmalen. Vid en partiokning i Riksdagen sker dock detta pa
bekostnad av malen om proportionalitet mellan och inom valkretsarna.
Konsekvenserna av en situation med okade antal aterférda mandat kan studeras
vidare i andra arbeten. Farhdgor har bland annat lyfts om risken att de aterforda
mandaten kan tilldelas partier med mycket litet antal roster i valkretsarna.
Sannolikheten for detta har inte undersokts i Vallagskommitténs utredningar
(Janson — Svantesson 2014, s. 10).
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A Appendix

A 1 Alternativa simuleringar med storre smapartier

Simuleringarna i uppsatsen har utgatt fran att partitillskotten bestar av sma partier
med vantevarde pa 5 procent av rosterna. Tabell Al visar dragningar dar
simuleringarna for de nya sma partierna istéllet varierar kring 6 procent.

Tabell Al: Riksdag med smapartier pa 6 %

Hog variation Medelhdg variation L&g variation
Fall av Fall av Fall av
Sterf, Medel- o Min WP | Sterr. Medel oy min VP | Sterr. Medel o min TYP"
varde varde varde varde varde varde
mandat mandat mandat
9
partier| 174 1,3 3 1 1 307 1,4 6 1 1 451 1,5 5 1 1
10
partier| 417 1,7 8 1 1 641 1,9 8 11 801 26 5 1 1
11
partierl 741 23 7 1 1 |88 27 12 1 2 | 913 30 8 1 3
12
partierl g5y 27 9 1 2 870 2,8 10 1 2 932 30 9 1 2

Tabellen visar antal omg8ngar med éverskjutande mandat vid 1 000 dragningar vid en férvéntad
partistruktur baserat p8 dagens réstménster och partitillskott p§ 6 procent i samtliga valkretsar.
Omgé8ngar utan 8terférda mandat &r bortréknade vid utrékningarna av typvérde och medelvérde.
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A 2 Alternativa simuleringar med mer naturlig
variation i partitillskotten

| simuleringar i Tabell A2 &r partitillskotten baserade pa Miljopartiets och
Kristdemokraternas valresultat fran valet 2018 i respektive valkrets. Till skillnad
fran modellerna i uppsatsen varierar partitillskottens forvantade storlekar mellan
valkretsarna. Partitillskottens forvantade storleksforhallanden varierar darmed pa
ett mer naturligt satt mellan de olika valkretsarna.

Tabell A2: Riksdag med partitillskott baserade pa Miljopartiet och
Kristdemokraternas valresultat 2018

H6g variation Medelhég variation L%g variation
Fall av Fall av Fall av
terf. Iczfgg Max Min \;ZZ; terf. I\C(;?c?(lg- max min \;l'aYrFé;a aterf. I\:I,gffg max min \2/'%;
mandat mandat mandat

9
partier| 213 1,3 4 1 1 359 1,6 5 1 1 535 1,6 6 1 1

10
partier| 439 1,7 5 1 1 646 2,0 7 1 1 742 2,1 7 1 1

11
partierl 895 32 10 1 2 | 967 4,0 11 1 4 | 989 45 11 1 4

12
partier| ggg 42 10 1 4 992 4,7 11 1 4 994 49 12 1 5

Tabellen visar antal omg8ngar med éverskjutande mandat vid 1 000 dragningar vid en férvéntad
partistruktur baserat p8 dagens rdstménster. Partitillskotten baseras p& Miljépartiet och
Kristdemokraternas valresultat i respektive valkrets. Omg8ngar utan &terférda mandat &r
bortréknade vid utrdkningarna av typvéarde och medelvéarde.
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