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Abstract

Party-emergence is a somewhat puzzling phenomenon, since it implies substantial risks for
those who decide to form the party while rewards are uncertain. A dilemma that is reinforced
when the new party emerges from an already established party and therefore has to compete
with former allies for public support and votes. Previous research suggests that party-
entrepreneurs” and their sentiments towards the established party and their members are
essential for the emergence of a new party. In a case study of the newly emerged Partiet
Viéndpunkt, I focus on the operating politicians and their narratives to examine how they dealt
with this political dilemma. In other words, how they motivated and legitimatized their
decision to leave the established party and to form a new party. Methodically, the study
derives from a social constructivist point of view, specifically narrative analysis and the
construction of problems. By studying newspaper articles and other material of relevance, the
analysis reveals that feelings of responsibility and obligation towards people around them and
to people in society were particularly important in this case.

Nyckelord: Partiet Vindpunkt, Miljopartiet, narrativanalys, utbrytarparti, partibildning
Antal ord: 9983
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1. Inledning

I februari 2019 bildades ett nytt parti i Sverige, Partiet Vandpunkt, som foresprakar en mer
radikal miljopolitik och minskade sociala och ekonomiska klyftor i samhéllet. Flera av
partiets foretrddare har tidigare varit engagerade 1 Miljopartiet, men valt att ldimna for att
engagera sig 1 det nya partiet. Partiutbrytningar pa riksdagsniva dr relativt ovanligt i Sverige
och vicker fragor kring varfor nagra partimedlemmar tar steget och bildar ett nytt parti istillet
for att arbeta for att reformera partiet inifrén eller 1dmna politiken, samt hur de motiverar detta
beslut. Partiet Vandpunkt lyckades pa under en manads tid samla in tillrdckligt ménga
namnunderskrifter for att fa kandidera EU-valet, vilket innebar att de mobiliserar for att stilla
upp 1 valet den 27 maj 2019.

Miljofragan har varit av politisk relevans sedan problem som klimatforandringar och minskad
biologisk mangfald borjade uppmérksammas. Sedan dess har kunskapen och tekniken
utvecklats enormt, men vilka politiska atgérder som &r nodvéndiga for att vinda utvecklingen
ar omtvistat. Miljopartiet har under de senaste dren tappat stod frdn egna medlemmar savil
som fran véljarna och ett konkurrerande parti med miljon 1 fokus riskerar att sdnka stodet
ytterligare. Utifrin detta dilemma syftar uppsatsen till att undersdka hur partiutbrytarna
skapade en situation som gjorde det motiverat och legitimt att bilda ett eget parti istéillet for
att verka inom det parti som de tidigare varit lojala med. Till skillnad fran ett helt nybildat
parti som gér i opposition mot samtliga etablerade partier pa den politiska arenan, sa
konkurrerar ett utbrytarparti dessutom med sina tidigare partikamrater. Detta skapar en
speciell och kinslig situation som vécker fragor kring hur partiutbrytarna berattigar beslutet
att ldmna sitt parti for att anta de risker och konflikter som det medfor med att bilda ett eget
parti.

1.1. Syfte och fragestéllning

Metodologiskt sa utgar uppsatsen fran ett socialkonstruktivistiskt perspektiv, mer specifikt sa
kommer fokus att vara pa hur partibildarnas narrativa utsagor och problematiseringar anvédnds
for att berittiga beslutet att bilda ett nytt parti. Syftet ar alltsd inte att besvara fraigan om
varfor de brot sig ut ur Miljopartiet, utan snarare att undersoka hur partiets foretrddare
“konstruerade” de problem som gjorde det legitimt att ta steget och bilda ett nytt parti. Ur det
hér perspektivet kommer debattinldgg, nyhetsartiklar och annat relevant material att
analyseras for att besvara uppsatsens fragestéllning: hur motiverade politikerna bakom Partiet
Vindpunkt beslutet att bryta sig ur Miljopartiet och bilda ett eget parti?

Eftersom Partiet Vindpunkt dr ett nybildat parti s& har det inte gjorts ndgon tidigare forskning
pa det hér specifika fallet. Partiutbrytningar pé riksdagsniva ar relativt ovanligt i Sverige och
ar darfor intressant att granska. Tidigare forskning pa partibildning i Sverige har framst
undersokt kommunala partier och uppsatsen bidrar dirmed med kunskap om utbrytarpartier
pa riksdagsnivi. I uppsatsen sé presenterar jag ett urval av tidigare forskning och kausala
teorier om varfor partier bildas som ar av relevans for problemomrédet, &ven om jag avser att
ta mig an problemomrédet frin ett annat perspektiv. Eftersom jag valt att tolka den aktuella



partiutbrytningen ur ett socialkonstruktivistiskt perspektiv sd forflyttas fokus fran att prova
olika teoriers forklaringskraft till att fokusera pa hur partibildarna sjélva “’skapar” det politiska
tomrum som de vill fylla. Genom att redogdra for tidigare forskning &mnar jag ddremot att
framhdva komplexiteten i fenomenet partibildning och hur olika faktorer kan ténkas paverka
bildandet av ett parti. Utgdngspunkten ar att det sitt som partibildarna berittar om samhillets
utmaningar och mdjligheter inte &r ett objektivt terberdttande, utan de skapar sin bild av
samhillet och vilken roll som de spelar diri. Partiet Vindpunkt ar ett intressant fall att
granska eftersom de fatt relativt stort gehor under kort tid. Tunga namn har anslutit sig till
partiet och de har redan borjat mobilisera sig for att stilla upp i EU-valet 2019. Aven om nya
partier inte har ndgon formell makt nér de star utanfor riksdagen, s kan de fortfarande ha en
indirekt paverkan pd andra partier och pé den allménna opinionen.



2. Bakgrund

2.1. Om Partiet Vandpunkt

Den 13 februari 2019 lanserades Partiet Vindpunkt via en debattartikel i Dagens Nyheter
skriven av den fore detta miljopartisten Carl Schlyter med flera, som vill se en radikal
fordndring for att bemota klimatkrisen och vixande samhaéllsklyftor (Schlyter m.fl. 2019).
Parallellt med detta s& minskade enligt opinionsmétningar Miljopartiets stod for tredje
ménaden 1 rad och med ett forvéntat véljarantal pd 3,2 % sé ligger de under
fyraprocentsparren infor riksdagsvalet 2022. Det dr den lagsta nivan for partiet sedan januari
2005 (Demoskop 2019). Miljopartiet har en historia av grupperingar som stéllt sig kritiska till
partilinjen och har anklagats for toppstyrning och for att de inte star upp for sina
grundldggande virderingar ndr det géller savél miljoméssig som social rittvisa. Exempelvis sa
gick étta tidigare sprakror ut offentligt och kritiserade partiet i november 2016 for att ha en
partiledning som reflexméssigt slér ifran sig kritik och att det i grunden systemkritiska partiet
alltmer uppfattas som systembevarande sadant (Bovin m.fl. 2016). Politiker inom partiet har
ifragasatt partiets utveckling och foranlett det som senare skulle resultera i bildandet av
Partiet Vandpunkt. Hosten 2016 bildade Carl Schlyter, Annika Lillemets, Jabar Amin och
Valter Mutt en egen arbetsgrupp i riksdagen (SVT 2016). Tidigare under aret tvingades bade
Schlyter och Mutt att Iimna sina poster inom partiet till f6ljd av att de bland annat utmanat
partiledningen 1 frigan om Sveriges virdlandsavtal med Nato. Lillemets och Amin l[dmnade
da dven sina uppdrag 1 protest mot partiledningens beslut (SvD 2016).

I januari stod det klart att Schlyter, Lillemets och Mutt lamnar Miljopartiet efter att ha stallt
sig kritiska till att regeringen valt att ingd i en 6verenskommelse med Centerpartiet och
Liberalerna, det s.k. januariavtalet (SR 2019). Efter ett parlamentariskt osdkert ldge
utmynnade den blockdverskridande uppgorelsen 1 73 forslagspunkter som regeringen
forhandlat fram tillsammans med de tvéa borgerliga partierna (SVT 2019:1). Nagra veckor
senare lanserades Partiet Vindpunkt via en debattartikel i Dagens Nyheter undertecknad av
Carl Schlyter, Thomas Hahn, Sofie Hellberg, Kjell Johansson och Ylva Lundkvist Fridh
(Schlyter m.fl. 2019). Lillemets och Mutt har ocksa valt att engagera sig i det nya partiet d&ven
om de inte star som skribenter 1 lanseringsartikeln (SvD 2019). Partiets foretradare stéller sig
bakom fyra grundlidggande reformforslag:

1. En helt ny klimatpolitik

2. Ett nytt ndringsliv

3. En progressiv skattereform

4. En atervitalisering av demokratin
(Partiet Vandpunkt 2019:1)

Partiet lyckades samla in fler &n 1500 namnunderskrifter infor EU-valet, vilket innebér att de
kommer att kandidera i valet i maj 2019 (SVT 2019:2). Den 8 maj presenterade partiet sitt
EU-valmanifest med klimatétgérder pd EU-niva. Bland forslagen finns radikalt fordndrade
mal for EU:s arbete, sdnkt EU-avgift for de medlemsldnder som minskar socioekonomiska



klyftor och dndrade statsstodsregler for att hindra fortsatt fossilberoende. Partiets valsedlar
toppas av kandidaten Kitty Ehn (Partiet Vandpunkt 2019:2).

2.2. Tidigare forskning och teorier om partibildning

I den hédr delen kommer jag att redogdra for tidigare forskning och teorier om fenomenet
partibildning och vilken relevans det har for min undersdkning. Uppsatsens teoretiska grund
baseras till stor del pa Gissur O. Erlingssons (2005) avhandling om varfor nya partier bildas,
dér han studerat fall av partibildningar i Sverige pd kommunal niva. Slutsatsen som dras
utifran dessa fall ar att det ar viktigt att ha ett aktorscentrerat perspektiv niar man studerar
partibildning. Hans forskning kommer i det har avsnittet att beskrivas mer 1 detalj och dérefter
varfor det aktorscentrerade perspektivet dr centralt 1 studiet av nya partier. Jag har valt att
framst utgé fran Erlingssons forskning pa omradet eftersom han utifran fallstudier utvecklat
nya hypoteser om vad det dr som driver ménniskor till att bilda nya partier. Forskning om nya
partier tillhor enligt Erlingsson (ibid.) partiforskningens mer underteoretiserade omraden. Ett
stort antal fallstudier har visserligen gjorts, men teoriutvecklingen om partibildningar har varit
svag och sdrskilt nér det géller sjdlva partibildningsprocessen. Tidigare forskning har varit
koncentrerad pé att finna samband mellan strukturella variabler och forekomsten av nya
partier, men han menar att redovisande av korrelationer mellan olika makrotillstand inte &r
detsamma som att faktiskt ha forklarat varfor partier bildas. Istillet soker han forklara denna
process genom att skapa allméngiltiga teorier.

2.2.1. Det kollektiva handlandets problem

Gissur O. Erlingsson (2005 s. 85-104) har i sin avhandling studerat den grundliggande fragan
om vad som driver ménniskor till att bilda nya partier 6verhuvudtaget. Han menar att det ar
ett eftersatt forskningsomrdde som &r extra intressant med hinsyn till de risker och det arbete
som det innebdr att bilda ett parti. Hans utgdngspunkt dr att ménniskor &r rationella individer 1
betydelsen att vi vid icke-impulsiva hogkostnadsbeslut, som att bilda ett nytt parti, gor
nyttokalkyler som grundas vad vi vill och tror att beslutet kommer att leda till. Detta i
kombination med att politiska partier dr ’kollektiva varor”, dar vem som helst kan engagera
sig ndr partiet vl bildats sa ter det sig mérkligt att manniskor véljer att ta det forsta steget och
organisera sig. Det dr detta som kallas “det kollektiva handlandets problem”. Det uppstar en
samarbetsparadox, dér alla individer som vill bilda nytt parti har incitament att 8ka snalskjuts
pa andras anstrangningar och sedan ga med i partiet nér det vél dr bildat. Som 16sning pa
samarbetsparadoxen framhéller Erlingsson partientreprendren”. Politiska entreprenorer dgnar
sig, till skillnad frdn marknadens entreprendérer, at politiska projekt men eftersom den
monetéra avkastningen dr mer oklar inom politiken s torde det vara ndgot annat som driver
partientreprendren och det dr detta Erlingsson soker forklara. Tidigare forskning som gjorts pa
omradet kan delas in i det institutionella perspektivet, det strukturella perspektivet och det
organisationsteoretiska perspektivet som pa olika satt forsoker forklara uppkomsten av nya
partier.



2.2.2. Institutionellt, strukturellt och organisatoriskt perspektiv

Det institutionella perspektivet baseras pd valsystemets utformning och dess betydelse for
antalet politiska partier. Forskningen visar att det finns ett empiriskt samband mellan typ av
valsystem och bildandet av nya partier, men det svarar inte pa frdgan varfor nya partier
uppstar. Det medfor dven svarigheter med att forklara utveckling och 6kning av nya partier
inom ett politiskt system som inte fordndrats institutionellt. Erlingsson menar dérfor att det
rimligen borde vara nadgot annat 4n sjdlva valsystemet som gor att ménniskor bildar nya
partier (Erlingsson 2005 s. 53-56). Som en kritik mot det institutionella perspektivet har
forskare ofta hdnvisat till Ronald Ingleharts tes om post-materiella virderingar som ett
alternativt sitt att forstd mekanismerna bakom bildandet av nya partier. Ingelhart (1989)
menade att medborgare har édndrat sina virderingar som en foljd av 6kat vélstand,
urbanisering och utbildning och dérmed dvergett materiella fragor till formén for
livsstilsfragor. Detta kopplas till studiet av partibildningar pé s vis att man pa ett strukturellt
plan hivdar att de konflikter som I&g till grund for de ursprungliga partisystemen, som
klassfragor och traditionell hoger-vinsterpolitik, har forsvagats. Nya partier uppstar eftersom
nya fragor blir allt viktigare, sa som miljo6forstdring och jimstélldhet mellan mén och kvinnor
(Erlingsson s. 55-57). Miljopartiet dr ett exempel pa ett parti vars politik vilar pa den grona
ideologin som utgar fran vad som brukar bendmnas som postmaterialistiska eller
postindustrialistiska vérderingar (Lagergren & Oskarsson 2015 s. 198).

Forskningen stodjer Ingelharts tes pa generell basis men har svart att beldgga dess
forklaringskraft niar det kommer till kausala samband vid bildandet av nya partier. Erlingsson
(2005 s. 55-57) menar att dven rent teoretiskt sd har perspektivet problem med att forklara det
kollektiva handlandets problem och varfor ménniskor tar steget och bildar ett nytt parti.
Dessutom sa besitter de etablerade partierna stora maktresurser och borde darmed ha
formagan att antingen hindra de nya frdgorna att komma upp pa den politiska dagordningen,
eller att absorbera dem och gora dem till sina egna. Det strukturella perspektivet innehaller ett
organisationsmoment som det tredje, organisatoriska perspektivet tar fasta pa. Argumentet
frdn organisationsteoretiker lyder att nya partier bildas nér etablerade parter inte klarar av
eller dr ovilliga att anpassa sig till véljarnas dndrade preferenser, vilket forklaras av att
organisationer &r troga skapelser som inte géarna later sig fordndras. Till skillnad fran den post-
materiella hypotesen sd ger det hér perspektivet en mojlighet for forskaren att ta hansyn till
aktiva subjekt. Samtidigt sa har fokus primért varit pa varfor de etablerade partierna
misslyckas och inte varfor de nya, individuella partibildarna lyckas.

2.2.3. Aktorsorienterat perspektiv och kidnslor som mobiliserande faktor

Utifran fallstudier pd omradet identifierar Erlingsson (2005) ett fjirde, aktorsorienterat
entreprenorsperspektiv som understryker det faktum att nagon fysisk individ maste utfora
handlingen att bilda partiet. Perspektivet, som lyfter enskilda partibildares erfarenheter och
overvaganden, verkar enligt Erlingsson vara outvecklat i den allménna internationella
litteraturen. Han menar att en kombination av det organisationscentrerade och det
aktorscentrerade perspektivet har potential att ge nya, bittre svar till frigan om varfor nya
partier bildas. Avhandlingen resultat visar att individer som bildar ett nytt parti riskerar att



forlora sin sociala status, f4 simre ekonomi och minskat politiskt inflytande. Det &r alltsd inte
faktorer som hdgre 16n och mer makt som driver partibildarna utan snarare pekar studien pa
att individer av nadgon anledning véljer att bilda nya partier trots dessa risker, vilket fordrar en
annan forklaring. Utifran fallstudier drogs slutsatsen att ”heta kénslor” (ex. vrede, besvikelse
och kénslan av att vara fororittad) varit en avgdrande orsak till social mobilisering och
sannolikt dr den tdndande gnista som far individer att bilda parti trots de risker som det
innebdr. Bolin (2012) har studerat nya svenska partier som lyckats att trdda in 1 riksdagen och
dven han betonar vikten av att inte endast fokusera pa externa faktorer, som institutionella
eller samhilleliga fordndringar. Dessa dr viktiga men kan inte ensamt forklara varfor ett parti
blir framgangsrikt, ett aktorscentrerat perspektiv ar darfor vasentligt vid studiet av politiska
partier.

Erlingsson (2006) utvecklar de enskilda aktdrernas betydelse i en vetenskaplig artikel om
kanslors roll ndr det kommer till vad som driver partientreprendrer. Utifran ett antal fallstudier
av partibildningar i Sverige dras slutsatsen att viljan till att pdverka policy stir i centrum, men
att detta inte ar tillrickligt som forklaring da samarbetsparadoxen ater aktualiseras. Resultatet
av fallstudierna stirker hypotesen om att starka kanslor som oro, vrede, besvikelse och
indignation &r viktiga mobiliserande faktorer 1 beslutsprocessen och som kan forklara varfor
individer tar det riskfyllda beslutet att starta ett nytt parti. Det finns dven ett inslag av
revanschlust, dér partientreprendrerna plockat upp ett missndje mot det etablerade partiet och
dérmed trott sig kunna ha framgéngar med det nya partiet. Kénslor och rationalitet behdver
inte nddvandigtvis sta i motséttning till varandra, snarare s& bor kdnslor ses som en
forutsattning for fornuftigt beslutsfattande och nddvindigt for att mobilisera handlingskraft.
Kénslorna kanaliserar handlandet i riktning mot en bestdmd strategi istéllet for att leda till
resignation eller avhopp fran politiken. Det betyder inte att den typen av starka kénslor alltid
leder till mobilisering, men diaremot att senaste forskning visar att det dr svart att tdnka sig en
partibildning dir dessa inte spelat en mobiliserande roll.

2.2.5. Sammanfattning

Baserat pa tidigare forskning s kommer uppsatsen att ta fasta pa det aktorsorienterade
perspektivet det, med fokus pa enskilda aktorer och deras utsagor vid sortin fran Miljopartiet
och framvéxten av Partiet Vandpunkt. Som Erlingssons studier visar sé ér det inte tillrackligt
att enbart studera institutioners eller strukturers betydelse vid partibildningar. Aven det
organisatoriska perspektivet har brister men betonar vikten av aktiva subjekt som avgorande
for att kunna forstd vad som driver partibildarna fran tanke till handling. Han tillskriver
partibildarna en central roll och ett aktorsskap som innebar att de ér centrala drivande faktorer
nér ett nytt parti bildas och dérfor relevanta att fokusera pd i en undersokning. I analysen
kommer jag att fokusera pa de ”partientreprendrer” som ar verksamma vid bildandet av ett
nytt parti och hur de motiverar sitt beslut. Min studie &mnar ddrmed att bidra med kunskap
utifran ett nytt fall 1 svensk politik, dar den aktorscentrerade teoretiska utgangspunkten med
fokus pé kénslor anvénds i kombination med socialkonstruktivistisk metod for att studera
fallet utifran partibildarnas perspektiv. Min forhoppning ar att bidra med ytterligare kunskap
om vad som driver partientreprendrer och hur de motiverar sitt beslut trots medf6ljande risker
och konflikter.



3. Metod

Med utgéngspunkt i aktorernas betydelse vid bildandet av ett parti s& kan enskilda politikers
utsagor ge virdefull information i analysen. For att svara pé frdgestillningen sd kommer jag
att anvinda mig av en kvalitativ textanalys for att analysera enskilda politikers utsagor, mer
specifikt s& kommer ett narrativanalytiskt angreppsatt tillimpas med fokus pé
problematiseringar. Metoden utgér fran ett konstruktivistiskt perspektiv pa sprak och kunskap.
Studien gor dédrmed inte ansprak pd att jimfora narrativen med en oberoende verklighet, utan
utgér snarare ifran att var kunskap grundas genom spraket och att dessa inte gér att skilja at
(Bergstrom & Boréus 2012). Idén om verkligheten som socialt konstruerad utvecklades av
Berger och Luckmann (1966), vilket fick ett stort genomslag och deras forskning betonar
betydelsen av att analysera de processer genom vilka detta sker.

Att studera fenomenet “partiutbrytning” genom att undersoka hur partiutbrytarna upplever
aktuella problem och vad som bor goras innebér enbart en analys av just deras upplevelser.
Jonson (2008 s. 2-3) har studerat konstruktionen av sociala problem och som han lyfter fram
ar ett alternativ att byta syfte till att analysera foretrddarnas beskrivningar av problemet, alltsa
deras konstruktion av problemet. Det innebér inte ett fornekande av att problemet finns, men
didremot att studien kan fokusera beskrivningar av problemets karaktir, orsaker och 16sningar
1 mer detalj.

3.1. Narrativanalys

Det dr genom de historier vi beréttar och hor berdttas som vi gér det komplexa samhallet
begripligt och tydliggdr var och andras situation i det politiska och kulturella landskapet. Att
forstd oss méinniskor som narrativa varelser” dr enligt Robertsson (2012 s. 220-229) ett
perspektiv som Okat i popularitet sedan mitten av 80-talet. Begreppet narrativ ar dock
svirdefinierat och narrativanalysen karaktdriseras av en mangfald av utgangspunkter och
anvandning. Narrativ anvédndes ursprungligen av historiker for att fylla 1 de luckor som
saknades i aterberittandet av det forflutna, sedan intrdaffade “’the narrative turn” som innebar
att forskare dven borjade betrakta narrativer som en del av det sociala livet 1 sig. Narrativ
forknippas dven ofta med postmodernism och for médnga sammanf6ll ”’the narrative turn”
inom samhéllsvetenskapen med postmodernismens dkade inflytande. Robertson menar att det
ar viktigt att ha med sig detta 1 analysen, men att det inte behdver betyda att man antar alla
postmodernismens utgangspunkter. En grundlaggande forklaring av narrativ &r att det dr ’en
redogorelse for ndgot som har hént, antingen 1 verkligheten eller i fantasin.”. Berittelser
uppstér inte ur ett vakuum utan formas i ett sammanhang utifran maktkonstellationer och
dérfor dr narrativanalys en lamplig metod for att studera samhéllet och politiken.
Historieberittandet skapar dven gemenskap, vilket anses vara ett av de frimsta sétten att
anvinda narrativ inom politiken.

I min analys kommer partiutbrytarnas beréttelser vara anviandbara for att studera hur de
motiverade beslutet att bilda ett nytt parti. Eftersom jag granskar politikers utsagor blir deras
narrativ per definition en typ av politiska narrativ. Shaul. R. Shenhav (2006 s. 246-247) har



studerat politiska narrativ och enligt honom &r narrativens dominerande roll inom politisk
diskurs en f6ljd av den minskliga tendensen att anvidnda sig av beréttelser for att forsta
vérlden och av narrativens betydelse vid formuleringen och bevarandet av olika
varldsaskadningar. Svarigheten i att definiera politiska narrativ” bottnar i svarigheten att
definiera vad som ir politik”, men en utgadngspunkt ar att definiera ett politiskt narrativ som
nagot som uppkommer fran ett formellt politisk forum eller som framfort av politiker och
tjinstemdn under deras uppdrag.

Shenhav (ibid. s. 248-254) betonar att politiska narrativ inte uppstér ur tomma intet utan
skapas av politiska handlingar som sker bade 1 det offentliga rummet och bakom stingda
dorrar. Att politiska narrativ dr konstruerade betyder ddremot inte nddvindigtvis att man sluter
sig bakom en relativistisk dskédning dér alla narrativ &r lika sanna eller lika falska. Det
faktum att alla politiska narrativ konkurrerar med andra narrativ védcker fragor kring deras
koppling till ’verkligheten”. Detta dr en omtvistad fraga som hanger ihop med den storre,
grundliggande frigan om relationen mellan spraket och verkligheten. Ar narrativ
“applicerade” pa verkligheten eller existerar de redan inom den? Bortsett fran de ideologiska
och moraliska aspekterna av det hér dilemmat s far det &ven metodologiska konsekvenser for
huruvida forskarens analys strivar efter att jimfora narrativ gentemot en ’yttre” verklighet
eller om analysen snarare fokuserar pa narrativens interna konstruktioner. Shenhav foreslir en
tredje standpunkt, och menar att narrativ och “verklighet” eller "livet” dr 6msesidigt
imiterande och formar varandra. Narrativ dr inte en ren avspegling av livet, utan snarare en
imperfekt imitation och samtidigt ett forsok att forandra den 1 processen. Gapen mellan
’politiska narrativ” och ”politisk verklighet” leder till deras dmsesidiga utformning, medvetet
eller omedvetet. Det hir perspektivet pa politiska narrativ ar utgangspunkten i min analys, dér
narrativen vid bildandet av ett nytt parti formas av den politiska “verkligheten” men samtidigt
ar delaktig 1 dess fordndring.

3.2. Att konstruera problem

Spector & Kitsuse (2001) har studerat konstruktionen av sociala problem och de gor en
distinktion mellan objektiva tillstind” och definitionen av dem som sociala problem. De
framfor idén om sociala problem som “anspraksskapande aktiviteter” (claims-making
activities), dar forslag pd atgérder ar sjdlva kdrnan 1 anspraket. Enligt Spector och Kitsuse har
manga forskare hdvdat att I6sningar till sociala problem i sin tur ”producerar” problem genom
att forse det ramverk som problemen kan hanteras inom. De ndmner milj6forstoring som ett
exempel som visar att tillstdndets allvar &r fristdende fran definitionen av det som ett problem,
den dramatiska 6kningen av miljomedvetenhet i slutet av 60-talet kan inte tillskrivas en 6kad
andel skadliga partiklar 1 luften eller vattnet. Medvetenheten har snarare politiska rétter som
ar svagt kopplade till det faktiska tillstindet for miljon. En forskare som tagit fasta pa idén om
att 16sningar 1 sjdlva verket producerar problem ér Carol L. Bacchi (2010) som introducerat
angreppsséttet "What’s the problem represented to be?” (WPR). Hon inspirerades av
Foucault’s idéer om problematiseringar och den centrala roll de spelar 1 offentlig politik.
Istdllet for att betrakta problem som nagot yttre som politiker reagerar pa och forsoker 16sa sé
menar hon att de 4r medskapare av problemen i och med hur de pratar om och tolkar en viss



situation. Slutsatsen hon drar &r att vi styrs av problematiseringar snarare dn policys och att
det dr mot dessa vart kritiska tdnkande borde riktas.

Idén om att ”I6sningar producerar problem” dr av betydelse 1 mitt fall eftersom bildandet
Partiet Vindpunkt kan betraktas som 16sningen pé en partikonflikt, eller som ett parti som
presenterar nya ldsningar pa samhaélleliga problem. Men problemet kan inte betraktas som ett
objektivt tillstdnd, utan det konstrueras kontinuerligt genom politiska utsagor. Genom det hér
sattet att betrakta problem s& anvinds metoden for att undersoka Partiet Vandpunkt som
“medskapare” av de problem som de talar om. Dessa problematiseringar r 1 sin tur en viktig
del av partiets beréttelse om sig sjdlva och omvérlden eftersom det 6ppnar upp en mojlighet
for partiet tillskriva sig sjdlva rollen som ”problemldsare” - en roll som kan legitimera deras
intrdde pd den politiska arenan.

3.3. Tillampning av metod

For att utforska hur partiutbrytningen motiveras och legitimeras kommer fokus att ligga pa
enskilda politikers utsagor, med inspiration av bade narrativanalys och problematiseringar.
Med utgdngspunkten att minniskor 4r narrativa varelser sa handlar det om partiutbrytarnas
satt att berdtta en beréttelse om det onda och det goda, dér de strivar efter att betraktas som
den goda kraften 1 samhillet. Med den teoretiska utgdngspunkten att partientreprendrer 1
kombination med sirskilda starka kénslor har en betydande roll s& kommer nyckelpersoner 1
bildandet av partiet att undersokas. Som tidigare nimnts sé karaktiriseras narrativanalys av en
méngfald av utgangspunkter och anvdndning och i min undersékning har jag valt att ta fasta
pa hur foretrddarna for Partiet Vandpunkt beréttar sin historia om vad som fick dem att ta de
beslut som de gjorde. Analysen blir en sammantagen beréttelse av partiutbrytarna, dér deras
utsagor skapar den gemensamma beréttelsen om deras parti.

For att strukturera upp min materialinsamling och analys sa har jag utgatt fran Jonsons (2008
s. 9-12) problemkomponenter vid studier av sociala problem, eftersom partiutbrytarnas
berittelser kan betraktas som skapandet av problem och l6sningar. Precis som Jonson
rekommenderar sa har jag utformat en egen variant av modellen (se ndsta sida) for att anpassa
den till min forskningsfrdga. Jag har behallit de komponenter som utvecklar resonemang om
problemet och utifrdn dessa utvecklat specifika fragor, baserat pd vad Jonson foresldr att man
bor “fraga” materialet. P4 det hir viset sa skapas en mer detaljerad och utforlig analys av
problemets karaktir, orsaker och 10sningar. Bildandet av ett parti kan betraktas som en
reaktion pa en mingd problem. I det hir fallet undersoks hur Partiet Vandpunkt ar
medskapare av dessa problem, dels vid utbrytningen och dels vid bildandet av det nya partiet.
Metoden syftar ej till att ge en objektiv helhetsbild av situationen, utan anvénds for att tydligt
lyfta fram partibildarnas beréttelse om vad som hént, vilka problem de identifierat och vad de
har for visioner med sitt parti.



Problemkomponent Fragor

Karaktar Vad for slags problem lyfts fram av
partiutbrytarna? Finns det ndgon
grundldggande idé eller forestdillning som
utgor navet i problemformuleringen?

Orsaker Vad anses problemet bero pa? Finns det en

eller flera sammanhdngande orsaker till att
de bryter sig ur partiet och bildar ett eget
parti? Talas det om omoral och skuld?

Konsekvenser och omfattning

Vem drabbas av problemet och hur sker
detta? Anses problemet vara litet och
avgrdnsat eller stort? Ett hot?

Historia och utveckling

Hur beskrivs problemets uppkomst? Ndr kom
det att bli oacceptabelt? Hur har det
utvecklats? Framtidsprognos?

Losningar

Vilka forslag till losningar ges och vem anses
vara lamplig och/eller ansvarig att losa
problemet? Alla? Den som bdr problemet?
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4. Material

Eftersom Partiet Vandpunkt &r ett nybildat parti sé finns det goda mgjligheter att undersoka en
stor del av materialet som &r av relevans for partiets framvixt. Dock s& méste en avgrinsning
fortfarande goras fOr att materialet ska vara hanterbart och kunna undersékas genom en
noggrann kvalitativ textanalys. Materialet utgdrs av nyhetsartiklar, debattinldgg och en
presskonferens dér partibildarna uttrycker varfor de lamnat sitt gamla parti och varfor de
beslutat sig for att starta ett nytt parti. Vid de hdndelser som é&r av relevans har de centrala
aktorerna vanligtvis gett ett antal intervjuer till olika tidningar och materialet begrénsas dérfor
naturligt av tillgdngen till dessa artiklar. Genom att dels studera tidningsintervjuer och dels
deras egna debattartiklar s& analyseras bade de utsagor som framkommer av journalisters
fragor och de utsagor som kommer fran partibildarna sjilva. Fokus kommer att ligga pé de
berittelser av politiker som bdde lamnat Miljopartiet och varit med och bildat det nya partiet,
d.v.s. Carl Schlyter, Annika Lillemets och Valter Mutt, &ven om andra roster ocksd kommer
fram 1 analysen. Direkta citat dr en viktig del av analysen eftersom det ger ett inslag av
aterberdttande som utgors av deras egna ord och ordval.

Analysen stracker sig frdn den tidpunkt d& Carl Schlyter ldmnar Miljopartiet och fram till d&
Partiet Vandpunkt etablerat sig som ett eget parti. Det har naturligtvis funnits tidigare interna
konflikter med relevans for partibildningen, men det dr svért att fastsld en definitiv tidpunkt
da idén om ett nytt parti foddes. Jag har darfor valt att utgd fran den tidpunkt da centrala
aktorer limnade Miljopartiet eftersom de dé berittar vad de ogillar med partiet de ldmnar.
Med utgéngspunkt 1 den narrativa metoden kommer materialet att organiseras och analyseras 1
kronologisk foljd, som en dramaturgisk berattelse som foljer Partiet Vindpunkts uppkomst
och utveckling.
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5. Analys

Analysen dr indelad i olika perioder utifrén kritiska héandelser och varje period avslutas med
en del dér de tidigare ndmnda problemkomponenterna diskuteras. Detta for att pa ett
systematiskt sdtt undersdka materialet och klargora hur partibildarna genom sina berittelser
lyfter fram olika problem och deras 10sningar. De kritiska handelserna utgdrs av Schlyters
avhopp, ytterligare avhopp, lanseringen av det nya partiet och slutligen redogors for partiets
fortsatta utveckling. Vid var och en av dessa kritiska hindelser sa framkommer narrativ om
problematiseringar, som f6ljs av narrativ som motiverar partibildarnas agerande utifran dessa
problem.

5.1. Schlyters sorti frdn Miljopartiet

I mitten av januari gav Carl Schlyter (2019-01-17) beskedet om att han ldmnar Miljopartiet.
Via en debattartikel berdttar han om hur han for néstan 25 ar sedan klev in pa Miljopartiets
kansli pd Gotgatan for att g med 1 ett parti som “kritiserade tillvixt och materialism, drev
global solidaritet och kortare arbetstid”. Han menar att vissa gladjer sig at de reformer som
partiet genomfort sedan dess, men samtidigt minskar utsldppen knappt alls och klyftorna
vaxer. Vi kommer enligt honom aldrig att 16sa miljoproblemen om vi inte “’tar tag 1
finanssystemet” och skapar en garanterad grundtrygghet for alla. En snabb och grundlig
omstdllning dr nddvindig eftersom den nuvarande nyliberala politiken misslyckats med att
skapa samverkan mellan ménniskor, vilket dr helt avgdrande for ett socialt och ekologiskt
hallbart samhélle. Han skriver:

Folk ar hjértligt trotta pé allas kamp mot alla och alla valtving som
skuldbeldgger dig; du har valt fel, nir skolan varden eller annat inte
fungerar. Nyliberalismen okar klyftorna och nir de vixer minskar
resurseffektiviteten i samhéllet. Det blir mer viktigt att tinka pd materiell
framgéng, att inte halka efter.

I samma artikel riktar Schlyter stark kritik mot januariavtalet och varnar for att det béddar
for en katastrof 2022 nér rodgrona genomfor hogerpolitik, eftersom oppositionen mot de
vixande klyftorna d& kommer att komma fran extremhodgern. Han vill fortsitta att fordndra
samhillet men menar att detta inte &r mojligt inom Miljopartiet eftersom de valt en vig som
han inte tror pa, som han inte kan forsvara. Kritiken som riktas mot det gamla partiet ar framst
att deras politik haller fast vid dagens ekonomiska system, att de blivit ett parti som kdmpar
for att undvika det vérsta istdllet for att tro pa kraften i samverkan och att de ingatt i en
uppgorelse med hogerpartier. Avslutningsvis sé tackar han sina tidigare partikamrater i
Miljopartiet och onskar alla som tror pa en framtid lycka till 1 sina strdvan.

I SVT:s Morgonstudion (SVT 2019-01-17) utvecklade han sina resonemang om varfor han
tagit beslutet att limna miljopartiet efter januariavtalet for programledarna och tittarna:
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Jag tror att om man ska bedriva hogerpolitik s, om de rodgrona gor det,
sa kommer allt missndje med den politiken att tystas fran rodgront hall i
lojalitet med partiledningarna. Och dd kommer kritiken mot den politiken
komma fran dnnu mer hogerhall och dé forflyttas samhéllsdebatten.

Nar Morgonstudions Carolina Neurath stiller frdgan om vad han tycker &r allra varst med
Overenskommelsen svarar han att det &r sjdlva principen att sdnka skatten for de med hoga
inkomster i en situation didr miljon har sa stora behov, samtidigt som man stéller allt hardare
krav pa de som behdver samhdllets hjélp. Han framstiller andra politiker, och sérskilt
regeringen, som visionsldsa och oformogna att ge ménniskor hopp och ett samhillsprojekt att
tro pd. Enligt hans utsaga sa hade vi kunnat se ett samhille med mer solidaritet och
samarbetskraft istdllet for konkurrenskraft om de rodgrona inte valt att agera som de gjorde.
Han talar om ménniskor som ”hamnar i kldm” och som inte har ndgonstans att vinda sitt
missndje. Social sammanhdllning lyfts fram som en absolut forutséttning for att 16sa
klimatkrisen och nér klyftorna kar sd blir detta ett omdjligt projekt. Om han skulle stannat
kvar i Miljopartiet och sett hur den utvecklingen drabbar ménniskor sa skulle han bara blivit
en ’gnéllig person” inom partiet och menar darfor att han tagit ansvar som ldmnat partiet.

Efter Schlyters besked om sitt avhopp och medverkan i Morgonstudion s restes frdgan kring
hur han skulle gi vidare nu nér han inte langre ar en del av Miljopartiet. Till SVT Nyheter
beréttar han att han inte har bestdmt sig, utan behdver en paus for att fundera. Han séger att
manga partier redan har hort av sig till honom, men att det inte finns ndgot annat parti
intresserar honom (SVT 2019-01-17). Spekulationer om att ett nytt parti &r pa gang har
tidigare dementerats av Schlyter. I en intervju med tidningen ETC uppger han att han inte vet
exakt hur han kommer att ga vidare, utan sdger bara att ’[jlag kommer alltid jobba for moder
jord och allt liv som bor pa henne” (ETC 2019-01-17).

5.1.1 Problematiseringar och potentiella 16sningar

Schlyter beskriver problemet som att Miljopartiet har forédndrats och driver en politik som han
inte kan std bakom. Han ger en nostalgisk bild av partiet forr och menar att de férandrats i en
riktning som han personligen inte tror pd, och som omdgjligt kan 16sa de utmaningar vi star
infor. En avgorande héndelse ar januariavtalet, som han menar kommer resultera i en politik
som varken dr moraliskt forsvarbar eller kommer ett lyckas 16sa samhéllets utmaningar, vilket
grundar sig 1 hans totala dvertygelse om att 6kade sociala och ekonomiska klyftor ar
oforenliga med en klimatomstdllning. Detta lyfter han som den priméra orsaken till varfor
utsldppen Okar istéllet for att minska. Han pekar inte ut nagon “miljofiende” 1 berdttelsen, som
storindustrier eller fossila branslen utan fokuserar pd sociala och ekonomiska klyftor eftersom
det hindrar ménniskor fran att kinna solidaritet och samverka for att 16sa krisen. Det hanger
thop med varfor han valde att [dmna partiet efter 6verenskommelsen med de tva borgerliga
partierna, vars politik enligt honom kommer att 6ka klyftorna ytterligare och leda till en
katastrof.

Schlyter menar att de som drabbas dr ménniskor som &r i behov av samhallets stod och som
moter hogre krav istillet for hjdlp nér klyftorna i samhéllet 6kar, men dven resten av
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samhillsmedborgarna eftersom brist pd samverkan och klimatkrisen drabbar alla manniskor.
Problemet beskrivs som stort, ett hot for bade manskligt och miljomassigt vdlmaende och han
uttrycker en oro for utvecklingen. Bdde miljoproblemen och klyftorna mellan ménniskor
uppritthélls av den nyliberala utvecklingen i samhéllet, som Miljopartiet nu blir en del av
istdllet for att ga 1 opposition mot och framtidsprognosen dr dyster om vi inte lyckas véinda
utvecklingen. Samtidigt s& uttrycker Schlyter en hoppfullhet, han ser en mgjlighet att
mobilisera de som &r trétta pa nyliberal politik och framstar inte som resignerad utan har en
tro pé att en annan vig till det hallbar samhéllet &r mojligt. Just ordet ”tro” dr aterkommande,
att manniskor maste ha nagot att tro pa for att komma samman for att 16sa klimatkrisen.
Ansvaret ligger fraimst pa politikerna att vanda utveckligen och framfora visioner och
framtidstro. Han uppmanar dven folket att stélla hogre krav pa politikerna men framforallt att
politikerna ska decentralisera makten for att mojliggéra mer inflytande till folket.

5.2. Ytterligare avhopp frdn Miljopartiet

Senare samma dag som Schlyter tillkdnnagav sin avgang foljde bade Annika Lillemets och
Valter Mutt hans initiativ och ldmnade Miljopartiet. Lillemets (SvD 2019-01-17) instimmer
med Schlyters analys nér det kommer till januariavtalet, vars nyliberala inriktning enligt
henne dr kontraproduktiv och baddar for fascistiska rorelser. Hon har en ndgot hérdare retorik
gentemot partiet hon ldmnar nér hon sédger att de fordndrats och att denna forédndring
accelererat pa senare r. Hon menar att det 4r “bedrégligt och farligt” att ménniskor tror att det
racker med att kora en elbil och byta teknik och att Miljopartiet gjort sig irrelevant eftersom
solidariteten med de med ligre inkomster har kommit bort. Jag vill dndra vérlden till det
battre och kan inte stilla upp pa den inslagna vigen. Det gér képpritt at helsike.”, beréttar
hon.

Aven for Mutt si blev det blockdverskridande januariavtalet droppen som fick honom att
lamna Miljopartiet. Han beréttar for Svenska dagbladet (SvD 2019-01-17) att han ldnge varit
pavig bort frin partiet och att han nu tar ansvar for sina varderingar om en socialt och
miljomaéssigt hallbar politik genom att ldmna. ”Det skapar ett tomrum 1 politiken nér rodgrona
partier for en ndrmast borgerlig politik. Det dr osunt, demokrati bygger pa olika végar {or att
gd framét.” Han séger ocksa att han nu ”blir friare och kan skriva artiklar utan baktankar om
att jag stor nagon”, vilket liknar Schlyters tanke om att inte vilja vara en ”gnillig person”
inom sitt gamla parti. Kvéllstidningen Aftonbladet (2019-01-17) rapporterade under tiden att
det enligt kéllor till dem funnits tankar inom gruppen om att starta ett gront utbrytarparti, men
de tre uppger att det inte finns nagra fardiga planer. Sahar sager Lillemets om idén om att
starta ndgot nytt:

Det ar vildigt manga som ser behovet och hor av sig. Och det &r klart, nér
en sadan har uppgorelse sluts, dir det bara blir nyliberal politik som géller
och man siger att det ska mota fascismen fast vi vet att det r den
politiken som dr grogrunden till den, dé ar det klart att manga desperat
langtar efter ndgot annat.
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Mutt berittar vidare 1 intervjun med Aftonbladet att han ser det som sjélvklart att fortsdtta
vara engagerad och han dr inte frimmande for tanken pé att bilda ett nytt parti. Enligt honom
har de blivit kontaktade under flera &r av folk runtom 1 Sverige som tycker att de borde starta
nagot nytt men att det "inte dr ndgot man gor i en handvindning”. Samtidigt s betonar han att
det inte &r hallbart i langden att vi har grona och réda partier som inte for den politik som
deras véljare kraver. Schlyter (Aftonbladet 2019-01-17) var 1 det hér skedet daremot mer
skeptisk till tanken om att starta ett nytt parti. Han menar att han inte tror att ett nytt parti ar
den bista 16sningen, men att han ser ett stort behov av att hitta en kanal f6r ménniskors
engagemang. Enligt hans utsaga kénner han ett stort, personligt ansvar for att finga upp
manniskors missnodje fran ett socialt, ekologiskt och hallbart hall. Han uttrycker en tro pa
mdjligheten att skapa engagemang utanfor politiken och ndmner skolstrejkerna utanfor
riksdagen som initierades av Greta Thunberg som ett exempel pd hur det dr mojligt att skapa
opinion for klimatet. Han séger att han tror att ’nista steg blir att skapa opinion for att
klimatréttvisa hinger thop med social rattvisa”.

5.2.2. Problematiseringar och potentiella I6sningar

Problemformuleringen sammanfaller i méngt och mycket med Schlyters utsagor vid sitt
avhopp. Overenskommelsen mellan de politiska blocken dterkommer som avgdrande for valet
att ldmna partiet och det finns dels en oro for vilka konsekvenser det kommer att fi, och dels
en moralisk vigran i att fortsétta pa den inslagna végen. Varken Lillemets eller Mutt framfor
ndgon tydlig 16sning pa problemet, utan framstir mest som uppgivna éver Miljopartiets och
samhdllets utveckling. Losningen for dem personligen blir att [imna partiet eftersom deras
asikter inte dr forenliga med partiets agerande. Kdnslan av ansvar dr aterkommande, bade
Mutt och Schlyter uttrycker en slags plikt 1 att ldmna och engagera sig i ndgot annat, inte bara
for sina egna vérderingars skull utan dven for medborgarnas skull.

Mutt framstar i det hér skedet som forsiktigt positiv till att bilda ett nytt parti, att det inte sker
1 en handvédndning” visar att det finns anledning till eftertinksamhet men det ndmns inga
andra hinder for ett sddant beslut. Han hinvisar till att andra tycker att de borde starta nigot
nytt och lyfter problemet med att etablerade partier inte for den politik som deras viljare
kréaver. Patryckningar utifrdn och andra partiers oforméga att mota viljarnas preferenser
framstar dirmed som viktiga faktorer for 6verviagandet att bilda ett nytt parti som en potentiell
16sning pa problemet. Att Schlyter i det hir stadiet uttrycker att han infe tror pd att ett nytt
parti dr bésta 16sningen visar att detta inte varit en sjilvklar vig att ga, och han undviker att
prata om det som ett tankbart alternativ samma dag som han hoppar av Miljopartiet. Han
lyfter istdllet andra alternativ for att driva klimatrorelsen framat, som opinionsbildning och
sociala rorelser utanfor partipolitiken. Det tyder pd att han inte vill ga i konfrontation med sitt
tidigare parti och att 16sningen i form av maktutjimning och folklig mobilisering inte
nodvindigtvis behover ske pa partipolitisk véig. Trots detta s drojde det inte linge forrdn ett
nytt parti gjorde entré 1 den svenska politiken.
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5.3. Lanseringen av Partiet Vandpunkt

I en intervju med tidningen Internationalen (2019-02-13) antyder Schlyter att han har nadgot pa
ging. Exakt vad det handlar om for projekt vill han inte avsloja dn, men att han ska gora det 1
dagarna. Han berittar:

Jag hade egentligen ténkt starta ett skogsbolag som skulle hjélpa till att
oka den biologiska méingfalden och vérdet i skogen. Men nér jag hoppade
av MP var det s& manga andra som visade sig vara inspirerade av tanken
att knyta ihop landsbygd och kampen mot sociala klyftor med
miljoomstéllningen. S& jag kommer att ta ett politiskt initiativ kring det
istéllet.

Precis som nér han och de andra limnade Miljopartiet s framhédvs andra méinniskors vilja och
langtan efter ett nytt initiativ. Knappt en ménad efter att de tre 1amnat Miljopartiet sa
lanserades Partiet Vindpunkt officiellt via en debattartikel i DN undertecknad av Carl
Schlyter med flera av partiets foretrddare (Schlyter m.fl. 2019-02-13). Dér beréttas en historia
om hur de etablerade partierna har misslyckats med att beméta de samhéllsproblem vi ser
vixa, att trots fyra ar med rodgron regering har vi inte kommit ndrmare att nd miljoméalen
medan klyftorna 6kar. De skriver foljande:

Trots forslag frdn bade hoger och vénster dr vi inte ndrmare att minska
klyftorna mellan ménniskor och mellan stad och land. I ett samhaélle dér vi
alla har blivit kunder i stillet for medborgare racker heller inga statliga
omfordelningsatgérder 1 vérlden.

De proklamerar att nu behovs det en vandpunkt, dir politiken tar en ny riktning. Att det
”saknas ett parti som kan forena goda ambitioner hos de andra partierna med en
grundldggande forstielse for situationens allvar och en vision for framtiden.” De menar att det
finns goda politiska forslag Gver ndstan hela det politisk spektrat, men att de andra partierna
fastnat 1 dagspolitiska fragor istéllet for en sammanhallen politik med en vision for framtiden.
De forenas i en vilja att agera, att inte stilla se pa nir vérlden gar mot en klimatkatastrof och
sociala och ekonomiska klyftor véxer sig s& djupa att de hotar tilliten och sammanhéllningen i
samhillet. Via debattartikeln skriver de fram en berittelse om trygghet och gemenskap, om
ménniskors samverkande kraft som ett alternativ till dagens konkurrens och ojamlikhet.

I en intervju 1 Aftonbladet (2019-02-13) utvecklas idéerna bakom det nya partiet. Schlyter
beréttar att han efter Januariavtalet och “alla reaktioner” pd sitt avhopp borjade undersoka
mojligheten att starta ndgot nytt. Efter att i tidigare intervjuer uttryckt att ett nytt parti inte ar
den bista 16sningen, verkar det som att han dndrat sig efter patryckningar eller helt enkelt ser
det som rétt beslut om andra vill att de ska bilda ett parti. Han menar att detta inte riskerar att
splittra miljorérelsen, utan snarare att man samverkar och att ”’de som tror pd vad Miljopartiet
gor kan stddja det”. Aterigen sa dr han man om att inte ga i direkt konflikt med sitt tidigare
parti, men framhdver samtidigt behovet av deras parti i svensk politik. Till Svenska Dagbladet
(2019-02-13) sédger han att Partiet Vandpunkts forslag om ett medborgarveto som gor det
mdjligt att ta tillbaka makten” nér riksdagen inte genomfor det som folket rostade pé 4r en
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viktig sékerhetsventil. Han lyfter problem som klimatkrisen och artutrotning och menar att
”det inte finns négot parti i dag som pa allvar fangar upp behovet av en véldigt kraftig
omstéllning for miljons skull.” Avsaknaden av ett parti som lyssnar pd medborgarna och som
tar miljoproblemen pa allvar skapar ddrmed ett politiskt tomrum for Partiet Vindpunkt att
fylla.

Dagen efter partiet lanserats halls en presskonferens (Partiet Vindpunkt 2019-01-14) av
partimedlemmarna bakom lanseringsartikeln. Schlyter &r pa plats tillsammans med
ekonomiforskaren Thomas Hahn, landsbygdssamordnaren Ylva Lundkvist Fridh och EU-
parlamentarikern Kjell Johansson. De inleder sitt anférande med att berdtta om hur de vill
ateruppliva demokratin, att [6sningen pa vara problem inte &r att folk gar och rostar vart fjarde
ar utan snarare att ménniskor med sina kunskaper engagerar sig pa olika vis och att vi behdver
mer direktdemokrati. Rétten att gora sin rost hord géller savél for medborgare som for
medlemmar inom ett parti. De framhaller att de inte kommer ha en “partipiska” som tvingar
ménniskor mot att bryta mot sina ideal, och menar att de kommer att ha
medlemsrepresentanter som ser till att ideologin och gréisrotternas dsikter bevakas.

Vid tidpunkten for presskonferensen sa ar det endast ett par veckor kvar tills partiet behdver
ha samlat in 1500 namnunderskrifter for att fa kandidera i EU-valet och dessutom pengar for
att trycka upp valsedlar och kampanja. De medger att det &r snivt med tid men menar att det
dr “rimligt”, om det ir det som folket vill s4 kommer det att lyckas. Aterigen s& framhivs hur
makten ligger 1 folkets hidnder, de kan bara ldgga fram sina ambitioner men det ar folket som
véljer om de vill stodja ett nytt parti eller inte. De undviker konsekvent att skapa en konflikt
mellan sig sjdlva och andra partier eller att placera sig sjdlva pa en politisk skala. Istéllet
anvinder de ordet ”logisk” om sin politik med hdnvisning till hur samhaéllet ser ut och vilka
forandringar som behover ske. Schlyter bemoétte under presskonferensen bilden av dem som
ett nytt miljoparti:

Jag skulle faktiskt inte kalla Vandpunkt for ett miljoparti, utan {or ett parti
for att halla ihop samhillet och anpassa sig efter en planet. For jag tycker
att vi lanar idéer fran méanga olika riktningar och att ambitionen &r vil
snarare att de som tycker att den hér regeringsdéverenskommelsen som
okar klyftorna, som faktiskt inte pd langa vigar kommer att minska
utsléppen tillrackligt mycket, de som idag dr besvikna pa att det inte
hénder tillracklig hér - de har vildigt fa alternativ att vinda sig till. Men
jag vill inte konkurrera hér heller inom politiken, vi ser inte andra partier
som fiender, vi ser oss, att vér roll dr att bidra till att andra partier kan ta
storre hansyn till det som vi tycker ar viktigt.

Partiet framhéver sig sjdlva som nagot unikt fran bade den politiska hogern och vénstern
eftersom de kombinerar social och miljomissig rattvisa med decentralisering och
sjdlvbestimmande. De dr noga med att inte ge en bild av sig sjdlva som ett “vinsterparti”,
utan som ett parti som efterstravar solidaritet och samtidigt varnar om individens frihet. De
menar att andra partier ar hjértligt vilkomna” att kopiera deras politik och att det som de
efterstrivar dr att forflytta samhéllsdebatten. Samtidigt s sticker de inte under stol med att
partiet vill sitta 1 beslutande forsamlingar och att de skulle géra som mest nytta om de kom in
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i riksdagen, d&ven om man kan paverka politiken pd flera sitt. De vill ta ”’sd manga roster som
de fortjanar” for att bade forflytta debatten och fatta praktiska beslut. Schlyter igen:

Alla fragar oss "Men tar ni inte véljare fran Miljopartiet? Tar ni inte
véljare fran centern? Tar ni inte véljare frdn sossarna? Tar ni inte véljare
fran andra partier?’ Jo, det kanske vi gor, men jag tror att det finns ménga
som haller med oss om en omfordelande klimat- och miljopolitik.

Genom det hér citatet sa framkommer kédrnan i argumenten for varfor det ér legitimt att bilda
ett nytt parti och konkurrera om véljarna; {for att de vill 16sa problemen genom omfordelning
och for att de formodar att de har stod for det. Om dagens partier inte erbjuder detta och det
finns fler som haller med dem s& &r deras ansprak pa en roll inom politiken befogad.
Presskonferensen avslutades med ett anférande av Schlyter dédr han aterkommer till folkets
langtan efter ett annat samhélle. Han talar for medborgarnas rikning och lyfter fram en
verklighet ddr ménniskor &r trotta pa att vara “kunder”, utan vill vara ménniskor i vard, skola
och omsorg”. Han berdttar om hur dessa manniskor &r trétta pa detaljstyrning uppifrén, pa hur
de styrs av New Public Management-modeller istillet for att man litar pa utbildade
méanniskors kompetens. Han menar att det ar felstrukturerat idag och att om manga haller med
om den bilden s& kommer deras parti att fa stod 1 EU-valet och riksdagsvalet.

5.3.1. Problematiseringar och potentiella I6sningar

I partiets inledande debattartikel nimns inte Miljopartiet explicit, utan de kritiserar samtliga
partiers oforméga att hantera miljokrisen och de vdxande sociala och ekonomiska klyftorna.
Detta &r enligt partiets foretradare grundproblemen, som aterigen orsakats och uppratthalls av
en nyliberal politik som misslyckats med att skapa réttvisa och sammanhallning mellan
maénniskor. Problemformuleringen har forflyttats fran att de rodgrona genomfor borgerlig
politik, till att samtliga partier inte inser allvaret i dagens situation utan fokuserar pa
dagspolitiska fragor samtidigt som miljoproblemen och klyftorna dkar. Dessa betraktas
fortfarande som sammanlénkade, ddr brist pA sammanhéllning och grundldggande trygghet ér
orsaken till varfor vi inte lyckas stidlla om. Problemet &r omfattande och dven om de inte talar
om klimatkrisen som att undergéngen ar nira sa skapas en bild av en mork och oréttvis samtid
och framtid.

Losningen presenteras i form av Partiet Vandpunkt. Eftersom inget av de andra partierna
fdngar upp behovet av en kraftig omstillning sa tillskriver Partiet Vindpunkt sig sjdlva en
plats 1 politiken. De andra partiernas oférméga i kombination med dagens kritiska ldge skapar
en problematisk situation dér en 16sningen blir ett nytt parti med nya politiska atgérder for att
hantera krisen. Politikerna har ett ansvar att ta tag i problemet genom att forédndra dagens
sociala och ekonomiska strukturer, men deras ansvar ligger framforallt i att ge tillbaka makt
till medborgarna. Enligt dem sa ar det endast genom folkets samverkande kraft och
medbestimmande som utveckligen kan vdnda och en ljus framtid skadas.
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5.4. Partiets fortsatta utveckling

En vecka efter den officiella lanseringen av Partiet Vandpunkt sa 1dmnade ytterligare en
viéletablerad miljopartist sitt gamla parti for att ansluta sig till det nya partiet. EU-
parlamentarikern Max Andersson har varit aktiv inom partiet i 25 ar men beslutade sig for att
dra tillbaka sin kandidatur till arets EU-val och byta parti. For Aftonbladet (2019-02-21)
beréttar han att hans beslut grundar sig pa att Miljopartiet rort sig alltmer hdgerut och att han
ser en risk att det kommer eskalera ndr de kompromissar med Centern och Liberalerna. Med
hans egna ord beskriver han utveckligen som foljande:

Jag upplever att Miljopartiet har rort sig at hoger pa den politiska skalan
under regeringséren. I och med januariavtalet ska man nu genomfora en
politik som delvis dikteras av Centern och Liberalerna. Det &r
skattesdnkningar for ménniskor som har det gott stéllt, trots att vi har
stora sociala behov.

Nar det kommer till beslutet att engagera sig 1 Partiet Vandpunkt sd menar han att det behovs
ett parti som tar klimatkrisen pa allvar och arbetar for ekonomisk réttvisa och att de ’kan bli
ett parti som flyttar svensk politik 1 den riktningen.” Samtidigt finns det enligt honom
utrymme for bade sitt gamla och nya parti i svensk politik. Han utvecklar det resonemanget 1
Svenska Dagbladet (2019-02-21), ddr man kunde ldsa att det stora problemet enligt honom
inte dr MiljOpartiet, utan snarare regeringen som gjort sig beroende av hdgerpartier som vill se
skattesdnkningar och som far "allergiska utslag” av flygskatt. I likhet med Schlyter sa visar
han respekt for Miljopartiet och vill undvika konflikter, samtidigt som partiet agerat pa ett sétt
som fatt honom att ta beslutet att avgd. Men det var inget enkelt beslut, i en intervju med
Svenska Dagbladet (SvD 2019-02-21) berittar han att de flesta av hans vanner &r
miljOpartister och att det fortfarande ar ett parti som han &r stolt 6ver och kommer att sakna.
Han dr noga med att understryka att han inte byter parti av karridrskél, utan beskriver det som
ett tufft men nddvéndigt beslut pa grund av Miljopartiets utveckling.

Samtidigt sa fortgéar Partiet Vandpunkts mobilisering for EU-valet 2019. Nar SvD Néringsliv
(SvD 2019-03-01) tréffar Schlyter sa vill han inte prata mer om avhoppet, utan han vill prata
om sitt nya parti och deras politik. Han fortsétter att lyfta fram hur minskade klyftor gynnar
miljon och slar ett slag for h6jda miljoskatter, men dér pengarna gar tillbaka till folket.
Angéaende deras politik sdger han:

Jag ar séker pa att var politik dr populdr men min enda oro 4r om vi far ut
den innan EU-valet. Det som har glatt mig ar att bland de medlemmar jag
traftat hittills dr det en hog andel som aldrig sysslat med partier forut. Vi
har uppenbarligen tilltalat folk som inte ként sig hemma nagonstans i
partipolitiken tidigare och det har stirkt mig 1 min tro att koppla ithop
social rittvisa med klimatpolitik.

Samma dag som artikeln publicerades kunde man ldsa en annan artikel skriven av Per

Gabhrton (2019-03-01), f.d. sprékror for Miljopartiet, dir han gick i direkt konflikt med Partiet
Vindpunkt. Gahrton anklagar partiet for att delta 1 ”hetskampanjen” mot Miljopartiet och
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hévdar samtidigt att det &r mycket smé skillnader rent ideologiskt och programmatiskt mellan
partierna. Nagon vecka senare bemétte Carl Schlyter och Kitty Ehn (2019-03-07) hans
pastaenden. [ sitt forsvar for partiet sd formulerar de varfor partiet har bildats och menar att
det framst 4r som “en reaktion p& den samhéllsutveckling om péagatt i Sverige under en lang
tid”. Enligt dem sé har partiet bildats som en motreaktion pa en nyliberal utveckling dir privat
kapital trangt in 1 det gemensamma, dar medborgare ses som kunder och dér de som ldmnats
efter avfiardas som missndjesroster. De lyfter fram behovet av att forédndra genom konkreta
politiska beslut, men &ven i1 opinionsbildningen for att fa folkets stod och bli framgangsrikt.
De menar att:

Darfor behdvs en tydligt och inkluderande opinionsbildning kring
behovet av omstillning, men ocksa idéer kring hur den omstillningen kan
fordelas réttvist. Dér upplever vi ett vakuum i svensk politik som vi avser
att fylla.

Att deras parti vicker kdnslor har de forstaelse for, men de tillbakavisar Gahrtons
verklighetsbeskrivning om att de dr fiender” som hugger av hela huvudet”. De fornekar
dven bilden av dem som partisplittrare, enligt dem sé ar Partiet Vandpunkt nagot "helt nytt”
som snarare kommer gynna de partier som prioriterar klimatfrigan genom att svinga
samhiéllsdebatten. De hdvdar dven att det inte 4r de som stér ansvariga for att Miljopartiet
tappat stod, det har de sjélva bidragit till genom att avpolitisera miljo- och klimatfrdgan med
berittelser om tekniska losningar inom ett misslyckat ekonomiskt system. Deras visioner for
framtiden har véckt storre gensvar dn de kunnat ténka sig”, visserligen delvis av personer
som tidigare varit aktiva 1 Miljopartiet men d&ven méanga som aldrig varit partipolitiskt aktiva.
Historien om hur de lyckats engagera ménniskor som aldrig tidigare varit politiskt aktiva eller
inte kéint sig hemma 1 andra partier anvinds flitigt i flera intervjuer. Exempelvis sdger
Schlyter till tidningen Flamman (2019-03-29) att ’[v]i har uppenbarligen tilltalat folk som
inte ként sig hemma négonstans i partipolitiken tidigare och det har starkt mig i min tro att
koppla ihop social réttvisa med klimatpolitik”. Uttalanden som dessa beréttigar deras existens,
samtidigt som de inte hamnar i en tydlig konflikt med andra partier och dess medlemmar.
Schlyter och Ehn avslutar sin forsvarsartikel med orden “Att starta ett nytt parti dr inte det
lattaste, men ibland &dr det nddvéndigt. Vi tror att tiden &r mogen for nya visioner och nya
végar fOr att uppna dem.”

5.4.1. Problematiseringar och potentiella I6sningar

Aven om Max Andersson inte var med vid den initiala lanseringen av Partiet Vindpunkt sé &r
han mé&n om att motivera beslutet att Iimna partiet han tillhort i storre delen av sitt liv for ett
nybildat parti. Han lyfter i princip samma problem som de tidigare avhopparna, med
Miljopartiets hogervridning och oférmaga att se allvaret i situationen. Samtidigt sa poéngterar
han att det inte dr Miljopartiet 1 sig som han védnder sig emot, utan problemet dr de andra
partierna och deras negativa inflytande pa hans gamla parti vilket gor att det saknas en
motstdndskraft inom politiken gentemot dagens politik.
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I och med Gahrtons debattartikel sd stélls Partiet Vandpunkt infor en alternativ beréttelse, dar
deras parti orsakar en splittring i miljororelsen och tar viljare fran ett parti som driver i
princip samma fragor. Genom att bemota den bilden av partiet s ser de till att framhéva
narrativet om sig sjélva dir de beskrivs som en kraft som behovs for att vinda opinionen och
starka fragor om méansklig och miljomassig réttvisa. De mobiliserar &ven manniskor som inte
varit aktiva i de hir fragorna forut. Problemet &r inte att de “tar” engagemang fran ett annat
parti, utan de bidrar till 16sningen pd problemet genom att engagera fler i miljé- och
klimatrorelsen och genom att vinda opinionen 1 en riktning mot social och miljomaéssig
héllbarhet.
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6. Slutsatser

Genom att studera partibildarnas egna berittelser sa tycks det som att heta kénslor” mycket
vél kan var en mobiliserande kraft vid partibildning, men det framkommer ocksa andra
drivkrafter. Exempelvis séd verkar betydelsen av andras stdd och forvintan vara avgorande i
det hir fallet. Gemensamt for de tre politikerna som lamnade Miljopartiet och engagerade sig
1 Partiet Vandpunkt var motiveringar som baserades pa att andra vill att de ska bilda ett parti
och att det dven dr ndgot som viljarna vill ha. Det dr ddrmed en trolig slutsats att partibildare
utover ilska och himndbegér ocksa kan fé& en drivkraft av andras uppmuntran och av en
pliktkénsla att gora det som andra vill och forvéntar sig av dem. Det fungerar dven som
forklaring pa samarbetsparadoxen, eftersom det dr nagra individer som kédnner det hér
ansvaret pa sina axlar och det kan vara en avgorande faktor for deras beslut att bilda parti.

Visserligen ger Erlingsson ingen utforlig definition av “heta kinslor”, men i hans studier sd
baseras hans hypotes uteslutande pa negativa kinslor. Utifran resultatet av den hir studien kan
man ténka sig att andra, mojligtvis positiva, starka kinslor ocksa skulle kunna fungera som en
mobiliserande kraft. Det &r ett rimligt antagande att det krdvs nagot slags missnoje for att ta
steget och utmana ovriga partier, men man kan ocksa téinka sig att partientreprendrerna kan
drivas av starka kdnslor av exempelvis plikt, tro och hoppfullhet. Att de kénslorna ocksa ar sa
starka att man agerar pa dem och bildar ett nytt parti. Schlyter dr den tydligaste
partientreprendren och han uttrycker konsekvent mer framtidstro och visioner &n ilska och
revanschlust, trots tidigare konflikter och att han till och med blev petad fran sin post inom
Miljopartiet. Att partientreprendrer och kanslor har en avgorande roll far stdd i analysen av
Partiet Vindpunkt, samtidigt som att det ter sig som att vilken sorts kinslor som fungerar som
en mobiliserande kraft varierar. Denna slutsats skulle kunna vara en utgangspunkt for fortsatta
studier pd omradet, genom att bredda begreppet “heta kinslor” och undersoka det i relation
till beslutet att bilda nytt parti.

En grundldggande utgdngspunkt for partibildarna for att motivera sitt beslut dr den att vi lever
1 ett socialt och ekonomiskt system préglad av nyliberal politik, som skapar ojamlikhet och
som sa smaningom kommer att leda till miljomassig kollaps. Januariavtalet ar en viktig
héndelse som anvinds som en legitim anledning att ta fOrsta steget och ldmna det gamla
partiet. Att samverka med partier som stodjer det nuvarande systemet beskrivs bade som
moraliskt och strategiskt oacceptabelt, inte minst pd grund av férmodan att det kommer 6ka
fascistiska stromningar 1 samhéllet. Politikerna beskriver sig sjdlva som “ansvarsfulla” som
lamnar partiet, att de tar ansvar for sina virderingar och 1dmnar pa eget initiativ. Det &r en
konstant balansgang mellan att undvika att skapa en polemik mellan dem och Miljopartiet och
att anda hdvda att det inte finns négot parti som dem, som pa riktigt verkar for en mer radikal
miljopolitik och ett mer rattvist samhiélle.

Vid bildandet av det nya partiet skapas en berittelse om sammanhéllning och gemenskap,
istdllet for de klyftor som finns idag mellan samhillsklasser och mellan stad och landsbygd.
Utdver att partiet presenterar 16sningar till dagens samhéllsproblem sa motiveras bildandet av
ett nytt, konkurrerande parti med att de att de flyttar samhéllsdebatten pd ett sitt som gynnar
alla som vill se en héllbar framtid och att de lockat ménniskor som inte varit politiskt aktiva
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tidigare. Det &r talande att de undviker att tala om sig sjélva som ett utbrytarparti. Att
konstruera sig sjdlva som ett nytt, fristdende parti minskar friktionen mellan dem och
Miljopartiet och ger dem storre frihet att definiera sig sjélva och sin politik. De menar att de
tar ansvar som bildar ett nytt parti efter som andra vi// att de ska gora det och eftersom det
leder till att fler engagerar sig for ett mer hallbart samhélle. Vikten av folkets vilja och andras
forvéintan pa att de ska starta ett nytt initiativ &r som sagt aterkommande; fran ldmnandet av
Miljopartiet till bildandet av Partiet Vandpunkt sd anvinds det flitigt som en legitimerande
faktor for deras beslut. Det skapar bilden av att det inte deras personliga beslut, utan de ar
bara talespersoner och foretrddare for en politik som andra vill ha och forvéntar sig av dem.
Enligt deras utsaga ldngtar folk efter en fordndring, och om Partiet Vandpunkt far stod ér det
ett bevis pd att de behdvs och att de tagit rétt beslut. Ddrmed motiveras bildandet av ett nytt
parti genom berittelser av plikt och ansvar gentemot folket och en forvintan pa dem att vinda
utvecklingen mot en socialt och miljomassigt hallbar framtid.
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