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Summary

A trademark protection is often something that companies work hard for. In
some cases, a trademark may be considered to have an economic value in
itself. The technological development has led to a changed social climate in
which individuals are given an increasing amount of space to express them-
selves. A relatively new phenomenon is influencers — people who, via internet
platforms, use their own person to market and influence people to consump-

tion.

Whether it is possible to obtain trademark protection for one’s person is an
unexplored subject. Trademark rights can be achieved by means of registra-
tion or by establishment on the market. A mark is deemed established on the
market if it is known to a significant portion of the relevant public. The term
“mark", which is used for established rights, should have a broader meaning
than the term “trademark”, which is the term used for registered rights. Much
indicates that it is possible to obtain a trademark protection for a person by
means of establishment on the market. In order for a trademark registration to
be granted, it is assumed that the trademark can be represented in a trademark
register. For such things that cannot be represented graphically, the represen-
tation must be clear, precise, self-contained, easily accessible, intelligible, du-
rable and objective. Applicable law does not allow trademark registration of

a person.

Intellectual property rights are protected under the right to property in both
the European Convention for the Protection of Human Rights and the EU
Charter of Fundamental Rights. Intellectual property constitutes a human
right. Both the Convention and the Charter also recognize the right to privacy,
which includes physical and mental integrity. The ability to protect their own
person as a trademark can possibly fall within the scope of this right, since
integrity means that the private sphere must be protected from infringement.

These two rights may together imply that trademark protection for a person



should be introduced. In order to achieve this protection, it must be regarded
as a protection which fulfils a legitimate purpose, that it is appropriate and
proportionate to the freedom of expression, that will have to be restricted as
a result of an extension of the trademark law protection. In addition, a change

in the trademark law is necessary.



Sammanfattning

Ett varumaérkesrittsligt skydd dr ofta nagot som foretag arbetar hért for att
uppna. | vissa fall kan ett varumirke anses ha ett ekonomiskt véirde 1 sig. Den
tekniska utvecklingen har medfort ett fordndrat samhéllsklimat dér individer
getts ett allt storre utrymme att utrycka sig. Ett forhallandevis nytt fenomen
ar influencers — personer som via internetplattformar anvénder sin egen per-

son for att marknadsfora och padverka ménniskor till konsumtion.

Huruvida det dr mojligt att erhalla ett varumarkesrattsligt skydd for sin person
ar ett outforskat &mne. Varumérkesrittslig ensamrétt kan uppnas genom regi-
strering eller genom inarbetning. Vid inarbetning forutsitts att en betydande
del av omséttningskretsen hyser kinnedom om varukinnetecknet. Begreppet
varukdnnetecken, som anvénds 1 friga om inarbetning, ska ha en mer vid-
strackt betydelse dn begreppet varumérke, som dr foremal for registrering.
Mycket talar for att det &r mojligt att erhalla ett inarbetat skydd for sin person.
For att en varumairkesregistrering ska beviljas forutsitts att varumarket kan
aterges 1 ett varumérkesregister. For sddant som inte kan aterges grafiskt ska
atergivningen vara klar, precis, fullstindig 1 sig sjélv, lattillgdnglig, tydlig,
bestindig och objektiv. Géllande ratt mojliggdr inte varumarkesregistrering

av en person.

Immaterialrétt skyddas under ritten till egendom i bade Europeiska konvent-
ionen om skydd for de minskliga rittigheterna och EU:s stadga om de grund-
laggande rittigheterna. Immaterialrétt utgér en méinsklig rittighet. I bade kon-
ventionen och stadgan erkénns dven ritten till privatliv, vilket omfattar bl.a.
fysisk och psykisk integritet. Mojligheten att skydda sin person som ett varu-
marke torde kunna falla inom denna réttighets skyddsomrade dé integritet in-
nebdr att den privata sfaren ska skyddas fran intrang. Dessa tvé réttigheter kan
tillsammans tala for att ett varumairkesréttslig skydd for en person bor inforas.
For att uppné detta skydd méste det konstateras att skyddet uppfyller ett legi-

timt syfte, att det dr d&ndamaélsenligt samt proportionerligt 1 forhéllande till



yttrandefriheten som kommer behova inskrdnkas med anledning av en utvidg-
ning av det varumarkesrittsliga skyddet. Dessutom krdvs en fordndring av

den varumarkesrattsliga lagstiftningen som mojliggor detta skydd.
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Forkortningar

EKMR

EUD

EUIPO

FN
Madridsystemet

Nicearrangemanget

Pariskonventionen

PBR
PRV
Rattighetsstadgan

STLT

TLT
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UDHR

Varumairkesforordningen

Varumarkesdirektivet

VmL
WIPO

Europeiska konventionen om skydd for de
maénskliga réttigheterna och de grundlaggande fri-
heterna av den 4 november 1950 samt protokoll
nr. 1 till konventionen om skydd for de ménskliga
rattigheterna och de grundlidggande friheterna av
den 20 mars 1952

Europeiska Unionens domstol
European Union Intellectual Property Office
Forenta nationerna

Madridoverenskommelsen om internationell va-
rumarkesregistrering, 1891, och Madridprotokol-
let av den 27 juni 1989

Nicedverenskommelsen om internationell klassi-
ficering av varor och tjénster vid registrering av
varumérken av den 15 juni 1957

Pariskonventionen om industriellt rattsskydd av
den 20 mars 1883

Patentbesvérsritten
Patent- och registreringsverket

Europeiska unionens stadga om de grundldggande
rattigheterna (2016/C 202/02) av den 7 juni 2016

Singapore Treaty on the Law of Trademarks av
den 27 mars 2006

Trademark Law Treaty av den 27 oktober 2004

Agreement on Trade-Related Aspects of Intel-
lectual Property Rights av den 15 april 1994

The Universal Declaration of Human Rights av
den 10 december 1948

Europaparlamentets och rédets férordning (EU)
2017/1001 av den 14 juni 2017 om EU-varumar-
ken

Europaparlamentets och radets direktiv (EU)
2015/2436 av den 16 december 2015 for tillndrm-
ning av medlemsstaternas varumarkeslagstiftning

varumaérkeslagen (2010:1877)
World Intellectual Property Organization



1 Inledning

1.1 Bakgrund

Immaterialréttigheter betraktas ofta som dolda tillgéngar 1 ett foretag. Patent-
och registreringsverket,' myndigheten for immaterialritt, uppskattar att im-
materiella tillgdngar kan utgdra upp till 80 procent av ett foretags virde.” Det
ar darfor foga forvanande att det ar 2017 inkom 9 204 varumérkesansokningar
till PRV, varav 6 349 resulterade i en varumirkesregistrering.” Denna statistik
omfattar ej de varumérken som atnjuter immaterialrittslig skydd utan att for
den delen vara registrerade i1 en databas (s.k. inarbetade varumérken). Under

2018 uppgick antalet nationella varumérkesansokningar till 7 851 stycken.”

Den immaterialrattsliga lagstiftningen &r 1 stor utstrickning harmoniserad
inom EU, vilket kan bero pa immaterialréttens gransoverskridande karaktir
och den 6kade handeln mellan medlemsstaterna.” All form av ménsklig akti-
vitet, sdsom kulturella, teknologiska och kommersiella utbyten, kan paverkas

av den immaterialrittsliga lagstiftningen.®

Teknikens utveckling har forandrat samhéllsklimatet. Under &r 2018 uppgavs
att 83 procent av svenska internetanvindare pa nagot sétt var anslutna till so-
ciala medier.” Fler och fler har bérjat anvinda sig av yrkestiteln influencer —
ett samlingsnamn for internetprofiler som inspirerar och paverkar manniskor
till konsumtion.® I takt med att mer fokus tycks dgnas at just individer snarare

an kollektiv skapas dven nya behov. Pa senare tid har exempelvis personlig

! Nedan benimnd PRV.

? Patent- och registreringsverket: ”Varfor immaterialritt?”.

? Patent- och registreringsverket: “Statistikarsbok 2017: immaterialritt for tillvixt” s. 20;
Patent- och registreringsverket: ”Fordjupad érsstatistik for nationella varumérken”.

* Patent- och registreringsverket: “Statistik varumérke”.

> Nilsson och Lundberg (2010) s. 100.

¢ Koopman (2010) i Grosheide (red.) s. 99.

7 Ar 2010 uppgick denna siffra till 53 procent av svenska internetanvindare. Virt att notera
ar att antalet internetanvéndare har dkat fran 84 procent (2010) till 94 procent (2018) av den
svenska befolkningen. Se Internetstiftelsen (2018) s. 10 och 48 f.

¥ Framtid.se: "yrkesinformation influencer”.



integritet varit omdebatterat, inte minst med anledning av den nya data-
skyddsforordningen.’ Fler borjar anvinda sig sjilv och sin egen person for att
just marknadsfora och inspirera andra till att kopa olika produkter. I Sverige
syns bl.a. Bianca Ingrosso 1 topp medan Kim Kardashian toppar den internat-
ionella listan dver populéra influencers. Nagot som dessa tva har gemensamt
ar att de anvéander sin person for att marknadsfora produkter.'® En 6kad an-
viandning av personer vid marknadsforing av produkter har gett upphov till
frdgan huruvida det dr mgjligt att skydda en person som ett varumaérke. Enligt
géllande ritt torde det inte vara mojligt att registrera en person som ett varu-
méirke. En naturlig foljdfrdga ar huruvida det faktiskt utgor en ménsklig rét-
tighet att kunna skydda sin person som ett varumirke. Det dr denna utveckling

som har inspirerat uppsatsens fragestillning.

1.2 Syfte och fragestallning

Syftet med denna uppsats r att klarldgga vad som kan tillerkdnnas varumér-
kesrattsligt skydd enligt gillande rétt. Dessutom dmnar uppsatsen att klargora
om regelverk avseende ménskliga réttigheter talar for att det varumérkesrétts-
liga skyddet ska utstrickas till att omfatta annat &n vad som hittills & mo;jligt
att skydda. Detta innefattar huruvida den varumirkesrattsliga lagstiftningen,
savil enligt svensk rétt som EU-ritt, dverensstimmer med de krav som kan
stéllas pa stater med anledning av deras ataganden enligt frimst Europeiska
konventionen om skydd for de ménskliga réttigheterna'' och Europeiska un-
ionens stadga om de grundliggande rittigheterna.'” Fragestillningen som hir

utgangspunkt for arbetet och dess utformning ér foljande:

Ar det mojligt att tillerkiinnas varumdirkesrttsligt skydd for sin person?

? Europaparlamentets och radets forordning (EU) 2016/679 av den 27 april 2016 om skydd
for fysiska personer med avseende pa behandling av personuppgifter och om det fria flodet
av sddana uppgifter och om upphivande av direktiv 95/46/EG.

' Beatly har listat Instagrams storsta influencers i Sverige och i virlden, se Beatly: “Storsta
svenska influencers pa Instagram 2019” och Virldens storsta influencers”. Se dven
Instagram: @biancaingrosso och @kimkardashian.

' Nedan forkortad EKMR. Denna forkortning anvinds som en gemensam beteckning for
Europeiska konventionen om skydd for de méanskliga réttigheterna och de grundliggande
friheterna och protokoll nr. 1 till konventionen av 1952-03-20.

2 Nedan forkortad rittighetsstadgan.
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En delfriga till den huvudsakliga fragestéllningen 4r om det finns nigra rét-
tigheter enligt EKMR och rittighetsstadgan som talar for att detta skydd ska
vara méjligt att uppnd. D4 immaterialritt utgdr en mansklig rattighet'> kom-
mer det undersokas ifall detta skydd, 1 kombination med andra réttigheter,
utgor stod for att en person ska kunna uppna det skydd som efterfragas. Fra-

gestéllningen tar sin utgdngspunkt i géllande rétt.

Syftet dr darmed att klarldgga det varumairkesrittsliga skyddet. Olika im-
materialrattsliga aspekter kommer att lyftas fram, sdsom varumérkets funkt-
ion, vad som kan utgéra ett varumirke enligt gillande rétt, vigen till skydd
samt skyddets innebord. Detta for att klargéra om géllande varumarkesrattslig
lagstiftning ar adekvat i1 forhéllande till de réttigheter gemene man enligt

EKMR och rittighetsstadgan ska tillforsdkras.

1.3 Teori och perspektiv

I uppsatsen kommer legitimitet, forutsebarhet och rdttssdikerhet ligga till
grund for diskussionen som fors i den analyserande delen. Utifrén dessa be-
grepp foretas en analys med kritiskt perspektiv de lege ferenda. Med en de
lege ferenda-argumentation avses att forfattaren forsoker ge forslag till 16s-
ningar p4 hittills olsta problem.'* Bland annat diskuteras om det efterfragade
skyddet dr mojligt att uppna pa ett effektivt och réttssékert vis och om skyddet
utgor ett legitimt syfte som talar for att en inskrdnkning av yttrandefriheten
bor goras. Diskussionen tar dven upp huruvida skyddet bor vara mojligt uti-
frdn ménskliga rattigheter genom att kombinera olika typer av réttighetsskydd
och om detta dr andamalsenligt med avseende péd det skydd som de facto ef-
terfrdgas. Foljaktligen avser analysen att belysa vilka problem som ett sddant

skydd kan innebéra och huruvida ett sddant skydd bor efterstrivas.

' Se kapitel 3 nedan.
'* Kleineman (2013) i Korling och Zamboni (red.) s. 36.
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1.4 Metod och material

Genomgaende 1 uppsatsen anvinds rattsdogmatisk metod. Fragestillningen
besvaras med rittskdlleldran som utgdngspunkt. Rattsdogmatiken anses inne-
béra att beskriva eller applicera en bestimd 16sning pa ett konkret problem
och det dr sambandet mellan den abstrakta lagen och den konkreta situationen
som ir specifik for denna metod."” Detta kan sedan utmynna i en argumentat-
ion de lege lata eller de lege ferenda. EN de lege lata-argumentation anvinds
for att beskriva géllande rétt medan en de lege ferenda-argumentation utgor
forslag pa hittills olosta problem eller hur man anser att lagen 1 framtiden bor
se ut.'® Det gors dven étskillnad mellan en bunden argumentation, som &r
starkt knyten till réttskélleldran, och en fri argumentation, dar argument kan

baseras p4 tankar om skilighet och rittvisa.'’

I denna uppsats har framst lagtext, forarbeten och doktrin studerats. Eftersom
lagtexten inte ger svar pa fragestdllningen har forarbetsuttalanden granskats 1
kombination med rittsfallsavgdranden och uttalanden i1 doktrin. Genom detta
material har jag forsokt nd en 16sning pa fragestillningen. Mgjligheten att er-
halla ett varumirkesréttsligt skydd for sin person har diskuterats sparsamt i
doktrin och det finns inte nagon praxis pd omradet. Réttspraxis har dock varit
behjdlplig for att forsta de bdda &mnesomradenas komplexitet. For fragestill-
ningen dr det relevant att belysa praxis bade fran EU-domstolen och fran
Europadomstolen. Somliga réttsfall beror vad som har tillerkdnts varumér-
kesriattsligt skydd trots att deras kdnnetecken inte faller in under vad som
anges 1 lagtexten. Andra fall ror tolkning av de réttigheter som anges 1 EKMR
och rittighetsstadgan. Endast ett fatal fall belyser bada dessa omréden.'® Ef-
tersom det inte finns praxis som direkt berér uppsatsens fragestdllning och
lagstiftningen inte ger direkt uttryck for att inrymma det skydd som efterfra-
gas, har en kritisk stdllning intagits eftersom uttalanden i praxis inte ar direkt

tillimpliga pa denna fragestillning. I materialavsnittet beskrivs gillande ritt,

'* Kleineman (2013) i Korling och Zamboni (red.) s. 26 och 31.
' Ibid. s. 36; Andersson m.fl. (red.) (2015) s. 40.

" Ibid. s. 27.

'8 Se friamst Anheuser-Busch Inc. v. Portugal.
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medan det 1 uppsatsens analyserande del fors en de lege ferenda-argumentat-

ion ddr forutsebarhet utgdr en viktig aspekt.

Den for fragestéllningen relevanta lagstiftningen kan delas upp 1 tva katego-
rier: en som berdr varumérkesritt och en som berér ménskliga réttigheter. I
svensk ritt ir varumarkeslagen (2010:1877)" av intresse. For en forstielse av
dndamalet med den varumarkesréttsliga lagstiftningen har lagforarbeten stu-
derats. Det rader en hog grad av EU-réttslig harmonisering pa omradet. Av
EU-rittslig lagstiftning ar det frimst Europarlamentets och radets forordning
2017/1001 av den 14 juni 2017 om EU-varumérken®” och direktiv 2015/2436
av den 16 december 2015 for tillndrmning av medlemsstaternas varumarkes-

. .21 . . .
lagstiftning” som &r relevant avseende varumarkesratt.

I stor utstrackning har hianvisningar gjorts till rattsvetenskapliga arbeten. Av-
seende ménskliga réttigheter soks information med utgdngspunkt i EKMR
och rittighetsstadgan. Lagtextkommentarer och verk som ror tolkning av
dessa regelverk har varit behjilpliga for en djupare forstielse.”” T dvrigt gor
Levin en grundldggande framstéllning avseende immaterialrétt generellt med
avsnitt som ror varumirkesritt specifikt.”® Likasa presenterar Bruncevic och
Kill varumirkesritt pa ett littillgingligt sétt.”* Lunell behandlar okonvent-
ionella varumirken 1 sin doktorsavhandling. Hennes verk har anvénts som
inspirationskélla och for studiet av det varumairkesrittsliga skyddets utveckl-
ing 6ver tid.”> Immaterialritt bedoms utgora en minsklig rittighet under
egendomsskyddet. Det finns ett fatal skilda verk som berdér bdde ménskliga

rittigheter och immaterialritt tillsammans.”® Verken ror frimst situationer nir

' Nedan benimnd VmL.

2% Nedan benimnd varumirkesforordningen.

2! Nedan benimnd varumirkesdirektivet.

22 Se bl.a. Peers m.fl. (red.) (2014); Lebeck (2016); Ehrenkrona (2016).

2 Se Levin (2017).

* Se Bruncevic och Kill (2016).

% Se Lunell (2007).

*% Se framst Torremans (red.) (2015) och Grosheide (red.) (2010). Sakulin (2011) fokuserar
sin framstéllning pé de konflikter som varumirkesritten och yttrandefriheten ger upphov
till. I Peers m.fl. (red.) (2014) belyses hur EU:s réttighetsstadga i viss méan dven skyddar
immateriella rattigheter, se harvid kommentaren till art. 17. Ehrenkrona (2016) berér &mnet
med utgéngspunkt i EKMR.
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rittigheterna kolliderar.”” Torremans behandlar sambandet mellan immateri-
alritt och ménskliga réttigheter.”® En del spridda verk bade p4 immaterialrit-
tens omrade och pa manskliga rittigheters omrade har varit behjalpliga for att
underbygga analysen av rittslaget. D4 flera olika verk presenterar liknande
information och 16sningar bedoms hénvisad litteratur vara tillforlitlig. Ef-
tersom immaterialritt dr under stindig utveckling och snabbt fordnderlig kan
rittsvetenskapliga verk bli obsoleta en kort tid efter utgivning. Detta har be-
aktats under arbetets gdng genom att i mgjligaste méan jamfora olika forfatta-

res redogorelser for att eftersoka ett svar som far gehor 1 fler verk.

I kapitel 4 har flertal hdnvisningar gjorts till hemsidor inom f6rséljning och
dylikt. Dessa har endast anvints for att belysa aspekter da den varumarkes-

rittsliga fragestillningen kan realiseras.

1.5 Begrepp

For att besvara fragestillningen pa ett tillfredsstillande sétt erfordras en klar
definition av vad som avses med person. Begreppets innebdrd varierar bero-
ende pd den legala kontexten. Det kan avse sdvil fysisk person som juridisk
person.”’ Exempelvis har begreppet en annan betydelse inom hilsosektorn dn

i fragor som ror integritetsskydd.™

Enligt Svenska Akademien ska med ordet person forstds en ménniska eller
mansklig varelse.”’ Manniska kan i sin tur definieras som “en samhillsbyg-

gande och kulturskapande varelse med talférméiga och (jamfort med andra

7 Se framst Sakulin (2011) och Torremans (red.) (2015).

% Se Torremans (red.) (2015) och Torremans (2014) i Peers m.fl. (red.).

% Andersson m.fl. (red.) (2015) s. 150.

% Se exempelvis 1 § lag (1993:387) om stéd och service till vissa funktionshindrade, dar
inneboérden av begreppet person asyftar personer med en utvecklingsstorning eller ett funkt-
ionshinder, jfr art. 4(1) Europaparlamentets och radets férordning (EU) 2016/679 av den 27
april 2016 om skydd for fysiska personer med avseende pé behandling av personuppgifter
och om det fria flodet av sddana uppgifter och om upphivande av direktiv 95/46/EG (all-
min dataskyddsforordning).

3! Svenska Akademiens Ordbécker: “Person”; “Minniska”. Nationalencyklopedin: “Per-
son”; ”Minniska”.
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varelser) hog intelligens”,* eller en varelse vars utmirkande egenskaper ar
dess talformaga och dess “forméga av hogre andlig utveckling”.>® Person kan
asyfta personlighet, individuella karaktirsdrag eller viss andlig egenskap, ex-
empelvis ndgon med en viss stillning i samhillet.** I filosofiska och psyko-
logiska sammanhang foreslas person innebira “en medveten, sjdlvreflekte-
rande och talande méansklig individ som handlar inom ett konkret historiskt,

socialt och fysiskt sammanhang”.*

I denna uppsats ska begreppet person anses innebéra en viss utpekad mansklig
varelse. En ménniskas personlighet eller andliga egenskap kommer darfor
inte att beroras nirmare. Inte heller diskuteras mojligheten till skydd {6r indi-
viduella karaktirsdrag. Det hade varit intressant att besvara frgestdllningen
om jag istdllet hade anvint begreppet person 1 beméirkelsen individuella ka-
raktirsdrag. Min beddmning 4r dock att en sddan utgdngspunkt for fragestall-
ningen riskerar att bli ndgot sndv. Av denna anledning anser jag att person 1

bemérkelsen méansklig varelse gor fragestillningen mer angripbar.

Minskliga rattigheter antas 1 denna uppsats vara ett vedertaget begrepp som
asyftar de réttigheter som 1 stor utstrickning dr gemensamma for réttighets-

kataloger som exempelvis EKMR och réttighetsstadgan.

1.6 Avgransningar

Det kommer ej undersokas hur efterfragat skydd de facto ska formuleras i
lagtext och de eventuella avvigningar som dr forenade med detta. Fragor som
till 6vervdgande del ror skyddets utévande ur praktisk synpunkt kommer inte
att behandlas ndrmare. Inte heller kommer andra typer av immaterialrdtter dn

just varumérkesratt att vara foremal for diskussion.

32 Nationalencyklopedin: "Manniska”.

3 Svenska Akademiens Ordbécker: "Minniska”.

** Svenska Akademiens Ordbécker: “Person”; “Minniska”. Nationalencyklopedin: “Per-
son”; "Maénniska”.

3% Nationalencyklopedin: “Person”.
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I doktrin och réttspraxis har lange diskuterats varumaérkens sérskiljningsfor-
maga och nidr det ska anses foreligga en risk for forvaxling mellan varumér-

ken.*® Detta behandlas i begrinsad omfattning.

Uppsatsen behandlar nationella varumérken och EU-varumérken. Utdver va-
rumérkesforordningen finns dven en delegerad forordning®’ och en genomfo-
randefdrordning®. De senare kommer inte att vara foremal for vidare diskuss-
ion inom ramen for denna uppsats. Det finns dven internationella regelverk
pa varumirkesomradet sdsom Pariskonventionen®, TRIPS-avtalet'’, TLT
och STLT*', Madridsystemet** och Nicearrangemanget”’. Dessa regelverk ar
hogst betydelsefulla avseende varumarkesratt, men kommer inte att beroras

narmare 1 detta arbete.

Den del som behandlar ménskliga réttigheter har begrénsats till att 1 huvudsak
berora egendomsskyddet, rétten till privatliv och yttrandefrihet enligt EKMR
och rittighetsstadgan. Ovriga regelverk avseende minskliga rittigheter kom-
mer inte att behandlas annat 4n 1 redogorelsen for ménskliga réttigheters hi-

storiska kontext.

3% Se bl.a. Levin (2017); Holmgvist (1999); Bruncevic och Kill (2016); Wessman i NIR
1/2002 s. 16 ff. Se &ven PBR maél nr 05-484 Utstyrsel for hygieniska preparat, PBR mal nr
04-069 X-tra.

7 Kommissionens delegerade forordning (EU) 2018/625 av den 5 mars 2018 om komplet-
tering av Europaparlamentets och radets forordning 2017/1001 om EU-varumérken och om
upphivande av delegerad forordning (EU) 2017/1430.

** Kommissionens genomforandefrordning (EU) 2018/626 av den 5 mars 2018 om fast-
stillande av tillimpningsforeskrifter for vissa bestimmelser i Europaparlamentets och ra-
dets forordning (EU) 2017/1001 om EU-varumérken och om upphédvande av genomforan-
deforordning (EU) 2017/1431.

39 Pariskonventionen for industriellt rittsskydd av den 20 mars 1883. Se bl.a. World Intel-
lectual Property Office: ”Paris Convention for the Protection of Industrial Property” samt
Levin (2017) s. 43 ff. och 395 f.

* Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights av den 15 april 1994. Se bl.a.
World Trade Organization: "Trade-Related Aspects of Intellectual Property Rights”; prop.
2009/10:225 s. 75; Levin (2017) s. 49 ff. och 397.

*! Trademark Law Treaty av den 27 oktober 2004, reviderad genom Singapore Treaty on
the Law of Trademarks av den 27 mars 2006. Se bl.a. World Intellectual Property Office:
”Trademark Law Treaty” och “’Singapore Treary on the Law of Trademarks”; bilaga 4 till
prop. 2009/10:225; Levin (2017) s. 397.

*2 Madridéverenskommelsen om internationell varumérkesregistrering, 1891, och Madrid-
protokollet av den 27 juni 1989. Se bl.a. prop. 2009/10:225 s. 250 ff. samt Levin (2017) s.
397 ff.

# Niceoverenskommelsen om internationell klassificering av varor och tjinster vid registre-
ring av varuméarken av den 15 juni 1957. Se bl.a. Patent- och registreringsverket (2019)
samt European Union Intellectual Property Office: “Niceklassificering (varumérken)”.
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En lag som berdr skydd for en person i kommersiella sammanhang dr lag
(1978:800) om namn och bild 1 reklam. En néringsidkare &r enligt ndmnd lag
forhindrad att anvdnda en annan persons namn, bild eller annan beteckning
som utpekar denne person vid kommersiell marknadsforing, om personen inte
har samtyckt till sddan anvindning. Dessutom ska anvindning av en persons
karaktiristika, exempelvis rorelsemdnster eller rost, kunna skyddas av denna
lag. Detta har dock inte varit foremél for provning i Sverige hittills.** Lagen

ar marknadsréttslig och kommer dérfor inte behandlas.

1.7 Disposition

I kapitel tva behandlas varumérkesritten. Forst presenteras den varumaérkes-
rittsliga lagstiftningen och dess tillimplighet dversiktligt. Déarefter beskrivs
bl.a. vad som kan utgora ett varumérke, hur skyddet uppstér och var skyddet

faktiskt innebir. Relevant praxis belyses under framstillningens ging.

I tredje kapitlet dndras inriktning till att behandla ménskliga rittigheter. Da
immaterialritt faller in under egendomsskyddet kommer réitten till egendom
beroras. Mgjligheten att skydda sin person som ett varumérke kan mojligtvis
falla in under ritten till privatliv, varfor regleringen av denna rattighet kom-

mer studeras. Réttighetsinskrdnkningar kommer behandlas.

Kapitel fyra atervinder till den inledande fragestillningen och bjuder pa tva
praktiska exempel. Avsikten med detta kapitel ar att illustrera situationer da

fragestdllningen kan bli relevant.

Dérefter foljer en analyserande del 1 det femte kapitlet. Har diskuteras om det
finns ndgon majlighet att erhdlla ett varumarkesréttsligt skydd for sin person
enligt gillande ritt eller, om detta inte d&r mdjligt, om detta skydd kan tiller-

kénnas en person i framtiden.

* Tonell och Sparring (2012) i Abdon och Edman (red.) s. 59 och 68 f.
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2 Varumakesratt

2.1 Inledning

I detta kapitel foljer en framstillning av varumairkesrétten utifrdn den lagstift-
ning som presenteras i avsnitt 2.2. Avsnitt 2.3 behandlar lagstiftningens
skyddsobjekt och varumérkets funktioner. Dérefter foljer 1 avsnitt 2.4 en for-
djupning om hur skyddet uppstar, vilket kan ske genom registrering (avsnitt
2.4.1) eller genom inarbetning (avsnitt 2.4.2). Inneborden av det varumaérkes-
rittsliga skyddet kommer att presenteras ndrmare 1 avsnitt 2.5. Sedan ges en
overblick av vilka tecken som kan utgdra varumirken enligt géllande ritt. De
mer traditionella tecknen presenteras 1 avsnitt 2.6 och s.k. okonventionella
kdnnetecken 1 avsnitt 2.7. Direfter berors vad som kan utgora registrerings-

hinder 1 avsnitt 2.8. Kapitlet avslutas med en kort summering 1 avsnitt 2.9.

En del laghé@nvisningar gors till varumérkeslagen. Da det rader stor overens-
stimmelse mellan svensk ritt och EU-rétt ska hdnvisningarna till svensk rétt

anses motsvara EU-réttens bestimmelser, om inget annat uttryckligen anges.

2.2 Varumarkesrattslig lagstiftning

2.2.1 Inledning

Efter en granskning genomford av EU-kommissionen ar 2009*° konstaterades
att det tidigare gillande varumérkessystemet var forlegat. Genom en moder-
nisering ville lagstiftarna dstadkomma ett system som var mer effektivt, dnda-
malsenligt for anvindarna och enhetligt inom EU.* Det efterfragades ett tek-

nologiskt modernt varumérkessystem, anpassat till internet-aldern. I gransk-

> K ommissionens meddelande, En inre marknad for immateriella rdttigheter, KOM(2011)
287 slutlig, Bryssel 2011-05-24.
¢ Prop. 2017/18:267 s. 140.
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ningen framkom &ven att en ny definition av varumirken kunde 6ka rittssa-
kerheten.*” Granskningen resulterade i varumirkesforordningen (avsnitt
2.2.2), varumadrkesdirektivet (avsnitt 2.2.3) och en dndring av varumaérkesla-

gen (avsnitt 2.2.4).

2.2.2 Varumarkesforordningen

Forordning 2017/1001 om EU-varumédrken har ersatt den tidigare géllande
forordningen om gemenskapsvarumérken.** Art. 4 i forordningen anger vad

som kan utgora ett EU-varumirke och lyder:

Ett EU-varumérke kan utgoras av alla tecken, sérskilt ord, inbegripet
personnamn, figurer, bokstéver, siffror, farger, formen pa en vara eller
dess forpackning, eller ljud, forutsatt att tecknen i fraga kan

a)  sarskilja ett foretags varor eller tjinster frén andra foretags, och
b) aterges iregistret over EU-varumaérken [...] pé ett séitt som gor det
mojligt for de behoriga myndigheterna och allménheten att klart och

tydligt avgora foremalet for det skydd som beviljats innehavaren.

Enligt tidigare reglering var en fOrutséttning for varumérkesregistrering att
tecknet i fraga kunde terges grafiskt.* Avsikten med att éndra registrerings-
forutséttningarna ar att tydliggéra och tillgdngliggdra varumarkesregistre-
ringarna och forbittra rattssdkerheten. Den nu gillande ordningen forutsitter
att atergivningen kan ske 1 valfri ldmplig form med anvéndning av allmént
tillgdnglig teknik, sd ldnge atergivningen dr “klar, precis, fullstindig 1 sig
sjdlv, lattillginglig, tydlig, bestindig och objektiv”.>® Tanken 4r att man ska

99

utgd frén principen “det du ser dr det du far” och det &r alltsa det som kan

presenteras pa ett tydligt sdtt som sitter ramarna for den varumaérkesréttsliga

7 Kommissionens meddelande, En inre marknad for immateriella rittigheter, KOM(2011)
287 slutlig s. 10-11, Bryssel 2011-05-24.

¥ Rédets forordning (EG) nr 207/2009 av den 26 februari 2009 om gemenskapsvarumér-
ken.

¥ Art. 4 forordning 207/2009.

%0 Art. 4 varumirkesforordningen; skil 10 till varumérkesforordningen; mal C-273/00
Sieckmann; European Union Intellectual Property Office: ”Grafisk atergivning — typer av
varumérken”.
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ensamritten.”’ Foljaktligen ska man enligt gillande ritt kunna anséka om va-
rumérkesregistrering av exempelvis en farg genom hénvisning till fairgkoder

och ett ljud genom att man limnar in en ljudfil.’*

Varumirkesskydd enligt varumérkesforordningen uppstir genom registre-
ring, se art. 6. Registrering ger réttighetshavaren en ensamrétt enligt art. 9 och
denne kan déirigenom hindra att annan anvinder ett identiskt eller liknande
varukdnnetecken 1 niringsverksamhet, art. 10. Réttigheterna som 4r knutna

till registreringen giller inom EU:s territorium. >

2.2.3 Varumarkesdirektivet

Varumirkesdirektivet ersitter det tidigare géllande direktivet 2008/95/EG.>*
D& man efterstravat dverensstimmelse mellan varumérkesdirektivet och va-
rumérkesforordningen &r flera artiklar likartade. Liksom enligt férordningen
har kravet pa grafisk atergivning av varumarket slopats.” Formuleringen r i
stort sett densamma, men direktivets bestimmelser géller for nationella varu-

mirken. Varumirkesskydd uppnés genom registrering.’®

2.2.4 Varumarkeslagen (2010:1877)

I Sverige giller alltjimt varuméarkeslagen med de férdndringar som direktivet
gett upphov till.”” En skillnad mot forordningens och direktivets bestimmel-
ser dr att varuméarkesskydd dven kan uppnés genom inarbetning, da ett varu-
mirke som &r ként pd marknaden kan erhalla motsvarande skydd som ett re-

gistrerat varumérke.”®

3! Art. 4 varumirkesforordningen; skil 10 till varumarkesférordningen; European Union In-
tellectual Property Office: ”Grafisk atergivning — typer av varumirken”.

52 Detta har tidigare varit foremal for prévning. Se bl.a. mal C-104/01 Libertel och mél C-
49/02 Heidelberger Bauchemie (avseende farg och firgkombinationer) samt mal C-283/01
Shield Mark (avseende ljud).

53 Art. 1 varumirkesforordningen; Levin (2017) s. 390.

> Art. 45 varumirkesdirektivet.

5 Art. 3 varumirkesdirektivet.

56 Art. 1 varumirkesdirektivet.

*7 SFS 2018:1652.

% Se avsnitt 2.4.2 nedan.
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2.3 Varumarket och dess funktion

2.3.1 Allmant

Varumirkesritt utgor en del av det industriella rittsskyddet.”® Kanneteck-
nande for ett sddant skydd &r att det &r territoriellt begridnsat och salunda end-
ast géller dér ritten ar registrerad. Av territorialitetsprincipen foljer att den

nationella lagstiftningen &r gillande inom territoriet.”

Immaterialrittens framvéxt kan till stor del anses bero av ekonomiska dver-
viganden.®' Varumirken utgdr ofta resultatet av rittsinnehavarens investe-
ringar och 1 vissa avseenden kan det vara just dessa investeringar som skyd-
das.®® Dirigenom kan de utgora ett foretags viktigaste tillging och inneha ett
ekonomiskt virde i sig.®® Enligt Bruncevic och Kill skyddar varumérkesrit-
ten ett uttryck: varumaérket kan jimf6ras med en fysisk persons namn dé syftet
ar likartat — att fungera sirskiljande och uttrycka en identitet.** Levin har ut-
talat att varumarkesskyddet asyftar forbindelseldnken mellan foretaget som
brukar varumaérket och foretagets kundkrets, men att omstédndigheterna avgor

vad varumirket har for funktion.®

2.3.2 Varumarkets funktioner®®

Ursprungsangivelsefunktion. Anses utgéra den mest grundldggande funkt-
ionen eftersom konsumenten “utan risk for forvixling kan sérskilja varan frn

varor som har ett annat ursprung”.®’ Produkter som &r forsedda med ett visst

> Prop. 2009/10:225 s. 68. Aven firmaritt, patentritt och mdnsterritt utgor en del av det in-
dustriella rittsskyddet.

5 Levin (2017) s. 44 och 395.

%! Grosheide (2010) i Grosheide (red.) s. 8.

52 Det anses att varumirket har en investeringsfunktion, se avsnitt 2.3.2 nedan.

5 Prop. 2009/10:225 5. 79 f.

% Bruncevic och Kill (2016) s. 117.

5 Levin (2017) s. 417.

5 Fgljande uppdelning av funktioner forekommer i doktrin och EUD:s praxis. Se hinvisat
material i anslutning till beskrivningen av varje funktion.

7 Skl 11 varuméirkesforordningen; skil 16 varumirkesdirektivet; méal C-273/00 Sieckmann
p. 34; méal 102/77 Hoffmann-La Roche mot Centrafarm p. 7; Nordell, NIR 3/2010 s. 267.
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kidnnetecken komma fran samma varumaérke och dédrigenom ha de kvalifikat-

ioner som associeras dirmed.®®

Individualiseringsfunktion. Varumérket informerar konsumenterna om pro-
duktens egenskaper och mojliggor for konsumenterna att fatta ett valgrundat
kopbeslut.®” Hir uppmirksammas kravet pa sirskiljningsforméaga, vilket ut-

gor ett legalkrav for varumiarkesskydd.

Symbolfunktion.”" Enligt Levin tillerkdnns ett varumirke, sdsom en symbol,
betydelse endast 1 en bestimd miljo och saknar egenvérde utanfér sin kom-

mersiella miljo.”

Garantifunktion. Varumirken “maste utgora en garanti for att alla produkter
som bir det har framstéllts under kontroll av ett enda foretag som dr ansvarigt
for deras kvalitet”.” Det ska inte foreligga ndgon risk att konsumenter blir
vilseledda gillande en produkts kvalitet.”* Harvid asyftas dven en produkts
kvalitet, en s.k. kvalitetsfunktion.” Tiili framhaller att en konsument automa-

tiskt associerar ett varumirke med en bestimd kvalitet.”®

Kommunikationsfunktion. Varumirket 6verfor information till konsumenter,
vilken anvinds for att skapa eller formedla en viss image eller goodwill.”’
Varumairket férmedlar inte bara produktens egenskaper och kommersiella ur-
sprung utan kan dven sammankopplas till slutanvindarnas attityder, varfor

Nordell anser att funktionen fatt en allt viktigare innebord.”®

%8 Nordell (2004) s. 77 f.

5 Prop. 2009/10:225 s. 79; prop. 2017/18:267 s. 138; Sakulin (2011) s. 5.
70 Art. 4 varumirkesforordningen; art. 3 varumirkesdirektivet; 1 kap. 4-5 §§ VmL.
! Nordell (2004) s. 72.

72 Prop. 2017/18:267 s. 227; Levin (2017) s. 416 ff.

3 Mal C-206/01 Arsenal Football Club p. 48.

™ Levin (2017) s. 418.

7> Nordell i NIR 3/2010 s. 268.

7% Tiili i NIR 3/1970 s. 242.

77 Prop. 2009/10:225 s. 79; prop. 2017/18:267 s. 138; Sakulin (2011) s. 5.
7 Nordell i NIR 3/2010 s. 271.
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Reklamfunktion.” Andamalet med varumérkesanvindning i reklam kan vara
att inspirera konsumenter.*® Genom reklam kan varumérkesinnehavaren for-

virva eller bibehélla ett gott rykte” och attrahera konsumenter.*’

Investeringsfunktion. Ett positivt ryktesskapande for att attrahera konsumen-
ter genom andra kommersiella tekniker 4n reklam.® Vid bedomningen av ett
varumadrkes sdrskiljningsformaga maste hénsyn tas till ”hur stora investe-

ringar som har gjorts [.. A

2.4 Skyddets uppkomst

2.4.1 Skydd genom registrering

Genom registrering 1 ett varumirkesregister kan en varuméarkesinnehavare
skydda ett nationellt varumirke eller ett EU-varumarke. Registreringsanso-
kan for nationella varumérken ska inges till Patent- och registreringsverket.®*
Ansokan avseende ett EU-varumérke ska inges till immaterialrattsmyndig-
heten EUIPO (European Union Intellectual Property Office).*> Oavsett om
det ar EUIPO eller PRV som mottar registreringsansokan ar handlaggnings-
forfarandet likartat. Den behoriga myndigheten prévar om ansékningsforut-
sdttningarna dr uppfyllda och om det foreligger nigra absoluta registrerings-
hinder.* Fér att en varumirkesansokan ska beviljas forutsitts att varumérket
kan aterges i varumérkesregistret.®” I art. 5 varuméirkesforordningen anges att
bade fysiska och juridiska personer kan inneha EU-varumirken, nagot som
dven ska gilla vid registrering enligt svensk ritt.*® Genom registrering far

man ensamritt till ett varumirke.*’

7 Se bl.a. mal C-487/07 L’Oreal m.fl. p. 58.

% Férenade malen C-236/08 — C-238/08 Google Frankrike och Google p. 91.

1 Mal C-323/09 Interflora p. 60-61.

%2 EUD jamfdr denna funktion med reklamfunktionen i mal C-323/09 Interflora p. 60—61.
%3 Mal C-342/97 Lioyd p. 23.

% Se 2 kap. VmL om registreringsforfarandet.

% Art. 30 varumirkesforordningen; European Union Intellectual Property Office: startsida.
8 Art. 41-47 varumirkesforordningen; 2 kap. 17, 23 och 24 §§ VmL.

87 Art. 4(b) varumirkesforordningen; 1 kap. 4 och 6 §§ och 2 kap. 2 § 3 p. VmL.

% Prop. 2009/10:225 s. 71; Levin (2017) s. 437.

% Se avsnitt 2.6 nedan.
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Vid registreringsansokan av ett varumérke ska sokanden uppge 1 vilka varu-
och tjénsteklasser som denne onskar erhélla ett varumérkesrattsligt skydd. In-
delningen av varor och tjdnster 1 olika klasser sker 1 enlighet med Nicear-
rangemanget.”’ Det faktum att registrering erhéllits i en viss varu- eller tjéns-
teklass ar inte avgorande for varumérkets skydd. Ett varumirke kan vara
skyddat inom andra klasser dn de som det registrerats for om det vid en prov-

ning anses foreligga risk for forvixling.”'

2.4.2 Skydd genom inarbetning

Den nationella lagstiftningen kan 1 vissa fall tillerkdnna varumérkesskydd
dven om de inte &r registrerade 1 ett varumirkesregister, 1 kap. 7 § VmL. Om
ett varumarke dr ként som beteckning for de produkter som tillhandahélls un-
der varumairket inom en betydande del av omsittningskretsen, ska det anses
inarbetat. Med omséttningskrets avses den krets till vilken varumirket riktar
sig, nagot som ofta varierar med hénsyn till varuslag. Skyddet giller bara
inom den del av omséttningskretsen och under den tid som inarbetningen be-
star.”® Hur stor del av omsittningskretsen som méste kinna till varumérket
har lagstiftaren ldmnat osagt. Det forutsitts dock att en betydande del av om-
sattningskretsen har kinnedom om varumarket. I doktrin brukar det anges att
varumérket ska anses inarbetat om ca en tredjedel av omsittningskretsen kén-

ner till det.”

Nackdelen med varumédrken som inte &r registrerade, dar rittsinnehavaren
forlitar sig pad varumarkesréttsligt skydd genom inarbetning, dr att skyddet
inte dr garanterat. Existensen av ett varumirkesskydd och dess skyddsomfing
kan fastslas forst vid en rattslig provning. Liget kan darfor vara réttsosédkert

for inarbetade varumirken som inte blivit rittsligt provade.”

% F5r mer information angdende Nicearrangemanget och klassindelningen, se Patent- och
registreringsverket (2019).

*1'SOU 1958:10s. 131 och 257; PBR mal nr 05-174 Cayenne i figur; Bruncevic och Kill
(2016) s. 119.

%2 Prop. 2009/10:225 s. 105 f; Levin (2017) s. 414.

% Prop. 1994/95:59 s. 43 ff.; Bernitz (2017) s. 269; Levin (2017) s. 414.

% Bruncevic och Kill (2016) s. 148 f.
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En viktig skillnad mellan en registrerad rétt och en inarbetad rétt &r att det inte
foreligger ndgot krav pa dtergivning. Dirigenom forutsitts inte att varumarket
kan &terges 1 ett register. Dessutom anges 1 1 kap. 7 § VmL att ett inarbetat
skydd kan uppnés 1 forhallande till varukdnnetecken. Som framgér vidare av
avsnitt 2.6 ska begreppet varukénnetecken ha en mer vidstrackt betydelse och
déarfor kunna uppnds for fler tecken 4n vad som ar mdjligt f6r varumérken,
som alltsd dr foremal for registrering. Avsaknaden av ett krav pa atergivning
tillsammans med anvdndningen av begreppet varukidnnetecken talar for att

alla typer av kiinnetecken bor kunna uppna ett skydd genom inarbetning.”

2.5 Skyddets innebord

Om ett varumérke ar registrerat eller anses inarbetat ska innehavaren tiller-
kdnnas en ensamrdtt, se art. 9(1) varumirkesforordningen och
1 kap. 6-7 §§ VmL. I detta sammanhang &r det viktigt att notera att ensamrét-
ten till inarbetade varuméarken endast giller inom det omrade dér inarbet-
ningen bestir.”® Ensamritten innebir att réttsinnehavaren kan hindra tredje
man fran att utan samtycke anvinda ett kannetecken 1 ndringsverksamhet som
ar identiskt eller liknar réattsinnehavarens. Privat anvéndning faller utanfor va-
rumérkesrittens skyddsomréde.”” Likhetsbedomningen héinfor sig till tvé
olika aspekter.” Den avser dels graden av mdrkeslikhet, d.v.s. om sjilva kén-
netecknen dr identiska eller liknande. Enligt Levin laggs storst vikt vid lik-
heter i kénnetecknens synbild, det som kan uppfattas visuellt.”” Aven annat

som hanf0r sig till markets utseende ska beaktas: for ordmérken &r uttalet och

% Prop. 2009/10:225 s. 105.

% Ibid. s. 70.

7 Ibid. 1 art. 9(3) varumirkesforordningen exemplifieras tredje mans anvindning av ett for-
vixlingsbart kidnnetecken som sirskilt kan forbjudas med hénvisning till rittsinnehavarens
ensamrétt. Att anbringa kénnetecknet pd varor och i reklam &r sddant som en réttsinneha-
vare kan forbjuda. Se 1 kap. 10 § 2 st. VmL som anger vad som ska anses utgora anvind-
ning i ndringsverksamhet; Levin (2017) s. 443 och 480 f.

% Art. 9(2) varumirkesforordningen; art. 10(2) varumérkesdirektivet; 1 kap. 10 § VmL.

% Levin (2017) s. 466.
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likheter i kiinnetecknens ljudbild (hérselintryck) relevant.'® I likhetsbedom-
ningen tas hénsyn till kdnnetecknens betydelse, motiv och meningsinne-
hall."”! Detta intar dock en underordnad roll i forhallande till det som kan

uppfattas med hjilp av syn- eller horselintryck.'®?

Utover detta hanfor sig forvixlingsbeddmningen till huruvida det foreligger
varuslagslikhet. Om tecknen &r identiska eller liknande och de dessutom an-
vinds for varor av samma eller liknande slag foreligger varuslagslikhet. 1
doktrin och forarbeten framhélls att det 4r irrelevant huruvida varorna som
sddana kan forvixlas da syftet med varukdnnetecken &r att skilja olika na-

. . ° . oge ° 1
ringsidkares varor fran varandra och inte att skilja varuslag frén varandra.'®

Varumirken som é&r vél ansedda Aatnjuter ett s.k. utdkat skydd,
1 kap. 10 § 1 st. 3 p. VmL. Om det foreligger markeslikhet mellan tva kénne-
tecken kan réttsinnehavaren hindra tredje man fran anvdndning av ett kénne-
tecken som kan dra otillborlig fordel av eller skada kénnetecknets séirskilj-
ningsformaga eller anseende. Harvid finns inget krav pa varuslagslikhet — det

giller oberoende av vilka produkter som kiinnetecknet anvinds for.'**

2.6 Vad kan utgora ett tecken?

Av 1 kap. 4 § VmL framgér att ett varumérke kan besta av alla tecken som
har sarskiljningsformaga. Begreppet tecken ska ges en vid betydelse.'” Dess-
utom kan man genom inarbetning forvirva ensamritt till varukénnetecken.'*

Av forarbeten framgér att varukénnetecken &r ett mer vidstrackt begrepp dn

190 Se NJA 1991 s. 23 om kénneteckens ljudbild. Se dven NJA 1979 s. 121 BiC/Bi dir hov-
ritten i sina domskal (som faststélldes av HD) beaktade likheter i synintryck samt horselin-
tryck, for att sedan finna att kéinnetecknen var forvéxlingsbara.

"1 RA 1988 ref. 130 Canasta/Kansasa fann regeringsritten att det inte forelag forvix-
lingsrisk med hanvisning till visuella skillnader och betydelsemissiga skillnader.

121 evin (2017) s. 466.

193 SOU 1958:10 s. 254; Eberstein (1940) s. 62.

1% prop. 2009/10:225 s. 70; Levin (2017) s. 460.

195 prop. 1992/93:48 5. 71.

1% Se 1 kap. 1 § VmL samt 1 kap. 7 § VmL avseende ensamritt till varukénnetecken ge-
nom inarbetning och 1 kap. 8 § VmL avseende ensamritt till ndringskidnnetecken och per-
sonnamn som varukénnetecken.
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varuméirke och omfattar alla slags kénnetecken for varor eller tjénster, dar-
ibland 4ven naturliga kinnetecken.'”’” Sadana naturliga kiinnetecken kan vara
exempelvis ett personnamn, fOrutsatt att det har sirskiljningsforméga, samt

. ) o 1
foretagsnamn eller andra niringskinnetecken.'®®

Ett varumirke ska anses ha sdrskiljningsférméiga om det hjélper konsumen-
terna att skilja produkter som rattsinnehavaren tillhandahéller frén tredje
mans produkter, 1 kap. 5 § VmL.'” Tidigare foreldg dven ett krav p4 att teck-
net 1 frAga skulle kunna dterges grafiskt. Enligt varumirkeslagens tidigare ly-
delse angavs att ord, personnamn, figurer, bokstéver, siffror och en varas eller
forpacknings form eller utstyrsel kunde skyddas.''® Listan ansdgs dock inte

. 111
vara uttommande.

Darfor var det mojligt att erhalla skydd dven for sadant
som inte explicit angavs i lagrummet. Forutsiattningen att tecknet skulle kunna
aterges grafiskt forenklade for marknadens aktorer: dels for rattsinnehavaren
som kunde vara siker pa foremélet for sitt erhéllna varumérkesskydd, dels for
tredje man som med hjédlp av varumérkesregistret kunde undersoka registre-
rade varumirken. Dessutom forenklade det for den behoriga myndigheten vid

. . . 112
ansokningsforfarandet.

Det uppstod emellertid problem vid registrering av
s.k. okonventionella varumirken, exempelvis doft- och ljudmirken.'" Trots
att EUD klargjort att dessa varumérken skulle kunna registreras, foreldg sva-
righeter att p4 ett réttssikert sitt dterge dessa.''* Aven om denna typ av varu-
mirken inte kunde registreras kunde de tillerkédnnas skydd genom inarbetning
s4 linge de hade sirskiljningsformaga.''® Storre fokus borjade dgnas &t okon-

ventionella varumérken och hur dessa pd ett meningsfullt sétt skulle kunna

"7 Prop. 2009/10:225 s. 397.

198 1 kap. 8 § VmL, jfr. 1 kap. 3 § lag (2018:1653) om foretagsnamn. Dessa paragrafer re-
glerar det s.k. korsvisa skyddet som medfor att ensamrittsinnehavaren till ett foretagsnamn
eller annat niaringskdnnetecken dven atnjuter ett varumarkesréttsligt skydd for detta sisom
varukdnnetecken. Se mer hdrom i prop. 2009/10:225 s. 402 samt prop. 2017/18:267 s. 147 f
och 226.

199 Jfr art. 4(a) varumirkesforordningen och 3(a) varumérkesdirektivet.

"0 prop. 2009/10:225 s. 133 och 399; Pila och Torremans (2016) s. 367; Bruncevic och
Kill (2016) s. 122 ff.

"1 Skl 2 och 7 i det tidigare géllande varumirkesdirektivet.

"2 Mal C-283/01 Shield Mark p. 34-35; mal C-273/00 Sieckmann p. 44; Bruncevic och
Kill (2016) s. 122 och 127.

'3 Se avsnitt 2.7 nedan.

"4 Mal C-283/01 Shield Mark p. 34-35; Bruncevic och Kill (2016) s. 123.

"5 Levin (2017) s. 419.
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sterges.''® Detta foranledde en lagéndring dir kravet pa grafisk dtergivning

slopades dé det anségs foraldrat.'”

Enligt nuvarande reglering forutsitts endast att det sarskiljande tecknet 1 fraga
ska kunna aterges i varumirkesregistret''® p4 ett tydligt sitt, sd att foremélet
for det registrerade varumérkesskyddet ska kunna faststéllas av allménheten
och av behodriga myndigheter. Dessutom har den exemplifierande upprak-
ningen avseende vad som kan utgdra varumirken utokats till att ndmna bade
farger och ljud. Detta utgor inte detta ndgon materiell forandring utan ska
snarare fungera klargoérande. Det ska alltsd fortfarande vara mgjligt att erhalla

skydd for sadant som inte namns i lagtexten.'"

Négra av de mer traditionella kdnnetecknen ar figurmérken och ordmaérken.
Ordmérken bestir ganska okonstlat av ord. Naringsidkare som skapar en slo-
gan kan dven registrera denna under samma fOrutsittningar som registrering
av kinnetecken generellt. Aven ett personnamn som anvinds for varor och
tjdnster i niringsverksamhet dr mojligt att registrera som ett ordmirke.'*
Ordmaérken skyddas oavsett dess utformning. Nér ett kdnnetecken utgors av
en figur eller en figur tillsammans med ett ord, betecknas detta som ett figur-

mirke.'?!

2.7 Okonventionella varumarken

Med okonventionella varumarken avses bl.a. ljud, doft, farg, smak och holo-

gram.'*? Mgjligheten att soka registrering for denna typ av varumérken har

123

berdrts bade av den nationella domstolen och av EUD. ~° Med anledning av

"¢ pila och Torremans (2016) s. 368.

"7 Se avsnitt 2.2; prop. 2017/18:267 s. 143; von Hofsten i NIR 3/2013 s. 297.

"8 Har avses bade PRV:s varumirkesregister samt EUIPO:s varumérkesregister.

"9 Art. 4 varumirkesforordningen; 1 kap. 4 § VmL; prop. 2017/18:267 s. 143.

120 Art. 4 varuméirkesforordningen; art. 3 varumirkesdirektivet; 1 kap. 4 § 2 st. VmL.

121 Bruncevic och Kill (2016) s. 120.

122 Se bl.a. Lunell (2007); Bruncevic och Kill (2016) s. 121; Kudrina i NIR 3/2018; Kyl-
hammar i NIR 1/2005 s. 127 ff.

12 Jfr bl.a. PBR mal nr 95-491 Hemglass signaturmelodi (ljud); PBR mal nr 03-088 Ldf-
bergs Lila (farg); EUTPO R 156/1998-2 Smell of fresh cut grass (doft); mal C-273/00 Sieck-
mann (doft); mal C-104/01 Libertel (farg); mal C-283/01 Shield Mark (1jud).
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det tidigare kravet pa grafisk atergivning ar denna typ av varumarkesregistre-
ring inte lika vanlig dé det forelegat svarigheter att grafiskt dterge exempelvis
en doft pd ett rattssidkert och fullgott satt. Férhoppningen med lagéindringen
ar att det ska bli enklare att registrera just denna typ av varuméirken och att
diarmed anpassa lagstiftningen till teknikutvecklingen och dér f6ljande mark-
nadsforingsstrategier.'** I Dyson-fallet konstaterades att sddant som inte kan

uppfattas med ndgot av de fem sinnena inte kan anses utgéra ett tecken.'>

I Sieckmann-fallet, som behandlade registreringsmojligheten for dofter, utta-
lade EUD att varumérken som inte kan uppfattas visuellt skulle beviljas regi-
strering om atergivningen var klar, precis, fullstandig 1 sig sjélv, léttillgénglig,
tydlig, bestindig och objektiv.'?® I ett senare avgorande bekriftades att detta
skulle gilla dven for registrering av ljudmirken.'”” Avseende dofter ansigs
det inte vara tillrickligt att aterge denna med hjilp av en kemisk formel d&
detta inte gav tillrdcklig ledning for att méanniskor skulle kunna kédnna igen

doften, varfor kravet pa tydlighet inte var uppfyllt.'?®

Enligt gillande ritt ska det vara mdjligt att erhélla varumarkesregistrering for
tredimensionella tecken. Sddana tecken utgdrs av formen pa en produkt, dess
forpackning eller dess utseende.'” Det forutsitts att formen ér tillrickligt
ovanlig och originell for att fungera sérskiljande. Generellt har problemet
med tredimensionella varumirken inte varit att grafiskt terge dessa, utan att

de haft en bristande sirskiljningsformaga.'*’

' Prop. 2017/18:267 s. 143 f.; Kudrina i NIR 3/2018 s. 358 och 360; Bruncevic och Kill
(2016) s. 121.

125 M4l C-321/03 Dyson p. 29-30. I fallet blev dammsugartillverkaren Dyson nekad regi-
strering av “konceptet genomskinlig uppsamlingsbehallare for en dammsugare, oavsett
form” da det inte anségs utgora ett tecken i den mening som avses i varumirkesdirektivet.
Se dven Lunell (2007) s. 45.

126 Mal C-273/00 Sieckmann p. 55. Numera framgér dessa rekvisit dven av skil 10 i varu-
markesforordningen och skil 13 i varumirkesdirektivet.

127 Mal C-283/01 Shield Mark p. 55-56.

128 Mal C-273/00 Sieckmann p. 69; Bruncevic och Kill (2017) s. 125.

12 European Union Intellectual Property Office: "Guidelines, Part B Section 2, 9.3 Shape
marks”.

130 Se Kudrina i NIR 3/2018 s. 372 och 377; Sandri och Rizzo (2003) s. 48 och 59.
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For att kunna registrera ett ljud som ett varumérke ska detta kunna ske genom

stergivning av en ljudfil."’

Genom en videofil dr det mgjligt att registrera ett
hologram eller en rorelse. Den nya lagstiftningen har dven gjort det mojligt
att registrera s.k. multimedia-mérken som bestar av ljud och bild 1 kombinat-
ion. I skrivande stund finns det 14 stycken EU-varumirken som innehar
denna typ av registrering.'** Det 4r inte mojligt att registrera en smak eller en

doft som ett varumirke sdsom lagstiftningen ser ut idag.'”

Tonell och Sparring framhaller behovet av ett skydd mot utnyttjande av s.k.

personlig karaktiristika som sker olovligen.'**

Med personlig karaktéristika
avses bl.a. rorelsemonster och rost. Deras framstéllning tar dock sin utgangs-
punkt 1 lag om namn och bild i1 reklam och sédledes finns inte ndgon uttalad

avsikt att ett sadant skydd ska upprittas dven inom varumérkesrétten.'>>

2.8 Registreringshinder

Varumirkeslagen innehdller bestimmelser om registreringshinder. Enligt
2 kap. 4 § VmL ar det inte mojligt att registrera ett varumérke som foljer av
varans art, som dr nodvandig for att uppna ett tekniskt resultat eller som ger
varan ett betydande virde. Det kan finnas allménna intressen som talar emot
en varumirkesregistrering. Ett exempel kan vara om varumarket dr dgnat att

136 Det finns

vilseleda allménheten i1 frdga om varans art, ursprung eller annat.
dven andra rittigheter som kan hindra en varumérkesregistrering. Har avses
framst fall da det existerar ett dldre varumarke och det foreligger forvaxlings-
risk mellan det ldre varumirket och det som registreringsansdkan avser.'>’

Dessutom foreligger hinder mot registrering av varumérken som ar dgnade

B prop. 2017/18:267 s. 144.

132 European Union Intellectual Property Office: “eSearch plus, trade marks, trade mark
type, multimedia”, 2019-05-17.

133 European Union Intellectual Property Office; “Guidelines, Part B Section 2, 9.11.2
Smell/olfactory and taste marks”; EUTPO R 120-2001-2 The taste of artificial strawberry
flavour.

'** Tonell och Sparring (2012) i Abdon och Edman (red.) s. 71.

¥ Ibid. s. 59.

1362 kap. 7 § VmL.

1372 kap. 8 § VmL.
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att uppfattas som nagon annans foretagsnamn eller sirskilt skyddade efter-
namn, allmént kinda konstndrsnamn eller likartat namn om det medfor nack-
del for biraren av namnet. For konstndrsnamn och likartade namn kravs att

dessa ir allmént kiinda for att kunna utgora registreringshinder.'*®

2.9 Sammanfattande kommentarer om
varumarken

Det kan konstateras att ett varumérke kan ha olika funktioner, dér ursprungs-
angivelsefunktionen under en lng tid har varit den viktigaste. Varumarkes-
skyddet uppkommer genom registrering (nationella varuméarken och EU-va-
rumérken) eller genom inarbetning (nationella varumirken). Olika fenomen
kan beviljas varumirkesregistrering, sasom ett ord, en figur, en farg, en ro-
relse eller en form. En forutséttning dr dock att ett sddant tecken fungerar
sdrskiljande samt att tecknet kan aterges pa ett rattssdkert sdtt 1 ett varumar-
kesregister. Darfor uppstills krav pd sddant som inte kan uppfattas visuellt,
att dtergivningen dr klar, precis, fullstindig 1 sig sjélv, léttillgénglig, tydlig,
bestdndig och objektiv. Genom inarbetning kan man uppné skydd for ett va-
rukdnnetecken. Ett varukdnnetecken har en mer vidstrackt betydelse och om-
fattar mer 4n vad varumirken gor. Innehavaren av en varumérkesrittslig en-
samritt kan hindra att tredje man anvander sig av ett identiskt eller liknande

tecken 1 ndringsverksamhet.

138 2 kap. 10 § VmL; prop. 2009/10:225 s. 418.
29



3 Manskliga rattigheter

3.1 Inledning

Detta kapitel kommer frimst behandla tva regelverk, nimligen EU:s rittig-
hetsstadga och EKMR. Syftet dr att ange pa vilket sdtt immaterialrdtt ar att
betrakta som en minsklig rattighet och vilka eventuella problem som detta
kan innebéra. I avsnitt 3.2 ges en kort historisk tillbakablick avseende fram-
véxten av regelverk som behandlar ménskliga rattigheter. Avsnitt 3.3 belyser
sambandet mellan immaterialritt och ménskliga rittigheter. I avsnitt 3.4 pre-
senteras yttrandefrihet 6vergripande. Dérefter foljer en genomgang av rétten
till egendom 1 avsnitt 3.5. En framstillning av rétten till privatliv foretas i
avsnitt 3.6. I avsnitt 3.7 presenteras pé vilka grunder det anses vara befogat

med réttighetsinskrankningar. I avsnitt 3.8 foljer en kort sammanfattning.

3.2 Kort historik

Utvecklingen av minskliga rittigheter borjade ta form 1 andra vérldskrigets
efterspel. FN utvecklade ett av de viktigaste réttsliga dokumenten i minskliga
rattigheters historia: den allmédnna forklaringen om ménskliga rattigheter
(UDHR) som antogs ar 1948."* Hir statueras bl.a. allas likhet infor lagen,'*’

142

ritten att iga egendom'*' samt rétten till asikts- och yttrandefrihet.'** Kort

dérefter ingick Europarddets medlemsstater en 6verenskommelse som resul-
terade 1 EKMR. Konventionen gav en del av UDHR:s innehall bindande ef-

143

fekt for konventionsstaterna.”~ UDHR wvar startskottet for flera andra kon-

ventioner med syftet att garantera manskliga rittigheter.'**

1% United Nations Human Rights: “The Universal Declaration of Human Rights”.

1% Art. 7 UDHR.

"“! Art. 17 UDHR.

"> Art.19 UDHR.

'3 Euopean Court of Human Rights: European Convention”.

144 Nationalencyklopedin: “Minskliga rittigheter”. Se bl.a. International Covenant on Eco-
nomic, Social and Cultural Rights av den 16 december 1966, International Covenant on Ci-
vil and Political Rights av den 16 december 1966, International Convention on the Elimi-
nation of All Forms of Racial Discrimination av den 21 december 1965, Convention on the
Rights of the Child av den 20 december 1989 och Convention on the Rights of Persons with
Disabilities av den 13 december 2006. Sverige har ratificerat samtliga dessa.
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EKMR ratificerades av Sverige ar 1952.'* Genom lag (1994:1219) om den
europeiska konventionen angaende skydd for de ménskliga rattigheterna och
de grundlaggande friheterna blev EKMR géllande sdsom svensk lag fran och
med 1 januari 1995.'* Samtidigt infordes en sirskild paragraf i regeringsfor-
men (1974:152) som stadgar ett forbud mot att lagstifta i strid med Sveriges

147

ataganden pa grund av EKMR. ™" Dérigenom framlyfts konventionens bety-

delse, utan att den ska tillerkéinnas grundlagsstatus.'**

Inom EU bestimde Europeiska radet ar 1999 att det skulle utarbetas en stadga

149

om de grundldggande rattigheterna, vilken proklamerades &r 2000. ™ Genom

antagandet av Lissabonfordraget' > &r 2009 tillerkéindes EU:s rittighetsstadga
samma rittsliga virde som EU-fordraget och fick didrmed direkt effekt.""
Skyddet for de ménskliga réttigheterna sdsom de framgar av réttighetsstadgan
ska tolkas 1 ljuset av de allménna EU-réttsliga principerna och av EKMR, 1
den utstrackning som dessa réttigheter har en motsvarighet 1 réttighetsstad-

152
gan.

3.3 Sambandet mellan immaterialratt och
manskliga rattigheter

Genom rétten till egendom kan immateriella intressen skyddas sdsom en
mansklig rittighet.'”® Det finns dock andra méanskliga rittigheter som skyddar
motstdende intressen, som exempelvis yttrandefrihet. P4 senare tid har kon-
flikter mellan just skyddet for immateriella réttigheter och yttrandefriheten

uppmédrksammats. Skyddet for immateriella réttigheter har ansetts inta en

145 Council of Europe: “Treaty list for a specific state — Sweden”.

16 Prop. 1993/94:117 s. 6.

"7 Nuvarande 2 kap. 19 § regeringsformen.

"8 Prop. 1993/94:117 5. 36 f.

49 Europaparlamentet: ”Skyddet for de grundliggande rittigheterna i EU”.

139 Se p. 8 i Lissabonfordraget av den 13 december 2007 om éndring av fordraget om den
Europeiska unionen och férdraget om upprattandet av Europeiska gemenskapen (EUT 2007
C 306/1).

51 Art. 6.1 i fordraget om Europeiska Unionen av den 7 juni 2016.

132 Art. 52(3) rittighetsstadgan; Lebeck (2016) s. 38—48.

133 Art. 17 rittighetsstadgan; art. 1 i protokoll 1 till EKMR; avsnitt 3.5 nedan.
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lagre stillning 4n yttrandefrihet.'>* I fallet Zino Davidoff och Levi Strauss £5-
reslogs dock att yttrandefriheten ska kunna inskridnkas 1 forhallande till skyd-
det for immateriella réttigheter, om inskrdnkningen &r proportionerlig och
rimlig.'>> EUD har i fallet Promusicae patalat behovet av en regel som anger
hur avvédgningen mellan 4 ena sidan immateriella réttigheter och 4 andra sidan
andra grundliggande rittigheter ska ske.'”® Trots sin stillning som en funda-
mental och grundlidggande rittighet har ritten till egendom lénge betraktats
vara en av de svagare rittigheterna som ska tillfrsikras.'”’ Enligt Beeler-
Sigron gor franvaron av en allméngiltig regel avseende avvigningen mellan
olika rattigheter att stater pa ett skonsmaéssigt sétt kan reglera privat egendom

. . . 1
i det allminnas intresse.'>®

3.4 Yttrandefrihet

Yttrandefrihet dr en fundamental réttighet. Denna statueras i art. 11(1) 1 rit-
tighetsstadgan och art. 10 i EKMR. For svenskt vidkommande dr yttrandefri-
heten grundlagsfast genom yttrandefrihetsgrundlagen och tryckfrihetsforord-

ningen. Dessutom anges denna frihet i regeringsformens réttighetskatalog.

I 2 kap. 1 § regeringsformen anges att yttrandefrihet innebér frihet att i tal,
skrift, bild eller pd annat sitt meddela upplysningar samt uttrycka tankar,
asikter och kénslor. Denna definition av yttrandefrihet ticker flera aspekter
av den ménskliga verksamheten och anses vara den rittighet som 1 storst ut-
strackning kolliderar med andra réittigheter.159 Inskridnkningsmojligheterna
avseende yttrandefriheten skiljer sig at ndgot mellan EKMR och réttighets-
stadgan. Detta torde inte ge upphov till ndgra problem eftersom réttighets-

stadgan ska ha samma rickvidd som EKMR.'®

'3 Torremans (2014) i Peers m.fl. (red.) s. 492; Lebeck (2016) s. 330; avsnitt 3.4 nedan.
'35 GA Stix-Hackl i forenade malen C-414/99, C-415/99 och C-416/99 Zino Davidoff och
Levi Strauss, p. 63. Nagot motsvarande resonemang fors inte i den slutliga domen.

13 M4l C-275/06 Promusicae p. 62—68; Torremans (2014) i Peers m.fl. (red.) s. 494.

"7 Helfer (2015) i Torremans (red.) s. 28.

18 Beeler-Sigron (2018) i van Dijk m.fl. (red.) s. 863 f.

' Eka m.fl. (2018) s. 85.

10 Art. 52(3) rittighetsstadgan; Lebeck (2016) s. 324.
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Skyddet for immateriella réttigheter utgdr en inskridnkning av yttrandefriheten
dé den hindrar tredje man for olika typer av anvdndning. Samexistensen mel-
lan just immaterialritt och médnskliga rattigheter har traditionellt betraktats pa
tva olika sitt. Det finns dem som anser att immaterialrdtt har en negativ in-
verkan pd yttrandefrihet och likartade réttigheter. Andra anser att de bada rét-

tighetsknippena strévar efter att uppna balans i samhéllet.'’

3.5 Ratt till egendom

3.5.1 Inledning

Som ndmnts 1 foregdende avsnitt anses immateriella réttigheter utgéra en
ménsklig rittighet under egendomsskyddet. I f6ljande avsnitt kommer inne-
borden av detta skydd enligt EKMR (avsnitt 3.5.2) och enligt rattighetsstad-

gan (avsnitt 3.5.3) presenteras.

3.5.2 EKMR

Art. 1 1 protokoll 1 till EKMR har foljande lydelse:

Varje fysisk eller juridisk person skall ha ritt till respekt for sin egen-
dom. Ingen far berdvas sin egendom annat &n i det allménnas intresse
och under de forutsittningar som anges i lag och i folkrittens allménna
grundsatser.

Ovanstaende bestimmelser inskrdanker dock inte en stats rétt att genom-
fora sadan lagstiftning som staten finner nédviandig for att reglera nytt-
jandet av egendom i 6verensstimmelse med det allméinnas intresse eller
for att sdkerstilla betalning av skatter eller andra pélagor eller av boter

och viten.

I fallet Anheuser-Busch Inc. v. Portugal konstateras att immateriella rattig-

162

heter skyddas av artikeln och didrigenom utgdr en ménsklig réttighet. ™ Euro-

padomstolen har dven uttalat sig om vad som kan utgora egendom:

1! Garvais i Torremans (red.) (2015) s. 3.
"2 4nheuser-Busch Inc. v. Portugal p. 47; Torremans (2014) i Peers m.fl. (red.) s. 502; Le-
beck (2016) s. 372 f; Cameron (2018) s. 149.
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“Possessions” can be either “existing possessions” or assets, including
claims, in respect of which the applicant can argue that he or she has at

least a “legitimate expectation” of obtaining effective enjoyment of a

property right.163

Artikel 1 1 protokoll 1 innebér en skyldighet for stater att vidta positiva atgér-
der for ett effektivt skydd av ritten till egendom. Tre situationer har sarskilt
uppmédrksammats. Den fOrsta situationen som krédver att staten reglerar och
utfor kontroll, 4r ndr man genom lag eller annan forfattning begrénsar en per-
sons egendomsritt till forman for tredje man.'® Den andra situationen berdr
fall da lagen pa ett otillfredsstillande sétt skyddar en individs personliga in-
tegritet fran angrepp.'®® Den tredje situationen &r nir en myndighet sdsom en
domstol inte ingriper tillrackligt for att skydda individens rétt till domstols-
provning, genom att inte erbjuda réttshjilp eller att inte skydda personlig in-
tegritet.'® I senare avgoranden har EUD funnit att ritten till egendom inte &r
absolut och dérfor kan inskrdnkas med hénsyn till allménintresset, om in-

skriankningen inte paverkar rittighetens kérna p4 ett oproportionerligt sitt.'®’

Enligt Bosphoruspresumtionen eller presumtionen om likvérdigt rattighets-
skydd antas atgérder som EU:s medlemsstater vidtar for att fullgora sina éta-
ganden enligt EU-rdtten vara 1 6verensstimmelse med EKMR:s skydd. Sam-
tidigt forbehaller sig Europadomstolen rétten att ingripa vid konventionsbrott

eller vid uppenbara brister i skyddet.'®®

3.5.3 Rattighetsstadgan

Art. 17 1 rattighetsstadgan har foljande lydelse:

19 Kopecky v. Slovakien p. 35.

1% Cameron (2018) s. 52 f.

195 Se exv. X och Y v. Nederlinderna dir franvaron av en rittslig mojlighet for person med
en utvecklingsstorning att beivra ett valdtaktsbrott ansidgs utgdra en krinkning av EKMR;
Ehrenkrona (2016) s. 111.

1% Cameron (2018) s. 52 f; Popa (2018) s. 121.

17 Art. 52(1) i rittighetsstadgan; forenade malen C-402/05 och C-415/05 Kadi och Al
Barakaat International Foundation mot Europeiska unionens rad och Europeiska kommiss-
ion p. 355.

'8 Bosphorus Airways v. Irland p. 153-156; Cameron (2018) s. 189.
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1. Var och en har ritt att besitta lagligen forvirvad egendom, att nyttja
den, att forfoga 6ver den och att testamentera bort den. Ingen far bero-
vas sin egendom utom da samhillsnyttan kraver det, i de fall och under
de forutséttningar som foreskrivs i lag och mot réttmétig erséttning for
sin forlust i ritt tid. Nyttjandet av egendomen far regleras i lag om det
ar nédviandigt for allminna samhillsintressen.

2. Immateriell egendom ska vara skyddad.

I forklaringen till art. 17 anges att skyddet ar avsett att tillampas pa alla im-
materiella réattigheter. Art. 17(2) utgor endast ett fortydligande om att de rit-
tigheter som anges 1 17(1) dven ska tilldmpas avseende immateriella rittig-
heter i den utstrackning som det dr lampligt, ndgot som dven har fastslagits
av EUD.'® Ritten till egendom tillkommer bade fysiska och juridiska perso-
ner. Skyddet for egendom enligt stadgan anses innebéra en skyldighet for EU
att stifta lagar vars syfte ér att tillforsdkra immaterialréttsligt skydd. EUD har
aven klargjort att medlemsstaternas rattsordning maste innehalla ett civilratts-
ligt skydd for immateriella rattigheter.'”® Art. 52 i rittighetsstadgan anger rit-

tighetens rackvidd.!”!

1 Sky Osterreich-fallet definieras ritten till egendom som “rittigheter som kan
rdknas som formdgenhetsvirden, eftersom de enligt rattsordningen ger en eta-
blerad rittslig stéllning pa ett sddant sitt att rattsinnehavaren sjilvstandigt kan

. vyt . . . 172
utdva dessa réttigheter for egen vinning”.'’

3.6 Ratten till privatliv

Ratten till respekt for privat- och familjeliv statueras i art. § EKMR samt
art. 7 rattighetsstadgan. Enligt art. 52(3) 1 rattighetsstadgan ska réttighetsstad-

1% Forklaringar avseende stadgan om de grundliggande rittigheterna (2007/C 303/02) av
den 14 december 2007; mal C-479/04 Laserdisken; méal C-275/06 Promusicae; Torremans
(2014) i Peers m.fl. (red.) s. 489.

79 Mal C-521/11 Amazon.com International Sales m.fl. p. 56—66; Lebeck (2016) 373;
Wollenschliager (2014) i Peers m.fl. (red.) s. 471 och 476.

"1 Se avsnitt 3.7, Minero i Torremans (red.) (2015) s. 172.

72 M4l C-283/11 Sky Osterreich p. 34.
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gans bestimmelse angaende ratten till privatliv ha samma innebord och réack-
vidd som konventionens bestimmelse.'”> Respekten for privatlivet innebir
dels ett skydd mot myndigheters godtyckliga inblandning, dels forutsitts sta-
ten vidta lampliga atgirder for att upprétta ett skydd och forhindra att enskilda

gor intrang i andra personers ritt till privat- och familjeliv.'™

Av Europadomstolens praxis fastslas att termen privatliv ska ges en vid inne-
bord och omfatta bl.a. en persons fysiska och psykiska integritet'” och
namn.'’® Enligt en allmin definition av begreppet integritet ska med detta
forstds en “ritt att ha en egen sfar som ér skyddad mot intréng”.'”’ Liksom
for egendomsskyddet kan skyddet for privatliv inskrdankas 1 forhdllande till

andra grundldggande rittigheter, om det dr motiverat utifrin allménintresset.

Mojligheten att skydda sin person som ett varumaérke kan eventuellt omfattas
av dessa artiklars rackvidd. D4 en person har ritt till fysisk och psykisk in-
tegritet kan det mojligtvis innefatta den typ av skydd som ar foremal for denna
uppsats. Dédrigenom torde denna réttighet kunna ligga till grund for att infora

reglering som mojliggor ett varumarkesréttsligt skydd for en person.

3.7 Rattighetsinskrankningar

Fragan om nér en réttighetsinskrankning &r motiverad kan avgoéras med hjélp
av en proportionalitetsbedomning. I denna bedomning faster man vikt vid
huruvida en inskrdnkning dr nédvéindig, andamadlsenlig och proportionerlig
samt om inskridnkningen gors for att tillgodose ett legitimt syfte.'”® Om det

finns flera mojliga 16sningar som uppfyller kravet pa d&ndamalsenlighet, ska

'3 EUD bekriftar att Europadomstolens praxis avseende art. 8 EKMR ska foljas i mél C-
256/11 Dereci m.fl. p. 70-74.

'7* Ehrenkrona (2016) s. 110.

'3 X och Y v. Nederlinderna p. 22.

'8 Burghartz v. Schweiz p. 24.

177 Svenska Akademiens Ordbdcker: “Integritet”.

'8 Jfr 2 kap. 21 § regeringsformen; Wollenschliger (2014) i Peers m.fl. (red.) s. 481; Le-
beck (2016) s. 163.
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man vilja den som 4r minst betungande.'” Ett legitimt syfte kan exempelvis
vara att skydda andra personers rittigheter eller om allménintresset talar f6r
en inskrinkning.'®® En avvigning méste foretas for att uppna en proportion-
erlig och rittvis balans mellan de motstiende intressena.'™' Utover detta dr en
forutséttning att réattighetsinskrankningen ar foreskriven i lag. Materiellt kan
detta anses innebéra ett krav péd forutsebarhet. Enskilda ska kunna forsta in-
nebdrden av inskrdnkningen och forutse foljderna av ett specifikt hand-
lande."™ Avvigningen mellan ritten till privatliv och andra rittigheter har
behandlats i praxis. I Caroline von Hannover v. Tyskland fick allménintresset
av att publicera paparazzibilder forestillandes kidnda personer vika till forman

for respekten for privatlivet.'®?

3.8 Sammanfattande kommentarer om
manskliga rattigheter

Immaterialrétt omfattas av egendomsskyddet vilket var och en ska tillforsédk-
ras enligt bl.a. rattighetsstadgan och EKMR. Trots att immaterialratt utgor en
ménsklig rittighet anses den inta en ldgre stillning 1 forhallande till andra
rittigheter, sdsom yttrandefriheten. Immaterialritt 1 sig utgor en tillten in-
skrankning av yttrandefriheten. For att utoka varumarkesréttens skyddsfore-

mal till att omfatta mer, krdvs att yttrandefriheten inskrénks ytterligare.

Ratten till privatliv innebir bl.a. att staten &r skyldig att upprétta ett skydd och
forhindra att enskilda gor intrang 1 andra personers privatliv. Med privatliv
avses exempelvis en persons fysiska och psykiska integritet. Eventuellt kan
ritten till ett personligt varumérkesskydd falla under denna artikel dé det ef-

terfrdgade skyddet anknyter till en persons integritet.

'7 Se bl.a. forenade malen C-184/02 och C-223/02 Spanien och Finland mot Europaparla-
mentet och Europeiska unionens rdd p. 57.

"0 Art. 52(1) i rittighetsstadgan.

'81 Se bl.a. mél C-112/00 Schmidberger p. 19-81; Kirilova m.fl. v. Bulgarien p. 106.

821 ebeck (2016) s. 150 ff.

'83 yon Hannover v. Tyskland (nr. 2).
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For att en réttighet ska kunna inskrdnkas krdvs att inskrdnkningen 1) dr
lagstadgad, 2) uppfyller ett legitimt syfte, 3) 4r nddvandig, 4) dr &ndamalsen-

lig, samt 5) dr proportionerlig.
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4 Nagra praktiska exempel

4.1 Inledning

I foregaende kapitlen har relevant lagstiftning presenterats. Detta kapitel
kommer att sétta fragestédllningen i en praktisk kontext. I vissa fall kan det
antas att en person innehar ett varumarkesréttsligt skydd medan det 1 andra
situationer inte &r lika sjdlvklart. Det dr darfor viktigt att pAminna om att be-
greppet person asyftar en minsklig varelse. Uppsatsens fragestillning ar
huruvida det 4r mojligt att tillerkdnnas varumaérkesréttsligt skydd for sin per-
son. Avsnitt 4.2 och 4.3 bjuder pa tva praktiska exempel dér fragestillningen

illustreras. I avsnitt 4.4 {f6ljer ndgra sammanfattande kommentarer.

4.2 Exempel: Zlatan

Zlatan Ibrahimovi¢ dr en idrottspersonlighet som nog inte manga kan undga
att kdnna till. Efter att ha inlett sin fotbollskarridr i Malmo FF och under lang
tid varit en viktig spelare 1 det svenska landslaget har han blivit en kind pro-
fil.'"® Ar 2007 skrevs en bok om Zlatan och &r 2011 publicerade han en sjilv-
biografi.'® Aret ddrpa gav han upphov till ett nytt verb, zlatanera, som bety-
der att “klara nagot med kraft, dominera”."*® Utéver detta har han ingétt ett
flertal reklamsamarbeten med allt fran Volvo och Visa till Samsung.'®’ T au-
gusti 2015 lanserades Zlatan Ibrahimovi¢ Parfums, ett samarbete mellan Zla-
tan och foretaget Amazing Brands.'® Dessutom hade Zlatan ett klidmarke,
A-Z, som lades ner &r 2018."® Det finns totalt nio varuméirkesregistreringar

190

dar bendmningen Zlatan forekommer. — Hans officiella Facebook-sida har

over 26,2 miljoner gillamarkeringar och drygt 36,4 miljoner foljer honom pé

'8 Facebook: “Zlatan Ibrahimovié”.

'85 Karlsson och Wegerup (2007); Ibrahimovié¢ och Lagercrantz (2011).

'8 Sprakradet: “Nyordslista 20127 s. 8.

187 Volvo: ”Volvo Cars samarbetar med Zlatan”; Visa: ”Zlatan Ibrahimovi¢ samarbetar med
Visa under fotbolls-VM”; Samsung: ”Zlatan Ibrahimovi¢”.

188 Zlatan Ibrahimovié Parfums: "Om oss”.

'*? Jonas Lindblad: “Zlatans klidmérke skrotas”.

10 patent- och registreringsverkets varumirkesdatabas, resultatlista: Zlatan.
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191

Instagram. = I borjan av 2019 hyllade han mobelaffaren IKEA 1 en uppmérk-

192 55 193

sammad intervju. - Skribenter talar om honom som “varumirket Zlatan”.
De varumirkesregistreringar som existerar kan sdgas medge ett visst skydd
for Zlatans person. Dessutom kan hans namn innebéra registreringshinder for
andra som Onskar sélja varor eller tjdnster under namnet. Sa har de facto varit
fallet ndr varumérkesansokningar som bestar av namnet Zlatan har avslagits
av PRV dé namnet &r sd starkt associerat med personen och ndgon annans

194

forsdljning under namnet enligt PRV hade varit vilseledande.™ Eventuellt

kan namnet anses utgora ett naturligt kéinnetecken.'*

Mojligheten att registrera ett namn som ett varumérke och att registrera en
person som ett varumirke ar dock inte samma sak, &ven om ett namn faktiskt
kan peka ut en viss person. Eftersom det enligt gillande lagstiftning inte ar
mojligt att registrera en person som ett varumirke, kan det argumenteras for
att Zlatan &tnjuter ett varumarkesskydd genom inarbetning.'”® For ett inarbe-
tat skydd forutsitts att det foreligger kinnedom inom en betydande del av
omsittningskretsen. Kravet édr vidare att denna kinnedom kan relateras till de
varor eller tjdnster som tillhandahalls under kénnetecknet. Eventuellt kdnner
en betydande del, ca en tredjedel, av omséttningskretsen till Zlatan. Det som
ar intressant dr att denna kdinnedom, som kan liknas vid ett kdndisskap, har
betydelse inte bara for de varor och tjinster som faktiskt siljs under det regi-
strerade varumadrket Zlatan, utan har en ndgot grinsoverskridande karaktér
och omfattar d&ven andra varumérken som personen Zlatan ingar samarbete

med. Genom att medverka 1 reklam menar ovan refererade skribenter som

191
192

Facebook: ”Zlatan Ibrahimovi¢”; Instagram: @iamzlatanibrahimovic.

Frida Fagerlund: "IKEAs l6fte till Zlatan efter kottbullehyllningen”.

'3 Mikaela Hedberg: “Zlatan hyllade IKEA — fir gratis kéttbullar livet ut”; Christopher
Karlsson: Zlatans alla reklamsamarbeten: *Exklusivitetskénslan har forsvunnit’.

14 Se bl.a. Patent- och registreringsverkets varumirkesdatabas, ansékningsnummer
2002/05302 och 2002/05478; Claes Fiirstenberg: ”Zlatan blir varumirke”.

15 Se 1 kap. 8 § VmL; avsnitt 2.6 ovan.

196 Se avsnitt 2.4.2 ovan.
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hinvisar till Zlatan som ett varumaérke, att han faktiskt expanderar sitt eget

. 1
varumirke.'”’

4.3 Exempel: Kenza

Inom bloggsfaren har Kenza Zouiten Subosic gjort sig ett vilkdnt namn sedan
hennes blogg startades ar 2006 och hon har mottagit ett flertal utmérkelser.
Dartill har hon varit med och startat ett kladesmarke ar 2013 som heter Ivyre-
vel, framtagit en smyckekollektion 1 samarbete med Guldfynd, samarbetat
med Jofama och agerat programledare.'”® Hon innehar &ven en varumérkes-
registrering som bestar av hennes namn.'”” P4 Instagram har Kenza ca 1,8
miljoner foljare*™ och ca 222 000 personer foljer hennes officiella YouTube-

kanal dir hon regelbundet lagger upp personliga s.k. vioggar.*"!

Det finns alltsd en viss kinnedom om Kenza bland méinniskor, men det ir
osdkert om kidnnedomen foreligger inom en betydande del av omsittnings-
kretsen. Om hon hade 6nskat att inneha ett personligt varumarke som skyddar
hennes person kan det dven har finnas en mojlighet att erhélla detta genom
inarbetning. Detta eftersom det inte &r mojligt att registrera en person som ett
varuméirke. Som redan konstaterats omfattar varukdnnetecken fler typer av
tecken dn varumarken, varfor en person torde kunna skyddas sdsom ett varu-
kidnnetecken. For att detta ska vara mojligt maste dock konstateras att en be-
tydande del av omsittningskretsen hyser kinnedom om henne. Sadana be-
domningar dr svara att uppskatta. Det torde krdvas en mer djupgéende analys
avseende omsittningskretsens kinnedom. En underforstaddd forutséttning ar 1

detta exempel att hon salufor varor under detta varukdnnetecken.

"7 Mikaela Hedberg: “Zlatan hyllade IKEA — fir gratis kéttbullar livet ut”; Christopher
Karlsson: Zlatans alla reklamsamarbeten: *Exklusivitetskénslan har férsvunnit’.

198 Kenza Zouiten Subosic: ”About Kenza”; Ivyrevel: "hemsida”; Jofama Fashion: ”Kenza
Zouiten”.

199 patent- och registreringsverkets varumérkesdatabas, Kenza Zouiten, registreringsnum-
mer 403782.

29 Instagram: @kenzas.

2! youTube: “Kenza Zouiten Official”.
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4.4 Sammanfattande kommentarer

Ovan namnda exempel har bade likheter och skillnader. Zlatan har arbetat
mycket for att gora sig ett namn pa flera olika plattformar, ndgot som verkar
ha lyckats med tanke pa antalet samarbetspartners. Det dr ddremot inte lika
sjalvklart att Kenza forsoker gora sig ett namn dven utanfor sin blogg. Det dr
mojligt att dessa bada personer innehar ett varumarkesréttsligt skydd genom
inarbetning. Som ndmnts 1 avsnitt 2.4.2 och 2.6 kan varukédnnetecken skyddas
genom inarbetning, vilket sker nir en betydande del av omsittningskretsen
kénner till varukdnnetecknet. Eftersom varukdnnetecken omfattar mer &n vad
som kan registreras som varumérke, dr det mycket mojligt att man kan uppné
ett varumarkesrattsligt skydd for sin person genom inarbetning. Genom att
verka pa flera olika plattformar och bidra till att mdnniskor skapar sig en kén-
nedom om dem, kan det diarfor argumenteras for att Zlatan och Kenza har ett
varumadrkesrittsligt skydd for sin person. Detta forutsitter dock att produkter
salufors under varukdnnetecknet. Existerande varumérkesregistreringar talar
for att produkter saluférs under nagot som kan kopplas till deras person. Det
framstar darfor som rimligt att bada tva kan uppna ett skydd for sin person
sasom varukdnnetecken, men det dr beroende av flera faktorer (framst kénne-
dom i omséttningskretsen och huruvida produkter saluférs under varukénne-

tecknet) som inte 4r mgjliga att besvara utifran vad som framkommit.
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5 Det personliga varumarket
— sammanfattning och analys

5.1 Inledning

Fréagestéllningen som denna uppsats avser att besvara dr huruvida det 4r mgj-
ligt att erhélla ett varumérkesrattsligt skydd for sin person. I kapitel 2—4 har
den varumarkesrattsliga lagstiftningen och dess skydd presenterats. Samban-
det mellan immaterialrétt och skyddet for minskliga rittigheter har berorts,
likasd de bestimmelser 1 rittighetsstadgan och EKMR som ér relevanta for
fragestdllningen. Detta kapitel innehéller en genomgéng av vad som fram-
kommit, huruvida skyddet for méanskliga rattigheter kan tillerkdnnas en storre
rackvidd 1 vissa sammanhang och mojligheten till en eventuell utveckling av

det varumaérkesréttsliga skyddet.

5.2 Varumarket och dess utveckling

Varumairkesrétt har intagit en storre roll 1 takt med dess 0kade betydelse for
foretag. Inte sdllan har foretag gjort betydande investeringar for att bygga upp
sitt varumérke och dértill kopplat anseende. Globaliseringen har inneburit ett
okat behov av och ett storre intresse for lagstiftning som 1 stor utstrackning ér
harmoniserad. Av denna anledning dr mojligheten att uppnéd varumairkesrétts-
ligt skydd likartat inom den europeiska unionen. Detta géller dven for vad

som de facto kan utgora ett registrerbart varumaérke.

5.2.1 Tidigare lagstiftning

Enligt den tidigare gillande lagstiftningen forelag ett krav pa grafisk atergiv-
ning av ett varumaérke for att det skulle kunna registreras. EUD:s praxis med-
gav dock att undantag kunde goras for varumirken som inte kunde uppfattas
visuellt. I fallen Sieckmann och Shield Mark, som behandlade doft- och ljud-
méirken, uttalade EUD att icke-grafiska varumérken i vissa fall skulle beviljas

registrering. [ denna typ av fall fOrutsattes att dtergivningen av varumérket 1
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frdga var klar, precis, fullstandig 1 sig sjélv, lattillgédnglig, tydlig, bestindig
och objektiv. Trots att EUD:s praxis klarlagt vad som skulle gélla for regi-
strering av icke-visuella varumirken forelag fortfarande svarigheter med att

erhalla registrering for okonventionella varumirken.*”

5.2.2 Gallande ratt och kravet pa atergivning

P& senare tid har samhéllsutvecklingen paverkat vad som ska kunna registre-
ras som ett varumarke. Den nya varumérkesforordningen och varumérkesdi-
rektivet har medfort att lagstiftningen inte ldngre uppstéller ndgot krav pa att
varumadrket ska kunna aterges grafiskt, utan det har inforts en mojlighet att
aterge ett varumédrke med hjélp av ljud- och videofiler. Kraven pa vad som
ska kunna registreras dr egentligen ofordndrade (jfr réttslaget efter Sieck-
mann-fallet), men mojligheten att registrera ett varumérke med hjélp av ljud-
och videofiler uppfattar jag som ett steg mot en mer nyanserad och anpass-
ningsbar lagstiftning. Aven om det rent faktiskt bor vara mojligt utifrén lagens
ordalydelse, anger EUIPO att det inte &r mojligt att registrera dofter. En an-
ledning till detta kan vara att allménheten och registreringsmyndigheten med
hjdlp av allmint tillgédnglig teknik ska kunna forsdkra sig om vad som ér re-
gistreringsforemalet och att det for tillfillet inte anses vara mdjligt att pa ett
rattssdkert sétt registrera en doft sa att allménheten ska veta exakt vad regi-
streringen avser.”” Sieckmann-mélet har i och for sig avgjorts innan kravet
pa grafisk atergivning slopats. Avgorandet dr &ndock aktuellt eftersom kraven
pa bl.a. klarhet och bestindighet, som angavs vara en forutséttning for regi-
strering av varumérken som inte kunde aterges grafiskt, idag anges 1 skélen
till bade varumérkesforordningen och varumairkesdirektivet. Det torde déri-

genom vara dessa krav som avgor huruvida en atergivning ska accepteras.

Trots att det fortfarande foreligger begrinsningar i registreringsmdjligheter
for vissa typer av mérken, kan slopandet av kravet pd grafisk atergivning vara
ett steg mot en mer liberal syn pd vad som ska kunna utgora ett varumérke.

Dérigenom finns det en mgjlighet att man 1 framtiden ska kunna registrera

202 e avsnitt 2.2 ovan.

293 Jfr EUD:s resonemang i mal C-273/00 Sieckmann p. 69-72.
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dven sddant som idag inte d&r mdjligt. Eventuellt kan man registrera en rost
som ett varumérke med hjélp av en ljudfil, s& ldnge rosten ar klar, precis,
fullstandig 1 sig sjélv, lattillgdnglig, tydlig, bestindig och objektiv, och si
lange rosten har sérskiljningsformaga. Sieckmann-kriterierna kan troligtvis
anses uppfyllda for registrering av ett namn och en dartill bifogad bild pd den
namngivna personen. Fragan dr dock vilket skydd som de facto kan uppnas
med denna typ av registrering. Pa detta vis borde det vara mojligt att uppna
ett varumarkesrattsligt skydd 1 viss utstrackning, ndmligen nar namnet eller
en bild anvinds. Dock torde inte skyddet bli heltickande pa sd sitt att det
skyddar en person eftersom detta inte uppfyller kraven pa bestdndighet, pre-
cishet, léttillgdnglighet eller ”fullstindig i sig sjdlv’-kravet. Alla aspekter av
en person, sdsom dennes skiftande utseende och olika uttalanden, ar inte moj-
liga att aterge pa ett besténdigt sitt. Enligt nu gillande registreringskrav torde

det inte vara mdjligt att tillerkéinna en person ett varumérkesrattsligt skydd.

5.2.3 Varumarkets funktioner

I avsnitt 2.3.2 har varumairkets funktioner presenterats. Varumérkets framsta
funktion anses dock vara att fungera identifierande och utgoéra en ursprungs-
angivelse.”* For det fall en person kan utgora ett varumérke borde det vara
tillrackligt om personen 1 friga associeras med de produkter som salufors un-
der varumirket. Varumérket fyller 1 sddant fall sin huvudsakliga funktion.
Troligtvis kan det dock forutsittas att tillrdckliga resurser har nedlagts pa att
fa till stand denna association. Ett varumaérkes sérskiljningsforméga ar avgo-
rande for vad som kan tillerkdnnas varumirkesrittsligt skydd.*”> Det torde
vara mojligt att ett varuméarke som bestar av en person kan sérskilja de under
varumérket saluforda produkterna frén andra produkter. Frdgan om funktion
kan da& eventuellt besvaras genom en hénvisning till varumérkets séirskilj-
ningsformaga 1 kombination med den kdnnedom om varumérket som man

lagger ner resurser pa att uppna.

204 e avsnitt 2.3.2 ovan.

293 S avsnitt 2.6 ovan; 1 kap. 5 § VmL.
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5.3 Sarskilt om inarbetade varumarken

Inom Sverige kan varumérkesskydd uppstd dven utan en registrering. Detta
sker genom inarbetning.”’® Om ett varumirke #r kéint inom en betydande del
av omsdttningskretsen ska det tillerkdnnas varumérkesskydd inom denna
krets.””” Skydd genom inarbetning ar dock mer osékert 4n om man innehar ett
registrerat varumarke, da det forst vid en rittslig provning kan faststillas om
varuméirkesinnehavaren faktiskt har en ensamritt till det inarbetade varumar-
ket 1 frdga. Det fOrutsitts att kdnnetecknet har sirskiljningsforméga 1 forhél-
lande till de varor som salufors under varumirket. Atminstone en viktig skill-
nad mellan registrerade och inarbetade varumérken foreligger: for inarbetade
varumirken foreligger inget krav p4 att det ska kunna aterges i ett register.*”"
Da listan pa vad som kan utgora ett varumérke inte dr uttdmmande finns det
utrymme for att tillerkdnna skydd for sddant som kanske inte &r mojligt att
registrera, sisom en doft eller en person. Under forutsittning att en betydande
del av omsittningskretsen kénner till exempelvis en doft eller en person, torde
det vara tdnkbart att denna doft eller person anses inneha ett inarbetat varu-

mirkesskydd inom omséttningskretsen.

Det ligger néra till hands att anta att varumirkesskyddet vid inarbetning in-
rymmer fler typer av kdnnetecken dn vad som ar mojligt vid varumarkesregi-
strering, just med anledning av det icke existerande atergivningskravet for
inarbetade varumirken. Aven forarbeten ger stod for denna slutsats.”” Det
kan darfor argumenteras for att det foreligger viss diskrepans mellan begrep-
pen varumdrke, som utgors av tecken, och varukdnnetecken. Som namnts 1
avsnitt 2.6 ska begreppet varukénnetecken ges en vidstrickt betydelse och
innefatta alla typer av kdnnetecken for varor och tjanster. Ett varumérke, &
andra sidan, kan enligt 1 kap. 4 § VmL besta av alla tecken som har sérskilj-

ningsformaga och ar Atergivningsbara. Att lagstiftaren anvént begreppet

206 Qe avsnitt 2.4.2 ovan.

271 kap. 7 § VmL.

28 Se avsnitt 2.4. ovan; 1 kap. 6 § VmL jfr. med 1 kap. 7 § VmL; prop. 2009/10:225 s. 105.
209 Se avsnitt 2.6.
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tecken 1 forhallande till registreringsbara varumérken och begreppet kdnne-
tecken 1 forhallande till sddant som kan bli foremdl for inarbetning, kan
knappast vara en tillfillighet. Det vore mérkligt om det inte funnits nagon
avsikt med att undvika en enhetlig terminologi. Dérigenom bor forarbetsutta-
landen om att begreppet varukdnnetecken ska anses innefatta allt som kan
utgdra varumérken och mer dértill, forstds som att inarbetat skydd kan uppnas

for fler typer av kdnnetecken @n vad som kan bli féremaél for registrering.

Man kan vidare spekulera i1 huruvida en ménsklig varelse kan tillerkdnnas
varumdrkesskydd for sin person genom inarbetning. Vad som angetts i fore-
gaende stycke talar for att lagstiftningen avseende inarbetat skydd inte stéller
samma krav pa sjdlva skyddsforemalet likt det for registrerade ritter. En per-
son kan mycket vil fungera identifierande for varor och tjdnster och darmed
utgdra ett varukdnnetecken. For inarbetade ritter foreligger inget krav pa be-

standighet, klarhet eller dylikt.

Det bor dven vara majligt att ett varumairkesréttsligt skydd for en person upp-
fyller kravet pd sérskiljningsformaga 1 forhallande till de produkter som salu-
fors under varumirket. En person ér trots allt s& pass sirpraglad i sig sjilv att

det inte borde foreligga ndgon bristande sarskiljningsformaga.

For att dterkoppla till vad som framkommit i de praktiska exemplen som be-
lysts 1 foregdende kapitel, kan bade Zlatan och Kenza anses inneha ett inar-
betat varumirke.?'® En viktig aspekt i exemplen 4r att bida dessa personer har
ett personnamn som har sérskiljningsforméga. Det kan darfor ocksé finnas en
mojlighet att dessa namn atnjuter skydd 1 egenskap av naturliga kdnnetecken.
Detta tar dock endast sikte pa personernas namn och inte personerna i egen-
skap av minsklig varelse. Om de istédllet hade haft personnamn som ar vanligt
forekommande 1 Sverige hade det troligtvis blivit en annan beddmning avse-
ende huruvida det utgor ett naturligt kinnetecken, da det 1 sddana fall hade

brustit i sérskiljningsformaga.”'' En avgérande faktor dr dven huruvida de kan

219 S kapitel 4 ovan.
211 Se avsnitt 2.6 ovan.
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anses vara kdnda inom en betydande del av omséttningskretsen. En konsu-
ment ska kunna associera personerna med de varor som salufors under varu-
kidnnetecknet. Om man lyckas uppné denna association, bor de anses ha ett
inarbetat skydd. Det kan da &ven bli fraga om ett utokat skydd enligt 1 kap.
10 § 1 st. 3 p. VmL, enligt vilken tredje man kan hindras fran att anvénda ett
identiskt eller liknande varukdnnetecken som drar otillborlig fordel av eller

ar till skada for Zlatans eller Kenzas sérskiljningsforméga eller anseende.*'?

5.4 Sarskilt om registrerade varumarken

Skydd genom registrering forutsatter att registreringsforemédlet kan aterges 1
registret.””® For att skydda en person som ett varumirke — vore det tillrickligt
rattssdkert att uppge en namngiven person och dértill inge en bild pd denne
for att atergivningen ska framsta som tillracklig och fullgod? Jag ér bendgen
att besvara denna friga nekande. Aven om man kan inge en bild och uppge
personens namn, dr inte detta tillrdckligt for att det registrerade varumérket
ska skydda och omfatta allt som kan associeras med denna person. De krite-
rier som faststéllts 1 Sieckmann-tallet kan inte anses uppfyllda for att en regi-
strering ska anses mojlig.”'* Att ge en person ett varumirkesrittsligt skydd
for sina uttalanden kan vara problematiskt d& detta utgdr en inskrdnkning 1
forhallande till yttrandefriheten, men eventuellt kan upphovsritten innebéara
en annan typ av skydd for sddana uttalanden. D4 upphovsritten inte dr fore-

mal for denna uppsats kommer inte detta diskuteras vidare.

Lat séga att man registrerar ett namn och en bild, alternativt en videofil, av
denne person (for sig eller i kombination) som ett varumirke. Aven om Sieck-
mann-kriterierna dr uppfyllda, vore det mérkligt om registreringen fir en
storre rdckvidd 4n att just omfatta tredje mans anvindning av denne persons

uttalanden. Enligt Sieckmann-kriterierna ska foremaélet for registreringen pa

212 e avsnitt 2.5 ovan.

213 1 kap. 6 § VmL; art. 4 varumérkesforordningen.
> Mal C-273/00 Sieckmann.
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ett bestdandigt, tydligt och otvivelaktigt sitt utpeka vad tredje man ar forhind-
rad att anvdnda. Sé vore inte fallet om man exempelvis registrerar namn och
bild tillsammans med formuleringen ”och allt som é&r associerat dartill” eller
dylikt. Det kan resultera i ett otympligt och svartillgangligt register dér tredje
man 1 stor utstrackning kan forhindras att anvénda sig av det mesta 1 sin verk-
samhet, om det pa nagot sitt kan associeras med ndgot som redan ar registre-

rat.

Mojligheten att skydda en person som ett registrerat varumirke &dr forenat
med praktiska svarigheter. En ménsklig varelse bestar av bade abstrakta och
konkreta element. Visserligen existerar en ménsklig varelse de facto, men
samtidigt ar den for abstrakt for att uppfylla kriterierna for registrering enligt
den varumairkesrittsliga lagstiftningen. Slopandet av kravet pa grafisk ater-
givning har moéjligen gjort lagstiftningen mer anpassningsbar efter de behov
som finns 1 samhillet och kan anses utgora ett steg 1 anpassningen till internet-
gldern och teknikutvecklingen.”"” Det existerar dock fortsatta begransningar
1registreringsmojligheten. For att registrering av en person som ett varumaérke
ska vara mojligt torde krévas att lagstiftningen dndras ytterligare. Dagens lag-
stiftning ger inte utrymme for att skydda ndgot som 4r sd pass abstrakt som
en ménsklig varelse. Till skillnad frdn vad som framkommit 1 foregdende av-
snitt torde mdjligheterna att registrera en person som ett varumérke vara be-

gransade enligt gillande ritt.

5.5 Varumarkesratt i bemarkelsen
manskliga rattigheter

Det har tidigare konstaterats att immateriella rattigheter omfattas av ritten till

216

egendom som dterfinns 1 bl.a. rittighetsstadgan och EKMR.”” Dessutom for-

utsétts att staten uppréttar ett skydd och vidtar dtgéarder for att forhindra in-

213 K ommissionens meddelande, En inre marknad for immateriella rdttigheter, KOM(2011)
287 slutlig s. 10, Bryssel 2011-05-24; avsnitt 2.2.1 ovan.
216 Se avsnitt 3.5 ovan.
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trang 1 personers rétt till privat- och familjeliv. Av praxis framgar att begrep-
pet privatliv innefattar bl.a. en persons fysiska och psykiska integritet samt
namn. Dessa réttigheter dr dock inte absoluta och kan 1 stor utstrickning in-
skrinkas om det finns ett legitimt syfte som talar for att s& bor goras.”'’ Av
bade Europadomstolens och EUD:s praxis framgér att det vid kollision mel-
lan olika réttigheter ska goras en avvdgning mellan dessa for att i mojligaste
man finna en 16sning dir bada réttigheter tillgodoses alternativt om en rattig-

het ska ge vika till forman for en annan.*'®

Immaterialrétt utgér dirmed en ménsklig rattighet. Hur langt denna réttighet
stracker sig ar dock oklart. En balanseringsakt efterfragas och vdlkomnas av
EUD.?" Beeler-Sigron menar att avsaknaden av en sidan reglering gor det
mojligt for stater att skonsmaissigt reglera egendomsskyddet. Det skapas ett
utrymme for godtyckliga beddmningar och skénsmissiga overviganden.®*® T
sa stor utstrackning som mojligt ska man tillgodose de kolliderande rattighet-

erna pa ett tillfredsstillande sétt.

Immateriella réttigheter och yttrandefrihet kan ge upphov till konflikter, vil-
ket d&ven har uppméarksammats 1 doktrin. Varumarkesrétt 1 sig innebér en be-
gransning 1 vad andra r tillatna att gora. Den ensamritt som en varumaérkes-
innehavare tillerkdnns enligt lagens ordalydelse innebér explicit att andra inte
far anvinda sig av varumadrket eller kénnetecknet, eller ndgot dirmed forvax-
lingsbart, 1 ndringsverksamhet. Att tillerkdnna ndgon en varumérkesrattslig
ensamritt kan betraktas som en inskrinkning av yttrandefriheten. Denna in-
skrankning ger intrycket av att vara legitim. Inskrankningen &r lagstadgad och
ska tillgodose allménna intressen. Huruvida allménna intressen tillgodoses
kan diskuteras, da varuméirken som ndmnts dr utformade efter ekonomiska
overvdganden. Lagstiftningen kan dndd framstd som proportionerlig di den

varumadrkesrittsliga ensamrétten dr avgriansad till sédan anvindning som sker

217 Se avsnitt 3.7 ovan; art. 52 rittighetsstadgan; art. 8(2) EKMR; art. 1 i protokoll 1
EKMR; 2 kap. 21 § regeringsformen.

218 Se avsnitt 3.7 ovan.

219 M4l C-275/06 Promusicae; se avsnitt 3.3 ovan.

220 Qe avsnitt 3.3 ovan.
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1 ndringsverksamhet. Séledes faller viss anvindning utanfor lagens tillamp-

ningsomréde.

En friga som aktualiseras i1 linje med denna frigestéllning 4r huruvida ett va-
rumadrkesrattsligt skydd for en person ér en legitim inskridnkning av yttrande-
frihet. Aven om varumirkesritt i sig utgoér en inskriinkning av yttrandefri-
heten kan denna nya variant av varumérke innebéra en storre inskrdnkning av
yttrandefriheten, som inte dr legitim och som forfelar yttrandefrihetens syfte.
Enligt art. 10(2) EKMR ér det tillatet att inskrdnka yttrandefriheten med hén-

syn till skydd for annans rattigheter.”!

Det torde darfor finnas mdjlighet for
att ytterligare inskrénka yttrandefriheten for det fall det skulle bli aktuellt att

lagstifta om ett varumarkesréttsligt skydd for person.

For att kunna besvara fragan 1 foregdende stycke ér det passande att foreta en
fiktiv proportionalitetsbeddmning. Denna typ av proportionalitetsbedomning
ska enligt Europadomstolens och EUD:s praxis samt enligt 52(1) réttighets-
stadgan foretas for att kunna motivera huruvida en réttighet ska inskriankas.
Fragan om det foreligger ett legitimt syfte bakom ett varumérkesréttsligt per-
sonskydd kan man troligen argumentera bade for och emot. Eventuellt kan
man ur ett ménniskoréttsperspektiv anse att detta dr en rattighet som bor till-
falla var och en da man har ritt till skydd for sin egen person och ett skydd
mot intrang av tredje man. Argumentationen kan stddjas pa en kombination
av rétten till egendom och rétten till privatliv som tillsammans kan utgora ett
legitimt syfte. Den som forhéller sig kritisk till denna mdjlighet anser kanske
att detta skydd inte tillgodoser nigot allménintresse da det innebér en opro-
portionerlig inskrdankning av yttrandefriheten. Det kan dven vara problema-
tiskt att pd ett rittssikert sitt fora ett register 6ver denna typ av réttigheter
vilket pdverkar forutsebarheten for gemene man som inte med sékerhet kan

veta vad som ir tillatet eller inte.?*?

22! Detta ska dven gilla vid réttighetsinskrinkningar enligt art. 52 rittighetsstadgan dé stad-

gans rittigheter ska ha samma riackvidd som de enligt EKMR. Se art. 52(3) réttighetsstad-
gan.
222 Jfr de s.k. Sieckmann-kriterierna.
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Om det anses att ett varumérkesréttsligt personskydd tillgodoser ett legitimt
syfte, ska den inskrdnkning som denna rittighet innebér anses vara nodvin-
dig, andamalsenlig och proportionerlig. For att tillgodose ett varumarkesrétts-
ligt skydd for en person torde en inskrdnkning av yttrandefriheten vara bade
nddvindig och dndamalsenlig for att uppna det efterfragade skyddet. Avse-
ende inskriankningens proportionalitet géller det alltsd att den inskrdnkning
som det varumadrkesrattsliga personskyddet innebdr inte stracker sig ldngre dn
vad som dr motiverat. Liksom resonemanget angdende existensen av ett legi-
timt syfte, finns det argument bade for och emot att denna inskrankning ar
proportionerlig. Slutligen forutsitts att inskrankningen ér lagstadgad. For det
varumadrkesrittsliga personskyddet innebér detta att en lagéndring kravs for
att 0ka forutsebarheten och diarmed dven rattssdkerheten. Avsikten med den
tidigare foretagna lagéndringen av den varumérkesréttsliga lagstiftningen var
att gora regelverket mer littillgdngligt och inkluderande. For att det ska bli
tillrackligt tydligt sé att gemene man kénner till foremaélet for inskrankningen

hade lagen behovts anpassas ytterligare.

Den proportionalitetsbeddmning som bor foretas for att finna en lamplig av-
vigning vid rattighetsinskrankningar utgor en balansgéng. Det finns aspekter
som talar bdde for och emot att det foreligger ett legitimt syfte bakom det
efterfrdgade skyddet. Skyddet i fraga innebdr att en ritt tillkommer dem som
har ett intresse av att skydda sin person som ett varumarke, samtidigt som det
innebédr en inskrdnkning av yttrandefriheten for en storre andel. En del
aspekter talar for att ett varumaérkesrittsligt personskydd bor inforas. Inte
minst talar bade rétten till egendom och rétten till privatliv for att varje mén-
niska bor tillerkdnnas en mojlighet att skydda sin person som ett varumaérke.
Som konstaterats innebdr egendomsskyddet just ett skydd for immateriella
tillgdngar. Ett personligt varumarkesskydd utgor otvivelaktigt en immateriell
tillgang som faller inom egendomsskyddet. Ritten till respekt {or sitt privatliv
innebdr ett skydd for bl.a. fysisk och psykisk integritet och ska enligt praxis
medfora ett skydd mot intrdng 1 den personliga sfaren. Skyddet for ens person
torde falla inom denna rittighets kirna da det &r just intrang som skyddet av-

ser att forhindra.
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Genom en kombination av egendomsskyddet och skyddet for privatlivet torde
ett personligt varumérkesskydd inte vara helt otédnkbart. Snarare borde detta
vara nagot man efterstravar att skydda. Det kan dock mycket vél rada tvivels-
mal gillande huruvida det foreligger ett allméinintresse som tillgodoses ge-

nom att yttrandefriheten inskréanks.

En annan fraga dr om det de facto dr s att staten bor aldggas en skyldighet
att upprétta ett sddant skydd. I vissa fall har underlatenhet att inféra relevant
lagstiftning inneburit att stater fillts for brott mot EKMR.*** Denna friga re-
laterar till vad som nyss diskuterats, ndimligen huruvida ett personligt varu-
markesskydd utgér en ménsklig rattighet. P4 grund av avsaknad av praxis,
doktrin eller annat rittsligt relevant material avseende huruvida ett personligt
varuméirkesskydd ska betraktas som en ménsklig réttighet dr det i princip
omdgjligt att ge ett svar pd denna fraga. De spekulationer som nedan foljer

baseras dérfor pa vad som framkommit i denna uppsats.

Av praxis och doktrin framgér att det torde vara en fundamental rattighet som
paverkas av en utebliven reglering for att en stat ska féllas for brott mot
EKMR pa grund av underlatenhet att inféra relevant lagstiftning. Omstandig-
heterna 1 det ovan omnidmnda fallet X och Y v. Nederlinderna, dar Europa-
domstolen fann Nederldnderna bega konventionsbrott, skiljer sig dock mar-
kant fran aktuell fragestillning. Som ndmnts saknade den nederldndska lag-
stiftningen en mdjlighet for personer med utvecklingsstorning att beivra ett
valdtiktsbrott. Europadomstolen uttalade att det 1 fallet stod “[...] fundamen-

2224 o¢h fann att

tal values and essential aspects of private life [...] at stake
den nationella lagstiftningen ej tillforsdkrade “[...] a practical and effective
protection”.”** Detta ansigs utgora ett brott mot art. 8 EKMR och ritten till
skydd for privat- och familjeliv. Att bli utsatt {for ett brott torde utan tvekan
utgdra ett intrdng 1 den personliga sfdaren. Det framstér som tvivelaktigt att

den lagstiftning som enligt uppsatsens fragestillning efterfragas, dr av samma

23 Se avsnitt 3.5.2 och 3.6 ovan.
224 X och Y v. Nederlinderna p. 27.
22 bid. p. 30.
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art att statens underldtenhet att lagstifta bedoms utgora ett brott mot art. 8
EKMR. Aven om immaterialritt utgér en minsklig rittighet skyddad genom
ratten till egendom, men som dven kan vara skyddad under rétten till privatliv,
torde underlatenhet att lagstifta om ett varumarkesréttsligt personskydd inte
utgdra ett sddant konventionsbrott mot art. § EKMR som kan jamstéllas med

konventionsbrottet 1 det hanvisade réattsfallet.

Detta rattsfall faller pa ett tydligare sétt in under artikelns tillimpningsomrade
da de ror sdkerhet och hilsa. Ett personligt varumirkesskydd kan eventuellt
vara en del av en persons fysiska och psykiska integritet. Efterfrdgat skydd
kan mycket vl rora sikerhet i viss bemérkelse, nimligen skyddet mot att bli
exponerad 1 andra kommersiella sammanhang som man inte gett tillstdnd till.
Detta torde falla in under fysisk och psykisk integritet, vilket utgor en del av
ritten till privatliv.”*° Den i forsta kapitlet beskrivna lagen om namn och bild
1 reklam innebér ett skydd mot otillaten exponering 1 kommersiella samman-
hang i viss utstrickning.”*’ Brott som 4terfinns i 5 kap. brottsbalken om re-
krankning tar framst syfte pa nar ndgon uttalar sig negativt om en person och
tar inte direkt sikte pd ett sddant utnyttjande som dr av intresse i denna upp-
sats. Enligt den varumarkesréttsliga regleringen foreligger registreringshinder
om ett varumirke dr dgnat att vilseleda allménheten i frdga om varans art,
ursprung eller annat och det uppstills dven hinder mot att registrera vissa
namn.”*® Detta innebir indirekt ett skydd da det forhindrar tredje man fran
viss typ av anvdndning, samtidigt som det de facto inte ger ndgon varumaér-

kesrattslig ensamritt.

Det finns utrymme for att tredje mans icke-auktoriserade anvindning av en
person som ett varumérke utgor ett intrdng 1 den privata sfaren och dirmed
borde falla inom art. § EKMR:s tillimpningsomrade. Huruvida en stat begér

konventionsbrott genom att inte infora adekvat lagstiftning dr mer osékert.

226 Se avsnitt 3.6 ovan.
227 S avsnitt 1.5 ovan.
2289 kap. 7 och 10 §§ VmL; avsnitt 2.8 ovan.
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Mojligen kommer det inte bringas klarhet 1 denna fraga forrdn den slutligen

stélls pa sin spets infor en domstol.

5.6 Det personliga varumarket —
avslutande kommentarer

Som konstaterats ger inte gillande ritt utrymme for att registrera en person 1
bemérkelsen ménsklig varelse som ett varumaérke for att ddrigenom erhalla ett
varumadrkesrattsligt skydd. Det torde inte vara mgjligt att registrera en person
1 ett varumdrkesregister enligt de krav som stélls pa en registrering. Utveckl-
ingen talar dock for en mer liberal lagstiftning. Aven om det idag inte ir moj-
ligt att registrera exempelvis dofter eller personer som ett varumarke, har lag-
stiftarnas avsikt att gora lagen teknikneutral inneburit att hologram och mul-
timedia-marken kan registreras. Det finns darfor goda mojligheter till att &ven
annat som idag inte dr registreringsbart kan komma att bli det 1 framtiden.
Detta kan 1 sin tur innebdra utmaningar att pa ett rattssikert sitt formedla sa-
dana typer av varumirken som inte utan svérighet (med dagens teknik) kan
aterges 1 ett register. Forutsebarheten dventyras om dven sddant som inte pa
ett erforderligt satt kan formedlas till allmdnheten ska kunna registreras. I ex-
trema fall kan det innebéra att ndgon begar intrang trots att denne anser sig ha
kontrollerat varumérkesregistret for att undvika en sadan situation. For att det
ska bli mgjligt att registrera en person som ett varumirke forutsatts en lagénd-
ring som pa ett klart sitt anger hur detta ska ske 1 praktiken. Att endast ange
namnet pa en person och dartill bifoga en bild torde ge ett svaroverskadligt
register och en svarmanodvrerad lagstiftning som eventuellt kan leda till fler

intrdngsmal 1 domstolarna.

Eventuellt dr det mdjligt att uppné detta skydd genom inarbetning. Da inar-
betning omfattar fler typer av kdnnetecken dn vad som ar mojligt att regi-
strera, dr det mycket mdjligt att en person anses vara en kénd beteckning for
varor och tjdnster inom den berérda omsattningskretsen och dirmed tillerkén-
nas ett varumdrkesrittsligt skydd. Avsaknaden av ett krav pa atergivning

medfor ett bredare skydd da det 4r mojligt att erhélla skydd for mer &n vid en
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registrering. Samtidigt dr det forenat med osdkerhet for varuméarkesinnehava-
ren d& denne inte &r medveten om ensamréttens rackvidd forrdn detta provas

av en domstol vid en intrdngstalan.

Huruvida ett varumérkesréttsligt personskydd utgér en ménsklig réttighet —
d.v.s. om det dr en ménsklig réttighet att kunna anvénda sin person som ett
varumérke — har inte tidigare behandlats 1 praxis eller juridisk doktrin. Det dr
inte mojligt att ge ett klart svar pad denna frdga da dmnet fortfarande &r out-
forskat. Immaterialritt 1 sig omfattas av egendomsskyddet. Ritten till privat-
liv innebér ett skydd mot intrdng 1 den privata sfaren. Dessa tva réttigheter 1
kombination kan eventuellt tala for att det utgér en méansklig rattighet att
kunna registrera sin person som ett varumirke. Eftersom réttigheter tenderar
att kollidera kan det 1 vissa situationer innebdra att en rittighet maste inskran-
kas for att en annan ska kunna utvidgas till att omfatta fler situationer. Denna
avvigning kan goras genom en proportionalitetsbeddmning och det &r 1 sad-
ana fall avgérande huruvida en rattighetsinskrankning gors for att tillgodose
ett legitimt syfte. Huruvida mojligheten att skydda sin person varumarkes-
rattsligt utgor ett legitimt syfte kan bli foremaél for djupgdende diskussioner.
En frdga som maste stéllas 1 detta sammanhang &r huruvida det foreligger ett
reellt behov av denna typ av skydd. Samhéllsutvecklingen med fler personer
som uttrycker sig offentligt i en kommersiell kontext tyder pa att vi dr péd vig
mot ett friare samhille ddr individen spelar en allt stérre roll 1 den typen av
sammanhang jimfort med tidigare. Aven om ett personligt varumirkesskydd
inte dr mdjligt uppnd genom en registrering enligt gédllande ritt, finns det an-
ledning att tro att det kan bli aktuellt i framtiden. Det finns dven skil som talar
for att det kan anses utgora en ménsklig réttighet att kunna registrera sin per-
son som ett varumairke. Tills fragan lyfts av lagstiftaren, 1 praxis eller i doktrin

far dock konstateras att rittslaget ar oklart.
Min asikt dr att den varuméirkesréttsliga lagstiftningen bor anpassas ytterli-

gare for att tillgodose de réttigheter som var och en bor tillforsdkras enligt

bl.a. EKMR och rittighetsstadgan. Det bor déarfor undersdkas hur ett varu-
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markesrattsligt skydd for ens person pa ett &ndamélsenligt sdtt ska tillforsdk-
ras for att skapa ett forutsebart och littillgédngligt registreringssystem. Det ar
oklart huruvida staterna begér ett konventionsbrott eller bryter mot rittighets-

stadgan genom att detta skydd inte tillforsdkras idag.
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