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Summary

2018, Sweden received new sex crime legislation. The limit for what is
considered a rape now goes to whether one carries out sexual intercourse, or
an act that is comparable to sexual intercourse, with someone who does not
participate voluntarily. In addition, intent is no longer required, but it is now
possible to be convicted of negligent rape. This thesis examines and analyzes
the first three judgments where someone was convicted of negligent rape.
None of them have yet been tried in higher court so there are no precedents
yet. Therefore, it is worth looking at them more closely, even though they are
“only” district court judgments.
To be convicted of negligent rape, one must have intent on an act that is
covered under 6:1 brottsbalken, the Swedish penal code, but that one is

grossly negligent that the other party does not participate voluntarily.



Sammanfattning

2018 fick Sverige en ny sexualbrottslagstiftning. Gransen for vad som anses
vara en valdtakt gar numera vid om man genomfor ett samlag, eller en
handling som &r jamforlig med samlag, med nagon som inte deltar frivilligt.
Dessutom kravs inte langre uppsat, utan det gar nu att démas for oaktsam
valdtakt. Den hér uppsatsen granskar och analyserar de tre forsta domarna dar
nagon falldes for just oaktsam valdtakt. Ingen av dem har annu prévats i hogre
instans sa det finns annu inga prejudikat. Darfor ar det vart att titta narmare

pa dem, dven om det ’bara” ror sig om tingsrattsdomar.

For att kunna domas for oaktsam valdtakt kravs att man har uppsat till en
handling som técks in under 6:1 brottsbalken men att man &r grovt oaktsam

till att den andre parten inte deltar frivilligt.



Forkortningar

BrB Brottsbalken

HD Hogsta Domstolen
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1 Inledning

VEtt sexuellt 6vergrepp dr ett extremt uttryck for bristande
respekt for en annan manniskas sjalvklara ratt till
personlig och sexuell integritet och sjalvbestammande. Att
forebygga och bekéampa dessa brott effektivt forutsatter ett
val fungerande réattsvasende och aktorer som har forstaelse
for och god kunskap i frdgor som ror sexualbrott.”*

Detta konstaterades i propositionen till de fordndringar av
sexualbrottslagstiftningen som gjordes 2004. Det ar 15 ar sedan. Efter
#metoo-rorelsen hosten 2017 &r det latt att konstatera att det som kan tyckas
sjalvklart, att sexuella dvergrepp &r ett extremt uttryck for bristande respekt
for en annan manniskas sjalvklara ratt till personlig och sexuell integritet, inte
ar sa sjalvklart for alla. Sexualbrott r ett hett omdebatterat &mne i media och
folk har valdigt manga asikter om vad som behéver goras. Sa har det inte
alltid varit utan synen pa sexualbrott och vad som faktiskt &r en valdtakt har

forandrats Over tiden.

1.1 Valdtaktens historia utifran
brottsbalken

Pa 1960-talet kom brottshalken (1962:700), BrB, och forst da blev valdtakt
ett sedlighetsbrott. Innan dess var det ett brott mot den allmanna ordningen
da det brottsliga framforallt var véaldet och inte sjalva integritetskrankningen.
Forst nu ansdg lagstiftaren att en valdtikt kunde ske inom aktenskapet.
Valdtiktsparagrafen 16d dd “Tvingar man kvinna till samlag genom vald a
henne eller genom hot som innebér traingande fara, domes for valdtakt”, det
vill séga det kunde bara ske mellan en man och en kvinna och det kravdes
vald. Under 1970-talet gjordes en utredning som bland annat féreslog att ordet
valdtakt skulle reserveras for de grovsta fallen och att en formildrande
omstandighet skulle vara hur offret hade agerat innan handelsen.? Detta togs

1 Prop. 2004/05:45 s. 19.
250U 1976:9s. 11.



inte val emot och valdtaktsdebatten blossade upp i Sverige. Det gjordes en ny
utredning och 1984 kom sa en ny lagstiftning. Valdtéktsbrottet blev nu
kdnsneutralt och inkluderade &ven sexuella 6vergrepp som ar jamforliga med

samlag.®

Under 1990-talet uppmarksammade sexualbrott &nu mer i media och
skyddet mot sexuella dvergrepp skulle starkas. Bland annat sa utvidgades
valdtaktsbegreppet till att aven inkludera handlingar som ar jamforbara med
samlag med héansyn till krdkningens art och omsténdigheterna i évrigt och den

svenska sexkopslagen* kom.

| borjan av 2000-talet sags sexualbrottslagstiftningen dver pa nytt och den
utredningen resulterade bland annat i att skyddet for barn och unga stérktes
genom att valdtakt mot barn blev en egen brottsrubricering.
Valdtaktsbegreppet utokades dels genom att kraven pa hot och vald sanktes,
dels genom att &ven den som utnyttjar ndgons hjalplésa tillstdnd kan démas.>
Redan den utredningen diskuterade inférandet av en eventuell samtyckeslag
men regeringen kom fram till att det var ett for stort steg att ta da det var risk

for okat fokus pa brottsoffret.®

2008 genomfordes en ny utredning, som bland annat skulle utvérdera de
forandringar som gjordes 2005, och den diskuterade bland annat huruvida det
skulle inforas ett oaktsamhetsbrott men kom fram till att likgiltighetsuppsat
fortsatt borde vara den nedre gransen for kriminalisering.” 2008 ars utredning
ledde inte till nagra storre forandringar av brottsbalken. Men fler och fler
roster hordes som ville ha en mer genomgripande forandring av
sexualbrottslagstiftningen. 2014 tillsattes en parlamentariskt sammansatt
kommitté, 2014 ars sexualbrottskommitté, med uppdrag att bland annat géra
en oversyn Over valdtaktsbrottet, granska hur rattsvasendet hanterar

valdtaktsarenden och aven lamna forslag pa hur ett séarskilt

3 Asp (2010) s. 55 ff.

4 Lag (1998:408) om forbud mot kop av sexuella tjanster, upphavd genom SFS 2005:90.
5 Prop. 2004/05:45 s. 7 ff.

® Prop. 2004/05:45 s. 37 f.

7S0U 2010:71 s. 218.



oaktsamhetsansvar for sexualbrott bor utformas. Kommitténs arbete
resulterade i betdnkandet Ett starkare skydd for den sexuella integriteten,
SOU 2016:60.

Kommittén fick inte gehor for alla sina forslag, bland annat foreslogs att ordet
valdtakt skulle bytas ut mot sexuellt Gvergrepp, nagot som inte féljde med till
propositionen. Men nu gjordes en storre revidering av brottsbalkens 6 kapitel,
SFS 2018:618. Gransen for vad som raknas som valdtakt gar numera vid om
den andre deltagit frivilligt och de forsta paragraferna strukturerades om.
Dessutom utokades sexualbrotten med tva nya brott, oaktsam valdtakt och
oaktsamt sexuellt Gvergrepp.

1.2 Syfte och fragestallning

Nar den nya sexualbrottslagstiftningen kom forra aret sd var det den nya
”samtyckeslagen” som diskuterades mest i media. Vissa verkade tro att den
skulle magiskt stoppa alla valdtakter medan andra havdade att det inte skulle
fa effekt alls. Men fran verksamma jurister verkade det som att det var det
nya oaktsamhetsrekvisitet som skulle ge effekt. Darfor ar syftet med den hér
uppsatsen att titta narmare pa just oaktsam valdtakt och da framférallt hur
domstolen har tolkat rekvisiten. Da brottet har funnits i mindre an ett ar finns
det annu inga prejudikat fran hogsta domstolen och det har dnnu inte heller
hunnit provats i hovratten. Det som finns &r ett par domar fran tingsratten.
Darfor har jag valt att titta narmare pa dessa och pa sa satt se hur brottet

hanteras i praktiken.
Fragestallning:

Hur har domstolen tillampat rekvisiten for oaktsam valdtakt hittills?

1.3 Avgransning

Tanken pa att titta narmare pa den nya sexualbrottslagstiftningen kom réatt
tidigt. Eftersom jag har valt att fokusera pa just “oaktsam valdtikt” blev



avgransningen ratt naturlig da det endast fanns tre tingsrattsdomar nar arbetet
med den har uppsatsen bérjade. Aven om det tillkom fler under tidens gang
sa valde jag att bara fokusera pa de forsta tre. Nar det galler den dom som
kom i april s& ar det intressant hur den nya lagstiftningen gor att det gar att
domas for valdtakt (en oaktsam sadan i det har fallet) vid sex med en
prostituerad eftersom det inte behdver vara den som faktiskt har sex som
utdvar vald eller hot. Men eftersom det ror sig om en annan typ av situation

an de ovriga fallen sa har jag valt att inte ta med den i denna uppsats.

1.4 Metod och material

Jag har anvant en rattsdogmatisk metod dér jag har undersokt hur domstolen
anvander sig av, och tolkar, rekvisiten for oaktsam valdtakt genom att
analysera domskalen i tre tingsrattsdomar. | brist pa prejudikat ar det dessa

domar som lagger grunden for hur oaktsam valdtakt anvands av ratten.

Jag har valt att noggrant redogdéra for handelseforloppet i de olika réttsfallen
for att bade jag och lasaren lattare ska kunna forsta varfor tingsratten gjort de
beddmningar som gjorts.



2 Rattslig reglering och
begrepp

Sexualbrotten aterfinns i 6 kapitlet i brottsbalken och det ar de forsta tva
paragraferna som &r relevanta for den har uppsatsen. Enligt 6:1 BrB doms den
som, med en person som inte deltar frivilligt, genomfor ett samlag eller en
annan sexuell handling som med hansyn till krankningens art ar jamforlig
med samlag for valdtakt. Bedomningen ska sarskilt beakta om frivilligheten
kommit till uttryck genom ord eller handling eller pa annat sétt. En person
kan aldrig anses delta frivilligt om bland annat deltagandet ar en foljd av vald
eller hot, eller om garningspersonen otillborligt utnyttjar att personen befinner

sig i en sdrskild utsatt situation.

For att kunna domas sa kravs att det forelegat uppsat eftersom huvudregeln
inom svensk straffratt &r att det endast ar uppsatliga garningar som anses vara
brott, undantag maste vara sarskilt reglerade enligt 1:2 BrB. Inom den
svenska straffratten sa anvands tre former av uppsat, avsikts-, insikts- och
likgiltighetsuppsat. Avsiktsuppsat foreligger om garningspersonen har ett
visst syfte med garningen, det ska alltsa vara en medveten och kontrollerad
handling. Insiktsuppsét innebar att garningspersonen ska ha en sa kallad
praktisk visshet att en foljd foljer pa handlingen, hen ar alltsa praktiskt taget
saker. Likgiltighetsuppsat bestar av tva delar, garningspersonen ska for det
forsta ha en misstanke om att ett visst forhallande foreligger, sasom att den
andre personen inte deltar frivilligt, och hen ska for det andra vara likgiltig

for det faktumet.®

Om det inte foreligger uppsat for att den andre personen inte deltar frivilligt
sa finns det numera en majligt att anda démas. Enligt 6:1a BrB doms den som
begar en géarning som avses i 6:1 BrB och &r grovt oaktsam betraffande

omstandigheten att den andre inte deltar frivilligt for oaktsam valdtakt. Men

8 Se Asp & Ulving (2013) s. 286 ff. for en mer utforlig beskrivning.



om garningen med hansyn till omstandigheterna ar mindre allvarlig sa ska det
inte domas till ansvar. Oaktsamhetskravet géller att den andre personen inte
deltar frivilligt medan det ska foreligga uppsat for sjalva handlingen. En

logisk uppstillning da det ar svart att raka” ha samlag med nagon.

Grov oaktsamhet foreligger oftast nér garningspersonen varit medvetet
oaktsam. Det innebér att garningspersonen har misstankt eller anat att den
andre deltar frivilligt men inte stallt sig likgiltig infor detta, utan hoppats pa
motsatsen.® Forsta ledet i en provning av likgiltighetsuppsat &r alltsa uppfylld
men inte andra, hen har varit likgiltig men endast infor risken.’® Omedveten
oaktsamhet innebdr att garningspersonen inte har misstankt att den andra
personen inte deltar frivilligt men borde ha gjort det. Enligt propositionen
borde dven omedveten oaktsamhet kunna raknas som grov ifall det ror sig om
ett klart klandervart beteende, sa som om det finns nagot som personen kunde
ha gjort for att komma till insikt och det har funnits starka skal for att gora
det. 1!

® Backlund m.fl.: Brottsbalken med kommentarer (2019-04-17, Zeteo), kommentaren till
6:1a8, under rubriken grovt oaktsam.

10 Jareborg (2013) s. 314.
1 Prop. 2017/18:177 s. 85.



3 Rattsfallen

| alla tre tingsrattsdomarna ar malsagandens uppgifter sekretessbelagda. Jag
har darfor valt att kalla de tre malsagandena for AA, BB och CC for att lattare

kunna skilja mellan dem och dven fallen.

3.1 B 11893-18

Nar domen i mal B 11893-18 meddelades av Stockholms tingsratt i slutet av
oktober 2018 blev den uppmérksammad i media eftersom det var forsta
géngen som nadgon domts i Sverige for oaktsam valdtakt.!? Jag anser att det
ar en vélskriven och pedagogisk dom déar det i domskalen tydligt gar att se
vad parterna och vittnen anfért, hur domstolen har resonerat, och i vilken
ordning de olika beddmningarna gors. Det skulle kunna bero pa att domaren
alltid skriver bra domar, men min teori &r att den &r extra pedagogisk
eftersom det ar den forsta fallande domen som ror oaktsam valdtakt.

3.1.1 Bakgrund och parternas redogorelse

3 september fick CA och AA kontakt via Tinder och samma dag kommer de
Overens om att traffas hemma hos CA, den tilltalade. Efter ett tag kysser CA
AA, malsaganden. Senare bar CA in AA i sovrummet dar de har bade oralsex
och vaginalt samlag. AA héavdar att hon genomfort samlaget eftersom CA har
tagit strupgrepp pa henne, medan CA havdar att samlaget genomforts

frivilligt.
AA:

De satt i hans soffa och pratade. Hon fick konstiga “vibbar” och var
misstdnksam. Helt plotsligt kysste CA henne och av ren chock kysste hon

tillbaka. AA héavdar att hon inte kant nagon sexuell spanning mellan dem

12 Se bland annat http://www.dagensjuridik.se/2018/10/doms-forsta-fallet-av-oaktsam-
valdtakt-borde-ha-fragat-kvinnan-efter-tvetydiga-signaler,

https://www.expressen.se/nyheter/dom-om-oaktsam-valdtakt-bade-hyllad-och-ifragasatt/,

https://www.sydsvenskan.se/2018-11-24/forsta-oaktsamma-valdtakten-overklagas-inte.
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innan detta hande. Efter en stund lyfte han upp henne sa hon granslar honom
i soffan. Han blev hardhant och tryckte ett finger mot hennes kon utanpa
kladerna och han forsokte dra upp hennes sportbeha. Hon svarade genom att
dra ner sportbehan. Han tryckte sig hart mot henne och hon forsokte da skapa
distans mellan dem med sina hander. AA forsokte att hindra CAs rorelser
genom att satta benen runt hans axlar och klamma at men han verkade ta det
hela som en utmaning och de bérjade brottas. AA tankte inte lata CA vara
overst da hon inte visste vad som da skulle handa. Under brottningen tog hon
av sig tréjan eftersom hon ville fa béttre rérelseutrymme da tréjan var tajt och
hon var livradd och ville kunna slass pa riktigt. CA lyfte upp henne med sitt
ena ben och bada sina armar s& hon satt éver nedre delen av hans kropp och
tog sedan ett strupgrepp pa henne med rak arm. Efter ett par sekunder slappte
han och skrattade. AA forsokte att inte drabbas av panik men ’[d]et fanns
inga flyktvagar utan hon var hemma hos en man som var dubbelt sa stor som
hon i en stad hon inte kénde till. For att kunna ta sig ur lagenheten levande

ville hon inte gora [CA] upprord.”®3

Han lyfte upp henne och bar henne till s&éngen déar han drog av hennes klader
pa underkroppen. Han sarade hennes ben, holl dem isar med hjalp av en
armbage och utférde cunnilingus. Han penetrerade henne dven med ett finger.
| ett forsok att skapa avstand satte hon en fot i armvecket pa den arm han
penetrerade henne med och tryckte till men inget hande. Da tog hon tag i hans
huvud och rev honom i harbotten for att indikera att det gjorde ont, hon sa
ocksa att det var for hart men fick ingen respons. CA drog sedan ner sina
byxor och forsokte penetrera henne. AA forsokte skydda sig med handerna
men han tog bort de varje gang. Hon fragade da om de skulle ha kondom,
varpa CA mumlade nagot och lyckades sedan penetrera henne utan kondom.
Han ”lade sig ver henne med sin kroppstyngd och pumpade pa med kraft”4,
Efter en stund rullade han runt sa hon hamnade 6verst och sa att hon skulle
suga av honom. CA tog tag i hennes huvud och tryckte henne nerat. Da hon

trodde att allt skulle ga 6ver fortare om han fick orgasm sa gjorde hon honom

13B 11893-18ss. 6.
14B 11893-18s.7.
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till viljes. Men CA viénde pa henne och ville penetrera henne vaginalt igen.
AA sa ater igen att de skulle ha kondom men han sa att det inte behdvdes. Da
sa AA ifran ’nej, vénta, stopp. Det har ar obehagligt. Det hir &r inte kul. Det
4r som du har stingt av dig kinslomassigt. Jag vill inte fortsitta”*® varpd CA
fortsatte att penetrera henne. Nagon gang efter det har tog han strupgrepp pa
henne igen, den har gangen hardare. Efter att han slappt sa slutade hon att
gora motstand och blev leals. Da slutade CA. Han undrade vad som hande
och hon svarade att det inte var kul och att det k&ndes som han inte
respekterade henne. CA fragade vad som var fel men verkade inte lyssna nar
hon forsokte forklara. Nar han gick in i badrummet sa passade hon pa att kla
pa sig och forsokte lamna lagenheten. Medan hon knét skorna kom han ut i

hallen och fragade om de skulle ses igen. Hon gick.

Efterat ringde hon en vaninna, HM, och beréattade vad som hant. HM och tva
andra vanner bestdmde sig for att mota AA i bil och kérde henne sedan till

Sodersjukhuset.
CA:

Han och AA samtalade och borjade sedan kyssas passionerat. AA gav ingen
indikation pa att hon inte ville. Efter en stund satte hon sig gransle 6ver honom
och tog av sig tréjan, nadgot som han tolkade som att det eskalerade. Han
stéllde sig upp och bad &ven AA att stalla sig upp. Han lyfte henne och lade
henne i andra dnden av soffan. Hennes armar var runt hans huvud under detta.
| soffan fortsatte de kyssas. AA uttryckte att hon ville vara dverst vilket han
lat henne vara. Hon lyfte da upp sin sportbeha och han kysste henne pa
brésten. Hon borjade sedan brottas lekfullt vilket han tolkade som en del av
forspelet. Han bar henne till séngen dar de forst hanglade en stund och hon
smekte hans penis genom byxorna. Han borjade sedan utféra cunnilingus pa
henne, vilket han oftast gor pa samma satt genom att borja med tungan men
sedan dven anvianda ett finger eller tva. ”Under akten gjorde [AA] ljud av

villust och férde handen genom hans har.”*® Hon sa att det var for hart sd han

5B 11893-18s. 7.
6B 11893-18s. 9.
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fortsatte mjukare. Efter en stund lade han sig bredvid henne och bad henne
suga av honom vilket hon da gjorde frivilligt. Han upplevde att hennes
version av fellatio var valdigt retfull och att hon njét av det. Sedan avbroét han
henne eftersom han tinkte att det var sjdlviskt att hon skulle fortsétta langre
4n s.”!” Han tog av sig kladerna och AA fragade da om de skulle anvanda
kondom. Eftersom hon uttryckte att han kunde lita pa henne sa lovade han att
inte komma inuti i henne, och de bérjade da ha samlag. Vid nagot tillfalle bad
hon honom ta det lugnare och da rorde han sig langsammare. Ett par minuter
senare ville AA rida honom sa de bytte plats. Han smiskade henne lekfullt.
CA lade handerna pa hennes axlar. AA flyttade hans ena hand sa det ar mojligt
att den var vid hennes strupe, men han flyttade den direkt. Han foreslog att de
skulle byta position och hon ville da att de skulle anvanda kondom, s& han
lade sig bredvid henne och tog fram en. Da sag CA en forandring i AAs
beteende sa han slutade. Hon reste sig upp och borjade prata om att han var
kanslomassigt franvarande vilket han inte forstod eftersom han forsokt gora
det bra for henne. Han férsvann in i badrummet och tog en dusch. Néar han

kom ut var AA pa vag darifran.

3.1.2 Tingsrattens beddémning

Tingsratten anser att malsagandens utsaga inte & mer trovardig an den
tilltalades. AAs uppgifter kan alltsa inte ensamma laggas till grund for en
fallande dom. Men malségandens uppgifter far stod av bevisningen, bland
annat av de bada vittnena som redogjort for hur AA var direkt efter handelsen
och vad hon sa. Det ena vittnet, HM, uppfattade henne som chockad och
uppskakad medan det andra, HE, ansdg att hon var franvarande och
avtrubbad.

Aven den Tinderkonversation som parterna hade direkt efter handelsen ger
stod at AAs berittelse. Dir skrev hon bland annat ”du fortsatte fast jag sa
nej... det &ar fan valdtdkt”. AAs skador har dokumenterats i
journalanteckningar och i rattsintyg, och dessa ger stod at hennes beréttelse.

Hon hade bland annat hudmissfargningar pa halsen och enligt rattsintyget sa

17B 11893-18 5. 9.
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talar hudmissfargningarnas utseende starkt for att de har uppkommit pa grund
av trubbigt vald, s& som handgrepp, slag, kontakt med hart féremal eller fall.*®

Det ar alltsa styrkt att AA inte deltog frivilligt. Men for att CA ska kunna
domas for valdtakt sa kravs uppsat till att AA inte deltog frivilligt.
Bevisningen stodjer inte att CA skulle haft ett avsiktsuppsat eller
insiktsuppsat. Tingsratten fick da préva om det var bevisat att CA haft ett
likgiltighetsuppsat. AA har redogjort for hur hon gjorde motstand pa olika
sétt genom hela handelseforloppet, bland annat genom att férsdka begrénsa
CAs rorelser nér de brottades och genom att forsoka putta bort honom nér de
var i sdngen. Hon har dven beréttat att CA drog henne tillbaka nér hon rorde
sig bakat och att han fortsatte penetrera henne efter att hon sagt nej. CA tog
dessutom strupgrepp pa henne tidigt. Darfor fann tingsratten det stallt utom
rimligt tvivel att CA insag risken for att AA inte deltog i samlaget och de
sexuella handlingarna frivilligt men inte att han var likgiltig infor det
faktumet. AA har beréttat att hon sjélv tog av sig tréjan, pratade om att de
skulle anvénda kondom, sa nej forst i ett sent skede och att CA slutade nar
hon slutade géra motstand. Det ar darfor inte bevisat att han hade uppsat, CA
ska darmed inte domas for att uppsatligen ha valdtagit AA. Men eftersom
tingsratten ansag att CA insag risken for att AA inte deltog frivilligt sa var
han medvetet oaktsam, det vill sdga grovt oaktsam betraffande
omsténdigheten att AA inte deltog frivilligt. Tingsratten kom darfor fram till
att han skulle doémas for oaktsam valdtakt, enligt aklagarens
andrahandsyrkande. P&féljden blev fangelse i ett ar.°

CA beslutade att inte 6verklaga domen, da han inte ville riskera att domas till
ett hardare straff om hovratten funnit att det fanns tillrackligt med bevis for

uppséat.2

8B 11893-18 s. 17.
19B 11893-18 s. 21.

20 https://www.expressen.se/nyheter/dom-om-oaktsam-valdtakt-bade-hyllad-och-ifragasatt/.
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3.1.3 Analys

Domskalen borjar med en genomgang av vad som galler for brotten valdtakt
och oaktsam valdtakt. Ratten gick dessutom igenom allménna utgangspunkter
for bevisvardering. Sa efter att ha last domen ar det klart att enbart
malsagandens berdttelse inte ar tillrackligt for en fallande dom, det kravs
nagot mer sasom exempelvis vittnesmal om malsagandes beteende efter
handelsen. HD har dessutom angett ett antal kriterier som kan underlatta
bedémningar av muntliga redogorelser. S& “det forhallandet att en utsaga &r
en klar, lang och detaljrik ofta kan vara tecken pa att den &r sann, medan det
saknas egentligt stod for att anse att konstansbrister (i bemarkelsen att lagga

till eller ta bort information) &r ett kriterium pa bristande tillforlitlighet”.?!

Efter en genomgang av vad som kan bevisas av handelseforloppet gjorde
tingsratten en uppsatsbedémning. Aven den beddmningen borjade med
allmanna utgangspunkter. | sjalva uppsatsbedomningen, som framforallt
galler huruvida det forelag ett likgiltighetsuppsat, sa konstaterar tingsratten
att det avgorande ar om det ar stéllt bortom rimligt tvivel att CA var likgiltig
infor att AA inte deltog frivilligt. Bortom rimligt tvivel ar den grdns som
uppstallts i1 praxis och en stor del av réttssakerheten och

oskyldighetspresumtionen. 2

AA har bland annat berattat att det var hon sjalv som tog av sig trgjan, pratade
om att de skulle anvanda kondom och att CA slutade nar hon slutade gora
motstand. Hon sa dessutom nej forst i ett sent skede, sa darfor fann tingsratten
det inte bevisat att “[CA] vid tidpunkten for handelsen uppfattade att det
forelag en hog risk [min kursivering] for att for att [AA] inte deltog frivilligt
eller att han var likgiltig infor det forhallandet att [AA] inte deltog
frivilligt”.2% Det foreligger alltsé inte ndgot uppsat. Han kan alltsé inte domas
for att uppsatligen ha valdtagit malsaganden. Samtidigt ar det bevisat att han

har genomfort samlag och andra sexualhandlingar som ar att jamfora med

21 B 11893-18 s. 15.
22 NJA 208 s. 725.
23 B 11893-18 s. 20.
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samlag med AA som inte deltagit frivilligt. Eftersom tingsréatten fann det
bevisat att han insag att det fanns en risk for att hon inte deltog frivilligt sa
har han varit medveten oaktsam. Enligt forarbetena sa har han darfor varit

grovt oaktsam och ska darmed démas for oaktsam valdtakt.?*

Det dr inte visat att CA uppfattade att det forelag en hog risk for att AA inte
deltog frivilligt, men det &r visat att han insdg att det anda fanns en viss risk.
Var gransen mellan risknivaerna gar ar oklart och ar ingenting som tingsratten
gar in pa. Men det hade varit intressant att veta var den faktiskt &r, speciellt

om det &r skillnaden mellan uppsat och oaktsamhet.

3.2 B 15-19

Aven B 15-19 fran Vixjo tingsratt dr en pedagogiskt skriven dom dar det &r
latt att folja tingsrattens resonemang. Likt for B 11893-18 sa ar det néra till
hands att tro att ratten har anstrangt sig lite extra eftersom brottet &r nytt, och

det bara ar den andra fallande domen i Sverige.

3.2.1 Bakgrund och parternas redogoérelse

De bada parterna har tidigare haft en sexuell relation som tog slut innan jul
bland annat efter att CC, malsaganden, sag att MAW, den tilltalade, flirtade

med nagon annan.

Nu traffades de pa en nyarsfest och han akte hem till henne efterdt och da

skedde dvergreppet.
CC:

Det var nyarsfest och hon drack en del, men drack inte mer &n andra. Hon var
vinglig men inte sa att hon trillade. MAW hade halsat och hon upplevde att
han holl sig i nérheten av henne. Han ville ha en kyss men hon avvérjde hans
narmande. Nar MAW skulle hem fragade han om de ville ha skjuts men hon
tackade nej, eftersom de redan hade fixat skjuts. Han bad att hon skulle skriva

nar hon kommit hem och det bestamdes att de skulle traffas efterat. Hon antog

24 Prop. 2017/18:177 s. 85.
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att ’han ville vil snacka”?. CC fick rejal migran. Det var som att varje steg
hon tog dunkade i huvudet. FB ringde da efter skjuts eftersom CC var full och

ville hem och sova.

Nar hon kom hem lade hon sig i sangen med kladerna pa. Hon sag att MAW
skrivit till henne pa Snapchat sa hon svarade att hon hade migran men att han
kunde komma férbi anda. CC 6ppnade porten och la sig sedan i sangen igen,
fortfarande med klanning och tights pa sig. Hon trodde att han ville ta hand
om henne. MAW lade sig bredvid henne. De skedade och hon somnade
direkt. Hon vaknade en stund senare av att det gjorde halv-ont. ”Han forsokte
ha sex med henne och hade hamnat mittemellan hennes vagina och anus med
sin penis, hon minns bara att det gjorde ont och att det blev varmt.”?® Eftersom
hon var alkoholpaverkad och hade migran sa forstod hon inte riktigt vad som
héande men hon vet att det var morkt och att hon tog tag i hans hoft for att
markera att hon inte ville. Han tryckte sig mot henne, fortfarande i
skedposition och fick utlésning. Hon somnade om. Né&r hon vaknade igen var
han i henne och fick utlésning. Det var det hon mindes och hon fattade inte

da vad som héande, hennes kropp kandes avstangd sa hon somnade om igen.

Né&r hon vaknade var MAW inte langre dér. Hennes klanning var uppdragen
till magen och hennes trosor och tights lag pa golvet, vilket var konstigt
eftersom hon lagt sig med kladerna pd. Om hon tagit av sig kladerna sjalv
hade hon tagit av allt och inte lamnat klanningen uppdragen. Nér CC sag det
vita pa lakanet borjade hon forsta vad som hant. Hon skyndade in i duschen
och fick ett panikanfall. Hon ringde FB som kom 6ver och lyckades lugna
henne. CC skickade meddelanden till MAW dar hon ville att han skulle
erkanna vad han hade gjort. Hon ville att han skulle forsta att han hade gjort
fel.

MAW:

Pa nyarsafton var han ute pa “stan” nar tva vanner plockade med honom till

en fest. Dar sdg han CC sa han hélsade och fragade om de kunde ses efterat.

B 15-195s. 4.
% B 15-19s. 5.
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Han uppfattade att allt var som vanligt. Han forsokte inte kyssa henne. Han
tyckte inte att hon verkade berusad och hon luktade inte alkohol till skillnad

fran andra pa festen. Innan han gick sa sa han hej da.

Nar han kom hem sa sag han att hon skrivit till honom s& han svarade att han
kommer. Hon skrev ingenting om att hon madde daligt. Nar han kom dit
dppnade hon dorren at honom och lade sig sedan i séngen med kladerna pa.
Han gjorde henne séllskap och de borjade kyssas. De tog av sig sina egna
klader, och han “kom utanfor henne innan han kunde stoppa in den”.?’ Efter
en stunds kyssande fragade han om de skulle ha sex och hon svarade jakande.
Den hér gangen gick det battre och han fick utlésning i henne.

Han gick hem runt tio pd morgonen och pa eftermiddagen borjade CC skriva
till honom pa Snapchat, och hon sparade meddelandena vilket hon inte
brukar. Det gjorde honom stressad. Han trodde att hon ville visa hans
klasskamrater for att skimma ut honom. ”Han erkdnde for henne att han kom
tvd ganger, men han har inte erként att han valdtagit henne, han vet vad

valdtakt dr.28

3.2.2 Tingsrattens beddémning

Parterna hade inget forhallande vid nyarsfesten utan den hade upphdrt innan
jul men CC betraktade anda MAW som en person hon litade pa. Tre vittnen
har berattat att CC var synbart berusad den kvéllen och att hon klagade pa
migran. Detta gjorde att tingsratten ifragasatte riktigheten i den tilltalades
uppgifter om att CC var som vanligt och inte berusad. Vittnena har ocksa visat
att det inte forekommit nagot under kvéllen som tyder pa att det skulle funnits

nagot uttalat eller underforstatt avtal om sex.

D& CCs och MAWSs uppgifter om vad som hant ar inkompatibla &r det for
“tingsritten uppenbart att en av dem ljuger”.?® Tingsratten holl med CC om

att det var osannolikt att hon skulle ha l&mnat klanningen vid midjan om hon

1B 15-195.7.
%8B 15-195s.7.
2B 15-19s.11.
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tagit av sig sjalv. Ratten ansag att malsagandens berattelse framstod som
sjalvupplevd eftersom den var detaljerad och “inte brister i konsekvens eller
logik”.3® Hennes reaktioner dagen efter styrks aven av vad FB berittat och
den snapchatkonversation som parterna hade. MAWSs berattelse ar mer
generell och saknar detaljer, vilket gor att tingsratten fann att CCs berattelse
var mer trovardig. Sa efter en samlad bedémning fann tingsratten att det var

utrett att MAW hade genomfort samlag med CC utan hennes samtycke.

Tingsratten gick hér inte in pa de olika typerna av uppsat utan konstaterade
att “’det inte varit frdga om hot eller tvang vid samlagen och inte heller kan
[CC] anses ha varit i en sarskild utsatt situation da hon varit delvis medveten
om vad som skedde och inte helt saknat mojlighet att avvérja handlandet. |
avsaknad ddrav kan atalet for valdtikt inte bifallas.”3! Tingsratten gick d&
vidare och undersokte om rekvisiten for oaktsam valdtakt var uppfyllda.
Ratten konstaterade sedan, igen, att CC berattat att hon inte deltagit frivilligt
och det ar inte visat att MAW fragade CC innan han hade sex med henne. Da
hon inte tog av sig sina klader sjalv, och med tanke pa vad vittnena beréattat
on hennes tillstdnd sa maste MAW forstatt att hon var berusad och sov nar
han genomforde samlaget. Vid ett sadant forhallande maste det ses som att
han visat en sadan medveten oaktsamhet att han agerat grovt oaktsamt
betraffande den omstandigheten att CC inte deltog frivilligt. Han har darfor
gjort sig skyldig till oaktsam valdtakt. Garningen bedémdes ha ett straffvarde
av fangelse i ett & men med hansyn till MAWSs alder sattes paféljden till

fangelse i atta ménader.?

MAW har 6verklagat domen till Géta Hovratt och CC har darefter ocksa

overklagat. Malet &r utsatt till i oktober.

9B 15-19s. 11,
31B 15-19s. 12,
2B 15-19s. 13-14.

33 Telefonsamtal med handlaggare pa Gota hovritt.
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3.2.3 Analys

Tingsratten har ett Iangt resonemang om ansvarsfragan dar ratten gar igenom
vad som d&r bevisat av handelseforloppet. Efter att ha konstaterat att det ar
visat att MAW genomfort samlag med CC utan att hon deltagit frivilligt maste
tingsratten bestdmma hur garningen ska bedémas. | det har fallet gors ingen
uppsatsbedomning utan tingsratten slar fast att det inte forekommit nagot
vald, hot eller tvang och att malsagaren inte har varit i en utsatt situation.
MAW kan darfor inte domas for valdtakt enligt 6:1 BrB.

Tingsratten provade da om han kunde domas fér oaktsam valdtékt. Men innan
sjalva prévningen sa kommer ett utdrag ur lagkommentaren, dar forfattarna
gér in narmare pa vad grov oaktsamhet innebar.3* En, enligt mig, bra idé da
brottet &r sapass nytt. Att ha med ett utdrag gor att det blir tydligt for alla som
laser domen vad domstolen har att ta hansyn till, vilka avvagningar som maste

goras.

Domstolen konstaterade att da malsaganden sager att hon inte deltog frivilligt,
nagot som far stod av att hon inte tog av sig sina egna klader, och med hansyn
till vad vittnena berattat om hennes berusningsgrad sa uppstar en situation dar
det inte kan kategoriseras som annat dn grov oaktsamhet att trots detta
genomfora ett samlag. Tingsratten ansdg att han varit medveten oaktsam,
vilket innebar att han varit grovt oaktsam. Alltsa ar rekvisiten uppnadda for
oaktsam valdtakt.

Tingsratten gjorde beddmningen att garningen hade ett straffvarde
motsvarande ett ars fangelse och jamforde da med B 11893-18 dar pafoljden
blev just det. Det ar dock bra att komma ihag att det finns skillnader mellan
fallen, sasom parternas tidigare forhallande, inslaget av vald och
berusningsgrad. Har sattes pafoljden ned till atta manader med hansyn till att

MAW var under 21 ar nar garningen utfordes.

34 Tingsratten har anvént lagkommentaren pa zeteo.
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3.3 B 17482-18

B 17482-18 fran Goteborgs tingsratt ar den senaste av de av de tre domarna
och den &r betydligt kortare &n de andra, bara sex sidor plus bilagor. Vilket &r
forvanande med tanke pa brottets allvar och vilka dvervaganden domstolen
maste gora. Det kanske har att géra med att det redan kommit tva domar som
mer i detalj redogor for vad som galler for oaktsam valdtakt, men oavsett
anledning ar en dom pa sex sidor i en brottmalsrattegang kort, speciellt som
det ror sig om sexualbrott. Den korta domen innebar att det &r en betydligt

kortare redogorelse for vad som har skett och ett mycket kortare resonemang.

Domstolen har har inte varit konsekvent med vilket pronomen den har gett
malsaganden. Det star ibland hen och ibland hon. Jag har darfor valt att

anvanda hen.

3.3.1 Bakgrund och parternas redogorelse

IS, den tilltalade, och BB, malsaganden, traffades via en dejtingapp ungefar
ett ar fore kvallen da den aktuella handelsen intraffade. Det ar oklart om de
var ett par men de hade i alla fall sex vid ett antal tillfallen. Den 24e december
hade IS ett antal vanner dver, bland annat en kompis, MH, som BB géarna ville
traffa. Nar hen kom till 1dgenheten satte hen sig i soffan dar det redan satt ett
antal killar, bland annat 1S. BB havdar sedan att IS sedan pa olika sétt gjorde
narmanden, nagot som han férnekar. De drack lite alkohol och BB hade SMS-
kontakt med sin bésta vdan, M. Tingsritten tolkade kontakten ’kanske inte ett
rop pa hjélp, men att [BB] pa nagot satt 6nskade sig bort fran lagenheten och
att malsaganden da kanske kunde rakna med hjalp fran just [M], nagot som
sedan skulle visa sig bli verklighet”®®. Efter en stund hamnade 1S och BB i
hans sovrum. BB madde daligt, bland annat pa grund av en konflikt mellan
hen och hens mamma, och IS och BB skulle prata i enrum om detta. BB:s
méende hade dven kommit upp i en digital konversation”*® de haft tidigare.

I sovrummet hade de istéllet samlag, och efter en stund anvande de kondom.

% B 17482-18 s. 4.
% B 17482-18 s. 4.
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Direkt efterat lamnade BB lagenheten och métte upp M, och de bestamde

gemensamt att BB skulle gora en polisanmalan.

3.3.2 Tingsrattens beddémnig

I malet hordes flera vittnen som var narvarande i lagenheten men eftersom de
inte kunde redogora for vad som faktiskt hande i sovrummet sa tillforde de

mycket lite av vérde gallande huruvida det faktiskt rorde sig om en valdtakt.

Tingsratten ifragasatter inte malsagandens utfastelse av vad som hant men
lagger aven vikt vid hur IS har upplevt det hela. Tingsratten gor darfor den
bedémningen att han inte haft uppsat till att BB inte deltog frivilligt men att
han varit oaktsam. “Han borde helt enkelt ha forstatt att [BB] i sitt just da
daliga méaende ej dnskade ha samlag med honom, nagot som likval kom att
ske.”" IS démdes darfor for oaktsam valdtakt med en paféljd av fangelse i

sex manader.

IS har 6verklagat domen till Hovratten for Vastra Sverige och aklagaren har

sedan ocksé 6verklagat. Malet &r &nnu inte utsatt.®

3.3.3 Analys

Efter en genomgang av handelseforloppet sa sammanfattar tingsratten den
tilltalades eventuella skuld pa foljande sitt: “avslutningsvis vad géller
skuldfragan framhaller tingsratten att pa intet satt ifragasatter domstolen
riktigheten av de uppgifter som [BB] ldmnat vad géller vad som kommit att
utspela sig i sovrummet, men i sammanhanget &r det da ocksa viktigt att
betona hur [IS] upplevt det hela och dérvid gor tingsratten den bedémningen
att han uppsatligen ej gjort sig skyldig till den atalade garningen men att han
vil forfarit oaktsam.”3® IS har alltsd inte haft uppsat till att BB inte deltog
frivilligt. Det finns inget i domen som tyder pa att han ska ha anvant vald eller

hot, utan den information som finns ar att malsaganden madde daligt och att

37 B 17482-18s. 5.
38 Telefonsamtal med handlaggare pa Hovratten for Vastra Sverige.
39 B 17482-18s. 5.
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de skulle prata i enrum men istallet hade de sex. Har doms IS for att han borde
ha forstatt att sa som BB madde sa ville hen inte ha sex. Men det finns véldigt
lite information som understryker detta. Det finns hanvisning till den SMS-
kontakt som BB haft med sin van den aktuella kvallen, och att hen och IS
tidigare diskuterat hur BB mar. Men eftersom det inte gar att veta vad parterna
sager hande i sovrummet utifran domen sa ar det svart att fa en uppfattning

om huruvida tingsratten gjorde ratt beddmning.

Det har ar den svagaste av de tre domarna. Eftersom den ar sa kort ar det svart
att veta vad det var som gjorde att tingsratten faktiskt ansag att bevisen rackte
for en fallande dom. Efter att ha tagit del av den tilltalades éverklagande sa
ifragasatter jag riktigheten i tingsrattens bedomning annu mer. Dér star det att
parterna pussades innan de gick in i sovrummet och att tre av vittnena kan
styrka deras karvanliga beteende.*® Darmed inte sagt att BB ville ha sex men
det ké&nns lite mer nyanserat. Har valkomnar jag en hovrattsprévning.

En aspekt som gor att det har malet sarskiljer sig fran de andra ar att det inte
gar att veta vilket kon eller konstillhorighet som malsaganden har. | domen
benamns BB som hen stérre delen av tiden, med vid tva tillfallen star det hon.
Ett av vittnena ar dessutom psykolog och hordes angaende transsexualitet och
olika psykiska diagnoser.*! Det hér ar ingenting som tas upp i sjalva domen,
utan ar en observation jag inte kan dra nagra slutsatser utifran da jag ar inte
tillrackligt insatt i transfragor for att kunna veta huruvida det har haft nagon

inverkan pa utgangen i malet.

Aklagaren yrkade endast p& uppsétlig valdtikt enligt 6:1 BrB sé tingsratten
valde sjalvmant att prova oaktsam valdtakt, och eftersom det rér samma
garning ar det tillatet enligt 30:3 rattegangsbalken (RB). Daremot sa ar just
det hér vad IS i forsta hand grundar sitt 6verklagande pa da han havdar att han
inte fatt chans att forbereda sitt forsvar utifran den aktuella rubriceringen.*?

40 B 2179-19 aktbilaga 1.
41 B 17482-18 Bilaga 1, s. 2.
42 B 2179-19 aktbilaga 1.
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4 Avslutande diskussion

| B 11893-18 fokuserade tingsratten pa huruvida CA hade uppsat, och nar
bevis pa ett sadant inte fanns gick ratten vidare till huruvida han varit
oaktsam. | B15-19 konstaterades att det inte forekommit nagot vald, eller hot
utan att det gjordes nagon narmare uppsatsbedomning, och darefter gick
tingsratten vidare till oaktsamheten. | B 17482-18 konstaterades bara att det
den tilltalade inte uppsatligen gjort sig skyldig till garningen men att han varit
oaktsam, ndgon narmare forklaring av sitt resonemang fors inte. Tingsratten
har alltsd fokuserat pa olika saker nar de kommit fram till att bevisen inte

racker till for att de tilltalade ska domas enligt 6:1 BrB.

| tva av de granskade domarna har klader haft en betydande roll. I B 11893-
18 tog AA av sig sin egen troja vilket ar en av de saker som bidrar till att CA
inte insett att det forelag en hog risk for att hon inte deltog frivilligt. Hon tog
av den for fa storre rorlighet och mojlighet att mota bort CA, men i den
situationen &r det latt att misstolka anledningen till att nagon tar sin tréja. Att
AA var den som tog av hennes tréja &r en av orsakerna till att det ’bara” gick
att doma CA till oaktsam valdtakt. | B 15-19 har kladerna en annan betydelse.
Dé berattade CC att nar hon vaknade pa morgonen sa hade hon klanningen
uppdragen till midjan. Om hon hade sjalv tagit av sig sa hade hon tagit av
klanningen helt. Det resonemanget holl tingsratten med om och det var en

bidragande orsak till att ratten fann det bevisat att hon inte deltagit frivilligt.

| och med inforandet av brottet oaktsam valdtakt sa har aklagaren fatt chansen
att kunna vacka atal aven i de fall dér det inte &r sékert att det finns tillrackliga
bevis for att bevisa uppsat. Tidigare har andrahandsyrkanden ofta rort att den
tilltalade ska domas for sexuellt tvang for den mojligheten att det inte finns
bevis for valdtakt, eller att det ror en annan sexualhandling an de som rymdes
i den tidigare 6:1 BrB. | den praxisgenomgang som 2014 ars
sexualbrottskommitté genomforde sa hittades flera fall dar ratten slagit fast

att en valdtakt skett men déar atalet anda ogillats eftersom uppsat inte kunnat
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bevisas.*® | dessa fall hade &klagaren med nuvarande lagstiftning kunnat yrka
pa ansvar i andra hand for oaktsam valdtakt, nagot som hade kunnat resultera
i att flera av domarna istéllet hade varit fallande. | en internutbildning for
aklagarmyndigheten infor att den nya sexualbrottslagstiftningen skulle borja
galla sa paminde kursledarna om att det & bra att anvanda sig av
andrahandsyrkanden, och att det nu finns fler att anvanda sig av.** Men som
vi sett i B 17482-18 sa finns det utrymme for ratten att sjalvmant prova
rekvisiten for oaktsam valdtakt, forutsatt att det finns tackning for det i

garningsbeskrivningen.

Infor den nya sexualbrottslagens ikrafttradande var det mycket prat i media
och pa sociala medier om den nya sa kallade samtyckeslagen med valdigt
blandade asikter. Nidbilden av den nya lagstiftningen var att man skulle
tvingas skriva under ett avtal med eventuella sexpartners, det kom till och
med en app for detta andamal, ironiskt nog skapad av malséagandebitradet i B
11893-18.% Fokus till storsta del pa att lagen skulle bygga pa huruvida det
foreligger ett samtycke. Problemet &r att det fortfarande ror sig om svara
bevislagen. For att citera Aaron Burr i musikalen Hamilton, “we all assume
that it happens, but no one else is in the room where it happens”. Det citatet
handlar visserligen om politiska Overenskommelser, men det belyser
bevissvarigheterna i valdtaktsmal. Den typiska valdtakten sker i ett rum med
bara tva narvarande, offret och forévaren. Sa har varit fallet i de tre domarna
som granskats i den héar uppsatsen. Om gérningspersonen medger att samlag
skett finns séllan mycket stodbevisning och det ar ord mot ord. En
sexualbrottslagstiftning byggd pa frivillighet rader inte bot pa det problemet.
Manga verksamma jurister menade att det istallet var det nya
oaktsamhetsrekvisitet som var det som skulle fa effekt. Och jag ar beredd att
halla med. | de har domarna som jag har granskat sa har aklagaren i forsta

hand yrkat pa ansvar for uppsatlig valdtakt och i andra hand yrkat pa ansvar

43 S0U 2016:60 s. 524 ff.
4 Kompendium — webbinarium vid &klagarmyndigheten den 16 maj 2018.

45 https://www.aftonbladet.se/nyheter/a/G1mwrl/har-ar-appen-dar-folk-ska-skriva-kontrakt-
-for-att-ha-sex.
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for oaktsam valdtakt. Bevisningen har sedan inte rackt for mer an oaktsam
valdtakt. Vilket tyder pa att garningsmannen med storsta sannolikhet hade
blivit friade med den gamla lagstiftningen. Det &r annu for tidigt for att sakert
séga huruvida antalet fallande domar kommer 6ka med den nya lagstiftningen

men jag hade inte blivit forvanad om sa var fallet.

Det ska bli intressant att se hur kommande domar rérande oaktsam valdtakt
faller ut, och hur hdogre instanser gor sina beddmningar. En ny
brottsrubricering kraver nya prejudikat.
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