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Summary

Gender is a heavily discussed topic in today’s debate. However, there is one
place where it should not be given importance, in our courts, due to the
principle of equality before the law. The purpose of this essay is to apply
that principle on the Swedish courts’ application of the 3 § of the care of
Young Persons (Special Provisions) Act, (LVU). 3 § LVU mentions three
grounds for when a young person can get compulsory institutional care. The
ground that this essay will focus on is when a young person shows a socially
degrading behaviour. The main issue is whether this ground is applied
differently to boys and girls. By studying applicable law and 88 judgements
from the Administrative court in Malmo, Sweden, this question must be

answered.

The conclusions that can be drawn are firstly that the court uses a different
language when describing the behaviour of the youth depending on whether
there is a boy or a girl. Furthermore, the study shows that boys and girls
express their socially degrading behaviour in different ways. The behaviours
that boys exhibit are more consistent with the guidelines and examples
mentioned in the legislative history and established practice, which can also
be seen in previous research by other scholars. For the girls, this means that
the court applies a more liberal legal interpretation in order to include their

problems.

At first sight, you might think that the principle of equality before the law is
being neglected. But that depends on what you mean by equality. By the
court’s liberal legal interpretation of the concept socially degrading
behaviour, boys and girls are treated materially equal in terms of the result.
If the court did not apply the ground socially degrading behaviour, in 3 8
LVU in this way, many girls would probably not have received the care they

need.



Sammanfattning

Kon och konsskillnader har kanske aldrig varit si omdebatterade som nu.
Det finns dock ett stalle dar kénet inte ska fa spela nagon roll. Vid
rattstillampningen i vara domstolar. Dér galler istéllet principen om allas
likhet infor lagen. Syftet med denna uppsats &r att applicera den principen
pa tillampningen av 3 § lag (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard
av unga (LVU) och specifikt rekvisitet socialt nedbrytande beteende.
Genom att undersdka géllande rétt och 88 avgoranden fran
Forvaltningsratten i Malma ska fragan om rekvisitet tillampas olika pa

pojkar och flickor besvaras.

De slutsatser som kan dras ar att domstolen anvénder olika begrepp for att
beskriva den unges beteende beroende pa om det ar en pojke eller flicka.
Vidare talar undersékningen om att flickor och pojkar visar sitt socialt
nedbrytande beteende pa olika sétt. Det beteende som pojkar uppvisar
stdimmer oftare dverens med de riktlinjer och exempel som ndmns i
forarbeten och praxis. Detta stdds vidare av tidigare forskning.

For flickornas del betyder detta att domstolen tillampar rekvisitet nagot

extensivare for att kunna inkludera den sa kallade flickproblematiken.

Vid forsta anblick kan det se ut som att principen om likhet infor lagen inte
uppratthalls. Men det beror pa vilken likhet som menas. Genom domstolens
tillampning blir pojkar och flickor materiellt lika infor lagen. Slutresultatet

blir det samma. Om domstolen inte tillampat rekvisitet pa detta satt hade

antagligen manga flickor inte fatt den vard de behover.



1 Inledning

1.1 Allméant

Kon. Kanske aldrig sa omtalat, omdebatterat och pa tapeten som nu.

Aven om kon féljer oss i samhallet och i var vardag sa finns det ett stalle dar
det inte ska fa nagon betydelse. | vara domstolar, vid rattstillampningen.
Alla ska enligt 1 kap 9 § regeringsformen vara lika infor lagen, oavsett kon.
Trots denna mycket grundlaggande rattsprincip, kan man stélla sig fragan
om inte kon anda far betydelse for tillimpningen av Sveriges lagar.

Astrid Schiytter stallde sig denna fraga i sin avhandling. Hon undrade om 3
§ lag (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av unga (LVU)
tillampades olika pa flickor och pojkar. Hon kom fram till att paragrafen, sa
som den var utformad var diskriminerande for flickor. Detta var ar 1999.1

Det var for 20 ar sedan, och mycket har hant sen dess.

Vi har under de senaste aren varit med om olika rorelser under #Metoo, som
lyft och synliggjort, kon, kénsskillnader och framforallt det kvinnliga konets
roll i samhéllet. Det ligger néra till hands att anta att dessa folkrorelser inte
har kunnat passera obemarkta for Sveriges domarkar varfor det da kan vara

intressant att lyfta fragan igen. Sa hur ser tillampningen ut idag?

1.2 Syfte och fragestéllningar

Uppsatsens dvergripande syfte ar att utreda om rekvisitet socialt
nedbrytande beteende i 3 § LV U tillampas olika pa flickor och pojkar.

For att uppfylla detta syfte kommer foljande fragestallningar besvaras:

- Vad innebér begreppet socialt nedbrytande beteende enligt gallande ratt?

- Hur tillampar forvaltningsratten begreppet?

L Schiytter (1999).



1.3 Avgransningar

Da det &r rekvisitet socialt nedbrytande beteende 3 § LU som ska utredas
for att uppna ovan namnda syfte, kommer resterande paragrafer i LVU och
resterande rekvisit i 3 § att redogoras for mycket oversiktligt. En djupare
beskrivning av LVU och forutséttningarna for vard behovs inte for att
analysera rekvisitet och dess tillampning och skulle déarav upplevas som
overflodig.

Socialt nedbrytande beteende kommer vara det enda rekvisitet som
undersoks i den empiriska studien och inte nagot av de andra tva rekvisiten
som finns i 3 § LVU.

1.4 Metod, material och perspektiv

For att uppna syftet och svara pa fragestéllningarna har tva metoder nyttjats.
Rattsdogmatisk metod har anvénts for att komma fram till vad som ryms
inom rekvisitet socialt nedbrytande beteende. Metoden gar ut pa att utlasa
vad som ar géllande ratt genom att studera de allmént accepterade
rattskallorna.? De réattskallor som inkluderats ar lagstiftning, rattspraxis,
lagforarbeten och doktrin. Med begreppet doktrin menas inflytelserika
rattsvetenskapliga framstallningar. Doktrin har anvénts for att introducera
begreppen kring likabehandling och for att beskriva tidigare forskning pa
amnet. | sa stor utstrackning som mojligt har doktrin studerats i sina senaste
upplagor. Rattspraxis bestér av tidsaktuella rattsfall fran Hogsta
forvaltningsdomstolen. Endast avgéranden som presenterar nya principer

och riktlinjer har av utrymmesskél kunnat inkluderas i studien.

Réttsdogmatiken intresserar sig for normerna och hur de ska tillampas, den
intresserar sig inte for hur de, de facto tillampas i praktiken. Detta beskrivs
ibland som den rattsdogmatiska metodens svaga punkt.®

2 Kleineman (2013) s. 21.
3 Kleineman (2013) s. 24.



For att kunna undersoka hur rekvisitet socialt nedbrytande beteende
tillampas i praktiken ar saledes den rattsdogmatiska metoden opassande.
Istallet har den fragestallningen besvarats med hjélp av en empirisk studie.
Kvantitativ metod anvands for att utreda huruvida det finns nagra monster i
domstolens tolkning av rekvisitet. Den kvantitativa metoden kannetecknas
av att det rattsvetenskapliga pastaendet ar mer generellt och understods av
en storre mangd empiriskt material.* Uppsatsens syfte &r att dra en generell
slutsats om huruvida rekvisitet tillampas olika pa pojkar och flickor. Vidare
innehaller den empiriska studien en stérre mangd avgéranden. Med

bakgrund av detta anses den kvantitativa metoden vara mest passande.

Den empiriska studien &r en rattsfallsundersokning. Materialet® bestar av 88
avgoranden dar Forvaltningsratten i Malmo ansett att den unge haft ett
socialt nedbrytande beteende. Det ar avgéranden som meddelats fran 1
januari 2018 till och med 31 december 2018 som har inkluderats.
Materialet inhamtades genom en sokning pa rattsdatabasen Karnov med
sOkorden 3 8 LVU och filtren praxis, forvaltningsdomstolar,
forvaltningsratterna, Malmo, och 2018, vilket gav 384 resultat.

Sedan gjordes flera avgransningar for att fa fram det slutliga materialet.

For det forsta inkluderades endast domar som gallde ansékan om beredning
av vard och som inkommit fr&n en kommunal namnd.® | det andra steget
studerades varje avgorande i syfte att identifiera de avgéranden dér
domstolen gjort bedémningen att den unge haft ett socialt nedbrytande
beteende. Nar dessa identifierats, gjordes det inte nagon avgransning for
huruvida ndmndens ansokan bifallits eller avslagits. Vidare gjordes det
heller inte ndgon avgransning for om beslutet fattats med hjalp av flera
rekvisit an socialt nedbrytande beteende. Exempelvis nagot av de andra

rekvisiten i 3 § eller 2 § LVU. Den unges alder tillméttes inte nagon

4 Sandgren (2018) s.56.

5 Allt empiriskt material finns att tillga hos forfattaren.

6 Overklagande av beslut rérande fortsittning av vard eller ansékan om upphérande av vard
inkluderades inte, oavsett vilken part som inkom med ansékan.



betydelse och inte heller huruvida det forelag ett samtycke till varden fran
den unge eller dess vardnadshavare.

For att pa ett pedagogiskt satt kunna presentera materialet delades
avgorandena in i kategorier. Kategorierna ar utformade efter de typer av
beteenden som férekommer flest ganger i domstolens bedémning.
Kategorierna studerades sedan narmare for att utlasa vad domstolen ansag
inga i begreppet socialt nedbrytande beteende och om det fanns nagon

skillnad i tillampningen mellan pojkar och flickor.

Forvaltningsrattens avgoranden valdes for att de lampar sig béttre an
kammarrattens for denna typ av uppsats, bade med tanke pa omfang och
komplexitet. Undersokningen blev lattare att genomfora da endast en instans
asikter tas i beaktning. Vidare ar forvaltningsrattens tillampning intressant
da den ger en bild av hur ratten kommer till uttryck och tillampas i
praktiken. Utifran uppsatsens syfte och fragestallningar &ar det den bilden

som Onskats.

I analysen har ett likabehandlingsperspektiv anlagts och resultatet fran den
empiriska studien diskuterades utifran detta perspektiv. Vad perspektivet

innebar redogors for mer utforligt under rubrik 2.2.

1.4.1 Metodproblem

Uppsatser som anvénder rattsdogmatisk metod for att studera sitt material ar
uppbyggda pé rattskallor.” Med anledning av detta kan forfattarens
formuleringsutrymme bli nagot begransat for att inte dventyra en

exempelvis bestimmelses betydelse, avsikt eller syfte.

1.5 Forskningslage

Astrid Schlytter genomforde 1999 en studie pa 3 § LVU. Hon undrade om

38§ var diskriminerande mot flickor. For att besvara fragestallningen

" Kleineman (2013) s. 21.



undersokte hon 398 avgoranden fran lansratterna. Studien avgransades till
de domar dar den unge bereds vard enbart enligt rekvisitet socialt
nedbrytande beteende. Fokus lades sarskilt pa de flickor som hade en sa
kallad flickproblematik. Flickproblematik &r enligt Schlytter de beteenden
som inte motsvarar de riktlinjer och exempel som ndmns i forarbeten. Hon
kom fram till att 3 8 LVVU var diskriminerande mot flickor. Lagens
utformning motsvarade inte flickors problematik. Flickorna i studien skiljde
sig fran det subjektet som ratten i forsta hand tog sikte pa vilket var pojkar
med fradmst missbruk och kriminalitetsproblematik. Hennes slutliga slutsats
var att flickors beteenden inte fangades upp av lagstiftningen. Istallet
fangades de upp genom att rekvisitet utvidgades i rattspraxis. Detta menade
Schlytter var absolut nddvandigt for att flickor ocksa skulle fa den vard de
behovde.®

En liknande studie gjordes av Lina Smed i ett examensarbete vid Géteborgs
universitet. Dar undersokte hon rekvisitet socialt nedbrytande beteende 3 §
LVU ur ett rattsséakerhetsperspektiv. En av hennes fragestéllningar var
huruvida rekvisitet tillampades olika pa pojkar och flickor i férvaltningsrétt.
Hon anvande sig av en empirisk metod och genomfdrde en rattsfallsstudie
pa liknande satt som i denna uppsats. Det hon kom fram till var att flickor
och pojkar blir omhandertagna pa grund av olika beteenden. De vanligaste
omhandertagningsgrunderna for pojkar var kriminalitet, aggressivt beteende
och missbruk i kombination med kriminalitet. De vanligaste
omhandertagningsgrunderna for flickor var psykisk problematik, rymningar

och ett problematiskt sexuellt beteende.®

1.6 Disposition

Efter detta inledande kapitel kommer det forst att redogoras for
huvuddragen i LVU. Sedan kommer en djupdykning i rekvisitet socialt
nedbrytande beteende och gallande ratt presenteras utifran rattsdogmatisk

metod. Darefter foljer ett avsnitt som ska besvara fragan; vad menas med

8 Schlytter (1999) s. 70, s. 77-78, s. 136, s. 141-143.
° Smed (2011).



likhet infor lagen, for att kunna anldgga ett likabehandlingsperspektiv i
analysen. Uppsatsens tredje del kommer att presentera resultatet fran
rattsfallsundersokningen. Slutligen kommer rekvisitet socialt nedbrytande
beteende och resultatet fran rattsfallsundersokningen att analyseras ur ett
likabehandlingsperspektiv. Analysen kommer leda fram till de slutsatser

som behover dras for att uppna uppsatsen syfte.



2 Bakgrund

2.1 Lagen (1990:52) med sarskilda bestammelser om vard av
unga

2.1.1 Inledning

Sveriges barn och unga atnjuter ett langtgaende skydd och ansvarstagande
fran samhaéllets sida vilket kan utlasas ur 5 kap 1 § Socialtjanstlagen
(2001:453) (SoL). Framst ska den offentliga maktens stéd och skydd av
unga besta av frivilliga insatser riktade mot bade foraldrar och barn. Nar
detta inte & mojligt finns LVU som ett komplement till de frivilliga
insatserna. Sjalva syftet med lagen &r att trygga samhallets mojlighet att
alltid ge barn och unga det skydd de behéver nar samtycke till vard inte gar
att f&.1° LVU ar en skyddslagstiftning for utsatta barn och unga'! och den
anvands flitigt. Ar 2018 inkom 4835 LVU-mal till Sveriges

forvaltningsratter.?

2.1.2 Grundlaggande forutsattningar for vard

For att unga ska fa tvangsomhéandertas och beredas vard enligt LVU maste
rekvisiten i 1 8§ LVU uppfyllas. Forst ska nagon av forutsattningarnai 2 §
eller 3 § foreligga. Vidare krav for att vard ska kunna ges &r att den unge
eller dess vardnadshavare inte samtycker till insatsen. Sist maste alla beslut
som tas med stéd av LVVU préglas av principen om barnets basta. Det
innebér att nar beslut tas enligt LVU ska inga andra intressen véga tyngre an
barnets, exempelvis kan man inte vaga in behovet av samhallsskydd. VVad
som &r barnets basta definieras inte i varken LVU eller SoL. Forenklat kan
barnets bésta beskrivas som en process dar olika aspekter vags samman for

att utrona vilket beslut som &r bast for just det barnet.*®

10 Prop. 1989/90:28 s. 38.

1 HFD 2018 ref. 6.

2 Domstolsverket (2018) s. 27.

13 Prop. 2012/13:10 s. 27, s. 35-36.



Tillaten alder pa den unge regleras ocksa i 1 § LVU. Den varierar beroende
pa om man far vard enligt 2 § eller 3 § LVU. Hogsta grans fér beslut om
vard ar dock 20 ar.

Nar varden inte langre behovs ska den upphdra enligt 21 § LVU, den far
som langst paga tills att den unge fyller 21 ar.

Det ar socialndmnden som ansoker om vard och forvaltningsratten som tar
beslut huruvida vard ska ges, 4 § LVU.

2.1.3 2 § LVU- Miljofallen

Bestammelsen reglerar de situationer da den unge kan omhandertas pa
grund av forhallanden i sin narmilj6. De omstandigheter som motiverar ett
omhéandertagande enligt 2 8 LVU dr om den unge blir utsatt for misshandel,
blir otillborligt utnyttjad, om foraldrarna brister i omsorgen eller om nagot
annat forhallande foreligger som kan skada den unge.

2.1.4 3 § LVVU- Beteendefallen

Bestammelsen reglerar de situationer da den unge kan omhéandertas pa

grund av sitt eget beteende.

“Vard skall ocksa beslutas om den unge utsatter sin halsa eller utveckling for en pataglig
risk att skadas genom missbruk av beroendeframkallande medel, brottslig verksamhet eller

nagot annat socialt nedbrytande beteende. ” 3 § LVU.

Det stélls krav pa att den unge utsatter sin halsa och utveckling for en
pataglig risk att skadas. Inkluderat i halsa och utveckling finns bade fysisk
och psykisk halsa, samt social utveckling.!* Med uttrycket pataglig risk
menas att det inte ska vara en ringa risk for skada samt att risken inte ska
vara dvergaende. Vidare ska finnas en verklig risk for en skada som kan ge
den unge ett vardbehov. Det maste alltsa foreligga konkreta omstandigheter.
Subjektiva antaganden eller antaganden utifran exempelvis
samhallsvarderingar och trosuppfattning far inte ligga till grund for ett
vardbeslut.'® | forarbeten betonas att lagen inte far anvéandas for andra

intressen an att skydda den unge. Det betonas sarskilt i férhallande till den

4 Prop. 1989/90:28 s. 107.
15 Prop. 1989/90:28 s. 63.
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unges egna beteende da detta ofta kan inkrakta pa samhallsintresset.'® Unga
kan alltsa inte omhandertas pa grund av brottslig verksamhet for att

samhallet ar trott pa att fa cyklar stulna.

Som det kan utldsas ur paragrafen finns det tre situationer nar den unge kan
bli omhandertagen pa grund av sitt eget beteende. Den ska antingen ha
utvecklat ett missbruk, dgnat sig at brottslig verksamhet eller ha ett annat

socialt nedbrytande beteende.

Med begreppet missbruk av beroendeframkallande medel menas att den
unge missbrukar alkohol, narkotika, lakemedel for icke medicinskt bruk
eller andra jamforbara tekniska preparat, exempelvis I6sningsmedel etcetera.
Bade ett regelbundet bruk och enstaka bruk kan leda till att den unge utsatter
sin hilsa och utveckling for pataglig risk for skada beroende pé substans.’

For att bli omhandertagen pa grund av rekvisitet brottslig verksamhet
behdver den unge ha utvecklat en brottslighet som ger uttryck for en
bristande anpassning till samhallslivet. Enstaka brott av mindre
allvarlighetsgrad eller rena bagatellforseelser ryms inte inom begreppet. Den

brottsliga verksamheten ska ha uppnatt en viss varaktighet och kontinuitet.

2.1.5 Rekvisitet socialt nedbrytande beteende.

Foérutom missbruk och brottslig verksamhet finns det andra satt att leva sitt
liv som kan innefatta en pataglig risk for skada.'® For att beskriva dessa
situationer anvands uttrycket nagot annat socialt nedbrytande beteende.
Definitionen av ett socialt nedbrytande beteende &r att den unge beter sig pa
ett satt som avviker fran samhallets grundlaggande normer. Vad detta
innebar namns mycket sparsamt i forarbetena men ett antal exempel pa

beteenden lyfts fram. De &r, nar den unge begar enstaka brott, prostituerar

16 Prop. 1979/80:1 del A s. 583.
7 Prop. 1979/80:1 del A s. 583.
18 Prop. 1979/80:1 del A s. 583.
19 Prop. 1979/80:1 del A s. 583.
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sig, upptrader pa en sexklubb eller vistas mer an tillfalligt i en knarkarkvart

eller annan missbruksmiljo.

Tva beteenden som det rader viss osakerhet kring, & om den unge anvéander
sig av dopningsmedel eller har en psykisk sjukdom.

Dopingpreparat raknas inte enligt L\VU som ett beroendeframkallande
medel och man kan inte bli omhéandertagen for ett missbruk av sadana.
Forarbeten sager dock att det borde kunna foreligga ett socialt nedbrytande
beteende om den unge missbrukar doping trots att preparaten inte raknas

som beroendeframkallande medel.%

| forarbeten star att en psykisk storning i sig, inte utgor en grund for ett
omhéndertagande enligt 3 § LVU. Den psykiska storningen kan dock orsaka
att den unge missbrukar, begar brott eller har ett annat socialt nedbrytande
beteende och att det da finns skal for ingripande. Som det kommer
redogoras for under rubriken nedan finns det stallningstaganden i praxis.
For att ett omhandertagande ska bli aktuellt behéver beteendet vara
frikopplat fran diagnosen. Beteendet ska lika garna kunna observeras av
nagon utan en psykisk storning och far inte vara ett symptom av

storningen.??

2.1.6.1 Betydelsefull praxis

| RA 2003 ref. 33 prévar regeringsratten om en 15-arig pojke med ett
aggressivt uppforande kan bli omhandertagen enligt LVU. Pojken har en
ohallbar familjesituation dar han har hotat sina familjemedlemmar och han
har varit avstangd fran flera skolor pa grund av hot och vald mot
klasskompisar. Vid vissa tillfallen har kniv anvénts, och han har gjort sig
skyldig till mindre brottslighet. Vidare har han en stark dragning till asociala

och destruktiva sammanhang.

20 Prop. 1989/90:28 s. 109.
21 Prop. 1998/99:3 s. 89.
2 RA 2010 ref. 24.
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Mellan prévningen i kammarratten och regeringsrétten eskalerade pojkens
situation. Han domdes for olaga hot, fick atalsunderlatelse for stéld och
brukade narkotika. Dessa nya omstandigheter gér domstolen &nnu sékrare
pa ett socialt nedbrytande beteende foreligger. Men regeringsratten
konstaterar &nda att det hade rackt med det aggressiva beteende som pojken

uppvisade innan situationen forvérrades.

RA 2010 ref. 24 handlar om en 16-&rig flicka med diagnoserna ADHD och
autismspektrumstorning. Dessa funktionshinder genomsyrar hela hennes
personlighet och beteende. Hon ar impulsstyrd och kan latt bli utatagerande
och aggressiv. Hennes humar svanger snabbt och vid utbrott ar hon en fara
bade for sig sjalv och andra. Hon I6per stor risk att till foljd av sitt
funktionshinder hamna i farliga situationer. Exempelvis har hon sprungit
rakt ut i trafiken utan nagot som helst konsekvenstankande. Hon utsatter
darav sin hélsa och utveckling for pataglig risk att skada genom ett socialt
nedbrytande beteende.

Regeringsratten borjar med att konstatera att en psykisk problematik inte
utgor ett hinder mot att tillampa LVVU men det &r inte heller en tillracklig
forutsattning. Domstolen anser att hennes beteende narmast ar ett symptom
av hennes diagnoser och inte utgor ett socialt nedbrytande beteende. For att
ett beslut enligt L\VVU ska grundas pa ett visst beteende kréavs det att
beteendet inte framstar som ett uttryck for en psykisk storning. Beteendet

ska lika val kunna observeras hos nagon som ar frisk.

HFD 2015 ref. 7 ror en flicka som pa grund av hedersrelaterat vald blivit
omhandertagen enligt 2 § LVVU. Hon befinner sig pa hemlig ort for att
skyddas fran sina anhoriga. Flickan saknar dock férmaga att ta ansvar for
sitt skyddsbehov och har flera ganger riskerat att avsloja sin vistelseort.
Hogsta forvaltningsdomstolen konstaterar att ett tvangsomhéndertagande
enligt LVU ar en mycket ingripande atgard varfor det & mycket angelaget
att tillampningen av lagen inte strécker sig utanfor vad som ar en rimlig

tolkning av ordalyselden. Vidare slar de fast att enbart den omstandigheten
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att den unge utsatter sig sjalv for en risk innebér inte att det foreligger ett
socialt nedbrytande beteende. De anser att hennes agerande ndrmast
framstar som ett obetanksamt handlande av en ung manniska och inte som

ett socialt nedbrytande beteende.

2.2 Allas likhet infor lagen

Placerad i regeringsformens forsta kapitel finns 9 § som beskriver
myndigheters skyldighet att iaktta allas likhet infor lagen (likhetsprincipen).
Det inledande kapitlet i regeringsformen innehaller de grundlaggande
reglerna for statsskicket som syftar till att ge en bild av de grundstenar som

den svenska forfattningen vilar pa.%

Likhetsprincipen riktar sig till de rattstillampande organen. Den alagger dem
att inte gora nagon skillnad mellan individer utéver det som kan félja av

géllande rattsregler.?* Denna begéran ar enligt Claes Lernestedt bade viktigt
och svaruppnaelig i praktiken. Det stéller krav pa att domare med flera foljer
lagstiftarens instruktioner helt neutralt, utan att exempelvis lata sig paverkas

av egna fordomar rérande hudfarg, religion, kén, kladsel, sprék etcetera.?®

Nar man talar om likhet infor lagen finns det tva riskfaktorer for en olik
behandling. Den ena risken ar hanforlig till den bedémde och den andre till
beddmaren. Historiskt sett har den avsiktliga sarbehandlingen varit
orsaken till att domare frangatt likhetsprincipen. Nu uppmarksammas istéllet

omedvetna och oavsiktliga skevheter i domstolen som det stora hotet.?”

2.2.1 Tva typer av likhet

N&r man talar om likhet kan det vara vardefullt att géra en distinktion
mellan formell och materiell likhet. Formell likhet handlar om det yttre, den

formella status nagon far eller den behandling ndgon ges.?® For att fortydliga

23 Prop. 1973:90 s. 227.
24 Prop. 1975/76:209 s. 98.
%5 |ernestedt (2015) s. 18.
% Diesen (2005) s. 332.
27 Lernestedt (2015) s. 45.
28 |_ernestedt, (2015) s. 18.
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med ett exempel blir alla djur i djurparken behandlas formellt lika om de far
exakt samma mangd mat oavsett om de ar lejon eller papegojor. Har behovs
ingen kunskap om de olika individerna eftersom det inte ges nagon

betydelse.

Materiell likhet kréaver dock kunskap om de specifika individerna och
verkligheten. Denna typ av likhet ar mer resultatinriktad?® och for djuren i
djurparkens del skulle detta innebéara att de skulle fa s3 mycket mat sa att de
alla skulle vara lika métta. Detta innebér att behandlingen blir ~olik”

eftersom lejonet hade fatt betydligt mer mat dn papegojan.

2 |_ernestedt, (2015) s. 19.
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3 Rattsfallsundersokning

Rattsfallstudien omfattar 88 avgdéranden fran Forvaltningsratten i Malmé
dar domstolen funnit att den unge har ett socialt nedbrytande beteende.*
Av de 88 domarna behandlar 24 av dem flickor och 64 rér pojkar.
Undersokningen syftar till att utreda vad domstolen anser vara ett socialt
nedbrytande beteende och hur de tillampar rekvisitet. Vidare ska det
undersokas om det finns skillnader i tillampningen beroende pa om det ar en

flicka eller en pojke som ans6kan ror.

For att kunna redogora resultatet fran studien pa ett pedagogiskt satt maste
domstolens argumentation brytas ned i mindre delar. Utifran hur domstolen
resonerat i avgdrandena har det skapats nio beteendekategorier vilka mer
utforligt beskrivs nedan. Observera att flera av rattsfallen som ingar i

studien sorteras under flera av de skapade kategorierna.

3.1 Skolproblematik

Problem med skolgangen &r vanligt férekommande vid diskussionen om den
unge ska anses ha ett socialt nedbrytande beteende. Av 88 domar ndmns det
i 37 av dem. Det domstolen anser &r problematiskt &r framforallt hog
franvaro och avsaknad av godkanda betyg men &ven avstangningar

forekommer.3!

Domstolen namner inte hur langtgaende eller omfattande den unges
problematik ska vara for att anses utgdora en grund for ett socialt

nedbrytande beteende. Det som kan utlé&sas &r dock att den bor vara av
betydande karaktar. I mal nr 405118 hade en pojke drygt fem manaders
problematisk skolgang. Det kan jamforas med mal nr 1114418 dar en flicka

forsummat sin skolgang under minst ett ars tid.

30 En mer utforlig metodbeskrivning finns under rubrik 1.4.
31 Se exempelvis: 7294-18, 13853-17.
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| ett fall anser domstolen att skolfranvaro i sig, inte ingar i bedémningen for
huruvida ett socialt nedbrytande beteende foreligger. Resonemanget framgar

av foljande citat:

“Skolfranvaro ar normalt sett i forsta hand en omsténdighet som kan beaktas vid
bedémningen av brister i omsorgen enligt 2 § LVU. Forvaltningsrétten anser dock att det
forhallandet att en elev, som befinner sig pa skolan men véljer att inte narvara vid
undervisningen, daremot bor kunna beaktas vid beddmningen av

om det foreligger ett socialt nedbrytande beteende. %2

3.2 Vagabondering, rymningar och avvikelser

Unga som rymmer fran sina hem, har en vagabonderande livsstil eller
avviker fran exempelvis behandlingshem anses ha ett socialt nedbrytande
beteende. I 34 av 88 fall nd&mns detta beteende som en del av begreppet.

| mal 741918 skriver domstolen féljande:
“Forvaltningsratten anser att utredningen i malet ger stod for att Ghorban Ali Nazari har
ett socialt nedbrytande beteende genom att han avviker och befinner sig langre perioder

utan nagon kontakt med vare sig socialtjanstens personal eller sin gode man. "33

Né&r domstolen beskriver den unges beteende preciseras inte alltid
avvikelsen. | vissa fall namns endast att den unge har avvikit®, i andra hur
lange den unge har varit borta®, medan det ibland bara framgar att den unge
avvikit under langre perioder.3 Domstolen anvénder ocksa det mer vaga

uttrycket vagabondering®’ for att beskriva den unges livssituation.

3.3 Utatagerande beteende och agressivitet

| 42 fall av 88 anser domstolen att ett utatagerande och aggressivt beteende
utgdr ett en del av socialt nedbrytande beteende. Det gar inte att utlasa en
klar grans mellan de tva begreppen. Domstolen konstaterar att begreppet

utdtagerande innefattar bade ett fysiskt och verbalt utétagerande beteende.®

32 13853-17.

337419-18.

3 Se exempelvis: 6678-18, 7699-18.

% Se exempelvis: 1810-18.

3 Se exempelvis: 148-18, 13902-17.

37 Se exempelvis: 1522-18, 11787-18, 11144-18.
38 Se exempelvis: 13902-17.

17



I mal 1008318 anser domstolen att en pojke beter sig utatagerande genom
att uttrycka sig hotfullt och sla sonder saker. Liknande omstandigheter
framgar i 9811-18. Dar beddms en pojke vara utatagerande genom att ha
sonder inredning, forsoka tanda eld pa boendet, forvara knivar pa sitt rum

samt hamna i handgemang.

Ett aggressivt beteende verkar ofta innefatta hot och vald.

Av mal nr 2732-18 framgar det att en pojke som agerar valdsamt och
asamkar andra skada, forstor egendom och gor sin omgivning radda ansetts
ha ett socialt nedbrytande beteende. I mal nr 11761-18 omfattades pojkens
aggressivitet av att han skadade bade sig sjalv och personal pa sitt boende.
Domstolen tar i flera fall stéd av RA 2000 ref. 33 for att inkludera namnda

beteende i begreppet socialt nedbrytande beteende.3®

3.4 Relationer, sexualitet och 6vergrepp

Den minsta kategorin handlar om ungas relationer och sexualitet. | endast
atta fall har domstolen inkluderat nadgonting hanforligt till denna typen av
beteende i sin bedémning. Sju av dessa fall rorde flickor.

Endast i ett fall har domstolen resonerat kring detta dér en pojke varit
foremal for namndens ansokan. | det fallet, mal nr 7441-18 gallde det en
pojke som domstolen beskrev hade ett sexualiserat beteende. De ansag att
hans sexuella beteende var normbrytande. Detta pa grund av att han tittat pa
pornografi i skolan samt haft sexuella video och telefonsamtal offentligt.
Vidare har han gett uttryck for en negativ kvinnosyn genom att inte vilja ha
kvinnliga larare samt uttalat att det &r acceptabelt att doda sin flickvan om
hon pratat med andra mén. Domstolen ndmner ingenting om att han sjalv
riskerar att skadas pa grund av sitt sexuella beteende utan titulerar det endast
som normbrytande. VVad galler flickornas beteenden, har utférande av
sexuella tjanster i utbyte mot kompensation®® ansetts vara ett socialt
nedbrytande beteende. Samma bedémning gjordes néar en flicka haft flera

sexualpartners trots att hon varit under 15 ar. Detta tillsammans med andra

39 Se exempelvis: 5042-18.
40 Se exempelvis: 13343-17, 12814-17, 4171-18.
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omstandigheter ansag domstolen utgora en for henne skadlig livsstil som
uppfyllde rekvisitet i 3 § LVU.*! Domstolen har ocksa namnt att en flicka
genom att uppstka destruktiva miljoer dar hon blivit utsatt for dvergrepp

ansetts utgora en del i ett socialt nedbrytande beteende.*?

3.5 Psykiska problem

I 12 av 88 fall ndmner domstolen den unges psykiska problematik som en
bedomningspunkt.*® Hur den psykiska problematiken visar sig ar sjalvklart
mycket varierande. Det kan rora sig om ett sjilvskadebeteende*,
suicidtankar®®, isolering®® eller att den unge uppsoker destruktiva miljoer

som en konsekvens av sin psykiska ohalsa.*’

3.6 Olampliga miljoer

Den storsta kategorin av beteenden som anses vara socialt nedbrytande ar
nar den unge vistas i olampliga miljoer. Detta framgar i 43 av 88 fall. Vad
som ar en olamplig miljo later domstolen vara osagt. Det verkar dessutom
vara en individuell beddmning. Genom anvandning av uttryck som: for
henne olampliga miljcer, inte lampliga for hennes alder eller far anses
innebdra risker for henne illustreras detta.*® Ett monster som utléses ar att

milj6er dar det forekommer droger ofta ses som oldmpliga.*®

Vad den unge haft for typ av umgange har i flera fall tillméts betydelse. |
8209-18 namner domstolen att en flicka har vistats i olampliga miljéer med
betydligt &ldre ungdomar. Aldern p& omgivningen gavs ocksé betydelse i
181018 dar en flicka festat med 20-aringar nar hon sjélv var 16 ar. Detta ar
en omstandighet som séllan ndmns nér pojkars omgivning beskrivs. Istallet

fokuseras beddmningen pa umgangets status. En pojke som har vistats med

414171-18.

4210594-18.

43 Se exempelvis: 4171-18, 11063-18.

4 Se exempelvis: 10594-18.

4 Se exempelvis: 5180-18.

4 Se exempelvis: 12462-18.

47 Se exempelvis: 10594-18.

4 Se exempelvis: 6675-18, 5180-18.

49 Se exempelvis: 1106318, 152218, 5519-18.
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kriminella har ansetts utsatta sin hélsa och utveckling for skada genom ett

socialt nedbrytande beteende.*

Det gar att utlasa en viss skillnad i domstolens begreppsbildning nar de
olika konens miljoer beskrivs.

Nar en flickas omgivning beskrivs konstaterar ofta domstolen att miljon &r
riskfylld for henne eller att hon forsatter sig i riskfyllda situationer.®!

For pojkar anvands oftare begreppet destruktiv.>?

3.7 Kriminalitet

| 22 fall av 88 har den unges kriminalitet varit foremal for bedémning.
Domstolen har da ansett att den unges beteende inte faller in under rekvisitet
brottslig verksamhet som ocksa finns i 3 § LVU. Istéllet har det anvants som
en grund for att motivera ett omhandertagande pa grund av ett socialt
nedbrytande beteende.

Kriminaliteten visar sig pa olika satt. En flicka som var aktuell for ett stort
antal brottsanmalningar anségs falla in under rekvisitet.>® Vidare har en
pojke som varit misstankt for flera brott ansetts ha ett socialt nedbrytande
beteende.>* | ett fall har aven en pojkes egen installning till kriminalitet
diskuterats. Domstolen namner att pojken har en liberal instéllning till
kriminalitet och att han inte tillgodogjort sig de insatser han blivit erbjuden

for att bli fri fran sitt kriminella beteende.®®

3.8 Droganvandning

Precis som med kriminalitetsfallen sa faller den unges
missbruksproblematik under rekvisitet socialt nedbrytande beteende om det

inte omfattas av rekvisitet missbruk av beroendeframkallande medel i 3 §

50 8054-18. Se dven: 285-18, 393018, 3187-18, 6119-18, 13064-18.
51 Se exempelvis: 1810-18.

52 Se exempelvis: 1631-18.

5312984-18.

54352218, Se aven: 396418, 3930-18.

552244-18.
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LVU. Detta sker i 22 av 88 fall i studien. Vad den unge missbrukar varierar,
men det som framst forekommer &r alkohol®® och cannabis®’. | vissa fall

namns det endast att den unge har ett narkotikamissbruk.s®

Ungas fortaring av alkohol utreds framst nar flickors problematik ska
beddmas, se not 55. Endast i ett pojkfall har hans konsumtion av alkohol

berorts.>°

Precis som nar olampliga miljoer diskuteras, bedéms ocksa droganvandning
i forhallande till den unges alder. Att en flicka har konsumerat en stor
mangd cigaretter, alkohol och anvant beroendeframkallande medel ansags
mycket oroande med hénsyn till hennes ringa alder.®® Aven i fall 6675-18

beaktar forvaltningsratten sarskilt att flickan endast &r 14 ar.

3.9 Droganvandning i kombination med kriminalitet

| 20 av 88 avgdranden ingar bade den unges droganvéandning och
kriminalitet i domstolens bedémning for huruvida det foreligger ett socialt
nedbrytande beteende. Beskrivningen av den unges beteende sker pa samma
sétt som nér de olika beteendena beddms separat, se rubrik 5.7 och 5.8.

%6 Se exempelvis: 6273-18, 8209-18, 1020118, 181018, 1281417, 4171-18.
57 Se exempelvis: 12196-18, 6675-18, 12814-17, 4171-18.

58 Se exempelvis: 629-18, 8060-18, 3282-18.

5912553-18.

60 8209-18.
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3.10 Sammanstallning av resultat

Nedan foljer en sammanstéllning i diagramform éver den empiriska studiens

resultat.
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Beteendekategorier domstolen inkluderar i socialt nedbrytande beteende

Figur 1: Diagrammet lases pa foljande satt: | y (antal) av 64 avgoranden ansag domstolen
att x (beteende) ingick i bedémningen for huruvida ett socialt nedbrytande beteende
forelag. Observera att flera beteendekategorier kan forekommer i samma dom, varfor
diagrammets totala resultat inte dverensstammer med antal pojkdomar (64st).

Resultatet visar att skolproblematik, utatagerande beteende och olampliga
miljoer ar de tre beteenden som foreligger i flest antal fall. Relationer och

sexualitet nd&mns endast i ett fall, vilket gor den kategorin till den minsta.
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Beteendekategorier domstolen inkluderar i socialt nedbrytande beteende

Figur 2: Diagrammet lases pa foljande satt: 1y (antal) av 24 avgéranden ansag domstolen
att x (beteende) ingick i bedémningen for huruvida ett socialt nedbrytande beteende
forelag. Observera att flera beteendekategorier kan forekommer i samma dom, varfor
diagrammets totala resultat inte 6verensstammer med antal flickdomar (24st).

For flickor skiljer sig resultatet fran pojkarnas. Dér ar vagabondering,
olampliga miljéer och droganvéndning de tre vanligaste beteendena.
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Figur 3: Fordelning i procent 6ver antal avgéranden dar domstolen inkluderat ovan ndmnda
beteenden i rekvisitet socialt nedbrytande beteende, 3 § LVVU for pojkar och flickor.

Figur tre visar att det finns en viss skillnad mellan pojkar och flickors socialt
nedbrytande beteenden. Den storsta skillnaden gar att utlasa i kategorierna

vagabondering, olampliga miljéer och droganvéndning. | kategorin
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vagabondering ingar detta beteendet i domstolens bedémning i 63 % av
flickornas fall, medan det endast fanns med i 30 % av pojkarnas. Gallande
vistandet i olampliga miljoer framgar detta i 71 % av flickornas fall och i 40
% av pojkarnas. Den storsta skillnaden finns i kategorin droganvéndning dar
domstolen berdr beteendet i 50 % av flickornas fall och endast i 16 % av
pojkarnas. Det finns ocksa likheter, gallande skolproblematik ndmns detta i

46 % av flickornas fall och 41 % av pojkarnas.
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4 Analys

Det man forst och framst kan konstatera ar att domstolen, nar de tillampar 3
8 LVU anvander sig av rekvisitet socialt nedbrytande beteende ganska
extensivt. Manga av de beteenden som forvaltningsratten har latit inkludera
i bedémningen for huruvida den unge har ett socialt nedbrytande beteende,

avviker ifran de riktlinjer och exempel som tas upp i forarbetena.

Att en skolproblematik bestaende av l1ag narvaro eller en franvaro av
godkanda betyg skulle anses inga i bedémningen &r ingenting som namns i
forarbeten. Inte heller namns det i nagon praxis fran Hogsta

forvaltningsdomstolen.

Att vissa beteenden inkluderats skulle kanske kunna motiveras genom att
dra ett analogislut mellan forarbeten och den unges beteende. Propositionen
namner prostitution som ett beteende som kan anses vara socialt
nedbrytande. Kanske kan ett allmant sexuellt destruktivt beteende da anses
falla in under det exemplet. Ett annat exempel som namns i forarbeten ar att
den unge uppehaller sig i en knarkarkvart. Det lagstiftaren antagligen vill
illustrera med detta exempel &r att det anses foreligga ett socialt nedbrytande
beteende nar den unge vistas i en extremt olamplig miljo. Saledes borde en
ungdom som ror sig i kriminella kretsar ocksa anses ha ett socialt

nedbrytande beteende trots att detta explicit inte exemplifieras forarbetena.

Géllande ratt &r inte endast forarbeten utan ocksa praxis. Fran RA 2000 ref.
23 kan slutsatsen dras att regeringsratten vidgar rekvisitet nagot och slar fast
att ett aggressivt och utatagerande beteende ska ses som socialt nedbrytande.
A andra sidan talar HFD 2015 ref. 7 for en restriktiv och mer

bokstavstrogen tillampning.

Under studerandet av forarbetena ar det slaende hur vagt hallna de &r. Dess

vaghet skulle kunna motivera en extensiv tillampning precis som
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forvaltningsratten gor. Detta for att forsoka bringa klarhet och precision till
begreppet. Att vidga begreppet genom praxis maste dock ske med
forsiktighet. Det riskerar att skapa en osékerhet i rattstillampningen och i
varsta fall utlosa en slippery slope- effekt. Det finns ett intresse av att halla
rekvisitet snavt pa grund av den mycket ingripande atgarden som ett
tvangsomhandertagande innebér. A andra sidan & LVU en
skyddslagstiftning och en allt for restriktiv tillampning av begreppet skulle

kunna leda till unga inte far den vard de behover.

Rekvisitet socialt nedbrytande beteende bygger pa att den unge har ett
beteende som &r avvikande fran samhéllets grundlaggande normer.

Dessa normer kan utgdra ett problem for likhetsprincipens véktare,
domarna. Likhetsprincipen alagger domare att inte géra nagon skillnad
mellan individer utéver det som kan folja av géllande réattsregler. Av 3 §
LVU framgar inte att det skulle foreligga ndgon skillnad for tillampningen
beroende pa om det ar en pojke eller en flicka som &r foremal for ett
eventuellt omhéandertagande. Detta krav pa konsneutralitet som lagstiftaren
har framstéllt ska domaren folja. Nar hen avgor en ansokan ska detta ske
utan beaktande av sina egna sa val som samhallets fordomar rérande det kon
pa personen som ansokan ror. Sa, likhetsprincipen talar om for oss att
domare ska déma utan att beakta samhallets fordomar samtidigt som
rekvisitet socialt nedbrytande beteende bygger pa samhallets normer och
fordomar. Resonemanget framstar som mycket motsagelsefullt.

Det intressanta &r vad lagstiftaren egentligen menat med samhallets
grundlaggande normer och vad lagstiftaren har syftat pa med denna
formulering. Sjalva huvudfragan ar om lagstiftaren har ansett att begreppet
ar konsneutralt. Ar det samhéllets grundlaggande normer for alla som LVU
ar tillamplig pa eller ar det samhallets grundlaggande normer for hur den
14-ariga flickan med den specifika bakgrunden beter sig som ska ges
betydelse? Vi lamnas tyvarr svarslosa da forarbeten inte ger oss nagon

vagledning.
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Fran den empiriska studien gar det att dra tre 6vergripande slutsatser. For
det forsta gar det att utlasa att domstolen ofta anvander olika begrepp for att
beskriva flickors respektive pojkars beteenden. For det andra &r
fordelningen utifran kon nar det géller vilka beteenden som domstolen anser
inga i begreppet socialt nedbrytande beteende, i vissa kategorier mycket
ojamn. Detta leder till den tredje slutsatsen som &r att pojkar och flickor som

har en problematik uppvisar denna pa olika satt.

Gallande begreppsbildningen kan ett exempel tas fran nar domstolen
beskriver att den unge vistas i olampliga miljoer. Da anvands ofta begrepp
som att unga flickor vistas i riskfyllda miljoer, utsatter sig for risker eller
forsatter sig i ett skyddslost och utsatt lage. Dessa typer av begrepp anvands
séllan nar en pojke vistas i en olamplig miljo, istéllet anvéands oftare
begreppet destruktiv. Vidare far aldern pa personerna i omgivningen en
storre betydelse nar flickors umgénge beskrivs. Nar pojkars umgange utreds
far personernas status som exempelvis kriminella eller missbrukare mer
relevans. Vidare kan ndmnas att flickor och pojkars anvandande av droger
verkar bedomas olika. I alla pojkfall forutom ett n&mndes endast
anvéandning av narkotika, for att motivera ett socialt nedbrytande beteende. |
flera flickfall nAmndes dven att de hade en alkoholkonsumtion, ibland
kombinerat med narkotika. Varfor ndmns endast alkoholkonsumtion i
forhallande till flickorna? Det maste ligga néra tillhands att kunna séga att
det rimligtvis inte beror pa att pojkarna inte druckit nagon alkohol. Istallet
har domstolen troligtvis inte tillmatt det lika stor betydelse for pojkar som
for flickor. Det som ocksa ar utmarkande precis som nér den unge vistas i
olampliga miljéer ar hur domstolen lagger storre vikt vid flickors alder. De
satter den unges droganvandning i relation till dess alder vilket sallan sker

nér pojkars drogproblematik beddms.

Detta gar tydligt att utlasa ur figur tre att konsfordelningen i vissa kategorier
ar mycket ojamn. Storre andel pojkar an flickor anses ha ett socialt
nedbrytande beteende pa grund av, aggressivitet och utatageranden,

kriminalitet och kriminalitet i kombination med droganvéndning. |
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kategorierna, vagabondering, psykisk ohdlsa, droganvandning, olampliga
miljOer och sexualitet, relationer och 6vergrepp ar andelen flickor storre an
pojkar. Andelen flickor och pojkar som har ett socialt nedbrytande beteende
pa grund av skolproblematik ar relativt jamn dven om flickornas ar nagot
storre. Slutsatsen som dras fran detta resultat dr att ett socialt nedbrytande
beteende visar sig pa olika satt beroende pa kon.

En kategori av beteenden dér nastan enbart flickor ar representerade ar den
som ror sexualitet, relationer och 6vergrepp. Endast en pojke i studien har
haft ett beteende som har kunnat insorterats dér. Det som vidare &r intressant
ar hur den pojkens sexuella beteende beskrivs i jamforelse med flickornas i
samma kategori. Den pojken anses ha en abnorm sexualitet och kvinnosyn,
innefattande bland annat pornografi och offentliga sexuella kontakter. Det
som &r utmérkande &r att domstolen inte beskriver det som skadligt for
honom sjalv utan antagligen snarare for andra i hans omgivning. Flickornas
sexualitet beskrivs dock oftare som skadliga for dem sjalva. Detta i form av
att de genomfor sexuella tjanster mot kompensation eller soker sig till
riskfyllda miljoer dar de blir utsatta for dvergrepp. | ett fall ansag domstolen
att en flicka som haft flera sexuella partner trots att hon var under 15 ar
bidrog till en for henne skadlig livsstil. Man kan stalla sig fragan om samma
bedémning hade gjorts for en pojke? Fragan ar svarbesvarad, antagligen for
att pojkens sexualitet inte ens hade utretts. Det ar tydligt att pojkars och
flickors sexualitet bedoms olika. Om det ska dras en mycket langtgaende

slutsats verkar det vara flickor som blir utsatta och pojkar som utsatter.

Sa ar da domstolens tillampning av rekvisitet férenligt med principen om
allas likhet infor lagen? Som ovan ndmnts har den empiriska studien visat
att flickor och pojkars socialt nedbrytande beteenden visar sig pa olika sétt,
de agerar olika. Utifran studerandet av gallande ratt enligt forarbeten, praxis
och doktrin samt resultatet av den empiriska studien, kan en bekant slutsats
utlasas. De beteenden som exemplifieras i forarbeten och som framkommer
av praxis passar till stor del ihop med de beteenden som pojkar uppvisar.
Tva av de tre kategorierna dar pojkar ar hogst representerade namns i dessa
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rattskallor. De kategorier som syftas pa ar kriminalitet och utatagerande
beteende. Vidare visar undersokningen att flickor i storre utstrackning &n
pojkar finns representerade i de kategorier som inte ndmns i réattskallorna.
Dessa ar sexualitet, skolproblematik, psykisk ohdlsa och vagabondering.
Slutsatsen &r bekant pa grund av att bade Schlytter och Smed kommer fram
till liknande slutsatser i deras respektive studier. Schlytter menar att
rekvisitet inte ar utformat utifran flickors beteende och uttrycksformer utan
istallet tar det sikte pa pojkars. Utifran detta anser hon att det ar nddvandigt
med en extensiv tolkning av begreppet for att kunna ingripa nér det absolut
ar nodvandigt.

Eftersom flickors problematik inte i lika stor utstrdckning som pojkars
namns i rattskallor tillampar domstolen begreppet mer extensivt for flickor.
For att analysera detta utifran ett likabehandlingsperspektiv ska begreppen
formell och materiell likhet anvéndas. Genom att domstolen goér en
extensivare tolkning av rekvisitet socialt nedbrytande beteende for flickor

tillampas inte 3 8 LVVU formellt likt for pojkar och flickor.

Man kan dock stélla sig fragan om vad som hade hant om domstolen hade
tillampat begreppet formellt likt for pojkar och flickor. Det hade antagligen
resulterat i att manga flickor inte skulle fatt vard trots att deras behov ar lika
stort som pojkarnas. Detta kan inte vara forenligt med LVU:s syfte som en
skyddslagstiftning for unga. Det som istéllet ar 6nskvért &r ett tillampningen
anvands for att uppna ett liknande resultat for pojkar och flickor. For att
uppna ett liknande resultat maste begreppet tolkas mer extensivt for flickor

an for pojkar. Domstolens tillampning leder da till materiell likhet.
For att aterkoppla till uppsatsens syfte, dras den slutliga slutsatsen att

domstolen genom sin tillampning av rekvisitet socialt nedbrytande beteende

uppratthaller principen om allas likhet infor lagen.

29



Kall- och litteraturforteckning

Tryckta kéallor

Offentligt tryck
Propositioner

Prop. 1973:90 med forslag till ny regeringsform och ny riksdagsordning
m.m.

Prop. 1975/76:209 om &ndring i regeringsformen.

Prop. 1979/80:1 del A om socialtjansten.

Prop. 1989/90:28 om vard i vissa fall av barn och ungdomar.

Prop. 1998/99:3 Atgarder mot dopning.

Prop. 2012/13:10 Stérkt stod och skydd for barn och unga.

Elektroniska kallor

Domstolsverket, Domstolsstatistik 2018, 2018.
<http://www.domstol.se/upload/Lokala_webbplatser/Domstolsverket/Statist
ik/Domstolsstatistik%202018.pdf>, besokt 2019-05-22.

Litteratur

Diesen, Christian, ”domare”. | Diesen, Christian och Lernestedt, Claes,
Lindholm, Torun och Petterson Tove, likhet infor lagen. uppl. 1:1. Falun,
Natur och Kultur, 2005.

Kleineman, Jan: "Rattsdogmatisk metod”, i: Korling, Fredric och Zamboni,
Mauro (red.), Juridisk metodlara, uppl. 1:6. Lund, Studentlitteratur, 2013.

Lernestedt, Claes. Likhet infor lagen, rattsfilosofiska perspektiv. uppl.1:1.
Stockholm, Norstedt juridik AB, 2015.

Sandgren, Claes. Rattsvetenskap for uppsatsforfattare. Uppl. 4:1.
Stockholm: Nordstedts juridik AB, 2018.

Schlytter, Astrid, Kén och juridik i socialt arbete. Lund: Studentlitteratur,
1999.

Smed, Lina, En undersdkning av rekvisitet annat socialt nedbrytande

beteende 3 § LVU ur rattighets- och rattssakerhetsperspektiv.
kandidatuppsats, Goteborgs universitet. 2011.

30



Rattsfallsforteckning

Hogsta forvaltningsdomstolen (tidigare regeringsratten)

RA 2003 ref. 33.
RA 2010 ref. 24.
HFD 2015 ref. 7.

HFD 2018 ref. 6.

Forvaltningsratten 1 Malmo

10696-18

3282-18 2732-18
4051-18 3586-18
13853-17 5951-18
4818-18 13115-17
7294-18 2387-18
11931-18 724-18
12782-17 10083-18
693-18 9462-18
13866-17 13902-17
9811-18 10201-18
6678-18 1810-18
5103-18 952-18
148-18 11144-18
7699-18 7441-18
1522-18 12814-17
3852-18 5519-18
13154-18 11787-18
1631-18 5180-18
2183-18 6675-18
722-18 629-18
3187-18 12196-18
3930-18 8060-18
13064-18 2760-18
285-18 6514-18
8054-18 5834-18
6119-18 2244-18
11063-18 3964-18
8209-18 3515-18
6273-18 3522-18

31

11761-18
10330-18
11697-18
5042-18
13595-18
2077-18
7419-18
11027-17
12553-18
6061-18

10594-18
4171-18
13343-17
4307-18
12462-18

10147-18
12984-18
2553-18
12513-17
6118-18
4121-18
1497-18
3833-18
3039-18
1733-18
10311-18
1109-18
10931-18
13411-18



