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Abstract

Global Witness ar en icke-statlig organisation som jobbar med att hitta samband mellan
naturresurser, korruption och manskliga rattigheter. Ar 1998 slappte Global Witness en
rapport som avsldjade den fruktansvérda sanningen bakom de dyrbara diamanter som
vastvarlden kopte i sina butiker. Benamningen pa denna sortens diamanter kom att bli
blodsdiamanter. Global Witness insag snabbt att ndgonting behdvde goras for att fa stopp pa
forsaljningen av blodsdiamanter och de manniskorattsbrott som de genererade i, sa
tillsammans med organisationen IMPACT borjade de arbeta for forandring. Detta kom att
resultera i Kimberleyprocessen. Forhandlingarna for Kimberleyprocessen startade ar 2000 i
den Sydafrikanska staden Kimberley, da flera diamantproducerande lander,
diamantindustrier, icke-statliga organisationer och Forenta Nationerna gick ihop for att
diskutera hur man pa basta satt kunde satta stopp for forséljningen av blodsdiamanter.
Resultatet stod fardigt 2003 och i och med detta kunde Kimberleyprocessen borja
implementeras. Global Witness, som kom att ha en betydande roll i skapandet av
Kimberleyprocessen, valde att dra sig ur den ar 2011. Syftet med denna uppsats &r att
undersoka varfor Global Witness valde att inte langre vara en del av Kimberleyprocessen och
med hjalp av en argumentationsanalys har jag analyserat flera av organisationens rapporter
och pressmeddelanden for att identifiera de argument som Global Witness lagger fram till
varfor de véljer att dra sig ur. Min teori &r att Global Witness tycker att Kimberleyprocessen
ar soft “law”, och det ar av den anledningen som de véljer att dra sig ur, och med hjélp av
Bryan Druzins definition av just soft ”law” har jag identifierat nagra argument som tyder pa
detta. Jag har &ven tagit mig an denna uppsats med hjalp av Jack Donnellys definition av
realism - tanken om att alla stater bara agerar utefter egenintresse. Mitt resultat landar i att det
inte bara finns en faktor som har lett till att Global Witness dragit sig ur Kimberleyprocessen,
utan ett antal olika anledningar, bland annat hur Kimberleyprocessen adresserat problemen
med blodsdiamanter i Zimbabwe och processens ovilja att utvecklas och anpassas, har
sammantaget gjort att Global Witness bégare runnit 6ver och de bestamt sig for att dra sig ur.

Nyckelord: Global Witness, Kimberleyprocessen, blodsdiamanter, diamanter, Zimbabwe,

Marange.
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1 Inledning

Diamanter ar for manga en symbol for kérlek, en ny borjan och lyx, och sa ar det kanske,
men man far inte glomma att det alltid finns tva sidor av myntet. Blood diamonds, conflict
diamonds eller blodsdiamanter som jag kommer att kalla dem for i denna text, ar enligt
Forenta Nationernas (FN) definition en ”oslipad diamant som bryts i omraden som styrs av
oppositionsgrupper och som anvander inkomsterna fran forsaljningen av diamanterna for att
kunna finansiera militéra aktioner mot landets internationellt erkinda styre”.! Debatten kring
blodsdiamanter blir en fraga om manskliga rattigheter i manga avseenden da dessa diamanter
anvants for att finansiera blodiga konflikter som lett till mord, férslavande, valdtékter,
misshandel och forflyttningar av miljontals manniskor.2 Men det stannar inte dar.

Av de méanniskor som jobbar pa diamantfalten beréknas cirka en miljon tjana mindre an en
amerikansk dollar per dag, vilket &r under den extrema fattighetsgransen. Som ett resultat av
detta saknar de flesta av dessa manniskor tillgang till grundlaggande nédvandigheter sasom
rinnande vatten och sanitdra anlaggningar. Hungern i dessa omraden ar allt som oftast extrem
och barnadddligheten mycket hog. Utéver den fruktansvart laga 16nen sa ar ocksa
arbetsforhallandena usla och arbetet utfors under extremt farliga forhallanden med risken att
skadas eller till och med do i gruvkollapser eller jordskred, och med en total avsaknad av
sikerhetsutrustning och lampliga verktyg.® Arbetet p& diamantfalten ar tungt och hart aven
for en vuxen, frisk och stark ménniska, men med anledning av att barn anses som en véldigt
enkel kalla till billig arbetskraft, anstélls de ofta till att arbeta pa diamantfalten. 1 en del lander
i Afrika, bland annat Angola, visar siffror pa att andelen barnarbetare mellan aldrarna fem till
sexton ar sa hog som 46%. Barnen far arbeta langa dagar och ofta sex till sju dagar i veckan.
Arbetet ar mycket hart och valdigt fysiskt kravande, vilket ofta leder till livslanga men och

skador som i vissa fall aven leder till att barnen avlider.

Omvarlden fick forst nys om blodsdiamanter da den icke-statliga organisationen (NGO)
Global Witness blottade blodsdiamanternas finansieringsroll under ett inbdrdeskrig i Angola

ar 1998. Innan dess hade stora delar av vastvarlden inte haft nagon aning om vart deras lyxiga

! Diamond Facts, “Conflict Diamonds”, diamondfacts.org, 2018.
2 Global Witness, Broken Vows, s.9, 2004.
3 Brilliant Earth,” Labour & Community”, brilliantearth.com.



diamanter kom ifran, men efter Global Witness avsldjande kom debatten om blodsdiamanter
att hamna under stralkastaren. Efter flertalet fall som fl6t upp till ytan angdende forsaljningen
av blodsdiamanter som brutits i bland annat Sierra Leone, Zimbabwe och Angola, borjade
flera lander i vérlden bli skeptiska till att kopa nagra diamanter 6ver huvud taget for att man

inte kunde identifiera vart de faktiskt kom ifran.*

For att forhindra en total bojkott av diamanter, och for att battre kunna reglera en rattvis
forsaljning i linje med manskliga rattigheter, gick flera stater och industrier ihop med olika
maéanniskorattsgrupper och FN for upprattandet av Kimberleyprocessen. Detta initiativ leddes
sarskilt av tvd NGO: er, Global Witness och Partnership Africa Canada, som numera gar
under namnet IMPACT. Skapandet av Kimberleyprocessen startade da flera
diamantproducerande lander i sodra Afrika traffades i den Sydafrikanska staden Kimberley ar
2000. Dér diskuterades hur man pa basta satt skulle kunna satta stopp for forsaljningen av
blodsdiamanter och for att sdkerstélla att inkomsterna av diamantférséljningen inte gick till
att finansiera bevapnat vald utfort av olika rebellgrupper. Kimberleyprocessen galler bara for
oslipade diamanter, och kréver att alla lander som &r en del av processen &r 6verens om att
bara handla med andra lander inom processen, samt att alla lander maste upprétta ett
nationellt kontrollsystem for export och import av diamanter for att pa basta satt kunna halla

blodsdiamanter borta fran marknaden.®

Global Witness, som kommit att ha en betydande roll i kampen mot att stoppa forsaljningen
av blodsdiamanter och for Kimberleyprocessen, bestamde sig ar 2011 att dra sig ur den efter
att lange kritiserat processen for att vara for svag och for att den maste forbattras.
Organisationen hade under en langre tid gjort flera anmarkningar pa att Kimberleyprocessen
misslyckats med det den skapats for, och gang pa gang kommit med forslag till forbattringar.
Men nér de inte fick nagot som helst gensvar valde da alltsa Global Witness istéllet att dra sig

ur Kimberleyprocessen.®

# Global Witness, Broken Vows: Exposing the Loupe Holes in the Diamond Industry’s Effort to Prevent the
Trade in Conflict Diamonds, s.9, 2004.

5 Ibid, s.10.

6 Global Witness, Global Witness Leaves Kimberley Process, December 2011.



1.1 Problemformulering, fragestallning och syfte

Att forséljningen av blodsdiamanter har pagatt sedan lange, och fortsatter an idag, ar ett
faktum. Trots inrattandet av Kimberleyprocessen fortsatter blodsdiamanter att komma ut pa
marknaden och brott mot de manskliga rattigheterna begas standigt mot manniskor som bor
och jobbar i de omraden dar diamanterna bryts. Det finns flera problematiska aspekter pa
detta omrade som alla skulle vara intressanta att undersoka, men for just denna uppsats har
jag valt att lagga min fokus pa organisationen Global Witness som haft en betydande roll i att
bekampa blodsdiamanter i vérlden och att ta fram Kimberleyprocessen. Utifran detta har jag

valt féljande fragestallning:

e Vilka argument lagger Global Witness fram som anledningar till att de dragit

sig ur Kimberleyprocessen?

Syftet med denna fragestallning ar att granska en ganska infekterad konflikt som
blodsdiamanter faktiskt innebar och fa en battre forstaelse for hur Global Witness resonerar
kring Kimberleyprocessen och dess svagheter. Genom att granska Global Witness steg fran
och med framtagandet av Kimberleyprocessen till och med att de valjer att dra sig ur den,
hoppas jag pa att kunna hitta de utlésande faktorer som sa smaningom ledde till att Global
Witness valde att ga ur Kimberleyprocessen och satta sig emot den.

1.2 Material, avgransningar och kallkritik

Till denna studie kommer mitt primara material att besta av ett antal rapporter och
pressmeddelanden fran Global Witness. Pa deras hemsida finns det mycket information om
olika typer av naturresurser som ar kopplade till korruption och manskliga rattigheter. De
rapporter och pressmeddelanden som handlar om Kimberleyprocessen och blodsdiamanter
utgor bara en brakdel av det material som gar att hitta pa deras hemsida. Trots att
informationen om blodsdiamanter och Kimberleyprocessen endast utgor en liten del av all
den information som gar att hitta, sa finns det anda otroligt mycket rapporter och
pressmeddelanden som handlar om just detta. Med hénsyn till min begrénsade tidsram har jag
till detta arbete valt att avgrdnsa mig och bara anvanda mig av ett antal val utvalda texter. Jag
har valt att avgransa mig till de rapporter fran Global Witness som handlar om



Kimberleyprocessen och dess utveckling under aren, samt rapporter och pressmeddelanden
fran Global Witness som kartlagger hur situationen med blodsdiamanter ser ut i Zimbabwe,
som har visat sig vara en viktig del till varfor Global Witness tog beslutet att dra sig ur
Kimberleyprocessen. Jag har ocksa valt att begransa mig till ett tidsspann, och endast valt ut
rapporter och pressmeddelanden som stracker sig éver tidsperioden 2003 till och med 2011.
Anledningen till denna tidsram beror pa att detta ar tidsspannet fran att forhandlingarna kring
Kimberleyprocessen var fardiga och den borjade implementeras, till att Global Witness valde
att dra sig ur den. De rapporter och pressmeddelanden jag valt att anvanda mig av i mitt
arbete ar de jag anser mest relevanta for min fragestallning och som kan leda mig fram till ett

resultat.

Jag ar medveten om att det finns en del risker med att endast anvanda mig av primarmaterial
fran Global Witness, da jag ar inforstadd med att detta kan komma att ge mig en vinklad bild
och endast ett perspektiv i denna fraga. Samtidigt ar fragestallningen upplagd pa sa satt att det
ar nodvandigt att begransa mig till material fran just Global Witness. Jag har gjort
bedémningen att Global Witness ar en palitlig kalla da de har stort inflytande och respekt i
konflikten med blodsdiamanter och Kimberleyprocessen. De &r valinformerade pa amnet och
aven fast deras information pa hemsidan ar nagot objektiv, ar informationsspektrat anda
mycket brett och djupgaende. Deras hemsida ar lattnavigerad och uppdateras standigt med ny
information, pressmeddelanden, blogginléagg och rapporter. Pa deras hemsida finns det
kontaktuppgifter till alla deras olika huvudkontor och hemsidan finns tillganglig pa olika
sprak. Utifran dessa aspekter anser jag att det primarmaterial jag valt att anvanda mig av i

denna text ar palitligt.

Foljande material har jag valt ut som mitt primarmaterial till denna uppsats:

Broken Vows, Exposing the “Loupe’ Holes in the Diamond Industry’s Effort to Prevent the
Trade in Conflict Diamonds, &r en rapport fran 2004 och ar en av de forsta rapporterna fran
Global Witness efter Kimberleyprocessens implementering.” Denna rapport har jag valt att ta
med da den visar pa att Global Witness fortfarande ar hoppfulla for Kimberleyprocessen, men

att de redan borjat se dess brister. | denna rapport lagger Global Witness ut véldigt tydliga

7 Global Witness, Broken Vows, Mars 2004.



argument till vad i Kimberleyprocessen som behovs forbattras, och vad medlemsstater maste

gora for att hjalpa till for att starka den.

The Key to Kimberley — Internal Diamond Controls, Seven Case Studies &r precis som
foregaende rapport ocksa fran 2004.8 Rapporten tar upp sju olika fallstudier fran olika lander.
Dessa fallstudier kommer jag inte att anvanda mig av da de inte ar relevanta for min
fragestallning. Daremot innehaller rapporten en hel del annan intressant information om
Kimberleyprocessen som kommer att vara till stor hjalp for att kunna besvara min

fragestallning.

Making it Work, Why the Kimberley Process Must do More to Stop Conflict Diamonds &r en
rapport fran 2005.° Denna rapport anser jag vara hogst relevant for min fragestallning da den
tar upp flera aspekter av missnoje fran Global Witness gentemot Kimberleyprocessen, vilket
kommer vara ett mycket bra och informationsrikt material fér mig for att kunna besvara min

fragestallning.

Implementing the Kimberley Process, 5 years on — how effective is the Kimberley Process
and what more needs to be done? Ar en rapport fran Global Witness fran 2005.%°
Anledningen till att jag valt att ta med denna rapport &r for den beskriver
Kimberleyprocessens styrkor och svagheter i ett tidigt skede efter dess uppkomst, och pekar
ganska tydligt pa att Global Witness var missndjda med Kimberleyprocessen redan da. Denna

rapport ger mig en bra grund och utgangspunkt for min fragestallning.

The Truth About Diamonds &r en rapport fran 2006.1! Denna rapport kartldgger vad
blodsdiamanter faktiskt ar, hur Kimberleyprocessen fungerar, vad stater gor for att forhindra
forsaljningen av blodsdiamanter och vad som maste goras mer for att fa stopp pa den. Jag har
valt att ta med denna rapport da den ger mig en bra och grundlaggande forstaelse for hur
Kimberleyprocessen fungerar i praktiken.

8 Global Witness, The Key to Kimberley, Oktober 2004.

9 Global Witness, Making it Work, 2005.

10 Global Witness, Implementing the Kimberley Process, 2005
11 Global Witness, The Truth about Diamonds, 2006.



Loopholes in the Kimberley Process — Illegal Trade Undermines Efforts to Combat Conflict
Diamonds &r en rapport fran 2007.1? Denna rapport forklarar vad Kimberleyprocessen &r, hur
den bor implementeras och identifierar de kryphal som finns. Denna rapport ar av hogsta
relevans for min fragestallning for att kunna forsta varfor Global Witness valde att dra sig ur

Kimberleyprocessen.

Return of the blood diamond, The Deadly Race to Control Zimbabwe’s New-Found Diamond
Wealth ar en rapport fran Global Witness fran ar 2010.% Rapporten kartlagger hur situationen
med blodsdiamanter hade sett ut, och sag ut fram till 2010, samt hur utvecklingen av
forsaljningen i Zimbabwe har utvecklats och fortsatt, trots Kimberleyprocessen. Jag har valt
att anvanda mig av denna rapport som primarmaterial da den ger en bra bild 6ver hur
situationen i Zimbabwe har utvecklats och eskalerat trots motstand fran flera deltagande
parter i Kimberleyprocessen. Rapporten slapptes bara ett ar innan Global Witness valde att
dra sig ur Kimberleyprocessen, och darmed ger det mig en mycket klar bild 6ver hur
situationen i Zimbabwe sag ut och hur Kimberleyprocessen valde att adressera problemet.
Dessutom ger den mig ocksa forstaelse for varfor situationen i Zimbabwe hade sa stor

paverkan till varfor Global Witness lamnade Kimberleyprocessen.

Utover dessa rapporter kommer jag dven att anvanda mig av ett antal pressmeddelanden ifran
Global Witness for att styrka den information som star i de rapporter jag valt att anvanda mig

av.

12 Global Witness, Loopholes in the Kimberley Process, 2007.
13 Global Witness, Return of the blood diamond, 2010.



2 Bakgrund

2.1 Vad ar Global Witness?

Global Witness &r en icke-statlig organisation som bildades i London ar 1993 av Charamian
Gooch, Patrick Alley och Simon Taylor. Organisationen expanderats standigt, och idag har
de kontor i London, Washington DC och Bryssel.** Nar organisationen forst borjade sitt
arbete anvande de sig av banbrytande metoder och tankar for att hitta samband mellan
naturresurser, konflikter och korruption, som de an idag fortsatter med. Organisationen
beskriver sig sjalva som djarva, modiga och innovativa. De har kommit att bli kénda for att
alltid ta en tydlig standpunkt i konflikter mot enskilda individer, regeringar och foretag som
gynnas av korruption som krénker de manskliga rattigheterna och som armar ur jordens

resurser.t®

Global Witness vision ar véldigt tydlig- de vill ha en béattre vérld dar korruption utmanas,
ansvar tas, dar regeringar agerar i allmanhetens intresse och dér alla kan véxa, frodas och
trivas inom planetens grénser. Global Witness jobbar for att stoppa att de flesta av vérldens
varsta brott mot natur- och manskliga rattigheter drivs med utnyttjandet av naturresurser och
korruption i det globala, ekonomiska och politiska systemet. Organisationen ar helt
oberoende och ideell och arbetar med partners runt om i varlden for att pressa for férandring
och kampa for rattvisa.®

Global Witness har sedan sin start varit i framkant av en standigt véxande rorelse som inte
enbart lyfter fram storskalig brottslighet och korruption, men som ocksa driver stora
kampanjer med kraften att forandra strukturer som underlattar den typen av brottslighet som
organisationen ar emot.!” Organisationens genombrott skedde dé& de avslojade Roda
Khmerernas illegala forséljning av timmer, déar inkomsterna av forsaljningen finansierade de
fruktansvérda manniskoréattsbrott som Réda Khmererna genomférde.*® Ar 1998 slappte

organisationen en rapport vid namn A Rough Trade, som fick hela varlden att hapna.

14 Global Witness, “About us”, globalwitness.org.

15 Global Witness, “About Us”, globalwitness.org, 2019.

16 Global Witness, ” Spotlight on corruption”, Annual Report, s.2, 2017.
7 1bid s.4.

18 Global Witness, “About Us”, globalwitness.org, 2019.



Rapporten exponerade det som diamantindustrin lange forsokt dolja, namligen
blodsdiamanter. Rapporten inriktade sig pa Angola och visade pa flertalet samband mellan
det pagaende inbordeskriget i landet och forsaljningen av blodsdiamanter och plétsligt
hamnade debatten om dessa diamanter i stralkastarljuset.!® Global Witness har kommit att bli
en internationellt uppmarksammad organisation som fatt mycket berom for det svara och
banbrytande arbete de gor, sa pass att de ar 2003 var nominerade for Nobels fredspris for sitt

arbete i kampen mot att stoppa forséljningen av blodsdiamanter.?°

2.2 Kimberleyprocessen

Efter Global Witness avsléjande av vad som faktiskt pagick i Angola och i flera andra lander
i Afrika kande flera aktorer inom diamantindustrin att nagot var tvunget att goras. Med
ledning av Global Witness och en annan NGO vid namn IMPACT gick flera andra NGO:er,
stater, FN och andra viktiga aktdrer inom diamantindustrin ihop for att komma fram till en
I6sning for att kunna stoppa forséljningen av blodsdiamanter. Detta mote holls i den
Sydafrikanska staden Kimberley ar 2000 och vad dessa stater, NGO:er och andra aktorer
forhandlade fram blev just Kimberleyprocessen, som sedan kom att bli fullt implementerad ar
2003.%! Idag har Kimberleyprocessen 55 deltagande lander, d med Europeiska Unionen

inraknat.?2

Kimberleyprocessen ar ett internationellt certifieringssystem riktat mot myndigheter och som
syftar till att stoppa handeln av blodsdiamanter i varlden.? Certifieringssystemet avser inte
bara att stoppa forsaljningen av blodsdiamanter och den illegala handeln, utan jobbar ocksa
for att skydda den existerande legitima forséljningen av diamanter. Kimberleyprocessen
galler endast for oslipade diamanter, vilket innebér att sa fort en diamant slipats kan den inte
langre ingd i Kimberleyprocessen. Kimberleyprocessen gar dock ut pa att alla deltagande
lander &r dverens om att endast handla med oslipade diamanter och endast med lander som
ocksa ar deltagare i Kimberleyprocessen for att kunna uppréatthalla nationella import- och

exportkontrollsystem for att halla blodsdiamanter utanfor den legitima diamanthandeln. Varije

19 Global Witness, A Rough Trade, 1998.

2 Global Witness, “20 Years of Impact” Global Witness Annual Review, 2014, s.2.

21 Global Witness, Broken Vows, 2004, s.5.

22 Alok Vardhan Chaturvedi,” List of Participants — status 2019, 2019 KP Participant List, 2019.
2 Global Witness, Broken Vows, 2004, s.2.



deltagande land maste med hjélp av ett Kimberleyprocesscertfikat kunna certifiera att alla
oslipade diamanter som séljs vidare till andra deltagande lander i Kimberleyprocessen ar
blodsfria. Kimberleyprocessen ar inte bara baserat pa dessa certifikat, utan det &r ocksa upp
till varje deltagande land att implementera effektiva kontrollsystem for att férhindra

forsaljningen av blodsdiamanter.?

For att fa godkannande att vara ett deltagande land i Kimberleyprocessen kravs det att man
moter vissa minimikrav. Dessa krav involverar bland annat att man maste anpassa och
implementera vissa lagar och férordningar for att kunna implementera Kimberleyprocessen,
att alla diamanter som exporteras maste bevaras i forpackningar som inte gar sénder eller kan
oppnas under exporten samt att alla deltagande lander maste delge sig av statistiska data for

att pavisa sin handel och produktion av oslipade diamanter.?®

Kimberleyprocessen ar inte en internationell organisation, det finns inga permanenta kontor
eller permanent anstallda utan bygger pa olika insatser av de medverkande medlemmarna,
diamantindustrin och observatcrer fran civilsamhallet. Kimberleyprocessen kan inte heller ses
som ett internationellt avtal utifran ett juridiskt perspektiv, eftersom den implementeras

genom de nationella lagstiftningarna av de olika medlemslanderna.®

Medlemmar i Kimberleyprocessen dr stater eller regionala organisationer for ekonomisk
integration som har mott minimimalen for Kimberleyprocessen certifieringsordning och
darmed far ha en import och export av oslipade diamanter med andra medlemmar i
Kimberleyprocessen. Forutom de deltagarna landerna, finns det ocksa sa kallade
”observatorer” inom Kimberleyprocessen. Dessa dr bland annat medlemmar frén
diamantindustrin och NGOer som bistar med teknisk och administrativ expertis till
medlemslénderna. De fyra huvudsakliga observatorerna ar for tillfallet The World Diamond
Council, The Civil Society Coalition, Diamond Development Initiative och The African
Diamond Producers Association.?” Malet med Kimberleyprocessen &r att helt och hallet
stoppa den illegala handeln av blodsdiamanter, och idag har 99,8% av den illegala handeln

stoppats med hjalp av Kimberleyprocessen.?

24 |bid s.8.

% |bid s.8.

26 Kimberley Process, What is the Kimberley Process? 2019.
27 Kimberley Process, Facts and Questions, 2019.

28 Kimberley Process, Facts and Questions, 2019.



3 Teori och metod

Idén till denna uppsats dok upp under ett samtal om filmen Blood Diamond fran 2006, dar de
i slutet av filmen kortfattat beskriver Kimberleyprocessen.?® Detta vickte min nyfikenhet och
jag borjade att kolla narmare pa detta. Efter att ha forskat lite pa amnet fick jag ganska snart
en bild om vad Global Witness &r och deras betydande roll inom konflikten med
blodsdiamanter samt framtagandet av Kimberleyprocessen. Men jag forstod ocksa ganska
snabbt att Global Witness ocksa bestamt sig for att inte langre st6tta Kimberleyprocessen och
darfor valt att dra sig ur. Detta fangade mitt intresse, da jag anser att det ar valdigt spannande
hur en sa pass betydande organisation i denna fraga kan byta standpunkt sa drastiskt som
Global Witness faktiskt gjort.

Syftet med denna undersdkning ar att granska de faktorer som lett till att Global Witness
dragit sig ur Kimberleyprocessen. Min teori ar att Global Witness anvander sig av en implicit
stipulativ definition och menar att Kimberleyprocessen dr ”’soft law”. En stipulativ definition
ar nar ett ord ges en uttalad definition for det specifika sammanhanget och kan variera
beroende pa sammanhang, kontext och vem det &r som talar. En implicit stipulativ definition
daremot, &r en outtalad stipulativ definition av ett centralt begrepp.®® Min teori &r att Global
Witness definierar Kimberleyprocessen som soft law, men inte uttalar sig om det rakt ut, utan
alltsa istallet anvander sig av en implicit stipulativ definition.

Soft law beskrivs bast som kvasi-rattsliga instrument som inte har nagon juridisk kraft eller
genomslag. Till dessa kan man exempelvis rakna icke-bindande resolutioner, deklarationer
och riktlinjer som skapats av regimer, stater och privata organisationer. | artikeln Why does
Soft Law have any Power Anyway? skriven av Bryan H. Druzin, professor i juridik vid The
Chinese University of Hong Kong, kritiserar han soft law som fenomen, men menar att denna
typ av “lag” far for mycket uppmairksamhet och dirmed ocksa fér en starkare position.>!
Druzin menar att soft law befinner sig ndgonstans i grazonen mellan faktiskt bindande lagar

och det som faktiskt inte ar lagar alls, men anda far mycket uppméarksamhet och kraft nér det

29 IMDb, “Blood Diamond”, 2006.
%0 1bid, s.8.
31 The Chinese University of Hong Kong, “Academic Staff”, law.cuhk.edu.hk, 2019.
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kommer till internationell styrning.®? Frén och med nu kommer jag kommer jag att hanvisa
till soft law med citationstecken framfor och bakom ordet law, da soft “law” enligt Druzins

teori, faktiskt inte kan réknas som en faktisk lag.

Utdver teorin om att Global Witness anser att Kimberleyprocessen dr soft “law”, kommer jag
ocksa att ta mig an denna uppsats med hjélp av Jack Donnellys, professor vid University of
Denver, teori och definition av politisk realism, som kan ses som raka motsatsen till soft
”law”, som &r en del av idealismen. Politisk realism belyser staternas roll och gor ett ganska
brett antagande om att de motiveras av nationella intressen. Politisk realism menar att stater
agerar utifran sina egna nationella intressen och behov och vander ryggen till de problem som
kan uppsta pa vagen dit, bara for att fa sin egen vinning. Politisk idealism daremot, som soft
”law” kan réknas till, ar ett perspektiv dar man inte ser staten som en sluten politisk enhet
som endast agerar utifran sina egna intressen, utan som later andra aktorer, exempelvis

NGO:er, driva sina egna fragor i politiken.

Den metod som jag har valt att anvanda mig av for att besvara min fragestallning ar
argumentationsanalys. | denna argumentationsanalys kommer jag att leta efter hallbara,
tillrackliga och relevanta argument som styrker den tes jag identifierat. Denna tes aterfinns
langre ned i denna uppsats, under punkt fem. Att ett argument &r hallbart beror pa om man
kan gora faktapastaendet i argumentet sannolikt nog for att man ska kunna tro pa det.
Sannolikheten i detta avseende behdver inte betyda att nagonting ar sant eller falskt, utan det
handlar snarare om normativitet. Normativitet handlar om hur den eller de som argumenterar
tycker att nagonting borde vara, snarare an om hur det faktiskt ar. Relevanta argument ar
argument som har tillracklig och relevant koppling till tesen, och inte argument som helt
plotsligt borjar argumentera for nagonting helt annat. Ett argument ar sallan tillrackligt i sig
for att Overtyga nagon om sin tes, daremot kan flera olika argument som bygger pa varandra i
sin tur bli tillrackliga for att styrka tesen. Tillrackliga argument &r alltsa ofta argument som

tillsammans blir tillrackliga nog for styrka tesen.®*

32 Bryan H. Durzon, Why does Soft Law have Any Power Anyway? Asian Journal of International Law, Augusti
2016.

33 Jack Donnelly, Realism and International Relations, Cambridge University Press, 2000, s.9-11.

34 LLena Halldenius, Argumentationsanalys, Avdelningen fér ménskliga rattigheter, Lunds Universitet, 2016, s.3.
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Med stod av argumentationsanalysen kommer jag att granska mitt primarmaterial for att
identifiera de argument som Global Witness lagger fram till varfor de véljer att dra sig ur
Kimberleyprocessen. Jag kommer leta efter eventuella luckor i argumentationen och granska
argumenten for att se att de ar hallbara, tillrackliga och relevanta for tesen. Jag kommer ocksa
att med stod av Druzins perspektiv pa soft “law”, identifiera de argument som tyder pa att
Global Witness anser att att Kimberleyprocessen ar soft “law”, utifrdn min teori om att
Global Witness anvander sig av en implicit stipulativ definition pa ordet

“Kimberleyprocessen”.
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4 Tidigare forskning

For att identifiera forskningslaget har jag framst anvant mig av sékorden blood diamonds,
conflict diamonds, Kimberley process och Global Witness for att hitta relevanta
forskningsartiklar pa amnet. Da min forskningsfraga ar valdigt specifikt inriktad pa en
enskild organisation kunde jag inte hitta nagon litteratur som inriktat sig pa just det &mne jag
ar intresserad av att titta narmare pa. Istéllet har jag valt att ta ett steg tillbaka och se till det
lite storre perspektivet istallet. De artiklar jag valt ut behandlar &@mnena blodsdiamanter och
Kimberleyprocessen pa olika satt, och ger olika intressanta perspektiv pa detta. All tidigare
forskning dr noga utvalt for att passa det &mne jag &r intresserad av, och for att kunna
identifiera det stundande forskningslaget. Inom detta &mne finns det tre olika aspekter, vilka

jag kommer att forklara narmare i de nastkommande styckena.

Det forsta perspektivet som jag identifierat ar de forfattare som menar att
Kimberleyprocessen ar alldeles for svag och att definitionen av blodsdiamanter maste andras
for att forhindra att stater hittar vagar runt Kimberleyprocessen for att slippa folja dess
riktlinjer. Dessa forfattare har en ganska kritisk syn pa Kimberleyprocessen och anser att
nagot maste ske eller forandras for att den ska kunna géra nagon skillnad. Féljande artiklar &r

de som jag valt ut som passar in under detta perspektiv.

| artikeln Is there a future for the Kimberley Process certification scheme for conflict
diamonds? skriver Holly Cullen om Kimberleyprocessens brister. Hon skriver i sin artikel att
flertalet lander valt att leta efter nya alternativ da de anser att Kimberleyprocessen éar allt for
svag och ineffektiv. I sin artikel radar ocksa Cullen upp ett antal argument till varfor hon
anser att Kimberleyprocessen egentligen &r ”’soft law”. Argumenten hon anviander sig av for
att bevisa detta innefattar bland annat att just terminologin “process” indikerar pd att man
forsoker undvika att kategorisera Kimberleyprocessen som ett traktat, ingen signatur eller
ratificering kravs och staterna kallas for deltagare snarare an parter. Dessutom kallas
bestammelserna i processen for ataganden istéllet for forpliktelser. Dessa argument pekar
enligt Cullen pa att Kimberleyprocessen ar ”soft law”, och denna typ av lag &r icke-bindande

och ger inget upphov till statligt ansvar nar de bryts.®

35 Holly Cullen, Is there a future for the Kimberley Process Certification Scheme for conflict diamonds?
Macquarie Law Journal vol.12, 2013.
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| artikeln Conflict Diamonds “alive and well”, skriver Aleksi Ylonen att sedan inférandet av
Kimberleyprocessen har forsaljningen av blodsdiamanter minskat en hel del. Dock menar
Ylénen att definitionen av blodsdiamanter maste andras for att komma at andra typer av
blodsdiamanter som séljs, som inte helt och hallet passar in pa definitionen blodsdiamanter
och darmed kan kringga Kimberleyprocessen. Ylonen menar att Kimberleyprocessen ar

alldeles for svag och att ett antal atgarder kravs for att kunna starka dess position.®

| artikeln Ten Years On, The Kimberley Process Certification Scheme and Zimbabwe's
Marange and “Conflict Diamonds”: Lessons to be Learnt, skriver N Shaik-Peremanov om
hur det kanske skulle kunna vara ett alternativ att utesluta Zimbabwe fran
Kimberleyprocessen eftersom de anda sa ofta kringgar den, och pa sa sétt gora att de inte kan
salja nagra diamanter, i alla fall inte legalt. Shaik-Peremanov skriver dven han om hur
definitionen av blodsdiamanter maste andras for att kunna skarpa reglerna och for att

Kimberleyprocessen ska kunna bli slagkraftigare.®’

Ett andra perspektiv inom detta &mne &r de som fortfarande ar de som, trots en del skepsis,
anda ar hoppfulla for Kimberleyprocessen och som ser de positiva effekterna som den haft pa
olika stater. De erkanner att det finns brister och att en hel del forbattringar kan géras, men att
det &ven finns positiva aspekter med Kimberleyprocessen och till och med att det finns
positiva aspekter med blodsdiamanter. Féljande forskningslitteratur har detta synsatt pa

amnet.

| artikeln Diamonds are a Smugglers Best Friend: Regulations, Economics and Enforcement
in the Global Effort to Curb the Trade in Conflict Diamonds skriver Joseph Hummel om bade
positiva och negativa effekter av forsaljningen av blodsdiamanter. Hummel menar att &ven
fast blodsdiamanter leder till manniskorattskrankningar i manga avseenden sa finns det dven
ett fatal positiva utfall, som exempelvis skolor som byggs med hjélp av finansiering fran
inkomster fran blodsdiamanter. Hummel skriver ocksa att férbudet mot blodsdiamanter kan

vara kontraproduktivt och gora sa att lander som redan har en bristande ekonomi gar annu

36 Aleksi Ylénen, Conflict Diamonds” alive and well”, African Security Review 21:3, 2012.
37 N Shaik-Peremanov, Ten Years On, The Kimberley Process Certification Scheme and Zimbabwe’s Marange
and “Conflict Diamonds”’, Potchefstroom Electronic Law Journal vol.17 issue.1, 2014.
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mer pa knana ifall de inte tillats salja sina diamanter. | slutet av sin artikel kritiserar Hummel

Kimberleyprocessen for att bara vara just det: en process, och ingenting annat.®

| artikeln Blood Diamonds: The Successes and Failures of the Kimberley Process
Certification Scheme in Angola, Sierra Leone and Zimbabwe skriver Audrey Howard att om
man sétter all kritik och skepsis at sidan angaende Kimberleyprocessen, sa ar den faktiskt ett
valdigt bra satt for att fa bukt pa problemet och forsaljningen av blodsdiamanter. Howard
pastar i sin artikel att Kimberleyprocessen haft mycket storre inflytande i Angola och Sierra
Leone &n vad den haft i Zimbabwe. Zimbabwe har lange visat sig ovilliga att folja
Kimberleyprocessens riktlinjer och har hittat flera kryphal for att fortsatta kunna sélja sina
blodsdiamanter. Definitionen av blodsdiamanter &r att de bryts for att finansiera militéra
medel for att kunna genomfora bevépnade kupper mot den internationellt erk&nda regimen. |
Zimbabwe bryts diamanterna av den sittande, men &n sa korrupta regimen och forhallandena
for de som arbetar &r fortfarande slavlika. Men just for att diamanterna inte séljs for att

finansiera militara kupper s kommer Zimbabwe ofta undan Kimberleyprocessens regler.®

Det tredje perspektiv inom detta amne &r det som visar pa NGO:ers skepsis mot
Kimberleyprocessen, istéllet for enskilda forskares asikter. Forfattarna skriver har om hur
NGO:er har tvekat pa Kimberleyprocessen redan fran start och vilka effekter det far. F6ljande

forskningslitteratur behandlar detta &mne.

I sin artikel A Diamond Scheme is Forever Lost: The Kimberley Process's Deteriorating
Tripartite Structure and its Consequences for the Scheme's Survival skriver Andrew H.
Winetroub om hur Kimberleyprocessen adresserar en sa pass stor fraga att den inte far
misslyckas. Anda &r strukturen pa Kimberleyprocessen valdigt svag vilket tillater
forsaljningen av blodsdiamanter att fortga. | denna artikel skriver Winetroub om att Global
Witness dragit sig ur Kimberleyprocessen och vilka effekter detta har haft pa hela

diamantindustrin.*°

38 Joseph Hummel, Diamonds are a Smugglers Best Friend: Regulations, Economics and Enforcement in the
Global Effort to Curb the Trade in Conflict Diamonds, The International Lawyer vol.41 No.4, 2007.

39 Audrey Howard, Blood Diamonds: The Successes and Failures of the Kimberley Process Certification
Scheme in Angola, Sierra Leone and Zimbabwe, Washington University Global Studies Law Review, 2016.

40 Andrew H. Winetroub, A Diamond Scheme is Forever Lost: The Kimberley Process Deteriorating Tripartite
Structure and its Consequences for the Scheme's Survival, Indiana Journal of Global Legal Studies vol.20
Issue.2 article 29, 2013.
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The Lion that Didn’t Roar, Can the Kimberley Process Stop the Blood Diamonds Trade? ar
en bok skriven av Nigel Davidson. Boken beskriver det ironiska i hur diamanter som ar en
symbol for karlek och lyx, ocksa ar en nyckelkomponent i flera blodiga konflikter. Boken
analyserar ocksa Kimberleyprocessen och i vilken utstrackning den lyckats med att forhindra
forsaljningen av blodsdiamanter. Boken belyser dven hur flera NGO:er kommit att bli mer

och mer skeptiska till Kimberleyprocessen over tiden, trots dess framgang inom vissa stater.*!

From Blood Diamonds to the Kimberley Process — How NGOs Cleaned Up the Global
Diamond Industry ar en bok skriven av Franziska Bieri och innehaller den forsta omfattande
redogorelsen for Kimberleyprocessen som gjorts. Boken ar ocksa den forsta att avslgja hur
flera NGO:er har kommit att bli mer och mer kritiska till Kimberleyprocessen &ven fast de
sjalva varit med och tagit fram den, och dven fast de sjalva besitter formagan att delta i

beslutfattande och globala avtal inom Kimberleyprocessen.*?

Blood on the Stone — Greed, Corruption and War in the Global Diamond Trade skriven av
lan Smillie och &r tillsammans med Franziska Bieris bok From Blood Diamonds to the
Kimberley Process — How NGOs Cleaned Up the Global Diamond Industry en av de forsta
bockerna pa temat blodsdiamanter. Boken behandlar amnen som varfor diamanthandeln har
kommit att bli sa farlig, diamantkarteller och skapandet av Kimberleyprocessen, samt hur
NGO:er med tiden kommit att bli mer och mer skeptiska mot Kimberleyprocessen.*

| de artiklar jag valt ut till denna forskningsoversikt finns det flera olika infallsvinklar pa just
detta amne, aven fast manga skribenter i slutdndan verkar ha samma asikt om
Kimberleyprocessen. Alla artiklar ar relevanta for mitt &mne pa ett eller annat sétt da de ger
mig en bred grund och forstaelse for de olika perspektiven som finns pa detta &mne. Att de
olika texterna belyser olika perspektiv har gjort att jag enkelt kunnat skapa mig en
uppfattning om vad det stundande forskningslaget faktiskt &r. Genom att lasa dessa artiklar
och bocker har jag identifierat en forskningslucka som jag anser vara intressant att titta
narmare pa. All litteratur behandlar liknande fragor och diskuterar Kimberleyprocessens och
blodsdiamanters paverkan och inflytande. Jag ar dock intresserad av att ta det ett steg langre,

och se pa varfor en enskild organisation valt att ta beslutet att dra sig ur Kimberleyprocessen.

1 Nigel Davidson, The Lion that Didn’t Roar, Australian National University Press, 2016.
42 Franziska Bieri, From Blood Diamonds to the Kimberley Process, Ashgate Publishing Company, 2010.
43 lan Smillie, Blood on the Stone, Anthem Press, 2010.
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Den luckan jag identifierat &r att jag inte funnit nagon forskningslitteratur som behandlar
amnet om varfor Global Witness dragit sig ur Kimberleyprocessen och vilka faktorer som har
paverkat detta. En del litteratur skriver om hur vissa NGO:er kanner missndje over
Kimberleyprocessen, men ingen forskning jag funnit har specifikt riktat in sig pa en enskild
organisation. Mitt bidrag till forskningsfaltet kommer vara att jag kommer att rikta in mig pa
sarskilt pa Global Witness, och identifiera olika faktorer som i slutandan ledde till att de
valde att dra sig ur Kimberleyprocessen. Ingen annan forskning som jag identifierat har som
sagt specificerat sig pa just detta &mne, utan diskuterar snarare Kimberleyprocessens

svagheter och dess positiva effekter pa ett mer generellt plan.

17



5 Anledningar till varfor Global Witness drar sig ur

Kimberleyprocessen

Global Witness identifierar flertalet problem med Kimberleyprocessen och de trycker hart pa
att nagonting maste goras for att starka den och géra den mer slagkraftig. Huvudtesen i deras
argumentation &r att Kimberleyprocessen &r for svag for att kunna stoppa forsaljningen av
blodsdiamanter. Utifran denna tes argumenterar Global Witness for vilka atgarder som kan

och bor tas for att starka Kimberleyprocessen.

Trots att Global Witness var en av de NGO:er som tryckte pa att forandring behévdes och
som spelat en stor roll bade under skapandet av Kimberleyprocessen och éven efter, sa pekar
argument fran de rapporter och pressmeddelanden som jag granskat pa att organisationen
redan fran borjan varit ganska skeptiska till Kimberleyprocessen. | en rapport skriven av
Global Witness i mars 2004, alltsa bara ett ar efter att Kimberleyprocessen borjat
implementeras, kan man finna argument som tydligt pekar pa att organisationen kanner
missndje infor processen redan da.** Argumenten visar dels missnéje gentemot
Kimberleyprocessen i sig, och dels gentemot diamantindustrin samt Kimberleyprocessens
medlemsstater, som Global Witness anser inte hallit de I6ften de avlagt.*® Global Witness
menar att Kimberleyprocessen redan ett ar efter sin uppkomst har flera stora svagheter som
hotar dess kredibilitet och effektivitet. Ett av de allvarligaste felen enligt Global Witness ar
avsaknaden av bestammelser for en systematisk och opartisk granskning av alla deltagares
diamantkontrollsystem for att kunna bedoma hur de faktiskt arbetar i praktiken. Detta var
nagonting som Global Witness tillsammans med ett antal andra NGO:er tryckte hart pa redan
vid forhandlingarna av Kimberleyprocessen, men pa grund av det harda motstandet fran
staternas regeringar sa kom inte denna regelbundna bevakning att bli en del av det formella
avtalet. Efter mycket patryckningar fran flera olika organisationer, togs ett litet steg framat i
processen ar 2003, da man inforde ett frivilligt granskningssystem. Detta &r alltsa ett system
dar lander frivilligt kan valja ifall de vill bli granskade for att kunna bevisa att de haller sig

till Kimberleyprocessens riktlinjer. Aven fast det kan tyckas vara ett steg i ratt riktning, s&

44 Global Witness, Broken Vows, Mars 2004, s.11.
45 1hid, s.6.
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menar Global Witness att det inte &r tillrackligt for att kunna fa bukt pa problemet med

blodsdiamanter. 46

Vidare identifierar och argumenterar Global Witness for ytterligare tva svagheter med
Kimberleyprocessen. Den ena ar avsaknaden av straff och sanktioner for de medlemslander
som Overtrader processens bestammelser, vilket blir ett verkligt hinder i arbetet for att alla
medlemslénder ska implementera effektiva kontrollsystem. Det andra problemet som de
identifierar &r diamantindustrins sjalvregleringssystem, som &r en del av Kimberleyprocessen.
Global Witness menar att Kimberleyprocessen framgang inte bara hanger pa landernas
regeringar, utan ocksa till stor del pa diamantindustrin som spelar en mycket betydande roll.
Sjalvregleringssystemet for diamantindustrin implementerades ar 2003 utan nagra specifika
uppgifter och instruktioner pa hur implementationen skulle bli métt eller 6vervakad. Syftet
med sjalvregleringssystemet &r att spara diamanter fran gruvan eller diamantfaltet dar de
bryts tills att de séljs i butik for att férhindra blodsdiamanter att hamna i den lagliga
diamanthandeln. Dock menar Global Witness att det laggs allt for lite fokus pa att se till att
sjalvregleringssystemet implementeras pa ett meningsfullt och effektivt sétt, och darmed

brister det.*’

Under de fem efterfoljande aren efter skapandet av Kimberleyprocessen tyder Global Witness
rapporter pa att de fortfarande ar hoppfulla for Kimberleyprocessen, aven fast de identifierar
ett antal brister i den. | en rapport fran 2005 skriver Global Witness att trots att
Kimberleyprocessen gjort framsteg pa flera olika fronter, sa ar det fortfarande en bit kvar tills
att den fullt ut och pa ett effektivt stt kan stoppa forséljningen av blodsdiamanter. | denna
rapport argumenterar Global Witness for att den stérsta utmaningen for Kimberleyprocessen
ar att sakerstalla diamantkontrollsystemen i de olika medlemslanderna, nagot som dessa
lander valjer helt sjalva hur detta ska utforas. Dessa kontrollsystem ser bra ut pa papper, men
maste bli effektivt implementerade for att kunna stotta Kimberleyprocessen. Om detta inte
g0drs kommer processen att vara varken trovardig eller effektiv och forsaljningen av
blodsdiamanter kommer att fortga, menar Global Witness. Organisationen menar ocksa att
effektiviteten av hela systemet forlitar sig pa att medlemslanderna implementerar

Kimberleyprocessen pé ett vélfungerande satt.*® Global Witness uttalar sig ocksé i en rapport

48 Ipid, 5.9-10.
47 1bid, s.10-11.
48 Global Witness, Implementing the Kimberley Process, Juni 2007, s.2.
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fran 4ret innan att:” The Kimberley Process is only as good as its ability to keep conflict

diamonds out of the system”.*°

Global Witness papekar gang pa gang att Kimberleyprocessen é&r allt for svag och att den
maste styrkas signifikant for att na sitt mal och upprepar aterigen att de interna
kontrollsystemen i varje medlemsland inte &r starka nog eller inte f6ljs ordentligt och att det
ar av storsta vikt att gora nagot at detta. Global Witness menar ocksa att mycket ansvar ligger
hos diamantindustrin och att de, tillsammans med medlemsstaterna har ett delat ansvar for
dessa problem och det ar upp till dem att sdkerstédlla Kimberleyprocessens kredibilitet och
effektivitet. Vidare ger Global Witness ett forslag till forandringar som skulle kunna leda till
att Kimberleyprocessen blir starkare, slagkraftigare och mer bindande. Det forslag som
Global Witness lagger fram &r att Kimberleyprocessen inte bara borde innefatta oslipade
diamanter, utan éven de slipade diamanterna. Detta skulle leda till att man mer effektivt
skulle kunna kontrollera att blodsdiamanter inte kommer in pad marknaden. | samma rapport
kan man ocksa se antydningar till att Global Witness forsoker att skylla ifran sig och lagga
ansvaret pa att Kimberleyprocessen ar svag hos nagon annan. De lagger skulden pa
medlemslénder och diamantindustrin och havdar att det ar deras fel att Kimberleyprocessen
ar sa pass svag som den ar. De tar inte sjilva pa sig nagot ansvar trots att det ar de sjalva som
varit med och tagit fram Kimberleyprocessen.*® Detta 4r i viss man ett relevant argument da
det styrker tesen att Kimberleyprocessen ar svag, men det &ar varken tillrackligt eller sarskilt

hallbart, utan ger istallet skenet av att vara oprofessionell och ovillig att ta pa sig ansvar.

Manga indikatorer i Global Witness argument i saval rapporter som pressmeddelanden pekar
pa deras missnoje gentemot staters brutna l6ften i forhallande till Kimberleyprocessen. Detta
syns tydligt i lander som bland annat Elfenbenskusten och Venezuela, men Global Witness
har allra sarskilt visat sitt missndje mot hur situationen ser ut i Zimbabwe och hur
Kimberleyprocessen adresserar detta problem.>! I juni 2011 pé ett méte for medlemmar till
Kimberleyprocessen som holls i Kinshasa i Demokratiska Republiken Kongo, reste sig ett
antal NGO:er, déribland Global Witness, och lamnade rummet. Kimberleyprocessens
ordforande hade strax innan dessa NGO:er rest sig upp, forklarat att forséljningen av de

kontroversiella blodsdiamanterna fran Zimbabwe skulle fortga trots flertalet protester fran

49 Global Witness och IMPACT, The Key to Kimberley, Oktober 2004, s.1.
%0 Global Witness, Making it Work, November 2005, s.2.
51 Charmian Gooch, “Why we are leaving the Kimberley”, Globalwitness.com, December 2011.
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flera medlemmar i Kimberleyprocessen. Efter att detta mote tagit slut, uttalade sig
organisationen IMPACT, den NGO som tillsammans med Global Witness kampat for

Kimberleyprocessens framvéxt, pa foljande satt:

The agreement between the Kimberley Process and Zimbabwe being discussed this
week falls short of what is acceptable to maintain the credibility of the Kimberley
Process, protect civilians and civil society members living and working in Marange
or prevent substantive quantities of illicit diamonds from infecting the global

diamond supply chain.®?

Efter handelsen i Kinshasa uttalade sig dven Global Witness och menade att de inte langre
var sakra pa att Kimberleyprocessen ar varken villig eller kapabel till att na sitt mal med att
stoppa forsaljningen av blodsdiamanter. De menar att pa grund av sina svagheter, sa har
Kimberleyprocessen upprepade ganger misslyckats med att halla Zimbabwes regering
ansvarig for det vald, militara inblandning och smuggling av diamanter som sker i och
runtom diamantfélten i Marange. Moétet i Kinshasa var droppen som fick bégaren att rinna
over for flera NGO:er dér det tydligt visade sig att medlemsstater till Kimberleyprocessen
och diamantindustrin inte ar beredda att sta upp och forsvara Kimberleyprocessens
grundlaggande principer. Global Witness menar att medlemsstater till Kimberleyprocessen nu
bara har en véldigt liten chans att kunna vanda denna situation, ta itu med denna typen av
problem och bevisa vad Kimberleyprocessen faktiskt star for.5® Aterigen skyller alltsd Global
Witness ifran sig, och lagger ansvaret hos nagon annan, istéllet for att erkanna att de, som
aktivt deltagit for att ta fram Kimberleyprocessen, faktiskt ocksa delvis bér en del av

ansvaret.

Situationen i Zimbabwe hade innan métet i Kinshasa fatt varldens, och sarskilt
Kimberleyprocessens dgon pa sig. Efter upptackten av diamanter i Marange i Zimbabwe kom
situationen i landet att urarta rejalt och arbetarna och civila i, och runt diamantfaltet i
Marange har kommit att utsta extremt vald i form av mord, misshandel, valdtakter,
valdsamma forflyttningar och tungt arbete under slavliknande forhallanden i

diamantgruvorna under militarens och polisens makt. Marange ligger pa landets Gstra sida

52 Nigel Davidson, The Lion that Didn’t Roar, ANU Press, 2016, s.1.
53 Charmian Gooch,” Global Witness Founding Director’s Statement on NGO Coalition Walk-out From
Kimberley Process Meeting”, globalwitness.com, Juni 2011.
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och det ryktas om att dess diamantfélt kan vara ett av de storsta och mest diamantrika i
varlden. Zimbabwes polis borjade stationeras ut runt om diamantfalten i Marange i borjan av
2007, och borjade da att tvinga de som redan jobbade pa falten att istallet jobba i syndikat
under deras kontroll, och mérdade eller misshandlade alla som vagrade lyda dem. Valdet i
Zimbabwe nadde sin topp under hosten 2008, da landets militar, tillsammans med landets
polis, tog 6ver Marangeomradet med operationen “Hakudzokwi”, som kan dverséttas till ”Du
kommer aldrig att dtervanda”. Mer an 800 soldater och ett antal helikoptrar utrustade med
kulsprutor placerades ut runt om och 6ver diamantféalten i Marange och kom att morda over
200 personer pa denna dag. Efter denna operation tog militaren 6ver makten Gver
Marangefalten istallet for polisen, och tvingade all lokalbefolkning, inklusive barnen, att
arbeta for dem. Alla civila som végrade, eller som sags arbeta pa falten utanfor militarens
makt, misshandlades grovt eller mérdades for att skicka en varningssignal till andra.>

Trots det fruktansvarda vald och de manniskorattsbrott som lokalbefolkningen kring
Marangeomradet fatt utsa, har knappt nagra atgarder tagits utav Kimberleyprocessen. Det
finns till och med medlemsstater i Kimberleyprocessen som menar att eftersom FN definierar
blodsdiamanter som “diamanter som anvénds av rebellgrupper for att finansiera militara
aktioner, inklusive forsok att underminera eller storta legitima regeringar”, sa ska inte
Kimberleyprocessen agera nar medlemslander moérdar sin egen befolkning for att kunna
sakerstalla sin egen tillgang till valstand. Nagra medlemsstater har till och med uttalat sig om
att manskliga rattigheter inte ar en angeldgenhet for Kimberleyprocessen och en av
Kimberleyprocessens tidigare ordférande har uttalat sig om att Kimberleyprocessen inte &r en
organisation for manskliga rattigheter. Detta menar Global Witness ar helt fel, da
Kimberleyprocessen upprattades som en konsekvens av de fruktansvarda
manniskorattsbrotten som begicks under flera olika inbdrdeskrig runt om i Afrika och som
finansierades med hjélp av blodsdiamanter. Det finns ocksa utskrivet i Kimberleyprocessens
grunddokument att medlemsstater till Kimberleyprocessen ska arbeta mot manniskorattsbrott
inom diamantindustrin. Forebyggandet av vald och utnyttjande som drivs av diamanthandeln
ar den underliggande orsaken till Kimberleyprocessens existens och kan inte bara skjutas at
sidan nar det blir politiskt opraktiskt, menar Global Witness. Att gora sa ar ytterligare en

komponent som bidrar till att Kimberlyprocessen blir svag, séger de.*

54 Global Witness, Return of the Blood Diamond, Juni 2010, s.6.
% 1pid, s.9.
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Vid Kimberleyprocessens allmanna sammankomst ar 2009 i Namibia utlyste Zimbabwes
gruvminister att licensen att bryta diamanter i Maranges diamantfalt hade getts till féretagen
Mbada Diamonds och Canadile Miners, som bada &gs av det statliga gruvforetaget Zimbabwe
Mining Development Corporation (ZMDC) i samarbete med privata investerare. Att ge
licensen till dessa tva foretag presenterades som en I6sning till de problem som omvarlden
fatt nys om i Zimbabwe, och tanken med att lata dessa tva foretag ta dver kontrollen var att
for att fa ordning pa det existerande kaoset pa diamantfalten, samt for att méta minimikraven
pa Kimberleyprocessen. Dock visar en noggrannare granskning av dessa tva foretag att de
egentligen bara &r spelbrickor i ett system som gynnar eliten och skapar korruption, snarare
an att gynna landets invanare. Zimbabwes myndigheter har vid upprepade tillfallen havdat att
diamanter fran Marangefalten, tillsammans med flera andra av landets naturresurser, ska
anvandas for att gynna landet och dess invanare samt hoja den nationella ekonomin
signifikant. Ar 2010 kom det dock fram att ZMDC inte betalat utdelning till Zimbabwe som
stat pa 6ver 20 ar, vilket vacker stor oro till varfor ZMDC fortfarande har licens att bryta
diamanter i omradet. Global Witness menar att det ar nast intill oundvikligt att konstatera att
myndigheterna i Zimbabwe bara byter en form av kriminalitet mot en annan och an en gang
ifrdgasatter Global Witness Kimberleyprocessens anstrangningar att satta stopp for

situationen eftersom de hela tiden ger landet en andra chans.>®

Kimberleyprocessen har fatt flertalet patryckningar fran olika hall at att gora nagonting at den
eskalerande situationen i Zimbabwe, allra minst da de fick mottaga en namninsamling med
mer an 150,000 namn som aberopade att Zimbabwe skulle bli exkluderade fran
Kimberleyprocessen. Detta fick dock ingen effekt, och istéllet for att exkludera Zimbabwe,
valde Kimberleyprocessen att tackla problemet med en gemensam arbetsplan med mal att fa
landet att arbeta i linje med Kimberleyprocessens principer. Denna arbetsplan tacker dock
inte alla omraden déar Zimbabwe inte féljer Kimberleyprocessen, och namner inte manskliga
rattigheter over huvud taget. De huvudsakliga kraven i denna arbetsplan ar att dra tillbaka
armén fran diamantfalten och att stoppa flodet av olagliga diamanter ut ur landet. Bara sex
manader efter inférandet av denna arbetsplan rapporterades det dock om att Zimbabwe redan
brutit arbetsplanens villkor genom att exportera tolv transporter med Marangediamanter till

Forenta Arabemiraten. Dessutom ar militaren fortfarande narvarande pa majoriteten av

56 Ibid, s.11-12.
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Marangeomradena och smuggling av blodsdiamanter pagar fortfarande. Global Witness har
sjalva varit pa Kimberleyprocessen, dess medlemslander, diamantindustrin och observatorer
flertalet ganger och sagt att mer maste goras for att stoppa vad som pagar i Zimbabwe, men

utan att fa nagot gensvar. Global Witness menar att Kimberleyprocessen duckar for

utmaningen och istéllet later Zimbabwe f& makten i radsla for landets starka militarmakt.>’

5.1 Ar Kimberleyprocessen soft ”law”?

Att Global Witness argument indikerar pa att Kimberleyprocessen ar svag och ar en implicit
stipulativ definition av soft law” syns tydligt i en rapport fran 2005. Till att bérja med sa
kritiserar de att det inte finns nagra definitiva och specifika regelverk pa hur de interna
kontrollsystemen ska se ut eller implementeras, utan det ar upp till varje land att sjalva géra
detta pa det satt som passar dem bast. Det finns dokument tillhérande Kimberleyprocessen
som indikerar pa att stater borde implementera ett internkontrollsystem designat for att
eliminera alla férekomster av blodsdiamanter. Dessa dokument gor ocksa rekommendationer
for diamantbrytning pa olika nivaer, for export- och importprocesser och fér handel av
oslipade diamanter, men dessa rekommendationer &r upp till varje medlemsstat att
implementera hur de vill, och de behdver inte efterfoljas. Som ett resultat av detta sa kan
medlemslé&nder skapa sitt eget interna kontrollsystem med eller utan dessa
rekommendationer.>® Utéver detta uttalar sig Global Witness pé foljande sitt i en rapport fran
2004: The Kimberley Process is only as good as its ability to keep conflict diamonds out of

the system”.%°

Att Global Witness valjer att lyfta fram just detta i sina rapporter tyder pa att de faktiskt
tycker att Kimberleyprocessen ar soft ”law”, aven fast det inte ar nagonting som de papekar
rakt ut. De menar att eftersom Kimberleyprocessen inte ar nagon bindande lag kan lander
tolka den i princip hur de vill, och darmed ocksa implementera den hur de vill, vilket ar
tydliga indikationer som passar in val pa Druzins perspektiv pa soft “law”. UtOver detta
kritiserar dven Global Witness diamantindustrin sjalvregleringssystem som &r en del av

Kimberleyprocessen, medlemsléandernas frivilliga sjalvregleringssystem samt avsaknaden av

57 Ibid, 5.10.
%8 Global Witness, Making it Work, 2005, s.2.
59 Global Witness och IMPACT, The Key to Kimberley, Oktober 2004, s.1.
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granskning av implementationen av Kimberleyprocessen. Allt detta ar tydliga definitioner av
Druzins perspektiv pa soft ”law” och i och med att Global Witness kritiserar allt detta kan
man dra slutsatsen av att de anvander sig av en implicit stipulativ definition av soft ’law”

genom ordet Kimberleyprocessen.

Att organisationen antyder till att Kimberleyprocessen ar soft ”law”, kan man, som sagt se i
olika rapporter, men ocksa valdigt tydligt i det pressmeddelande som Global Witness slapper
i samband med att de drar sig ur. Global Witness uttalar sig da pa foljande sétt: “It has proved
beyond doubt that voluntary schemes are not going to cut it in a multi-polar world where
companies and countries compete for mineral resources”.%° Har syns tydligt att Global
Witness konstaterar att en process, som Kimberleyprocessen ju faktiskt bara ar, aldrig
kommer att 16sa ett sa stort och konfliktartat problem som blodsdiamanter faktiskt innebir. |
och med att Kimberleyprocessen inte ar bindande och helt frivilligt och darmed blir den

alldeles for svag och kan da ses som soft "law”.

5.2 Resultat

Anledningarna till att Global Witness bagare slutligen rann 6ver och de valde att lamna
Kimberleyprocessen ar manga. Uttrycket manga backar sma passar in véldigt bra har
eftersom det var ett antal olika anledningar som tillsammans gjorde att Global Witness kom
fram till det slutgiltiga beslutet att dra sig ur Kimberleyprocessen. Global Witness menar att
avsaknaden av granskningssystem dver medlemslandernas nationella diamantkontrollsystem,
diamantindustrins bristande sjalvregleringssystem och avsaknaden av straff och sanktioner
for medlemslénder som inte foljer Kimberleyprocessens riktlinjer &r alla anledningar till att
Kimberleyprocessen &r alldeles for svag och som gjort att Global Witness dragit sig ur den.
Vidare uttrycker sig Global Witness om att Kimberleyprocessens vagran att utvecklas och
anpassa sig till de tydliga lankar som finns mellan diamanter, vald och tyranni har gjort den
allt mer foraldrad. Global Witness menar att det &r dags for diamantindustrin att borja folja
internationella standards och att tillata granskning av deras diamantkontrollsystem. Utover
detta menar de ocksa att det ar dags for regeringar att visa framfotterna genom att

implementera dessa standards som nationell lag. Kimberleyprocessens misslyckande att fa

80 Charamian Gooch, Why we are leaving the Kimberley Process, December 2011.
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lander och diamantindustrin att gora just detta, &r en av anledningarna till att Global Witness

valt att dra sig ur Kimberleyprocessen.5!

Det som sedan kom att bli droppen som fick bagaren att rinna 6ver och som fick Global
Witness att ta det avgorande beslutet att lamna Kimberleyprocessen ar hur situationen i
Zimbabwe har hanterats. Trots patryckningar fran Global Witness och flera andra
organisationer och en del stater, misslyckas Kimberleyprocessen gang pa gang att gora
nagonting at den eskalerande situationen i Zimbabwe. Global Witness valjer da att ga ur
Kimberleyprocessen med argumentet att de anser att Kimberleyprocessen duckar for
utmaningen att ta tag i problemet.’? Sammantaget kan man alltsa se att det inte bara finns en
enda anledning till att Global Witness valt att lamna Kimberleyprocessen, utan flera olika
orsaker har tillsammans byggt upp en frustration hos Global Witness att de bestammer sig for

att dra sig ur.

5.3 Slutsats

Anledningarna till att Global Witness valde att lamna Kimberleyprocessen ar alltsd manga,
och den frustration som uppstod av att forandring aldrig skedde ledde till att Global Witness
inte langre ville st6tta Kimberleyprocessen. Som tidigare namnt sa var Global Witness
tillsammans med organisationen IMPACT de tva organisationer som drev arbetet med
Kimberleyprocessen framat. Att Global Witness hade ett finger med i spelet vid denna
tidpunkt &r det ingen tvekan om, men anda tyder argument fran Global Witness rapporter fran
tiden efter Kimberleyprocessen borjat implementeras att de dnda inte ar helt néjda. De
papekar redan i ett tidigt skede att Kimberleyprocessen ar alldeles for svag och kommer med
forslag pa forbattring, utan att nagot sker. Global Witness har vid flertalet tillfallen varit pa
Kimberleyprocessen, diamantindustrin och dess medlemsstater och tryckt pa att det ar av
storsta vikt att infora en systematisk och opartisk granskning av alla deltagares
diamantkontrollsystem, eftersom det ar nagot som de anser ar ytterst viktigt for att

Kimberleyprocessen ska kunna verka pa basta satt. Pa denna punkt ha dock Global Witness

61 Charmian Gooch, Why we are leaving the Kimberley Process, December 2011.
82 |bid
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blivit avfardade gang pa gang, och an idag finns fortfarande inget liknande system inrattat,

forutom ett frivilligt granskningssystem. 3

Global Witness anser att Kimberleyprocessen ar alldeles for ensidig och maste anpassas och
utvecklas i takt med att nya problem uppstar. Dessutom menar organisationen att
Kimberleyprocessen ofta tar den enkla vagen ut, och duckar for utmaningar istéllet for att ta
itu med dem.® Organisationens grundare Charmian Gooch uttalade sig pé foljande satt i det
pressmeddelandet som sldpptes ndr organisationen bestamt sig for att dra sig ur

Kimberleyprocessen:

The world has moved on but the Kimberley Process remains stuck in time. Ever
more insular, the Kimberley Process has spent the past few years lurching from one
shoddy compromise to the next in a manner that strips away its integrity and

undermines its earlier achievements.5°

Vidare i detta pressmeddelande uttalar sig Gooch att handelserna i Zimbabwe och
Kimberleyprocessens ovilja att gripa in kom att bli droppen som fick Global Witness att dra
sig ur. Gooch menar att i och med att man fortsatter salja diamanter som brutits i
Marangeomradena, sa har en internationellt konfliktférebyggande mekanism istallet blivit till
nagot slags cyniskt ackrediteringssystem. Gooch avslutar pressmeddelandet med foljande
citat:

We now have to recognise that this scheme, begun with so many good intentions, has
done much that is useful but ultimately has failed to deliver. It has proved beyond
doubt that voluntary schemes are not going to cut it in a multi-polar world where

companies and countries compete for mineral resources.5®

Efter manga ars ihardigt arbete och flertalet desperata forsok till forandring ser alltsa Global

Witness inte nagon annan utvég an att vélja att inte langre stotta Kimberleyprocessens arbete.

63 Global Witness, Broken Vows, 2004, s.11.

64 Charmian Gooch,” Why we are leaving the Kimberley Process”, globalwitness.com, December 2011.
% 1bid
% 1bid
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| december 2011 drar de sig ur efter elva ars framatstravande arbete, som aldrig riktigt togs

pé allvar av Kimberleyprocessens medlemsstater och diamantindustrin.®’

Sammanfattningsvis skulle man kunna pasta att Global Witness aldrig egentligen varit
séarskilt nojda med Kimberleyprocessen och dess uppbyggnad. Sedan start har organisationen
forsokt kdmpa for forandring utan resultat och de anser att Kimberleyprocessen har
misslyckats med det som skapades for. Staters och diamantindustrins ovilja att samarbeta och
implementera Kimberleyprocessen pa ett effektivt satt, dess vagran att utvecklas for att 16sa
de problem som dok upp, sammanslaget med hur Kimberleyprocessen valde att adressera
problemen i Zimbabwe, blev i slutdndan de faktorer som fick Global Witness att dra sig ur

Kimberleyprocessen.

Argumenten som Global Witness lagger fram for att styrka tesen om att Kimberleyprocessen
ar alldeles for svag ar manga. Ensamstaende ar ingen av argumenten tillrackligt, tillsammans
bygger de alla pa varandra och blir tillsammans tillrackliga for att styrka tesen. Argumenten
ar hallbara for Global Witness normativitet och dessutom relevanta for den argumentation
som de for. Dock anser jag att det &r en brist i argumentationen da de skyller ifran sig allt typ
av ansvar pa diamantindustrin och medlemslanderna, istallet for att sjalva ta pa sig en del av
ansvaret ocksa. Detta argument ar varken hallbart eller relevant, och inte heller tillrackligt,
inte ens tillsammans med de andra argumenten som organisationen lagger fram. Att skylla
ifran sig och argumentera for att det bara ar diamantindustrin och medlemslanderna som bar
ansvaret for att Kimberleyprocessen &r svag ger ett oprofessionellt intryck som gér att man
ifrdgasatter Global Witness kompetens till en viss grad. Att de skyller ifran sig pa detta satt ar
en brist i argumentationen, da de istéllet hade kunnat vanda pa det och anvant denna svaghet
till en styrka istéallet. Global Witness hade kunnat argumentera och redogéra for vad de sjélva
hade kunnat gora béttre eller forandra istallet for att skylla ifran sig och lagga allt ansvar pa
nagon annan. Att Global Witness anvander Kimberleyprocessen som en implicit stipulativ
definition av soft “law” syns tydligt genom deras argumentation. De hénvisar gang pa gang
till Kimberleyprocessen som svag, icke bindande, pekar pa dess brister med
sjalvregleringssystem och det delade ansvaret, som aldrig riktigt tas pa allvar. Alla dessa

faktorer dr tydliga indikatorer pd vad Druzins definition pé soft “law” ar.

®7 1bid
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6 Diskussion

Kan egentligen nagonting som Kimberleyprocessen stoppa en utbredd och internationell
forsaljning av blodsdiamanter? Jag &r tveksam till att Global Witness trodde pa att
Kimberleyprocessen i sig skulle vara det som fick forsaljningen av blodsdiamanter att
upphora, men anda valde de att vara en del av den. Kanske var det en hoppfull och
optimistisk syn pa varlden som fick dem att ga med pa Kimberlyprocessens uppbyggnad,
eller sa litade de helt enkelt blint pa att den kunde stoppa forséljningen av blodsdiamanter
med hjalp av medlemsstaterna och diamantindustrin. Det mest troliga ar nog att Global
Witness valde att vara en del av Kimberleyprocessen i brist pa andra alternativ. De insag att
nagonting maste ske, och det snabbt, for att fa stopp pa forséljningen av blodsdiamanter, och
darfor kom Kimberleyprocessen att bli den 16sning som lag allra narmast till hands. Jag vill
papeka att jag anser att Global Witness beslut att dra sig ur Kimberleyprocessen var det ratta,
men &nda har jag granskat deras argument ur ett ganska kritiskt synsatt. Global Witness
argumenterar for att det kravs delat ansvar av diamantindustrin och medlemsstater for att fa
Kimberleyprocessen att fungera. Men ar det verkligen séa enkelt, kan man ge diamantindustrin
och medlemsstater delat ansvar bara sadar och hoppas pa att ndgonting ska ske? Jag tror att
det ansvar som lagts pa stater och diamantindustrin inte tas sa allvarligt, eftersom
Kimberleyprocessen trots allt &r frivillig. Ingen vill ta pa sig ansvaret, eftersom det troligen
kommer leda till &nnu storre ansvar med tiden, och istéllet valjer man att vanda ryggen till.
En sa pass etablerad organisation som Global Witness ar, sa tanker man anda att de borde
forsta att ett frivilligt ansvar av medlemsstater och diamantindustrin aldrig kommer att tas,
och nagonting som &r uppbyggt pa just detta kommer i slutdndan att fallera. Men som sagt,
kanske valde de bara att vara en del av Kimberleyprocessen i ren desperation och i total brist
pa nagot annat satt att fa stopp pa forséljningen av blodsdiamanter. Kanske var de medvetna
om redan fran borjan att Kimberleyprocessen aldrig helt och hallet skulle lyckas, men de

valde anda att chansa pa att vara en del av den for att se vart det kunde leda.

Ett annat argument som Global Witness anvander sig flitigt av ar hur Kimberleyprocessen
maste stalla medlemsstater till svars fér sina handlingar. Aterigen blir jag har lite skeptisk till
hur de resonerar. Jag tvivlar inte pa att Global Witness anser att Kimberleyprocessen ar soft
”law” precis som jag gor, och flera argument tyder pa att de tycker sd, men @nda resonerar de

som om att den inte ar det. Kanske ar det for att de sa desperat vill att Kimberleyprocessen
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trots allt ska fungera. Men hur ska det egentligen ga till? Kimberleyprocessen ar inte
bindande och det ar upp till varje medlemsstat att implementera den hur de vill, och det finns
egentligen inga skyldigheter att efterflja processens rekommendationer. FOr mig ar det inte
overraskande att nagonting som Kimberleyprocessen blir svag, men anda verkar det pa nagot
sétt som att Global Witness blir det.

Till en borjan trodde jag att Global Witness agerat i affekt av ren frustration gentemot
Kimberleyprocessens ovilja att anpassa sig. Men efter lite ndrmare undersokning visade det
sig trots allt att Global Witness utfort ett ihardigt arbete med att forsoka fa en forandring utan
att nagonting forandrades. Jag tror att anledningen till detta hanger mycket pa
statssuveraniteten, i likhet med Jack Donnellys realismteori om staters intressen. Gang pa
gang hamnar fragan om manskliga rattigheter i klam pa grund av suveranitetsprincipen, och
Kimberleyprocessen ar inget undantag. | och med att Kimberleyprocessen inte ar bindande
och for att alla medlemslander har ett eget ansvar for implementering, alltsa med andra ord att
Kimberleyprocessen ar soft ”law”, kan medlemsstater vilja att implementera och tolka den
lite hur de vill. Sjalvfallet tolkas och implementeras den pa det sattet som passar staten bast
och som innebar ytterst sma och fa forandringar for landets nationella lagsystem.
Statssuveraniteten star hogst i rang, och vad som hander pa statens territorium ar egentligen
ingen annans an statens angeldgenhet och omvarlden ska och far egentligen inte blanda sig i
detta. Det har visat sig tydligt att stater tycker om soft ”law” eftersom det innebér lite mer
svangrum och frihet for tolkning, implementering och praktisering, och ofta att de riktlinjer
som finns inte alls efterfoljs. Samma sak har skett med Kimberleyprocessen, och jag anser att
det dr ganska naivt att tro att en process som helt och hallet kan placeras i facket soft ”law”,

ska kunna adressera och l6sa ett internationellt omfattande problem.

En tanke som slog mig &r varfor Kimberleyprocessens inte vill anvanda sig av begreppet
manskliga rattigheter. Ar det kanske av radsla och vetskapen om att de da kommer att fa
adressera ett mycket mer omfattande problem? Men kanske &r det just nagonting i den stilen
som skulle behdvas. Att mérka problemet med blodsdiamanter som ett
manniskorattsproblem, och inte som en ekonomisk forlust och avsaknaden av dyrbara
adelstenar i vastvarlden, kanske &r det som kravs for att omvarlden faktiskt ska forsta vad
som forsiggar. Kanske skulle det leda till starkare reaktioner och fler och tyngre krav pa att
Kimberleyprocessen maste starkas signifikant, och inte langre vara frivillig, utan obligatorisk
och bindande.
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Man skulle kanske kunna debattera for att det var fel av Global Witness att lamna
Kimberleyprocessen och lata det halvhjartade arbetet att fortgd, men det anser inte jag. Jag
tror att Global Witness, med sin vetskap inom @mnet och otroliga drivkraft, kan komma att
gora mycket mer for att stoppa forsaljningen av blodsdiamanter pa egen hand.
Kimberleyprocessen lat hela tiden Global Witness undermineras och halla sig i ledet, istéllet
for att lata de syssla med det banbrytande arbete som de ar bast pa. Global Witness argument
for att lamna Kimberleyprocessen ar ur min mening helt rimliga, da det tydligt marks att de

redan fran borjan varit missnéjda med Kimberleyprocessen, men att ingenting forandras.

Sa vad kravs egentligen for att Kimberleyprocessen ska fungera? Det ar nog flera
komponenter som maste klaffa for att det ska kunna ske, men en bra bérjan tror jag skulle
vara att dandra definitionen av blodsdiamanter. Precis som manga skribenter uttryckt sig i det
forskningsmaterial jag granskat for denna uppsats, sa haller jag med om att definitionen av
blodsdiamanter gor det enkelt for flera stater att enkelt kunna komma undan
Kimberleyprocessen, som exemplet i Zimbabwe tydligt visar. Definitionen av blodsdiamanter
behdver ticka ett bredare spektrum sa att de bara omfattar diamanter som bryts for att
finansiera militarkupper, utan ocksa omfattar de blodsdiamanter som bryts under regeringens
kommando. Att Kimberleyprocessen dessutom bara galler for oslipade diamanter &r
ytterligare ett problem som borde rattas till, annars finns det ytterligare vagar att ta for att
kunna komma undan Kimberleyprocessen. Men det som &r av storsta vikt for att fa bukt pa
problemet med blodsdiamanter &r att &ndra om hela Kimberleyprocessen for att den ska bli
mer slagkraftig, eller kanske till och med slopa den helt och hallet. Som tidigare namnt sa &r
det inte forvanande att nagonting som Kimberleyprocessen inte haller mattet och misslyckas
med det som den skapats for, just for att den ar soft ”law”. Istdllet for Kimberleyprocessen
behdvs bindande regelverk inféras och implementeras med riktiga konsekvenser som
paféljder ifall dessa lagar bryts. Det krévs lite pondus och makt for att fa bukt pa det har
problemet, nagonting som jag sjalv, och ocksa Global Witness, inte tror att

Kimberleyprocessen kommer att klara av.
Avslutningsvis sa tror jag bara det &r en tidsfraga innan fler NGO:er, industrier och stater

inser samma sak som Global Witness insett, och sétter till verkligt motstand som i slutandan

forhoppningsvis kommer att leda till forandring. Dessa fruktansvarda manniskoréattsbrott kan
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inte fortga, omvérlden kan inte langre blunda och snart maste en verklig forandring ske for att

fa bukt pa detta problemet.
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