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Abstract

This essay is about examining what the prohibition of money loans to shareholders means and
how the criminal law consequences of the loan ban affect our engagement. The following
questions is this essay going to examen:

1. What does the prohibition of money loans mean to shareholders according to Chapter 21,
Section 1 of ABL?

2. How does the criminal law consequences of the loan ban affect our entrepreneurship?

The loan ban becomes applicable in an agreement at its initial momentents and the deputy
board member can be equated as a board member. The money loan concept is main area off
interest in this essay because off its lack off explanation in the legislation about what rums in
the term money loan. Various transactions such as credit, advance payments, masked loans
and new issues and capital injections are analyzed and investigated whether these can fall
within the term money loan. The essay concludes that these may be part of the term money
loan depending on certain factors, these factors are made clear more comprehensive in the
essay. In the second question, the essay states that it exist three different consequences that
may be added to the one that violates the loan ban. The first is that the civil consequences
come in the form of the illegal transfer of capital from a company that imposes an immediate
refund obligation on the recipient of this transfer. The tax law consequence that comes in the
form of a tax sanction. The third and final consequence is their criminal consequences, which
are fines and imprisonment for up to one year. All three sanctions may be applicable to a legal
act, which means that if, for example, there are reasons not to impose criminal consequences
on the legal action, civil law can still apply. Entrepreneurs are affected by the fact that their
flexibility in the generational changes, for example, becomes smaller, while a considerable

threat of imprisonment gives the state a tool to access tax fraud.



Abstrakt

Denna uppsatsen handlar om att undersoka vad forbudet av penninglan till aktiedgare betyder
samt hur laneforbudets straffrattsliga konsekvenser paverkar vart fortagande. Uppsatsen har

foljande fragestallning:

1. Vad betyder forbudet av penninglan till aktieagare enligt 21 kap 18 ABL?
2. Hur paverkar laneférbudets straffrattsliga konsekvenser vart foretagande ?

Laneforbudet blir tillampligt i ett avtalet vid dess ingdende och styrelsesuppleant kan
likstallas som styrelseledamot. Penninglan begreppet utreds i uppsatsen da det i lagstiftningen
star valdigt lite om vad som rums i begreppet penninglan. Olika transaktioner sasom
varukrediter, forskottsbetalningar, maskerade lan samt nyemissioner och kapitaltillskott
analyseras och utreds om dessa kan falla inom begreppet penninglan. Uppsatsen kommer
fram till att dessa kan komma att utgor en del av begreppet penninglan beroende pa vissa
faktorer, dessa tydliggors i uppsatsen. | den andra fragan kommer uppsatsen fram till att tre
olika konsekvenser kan tillkomma den som bryter mot laneférbudet. Den forsta ar dem
civilrattsliga konsekvenserna kommer i form av att olaglig 6verforing av kapital fran ett bolag
som medfor ett omedelbart aterbaringsskyldighet for mottagaren av denna éverforing. Den
skatteréattsliga konsekvensen som kan tillkomma kommer i en form av en skattesanktion,
vilket ar kdannbar for personen som ar foremal for denna skattesanktion. Den tredje och sista
konsekvensen som &r dem straffrattsliga konsekvenserna vilket ar béter och fangelse upp till
ett ar. Alla tre sanktionerna kan vara tillampliga pa en rattshandling vilket gor att om det
exempelvis finns skal att inte utge straffrattsliga konsekvenser pa rattshandlingen sa kan
fortfarande civilrattsliga ta vid. Foretagare blir paverkade av att deras flexibilitet i
generationsskiften exempelvis blir mindre, samtidigt som ett rejalt hot om fangelse ger staten

en ett redskap att komma at skattefusket.
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1. Inledning
1.1 Bakgrund

Laneforbudet i 21 kap Aktiebolagslag (2005:551) (ABL), ar en del av lagstiftningen som
nystartade aktiebolags nya aktiedgare eller styrelseledamoter inte alltid &r bekanta med.
Vanliga overforingar fran ett bolag till en aktiedgare kan upplevas som normalt for en
naringsidkare och dr oproblematiska i andra bolagsformer men detta skiljer sig fran
aktiebolagsformen. Overforingarna kan utgéra ett problem och vara problematiska om det
paverkar det bundna kapitalet eller anvands i syfte att kringga skatt. Framforallt kan
konsekvenserna for aktieagare vara omfattande om reglerna i 21 kap 1 8 ABL &vertrads, da
detta har bade civilrattsliga och straffrattsliga konsekvenser som uttrycks 30 kap 1 8 ABL,
med boter och fangelse upp till ett ar, vilket kan ge en aktiedgare samt bolaget kdnnbara
konsekvenser. Lagstiftaren har i ABL pa olika satt utformat skydd for borgenarerna, da detta
behovs nar det personliga ansvaret for bolaget forpliktelser ar begrénsade i ett aktiebolag.
Laneforbudet tar siktet pa 6verforingar av slaget penninglan fran ett aktiebolaget till bland
annat aktieagare, styrelseledamot och revisor. Aven slaktingar som &ar nara omfattas av detta
forbud. Det finns dven undantag till laneforbudet vilket foreskrivs i 21 kap 2§ ABL och
tillater en viss utldning men denna ar villkorad med krav pa under vilka former lanet far ske. *
Innan 1970 —talets uppdatering av ABL fanns det problem med att aktiedgare valde att
kringga skatten genom att anvanda sig av en metod som gick ut pa att anvanda sitt egna bolag
som langivare av penninglan som sedan kunde anvandas i aktiedgarens egna privata
konsumtion och slippa betala ndgon skatt pa dessa pengar eller alternativ skjuta upp skatten.
Detta var inte det enda problemen som dessa penninglan fran ett AB till aktiedgare skapade,
utan borgenérernas skydd mot att bolagen inte gor vardeéverféringar som satte det bundna
kapitalet utan tackning eller beroende av aktieagarens formaga att betala var ocksa en
vasentlig del till laneférbudet. Det var inte bara borgenarer som skulle fa ett skydd utan aven
andra aktiedgare i bolaget. Innan laneférbudet fick dessa parter forlita sig pa att mottagaren av
Ianen hade betalningsférmaga for att kunna betala av, annars kunde bolaget skriva av dessa
tillgangar och kapitalet i bolaget minskade. 2 For att motverka detta kom ”laneforbudet” som
21 kap 1 8 ABL dr en del av, for att dels skydda borgenérerna, andra aktiedgare i bolaget som
skyddas fran att vardedverforingar som sker fran bolaget gors med hansyn till bolagets

vinstintresse och att bolagen inte anvander metoden for att skaffa sig fordelar skatteméssigt.

1 R. Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014:110.
2 C. Sandeberg aktiebolagsratten 2007:315.



1.2 Syfte och fragestallning

Denna uppsatsen ska undersoka hur svenska lagstiftningen kring forbudet av penninglan fran
aktiebolaget till aktiedgare ar utformat enligt 21 kap 1 8 ABL. Hur vart foretagande paverkas i
relation till dem majliga konsekvenserna av laneforbudets straffrattsliga sanktioner ska

uppsatsen ocksa behandla.

1. Vad betyder férbudet av penninglan till aktieagare enligt 21 kap 1§ ABL?
2. Hur paverkar laneforbudets straffrattsliga konsekvenser vart foretagande ?



1.3 Metod och material

Uppsatsen anvander sig av rattdogmatiskt metod for att ta reda pa gallande ratt i fragan kring
vad forbudet av penninglan till aktiedgare enligt 21 kap 1§ ABL. For att besvara underfragan
uppsatsen har kommer rattssociologiskt perspektiv att anvandas. Vid valet av metod behdvde
uppsatsen se over olika metoders for och nackdelar, rattsdogmatiken &ar bast lampad for att
forsta vad som &r gallande ratt kring denna fragestéllningen, kompletterat med ett
rattssociologin perspektiv som kommer anvéandas for kunna analysera underfragan som
uppsatsen har. For att I6sa problemstéliningen som denna uppsatsen har, behdvs det forst
klargoras vad dem olika rattskallor sager om géllande ratt ar, nar det kommer till laneforbudet
i 21kap 18 ABL. Genom denna metoden vander sig uppsatsen till allmént accepterade
rattskallor som &r i form av lagstiftningen, réttspraxis, lagférarbeten och doktrin.® Till foljd
av vald metoden behdver uppsatsen orientera sig i dem olika rattskéllorna, for att kunna gora
detta behovs det forst gora sig inforstddd med dem analysmetoderna som &r nédvandig att
anvanda sig av for att fa fram ett resultat som &r relevant och anvandbart sett till
fragestallningen. Ett forsta steg till detta ar att identifierar vilket material ar relevant och fa en
overblick hur stor mangd som finns att tillga. Darefter skall materialet sorteras och sallas ut,
det som ar mest konkret och relevant ska tas fram i ens argumentation i texten for uppsatsen
problemstallning vilket ar vad som ar géllande ratt for laneforbudet 21 kap 1§ ABL.
Ytterligare steg i denna process ar att uppsatsen lar sig hantera samt ha insikten om vilken
betydelse olika rattskallor har, vad som skiljer lagtolkning fran rattsfallstolkning, hur
lagforarbeten skall hanteras och doktrins betydelse . Detta ar av vasentlig betydelse for att
kunna bringa tyngd till den argumentation om vad gallande ratt &r for uppsatsen

fragestallning.

Vilken typ av materialet som kommer anvandas kommer variera i mangd beroende av vad
som finns tillganglig, doktrin och praxis finns det en storre mangd av jamfort med forarbeten.
Forarbeten syftar till att skapa sig en bild 6ver vad lagstiftaren syftade med lagen och hur den
kan har férandras i lagen genom aren, detta finns en begransad méangd. Praxis kommer ocksa
var en viktig kompentent i faststallande av géllande ratt som har vuxit fram under aren och

hur domstolarna har sett pa lagen. For att forsta doktrins funktion i dogmatikens metodlara &r

3F, Korling,M.Zamboni. Juridisk Metodlara 2013 S:21.
4 Aas22.



det viktigt att forsta att den inte har en sjéalvstandig auktoritet, den kan inte konkurrera med
demokratiskt forankrade rattskallor som lagar, prejudikat, utan fungerar tillsammans med
dessa i kompletterande form. Perspektiv pa den relationen som finns mellan rétten och
samhéllet vill rattssociologin belysa, detta konkretiserar den har metoden och gor den
tillamplig pa underfragan som denna uppsatsen har. Rattssociologin ar en del av
rattsvetenskapen da den analyserar hur ratten paverkar samhallet, men skiljer fran exempelvis
rattsdogmatiska metoden som &r en normativ vetenskap, genom att anvénda sig av empirisk
metoder. ° Den rattsdogmatiska metoden har i sin utgangspunkt i rattskéllor som ar
etablerade. Rattssociologin baseras pa etablerade teorier och begrepp till sin hjalp i sina
analyser om hur olika delar i samhallet kan forklaras och beskrivas. Skillnaderna mellan dessa
ar vad dem &r ute efter i sina metoder, den rattsdogmatiska anvéander sig av rattskallorna for
att finna ndgot som redan finns men som skall passa som l6sning pa det specifika fallet,
gallande ratt. Medans rattssociologin tar fasta pa hur egentligen domstolen domer och
tillimpar lagarna ur ett perspektiv oberoende vad réttskallorna sager.® Eftersom uppsatsen har
begransat med tid sa kommer inte uppsatsen att anvanda sig av rattsociologiska metoden i sig,
utan snarare anvanda dess perspektiv for att ge uppsatsenen en storre bred i sin forstaelse av
laneforbudet bade nar det géller hur det skall definieras och vilket utfall konsekvenserna av
straffsanktionerna har i samhallet. Rattssociologin som metod vill aterge ett storre perspektiv
till varfor vissa lagregler finns och hur dessa paverkar samhallet, perspektivet ar ett extern pa
ratten, behdver vi dessa rattsregler etc. Vilka konsekvenser ger rattsreglerna i samhallet i stort,
ar nagra av omradena som &r intressanta ur ett rattssociologiskt perspektiv som inte andra

rittsvetenskaper kan ge. ’

Ytterligare skillnader mellan rattsdogmatiken och rattssociologin ar hur kunskapsomradenas
intresse skiljer sig at och tillsammans gor att dem komplettera varandra ar att rattsdogmatiken
tar exempelvis fasta pa tolkning och tillampning av lagen, vad som ar géllande ratt medan
rattssociologin lagger sin tungvikt pa hela det juridiska systemet och intresserar sig mer kring
hela rattens paverkan i stort, hur rattsreglerna tillampas och vilka konsekvenser dessa ger i
samhallet i stort, en kombination av dessa tva kommer ge uppsatsen ett storre perspektiv pa

problemstallningen som uppsatsen har. 8 Uppsatsen kommer till en stérre del anvanda sig av

5 F. Korling, M. Zamboni Juridisk Metodlira 2013 S:207.
6 A.as:208.
7 A.a s:209.
8 A.as:226.



den rattsdogmatiska metoden och den rattssociologiska som komplement till framférallt andra

fragestallningen som uppsatsen har.

1.4 Avgransningar

Uppsatsen har begransat sitt omfang sa mycket som majligt dels for den begrénsade tiden som
uppsatsen har till sitt forfogande, dels for att uppsatsen fragestéllning och syfte skall kunna fa
ett relevant och konkret svar som mojligt vilket ocksa ar uppsatsen mal och fokus. Fokus
kommer ligga kring 21 kap 1 § ur ett aktiebolagsréttsligt perspektiv, en avgransning har gjorts
att det inom paragrafen ocksa, den kommer framst lyfta fram ur forbudet ur ett
aktiedgarperspektiv och styrelseledamot, 21 kap 1 8 p 1och p 2. Det kommer forkomma dock
inflikar i 6vriga punkter i paragrafen, det kommer &ven forekomma inflikar av 21 kap 2 8
ABL undantagen men kommer inte behandlas pa djupet, samma galler for 21 kap 3 § ABL.
Trots att dessa hade kunnat varit intressanta foremal att studera mer pa djupet, och varit
relevanta for uppsatsen syfte att ta . Ovriga borgenarskydd som finns i 17 kap ABL eller
skatteréattsliga avsnitt i lagen kommer inte heller behandlas alls trotts dessa kan vara relevanta
att dra dess relevans till Ianeforbudet. Lan till forvarv av aktier ar ocksa ett omrade i 21
kapitlet ABL som intressesant och aktuellt sett till uppsatsen fragestallning och syfte som
hade kunnat behandlas, dessa kan komma att ndmnas i uppsatsen i kortare ordalag eller en
kortare koppling. Uppsatsen kommer i stort sétt bara behandlar laneférbudet utifran ett svensk
perspektiv, EU och andra internationella motsvarigheter kommer inte vara aktuella fér denna

uppsatsen.

Nar det kommer till andra fragan som uppsatsen har sa kommer uppsatsen framst rikta in sig
att presentera olika konsekvenser av paragrafen 21kap 18 ABL, sasom civilrattsliga
konsekvenser i 21 kap 118 kommer att presenteras tillsammans med dem straffrattsliga
konsekvenser i 30 kap 1 8 ABL. Dessa kommer att analyserar utifran ett perspektiv dar dess
inverkan pa vart foretagande ar utgangspunkten, detta gors med bade den rattsdogmatiska och
den réttssociologiska metoden. Den réattssociologiska metoden kommer inte anvéndas i denna
uppsatsen i en stor utstrackning utan kommer bara att tillampas nar uppsatsen skall analysera

andra fragestallningen uppsatsen har.

10



1.5 Forskningslaget

Nar det kommer till forskningslaget sa finns det en relativt liten mangd tidigare material, nar
det kommer till férarbeten och réttsfall ar det ganska tunt férutom SOU:34 s. 241-251 och
NJA 2015 s. 578 som har kommit med nya forslag och respektive faststallande géllande réatt
kring laneférbudet pa senare tid. Dem mest framtradande forarbeten som dven doktrinen
vander sig till i sin forskning kring laneférbudet 21kap 18 ABL, ar Prop. 1973:93 och Prop.
2004/05:85. Da det inte finns ett en stor bred av doktrin kring omradet &r dem framsta
sakkunniga fa och men bland dessa tar Jan Anderssons bok kapitalskyddet i aktiebolag plats
likval Catarina Af Sandeberg bok aktiebolagsratten (2007), dven andra bocker som Carl
Svernldv, Torsten Sandstrém, Rolf Skog, Stefan Lindskog, Per Samuelsson, Erik Nerep tar

storst plats och anses vara dem som har storst trovardighet nar det kommer till laneférbudet.

Per Samuelsson och Erik Nerep har skrivit omfattande om laneférbudet i Karnovs lexino,
djupa kommentar tillsammans med Johan Adestam, vars arbete anses inneha en hog
trovardighet och bidragit en stor del till det nuvarande forskningslaget kring 21 kap 18 ABL.
Nar det kommer till konsekvenser for laneférbudet sa finns det i NJA 1986:56 ett rattsfall som
visar pa att allvarlig asidosattande av laneforbudet kan ge fangelse, men nar det kommer till
konsekvenserna i samhallet for néringsidkare, ur ett rattsociologisk perspektiv har uppsatsen
svarigheter att hitta forskning kring. SOU:34 s. 241-251 har kommit med forslag pa andringar
som hade kunnat mojliggora att naringsidkare ska kunna ha en storre flexibilitet nar det
kommer till laneforvarv m.m. | 6vrigt gar det att dra slutsatsen att laneférbudet inte har
samma méngd material som exempelvis dvriga borgenérskydden i 17 kap ABL bl.a. Som
utléser medansvar etc. Det finns ett stort utrymme for ny forskning kring lanel6ftet samtidigt
som det fors en diskussion om en fornyelse av den, vissa kritiker som lyfts fram i doktrin om

verkligen laneforbudet skall reglera en del som skattelagstiftningen borde reglera exempelvis.

11



1.6 Disposition

For att lasaren skall fa en lattare 6verskadlig bild 6ver uppsatsen upplagg delas uppsatsen upp
i fem olika kapitel. | det andra kapitlet far lasaren en historiskt introduktion av 21 kap 1 §
ABL, vad bestammelsen ursprungligen syftade till av lagstiftaren och samtidigt en dverblick
over andra paragrafer i 21 kap ABL som é&r relevanta till uppsatsen fragestallning. Andra
kapitlet kommer aven ta sikte pa att presentera for lasaren nar 21 kap 1 § ABL blir tillampligt
och berdra mer specifikt for lasaren uppsatsens huvudfraga, vad bestammelsen egentligen
betyder for en aktieagare. Lasaren kommer att fa en sammanfattning efter varje presenterad
kapitel som skall belysa kapitlets huvudsakliga innehall och konkretisera det viktigaste
delarna av kapitlet, tanken &r att lasaren skall kunna fanga upp det viktiga pa ett enkelt och
tydligt satt. Det tredje kapitlet kommer presentera definitionen av penninglan att klargoras
och vad som menas med varukrediter, forskottsbetalningar och maskerade lan for att klargéra

nar det ar fragan om penninglan och darmed tillamplig for 21 kap 1 § ABL

| det fjarde kapitlet kommer en djupare genomgang om lanefoérbudets straffsanktioner och hur
dessa kan ha en inverkan i vart sétt att bedriva féretagsamhet. En djupare presentation av 30
kap 1 § ABL kommer att ges och en analys av dess verkan pa vart foretagande, med hjalp av
rattssociologisk metod. Det femte och avslutande kapitlet kommer en analys och
sammanfattning av dem resultat som uppsatsen kommit fram till att redovisas for lasaren, och

svar pa fragestallningarna som uppsatsen har.

12



2. Historisk bakgrund

2.1 Inledning

| detta kapitlet presenteras en historiskt bakgrund av tillkomsten av laneférbudet och dess
nuvarandeform som vi idag har. Tillsammans med den historiska bakgrunden som
laneforbudet har, sa kommer aven syftet med laneforbudet regler att behandlas, och genom
detta kunna ge en battre inblick i hur dessa hanger ihop med dem laneforbudsregler som
aterfinns idag i var lagstiftning. Tillampligheten pa laneférbudets regler kommer ocksa att

behandlas i detta kapitlet samt en kortare verblick av 21 kapitlets olika paragrafer .

2.2 Laneforbudets historia och dess syfte

Utformningen av dagens laneforbud sasom aterfinns i 21 kap ABL, bérjade ta form under 70-
talet, speciellt med tillkomsten av “det generella utlaningsforbudet” som kom att bli en del av
var aktiebolagsstiftning ar 1973. Dessférinnan detta fanns det inte reglerat i svensk
lagstiftning kring hur aktiebolagsratten staller sig till att en aktiedgare kan lana av
aktiebolaget som han/hon &ger. ° | andra forarbetet till det generella utldningsforbudet
betonar lagstiftaren vikten av att kunna motverka skatteflykt, motiven till laneforbudet vilade
till en storre del pa en skatterattslig perspektiv och inte i huvudsak en aktiebolagsrattslig
intressen. 1° Hade SOU frén 1971:15 fatt storre inflytande hade I&neférbudet praglas till en
storre del av aktiebolagsrattsliga intressen istéllet for skatterattsliga intressen. Forarbetet lyfter
fram hur dansk som saval norsk ratt begransar mojligheterna for aktiebolagen i deras lander
att ge 1an till aktieagare eller ledamoter som ett skydd for bolagets borgenarer. 1! Lagstiftaren
sag den danska-norska modellen av laneforbud som sin ledstjarna i sitt formulerade av det
svenska laneférbudet, vidare sa tas det i uttryck att laneférbudet galler penninglan och inte
andra krediter. Syftet ar att borgenérsskydd inte satts ur spel, forbudet &r inte totalt utan ges
betryggande trygghet s kan lan goras gallande och forbudet satts ur spel.*? | prop. 1973/93
till 21 kap 1 8 ABL beskrivs tillkomsten av laneférbudet som ett nédvéndig lagstiftning som
behdvdes da det strider mot aktiebolagets grunder att en aktiedgare kan lana med en forman

av en frihet fran personligt ansvar trots att bolagets tillgangar vilar pa personens formaga till

9SOU 1997:168 s.48.

10 Nerep,Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 21 kap. 1§,Lexino 2019-05-10.
150U 1971:15 5.322.

12 A.a5:323.
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att kunna betala fordran gentemot sitt aktiebolag. Detta beskrivs som en urholkning av den
sakerhet som aktiebolagslagen ger genom reglerna av det bundna kapitalet, som bade
aktieagare och borgenarer far ta del av.®® Detta tas dven upp i SOU fran 1971:15 dar just
urholkningen av borgenarskydden ar en vasentlig del till varfor laneférbudet har kommit att
bli en del av var lagstiftning. Catarina AF Sandeberg beskriver i sin bok (Aktiebolagsratten,
2007), att laneforbudet tillkomst pa 1970- talet var en del av lagstiftarens vilja att skydda
borgendrerna och samtidigt sakra aktiebolagsratten och ett av dess grundstenar, vilket ar
minimi kapitalet. Utan laneférbudet kunde minimikapitalets funktion urholkas, genom att
exempelvis att aktieagaren skjuter till minimikapitalet och sedan lanar tillbaka detta genom
sitt aktiebolag igen. Aven hér tas lyfts den skatterattsliga aspekten som laneforbudet tillfor
lagstiftningen, genom att fa bukt pa utlaningen av medel fran aktiebolagen till aktiedgarnas
privata konsumtion som pa det viset kringgick eller skot upp beskattningen. Dessa lanen utgor
inte bara en risk for ett bolags borgenarer utan dven andra aktieégare blir direkt beroende av
mottagarens betalningsforméga.* Varfor 1aneférbudet har tillkommit éverhuvudtaget finns
det tva faktorer som Andersson i sin bok kapitalskyddet i aktiebolag (2010) tar upp. Den
forsta var for att sakra borgenérerna ytterligare gentemot aktiedgare eller styrelseledamdoter
som lanade medel fran bolaget som motsvarade bolaget bundna kapital, detta gjorde att
borgenarerna fick uteslutande forlita sig pa aktiedgarnas privata personliga betalningsférmaga
gentemot forpliktelsen mot det Ian som har tagits. Den andra faktorn var att innan
laneforbudet blev en del av lagstiftningen, kunde aktiedgare anvanda sig av lanat kapital fran
bolag for privat konsumtion istéllet for att géra en utdelning av en vinst som bolaget har gjort.
Detta mojliggjorde att aktiedgarna kunde undga eller alternativt skjuta upp en beskattning pa
en eventuell utdelning fran en vinst eller en dverféring fran bolagets kapital, av denna orsaken

sags detta vasentligt med laneforbudet. *°

SOU 2009:34 betonar ocksa det Andersson ar inne pa, vilket ar att penningsforbudet i 21 kap
1 8 ABL kom till som ett av flera skydd som ska skydda borgenarerna fran att bundna kapital
satts i fara genom att deras sakerhet beror inte pa bolagets kapital langre. Da en aktiedgare
kan ta lan fran aktiebolaget som kan paverkar det bundna kapitalet blir borgenarerna direkt
beroende dver hur pass bra betalningsformaga aktiedagaren har, om dem skall kunna fa betalat

eller inte. For att forhindra detta och skydda borgenarerna fran detta, ar laneférbudets

13 Prop. 1973/93.
14 sandeberg, Aktiebolagsratten 2007 s:194-195.
15 Andersson, Kapitalskyddet i aktiebolag 2010 s:246.
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huvudsakliga syfte och den ursprungliga orsaken till att den har kommit till i var svenska
lagstiftning enligt SOU 2009:34 vilket ocksa ar en likande tolkning av laneférbudet som
Andersson har gjort. ¥ Maojligheterna att kringgé skatten eller att fa en uppskjutningen
skatten bor ocksa tas i beaktning som en av orsakerna till laneférbudets tillkomst, men detta
menas pa bor handskas genom skattelagstiftningen. Utredaren skriver att utokade
lanemajligheter for sma aktiebolag &r att foredra da detta 6kar deras mojligheter till forvarv
och férenklar generationsskiften. 17

Andersson lyfter fram likt Svernldv (2014) att laneforbudet tar sikte framst pa forstrackningar
(pengar) som lan fran bolaget till aktiedgare som ar centralt medans forskott pa I6n, utgifter,
arvoden inte skall omfattas av forbudet. Varukrediter &r tillatna om dessa sker under rimliga
forhallanden, allt for gynnsamma kan ses som maskerade penninglan och darmed omfattas av
laneforbudet. Att bada bockerna understryker detta gor att det gar att utga ifran att
forskningslaget kring vilken betydelse och definitionen av penninglan har och hur det skall
tolkas i doktrin tas uttryck likartat som i forarbetet fran Prop 1973:93 som tidigare
presenterades i uppsatsen. ¥ Om det bundna kapitalet blir beroende av en aktiesgares
personliga betalningsformaga, sa slar detta ut flera av dem andra borgenar/aktieagarskydden i
aktiebolagen och dérmed sker en urholkning som strider mot fundamentala grunder i
aktiebolagen och ett hot mot bolagsformen som form. 1° Torsten Sandstrom beskriver dven
han i sin bok svensk aktiebolagsratten (2015), att det finns tva skal till laneforbudet tillkomst,
dessa skal ligger i linje med tidigare doktrin som har presenterats har i uppsatsen. Torsten
menar att dem flesta ar 6verens kring borgenarsskyddssyftet som laneforbudet har, dar ett
bolags hela eller delvis bundna kapital skall balanseras pa om en aktieégare har
betalningsformaga eller ej, det finns en storre forstaelse och mer allmént accepterat att ett
aktiebolag skall ha en skiljelinje mellan aktiebolagets ekonomi och aktiedgarnas ekonomi.
Den andra anledningen till laneférbudet ar mer omstritt och kritikerna ar flera, det férs en
argumentation/diskussion kring om ABL &r det mest lampliga att anvanda for att reglera hur
skatten skall regleras och om inte andra omraden i lagstiftningen ar béattre anpassade for detta
20 Laneforbudet omfattar en “forbjuden krets” men penninglanet tar inte hansyn till

ekonomin i bolaget eller mottagarens av lanets ekonomi vilket kritiker kan uppfatta gor att

650U 2009:34 s: 22.

17 bid: 22.

18 Andersson, Kapitalskyddet i aktiebolag 2010 s:248.

1% Prop 1973/93: s 59.

20 Sandstrém, svensk aktiebolagsratten 2015 s:332-333.
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laneforbudet gor sig tillamplig pa en alltfor vid krets av forbjudna lanemottagare. Detta for att
motverkar aktiedgare eller styrelseledamoter som vill framja sin egna ekonomi framfor
bolagets ekonomi, kritiker menar pa att ibland &ar det affarsmassigt motiverat att 1an kan ges
till en aktieagare vilket ockséa kan ges genom undantagen i 21 kap 2 § ABL. Dessa &r
villkorade lan som kan ges till aktieagare, vilket mojliggor for ett aktiebolag att verka mer fritt

till en viss man. 2

2.3 Tillamplighet

| doktrin rader det tveksamheter kring nar det kommer till att faststallande av nar laneforbudet
blir gallande for ett avtal eller en transaktion. I NJA 2015:578 har HD kommit med ett
tydliggorande kring just denna punkten, i fallet har den klagande parten Nordic Gas Cleaning
AB:s konkursbo fort talan mot motparten JH. Till sin grund for sitt klagande menar Nordic
Gas Cleaning AB:s konkursbo att JH har lanat 65000 euro av Nordic Gas Cleaning AB den 6
september 2011 och detta skulle utbetalas under september eller oktober. Den 20 september
2011 blev JH, styrelsesuppleant till Nordic Gas Cleaning AB talan riktades mot att detta lanet
var ogiltigt och lanet skulle aterga enligt den klagande parten da detta ansags falla inom
ramen for laneférbudet i 21 kap 18§ Aktiebolagen. Motparten (JH) bestred klagandet och
menar pa att lanet togs innan JH blev styrelsesuppleant och anser darmed att laneférbudet likt
det i 21 kap 18 ABL inte omfattar JH:s lan av 65000 euro av Nordic Gas Cleaning AB.
Tingsratten och hovratten har i ett tidigare skedde ogillat konkursboets yrkande mot JH.

HD anvander sig av 8 kap 38 ABL for att faststélla att lagens bestdammelser kring
styrelseledamot kan likstallas med suppleantens och laneférbudet i 21 kap 18§ ar darfor
tillampligt pa suppleant. Fragan som blev vasentligt for ratten att 16sa var om JH vid
tidpunkten som lanet av aktiebolaget har tagits av JH var i egenskap av en suppleant eller om
detta skedde i egenskap av en utomstaende part. HD kommer fram till att tidpunkten som
laneavtalet har ingatts ar vasentligt och avgorande, darav skall det avgoras vid laneavtalets
ingaende om parterna innehav en position i sammanhanget som strider mot 21 kap 18 ABL.
HD nar slutsatsen utefter dessa utgangspunkter att JH var tog lanet av Nordic Gas Cleaning

AB som en utomstaende part och inte i egenskap av suppleant i bolaget, darmed var inte 21

21 Sandstrém, svensk aktiebolagsriatten 2015 s: 334,
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kap 18 ABL inte tillampligt pa tvisten och HD faststallde Hovrattens ogillande av
konkursboets yrkande.

Rittsfrigorna som fallet hade och gora med var “laneforbudets tillamplighet pa
styrelsesuppleant” och “’vid vilken tidpunkt ska ett 1an anses ha lamnats vid tillampning av
laneforbudet”. Réttsfragan angaende om laneforbudet i 21 kap 1§ ABL ar tillampligt pa en
styrelsesuppleant ocksa, anvandes lagrummet i 8 kap 38 ABL som visade pa att
styrelsesuppleant kunde likstéllas i sina forpliktelser gentemot bolaget sdsom en
styrelseledamot. Utdver detta tittade HD i forarbeten till 21kap 18 ABL dar det framgar att
laneforbudet ocksa skall galla 1an till suppleanter fran aktiebolagen se (a. prop. S. 802). For
att ytterligare ge styrka till gallande ratt nar det till kommer till laneforbudet tillamplighet for
styrelsesuppleant hanvisade HD aven till forarbeten fran (prop. 1973:93 s. 133 och prop.
1997/98:99 5.209). Utsagorna fran dessa hade likande uttalanden och darmed gav stryka till
tolkningen att laneforbudet pa styrelseledamot kan likstéllas till styrelsesuppleant.

Den andra rattsfragan gallande vilken tidpunkt som laneférbudet skall anses vara géllande,
HD tar sin utgangpunkt har till hur forstrackningsavtal i regel bedoms av avtalslagens regler.
Avtalslagen (1915:218) 1 kap 18 sager att avtal blir bindande da anbudet har blivit besvarad
och parterna har da vid ingaende av avtalet forpliktat sig med att gora en prestation och fa en
prestation tillbaka, avtalet anses darfor redan vara bindande for avtalsparterna vid ingaendet
av avtalet. Om parterna inte ingar i den forbjudna kretsen som beskrivs i 21 kap 1§ ABL vid
ingaende av avtalet sa paverkas inte avtalet giltighet av laneforbudet aven om ena parten
darefter ingar i den forbjudna kretsen sa som i detta fallet med JH. Tidpunkten for nar
laneforbudet skall anses vara géllande &r vid avtalets ingaende, om en av parterna da vid
denna tidpunkten tillhor den forbjudna kretsen blir laneférbudet gallande, annars gors denna

inte gallande.
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| doktrin rader det som tidigare sagt tveksamheter kring forsta rattsfragan i detta fallet om
laneforbudet tillfaller styrelsesuppleant sasom det foreskriver for styrelseledamot, mot i
bakgrund att detta enligt 21 kap 1§ ABL inte uttrycks i skrift. 22 Den andra rattsfragan som
detta fallet behandlar Carl Svernlov i sin bok aktiebolagslagen fran 2014, han tar upp att
laneforbudet gor sig gallande for galdenaren om denne innehav ett uppdrag i bolaget vid
lanet. Varken lagen eller forarbetarna kan saga vad som galler kring laneforbudets
tillamplighet pa en styrelseledamot/ styrelsesuppleant som tagit ett lan fran bolaget innan
intradet i bolaget. Praxis och litteraturen har dock enligt Carl Svenlov haft en vagledande roll
i vad som anses vara den avgdrande tidpunkten for laneférbudets tillamplighet, det &r vid
laneavtalets ingdende som praxisen och litteraturen lagger sin tyngd vid att laneforbudet gor
sig tillamplig pa ett avtal. 2 NJA 2015:578 &r en relativt ny dom och végledande kring
gallande ratt av laneférbudets tillamplighet, underinstansen till HD, Svea hovrétt har i mal nr
T 9622-13 gor ocksa utforliga kring fallet i ett tidigare skedde och papekar tva vasentliga
tidpunkter for nar tillampligheten av laneférbudet blir aktuellt. HovR anger i sina domskal att
laneforbudet blir tillamplig vid avtalets ingdende och nér ett lan betalas ut, vidare poangteras
att just lagtexten och forarbetena till laneforbudet inte sager nagot konkret om nar det kommer
till laneférbudets tillamplighet. Darav ar domarna fran bade HovR och HD vasentliga i
klargérande kring nar laneforbudet blir tillampligt, doktrin som Carl Svernl6v hanvisar i sin
bok till detta fallet vilket visar pa att fallet har betydande vagledande betydelse nar det

kommer till tillampligheten for laneforbudet.

22 Nerep, aktiebolagsrattsliga studier, 1994:28.
23 Svernlov, aktiebolagslagen 2014:149.
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2.4 Genomgang av reglerna om laneférbudet i 21 kap ABL

Lagstiftningen av laneforbudet i 21 kap ABL borjar med att aterge vilka som tillhor den
forbjudna kretsen ” i forsta paragrafen, aterges vilka det ar som tillhor denna krets,
aktiedgare, styrelseledamot och VD samt revisor i ett bolag eller inom samma koncern
omfattas och réknas tillhéra den “forbjudna kretsen”. Laneférbudet géller specifikt
penninglan och detta kommer att definieras mer utforligt i nasta kapitel, lagstiftaren har
utéver dem tidigare namnda, utvidgat den forbjudna kretsen med att forbjuda lan till personer
som relationsmassigt ar néra till dem. Den som é&r gift eller sambo med tidigare ndmnda
personer i bolaget omfattas daven dem av laneforbudet, samma galler det for syskon eller
slaktingar i ratt upp och nedstigande led dven den som ar besvagrad eller slakt till denne
omfattas dven dem av laneforbudet. 21 kap 1 8 ABL har tidigare i uppsatsen namns omfattade

och &r en central del for denna uppsatsen.

Undantagen kommer i tétt foljd efter forsta paragrafen, laneforbudet har fem stycken
undantag som finns i 21 kap 2 § ABL. Lan till kommun, landsting, kommunalférbund
undantas fran laneforbudet, med motivering att en kommun ofta bedriver verksamhet genom
ett aktiebolag som ar d4gd av kommunen. Detta kan ses som Ian inom koncernen som ocksa ar
ett av undantagen, dar bolagen inom samma koncern kan lana av varandra. Lan mellan olika
bolag inom samma koncern &r vanligt inom samma koncern, aven ett dotterbolag som inte ens
ar ett aktiebolag far ges lan detsamma géller om dotterbolaget ar utlandsk med villkoret att
moderbolaget &r ett svensk aktiebolag sjélva koncernformen som grund &r beroende av att
kunna gora dessa transaktioner, undantaget mojliggor sa att just den typen av transaktioner
inte lamslas av laneforbudet, och dem olika bolagens rérelser i koncernen kan sammanslutas
till en eller flera rérelser inom koncernen. 2> Om ett 1an ges mellan féretag som &r med i
samma koncern ses detta som mindre risk for borgendrernas an nar det géller en aktiedgare
som ar mottagare av lanet, da om borgenarerna kan vanda sig och géra ansprak pa en fordran
som finns mellan foretagen i koncernen om mottagande foretag inte kan fullfélja sin
forpliktelse gentemot langivaren. 26 Det finns utrymme for en enskild aktiedgare att ta ett
penninglan likt det som foreskrivs i 21 kap 18 p1 ABL genom undantaget genom 21 kap 2§

p3 ABL, om kriterierna ar uppfyllda vilka innefattar att lanet gar till rérelsen som aktieagaren

24 R.Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014:110 — 111.
B Aas:112.
%6 A.a5:196-197
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eller galdenaren tanker bedriva och inte till en privat konsumtion. Lanet till rorelsen skall vara
ses som affarsmassigt passade for langivande bolagets intressen utifran ett perspektiv av
vinstintresse. Trots att laneférbudet for aktiedgarna har undantaget méjliggjort att en
aktieagare har ett villkorat flexibilitet nar det kommer till forbudet av penninglan till
aktiedgare, samtidigt som lagstiftaren har sékerhetsstallt borgendrerna och den skatteréttsliga
problematiken med majligheten att kringga den. Detta genom att lanet inte far ga till den
privata konsumtionen hos mottagaren eller att Ianet maste innefatta nagot affarsmassigt
anledning uppratthalls borgenarerna skydd fran att kapitalet hos bolagen kan lanas ut, utan

hansyn till deras fordran. 2

| syfte att motverka att detta undantaget anvands for att kringga reglerna kring laneférbudet sa
skall en intern forteckning upprattas som skall vara tillganglig for revisorer och skatteverket.
Det femte och sista undantaget galler lan till aktiedgare som inte innehav en stérre mangd
eller obetydande mangd aktier i bolaget, med obetydande andel aktieinhav gar det utifran
doktrin att precisera detta till en procent av aktieinnehavet i bolaget. Detta galler bade
aktieagare eller nagon slakting nara till denne, en aktieagare som aven sitter med styrelsen
kan inte dberopa detta undantag. 2 Enligt 21 kap 3§ ABL s skall samma reglering tillampas
nar det kommer till stéllande av sakerhet for sddana lan sasom regleringen av laneforbudet i 1
8 och 2 8. Det som innefattar stéllande av sdkerhet av denna form &r stéllande av sakerhet
genom t.ex. pant, borgen och andra garantier som kan stéllas. | 21 kap 4 § ABL aterges att
den som har en andel i en vardepappersfond eller specialfond anses vid tillampningen av
bestammelserna i 1 § och 2 § inte som en aktieadgare och omfattas darfor inte av laneforbudet,
vad som definieras som sadan fond framgar av lagen om vardepappersfonder (2004:46).

Lan for forvarv av aktier, ge forskott samt stallande av sékerhet ar ocksa forbjudet och finns
reglerad i det sa kallade forvarvsforbudet i 21 kap 5 § ABL, detta forbud kan uppfattas tackas
av 1 8 och 2 § da dessa dverlappar i vissa omraden, men har samtidigt en egen sjalvstandig
funktion. Vilket till stor del ar att parerar mojligheterna att kringga laneférbudet genom att ta
ett 1an innan lantagaren ingar i den forbjudna kretsen, likval galler detta dven narstaende till
lantagaren. Slutligen forbuds dven lantagaren att ta ett liknande lan i nagot 6verordnat bolag

inom samma koncern som syftar till att lantagaren inte ska kunna gora ett forvarv av aktier i

27 Prop 1973/93: s 134.
28 R.Skog Rohes aktiebolagsritt 2014 :113.
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ett dotterbolag/systerbolag med lanade pengar fran samma koncern. | stora drag syftar
forvarvslanet att motverka mojligheterna att en juridisk person skall kunna gora ett forvarv av
aktier i ett bolag med pengarna fran bolaget. 2° Det finns ett undantagen till forvarvsforbudet
och finns i 21 kap 6 8 ABL, undantaget tar sikte pa om lantagaren ar anstalld i bolaget eller i
ett annat bolag i samma koncern sa gors inte forvarvsforbudet i 5 § géllande. Detta undantaget
ar villkorat ganska detaljerat med att forskottet, lanet eller sakerheter inte dverstiger tva
prisbasbelopp enligt 2 kap 6 § och 7 § socialférsakringsbalken. Vidare maste detta erbjudande
om det sa ar lan, forskott eller sakerhet av bolaget, ges till minst halften av dem anstallda i
bolaget, samt nar det kommer till lanet och forskottet sa skall beloppet som mottas av dem

anstallda aterbetalas genom regelbundna amorteringar under fem é&r. °

Forvarvsforbudet géller inte heller nar det kommer till den som férvérvar eller innehav en
andel i vardepappersfond eller specialfond da gors inte forbudet likt det i 5 § inte géllande,
enligt 21 kap 7 § ABL. Det finns mojligheter att fa dispens till ett forvarvsforbudet enligt 21
kap 8 § och 9 8 ABL, skatteverket kan ge sadana dispenser till bolagen for att underlatta eller
beroende av andra omstandigheter som skatteverket finner ger bolaget en mojlighet till
dispens fran forvarvsforbudet. Dispensen anvands i en storre utstrackning nar det kommer till
generationsskifte inom bolaget, och underlttandet av det. Dispensen skall tillampas mycket
restriktivt och inte anvandas for att sla undan laneférbudets laneregler och utnyttjas i
skatteflyktsskifte.3! 121 kap 10 § ABL séger att en sérskild forteckning dver alla forskott, 1an
och sakerheter som har lamnats med stod av dispensen och lan samt sékerheter som har
lamnats med stod av undantagen. Denna forteckning skall upprattas varje rakenskaps ar och
vara tillganglig for bolagets revisor och for skatteverket. 32 1 21 kap 11 § ABL regleras
situationer dar bolaget har i strid mot laneforbudet utstallt 1an, sakerhet. | forsta stycket sa
sager paragrafen att om lan har utgatt och varit i strid mot 21 kap sa skall mottagaren aterbéra
det han eller hon har uppburit. Har sakerhet stéllts och bolaget kan visa att mottagaren insag
eller borde inse att rattshandlingen var olaglig sa galler inte forpliktelsen att fullfélja

rattshandlingen for bolaget.

2% R.Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014:114.
30 Aas:115.

31A.25:119.

32 p.as:120.

21



Yiterligare en paragraf som har ett direkt samband med 21 kap och som gor laneforbudet
straffsanktionerat &r 30 kap 1 8 ABL, sanktionen kommer i form av boter eller fangelse i
hogst ett ar, med en presektionstid pa fem ar. For att straffet skall kunna komma i effekt sa
behdvs det foreligga nagot uppsat eller grov oaktsamhet, detta kan ta form genom att bolaget
ger ett lan till en person som tillhor den forbjudna kretsen utan att forstatt detta. Det kan ocksa
ta form av att bolaget med vetskap om laneférbudet anda véljer att utge ett Ian till en lantagare
som &r en del av den forbjudna kretsen. 3 Nar det kommer till straffsanktionen i 30 kap 18
ABL kommer uppsatsen i kapitel fyra behandla detta mer omfattande i klargérande i hur en
skall forsta paragrafen och att forsta vilka konsekvenser straffsanktionen kan tankas ha pa vart

foretagande i Sverige.

33 R.Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014: 118-119.
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3. Definitionen av penninglan samt olika transaktioner

3.1 Inledning

Detta kapitlet kommer att forst att definiera vad lagstiftaren menade skulle innefattade
begreppet penninglan och hur detta skall tolkas utifran laneférbudet syfte. Vidare kommer
kapitlet behandla fyra olika transaktioner som penninglanet kan komma att innefatta, dessa ar
renodlat penninglan, forskottsbetalning, maskerade Ian, varukrediter samt nyemission och
kapitaltillskott. Dessa transaktioner &r transaktioner som kommer definieras och presenteras
om dessa skall innefatta i penninglanet eller om under vissa forutséttningar ar dem en del av

laneforbudet.

3.2 Definitionen av penninglan

Uppsatsen har tidigare tagit upp laneférbudets ’forbjudna krets” och vilka aktorer som ar
relevanta sett ur laneforbudet tillamplighet.®* 121 kap 1 § ABL stér det att om inte annat
foljer av undantagen i 21 kap 2 § ABL sa far inte ett aktiebolag lamna ett penninglan till den
som &ger aktier i aktiebolaget. Vidare s& beskriver paragrafen flera personer som ocksa ingar
i den ”forbjudna kretsen” som uppsatsen tidigare har gatt igenom, for att kunna bringa en
forstaelse om vad laneforbudet betyder for en aktieagare vilket ocksa &r ett av uppsatsens
huvudsyfte. Ett vasentligt steg i detta ar for att klargora vilka transaktioner faller inom
penninglanet begreppet och vilka som inte gor det, for att kunna gora detta sa behdvs det forst
klargoras vad ett penninglan ar. Penninglan ar en typ av forstrackning som sker i form av en
summa penning och dar det existerar tva parter som kommer ¢verens om prestationen samt
nar ldanmottagare skall betalas tillbaka till langivare parten. 3 For att penninglan skall
foreligga sa kravs det att det har avtalas mellan tva parter déar den ena parten som mottar

penninglanet skall ha villkorat i avtalet att denne &r &terbetalningsskyldig. %

| laghoken specifikt paragrafen 21 kap 1 § ABL star det ingen vidare val utvecklad om

begreppet penninglan eller hur andra transaktioner skall tolkas sett till laneforbudet och

34 se. Sid:19.
35 Prop.1973:93 5.133.
36 Andersson, Johansson, Skog, Aktiebolagen 2016: 21:6.
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begreppet penninglan. Vilket gor att uppsatsen far aterga till forarbeten och forsoka precisera

mer konkret vad 21 kap 1 § ABL penningslaneforbud betyder for en aktieagare.

| propositionen 1973/93 beskrivs definitionen av 21 8 1 8 ABL om vad som anses falla inom
begreppet penninglan ta form med att normala varukrediter inte skall ses som penninglan
sasom i 21 kap 1 8 ABL. Vilket innebér att en som har aktier i ett aktiebolag kan képa varor
pa kredit fran foretaget sa lange detta inte sker i alltfor formanliga former for mottagaren av
krediten. Om sadana avtals sluts och genomfors kan det anses att krediten ar ett maskerat
penninglan da kreditens villkor ar alldeles for bra och inte forenligt med logisk vinstintresse
ur bolaget sida och kan darmed anses vara en penninglan likt det i 21 kap 1 § ABL.
Varukreditens alltfor generdsa avtalsvillkor gor att detta inte &r likt dem normala
varukrediterna och omfattas darfor av laneférbudet 21 kap 18 ABL. Ur en skattemassig
synvinkel kan krediten ses som en fortackt utdelning av kapital som inte har blivit beskattat
som sadant, detta hade gett aktiedgare och andra i ledningen méjligheten att komma undan
med varden som inte blir beskattade. Forskott pa I6n skall inte heller av laneforbudet i 21 kap
18 ABL da detta kan anses vara en del av rakenskapen som ska regleras vid rakenskapens
utgang.®” Nir det kommer till forstaelse av att ”limna penninglan” sa &r just propositionen
fran 1973/93 ar en vital del for att bringa forstaelse av vilka transaktioner som lagstiftaren vill
skall falla inom begreppet penninglan. Vidare i SOU fran 1971:15 aterges sasom i
propositionen fran 1973/93 att penninglan definition skall tolkas strikt och ej omfamna andra
krediter sasom varukrediter om dessa avtalsenligt ar normala och inte allt fér gynnsamma for

lantagaren, da detta kan anses vara ett maskerat 1an i sdana fall. 8

Det framgar av forarbetena en likande forankring kring hur ”limna penninglén” skall tolkas
och hur varukrediterna som tillats sa linge dessa ér avtalade med “normala” avtalsvillkor.
Likval ar forskott pa 16n tillatet bara detta regleras vid arsslutet rakenskaper, vidare fyller
propositionen fran 2004/05:84 ytterligare ut vad lagstiftaren menar med penninglanet. Om en
transaktion sker och om dess kreditlangd, rénta eller andra villkor i avtalet for transaktionen
far denne att framsta som ett penninglan sa skall reglerna i 21 kap 1 § ABL tillampas hur &n

transaktionen dr benamnt. 2°

37 Prop 1973/93:5133,75a §.
38 Sou 1971:15 5.322.
39 Prop 2004/05:85 s 803.
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| doktrinen podngteras ocksé osdkerheten av hur ’penninglan” begreppet skall tolkas
gentemot andra kreditgivande transaktioner som kan tankas inga i begreppet penninglan. Som
tidigare namnt skall enligt lagmotiven att normala varukrediter och kortfristiga forskott pa 16n
vara tillatet, men nar det kommer till mer omfattande krediter och under en langre tid sa ar det
mer osakert om detta ar tillatet. *° 1 Svernlovs bok aktiebolagslagen fran 2014, framhavs att
uttrycket “penninglén” inte bara medel pa bankrakningen utan en forstrackning som kan ta
form utan aven via exempelvis noterade aktier och andra omséttningsbara tillgangar, annars
blir penninglanet uppenbarligen for latt att kringga. Vidare harleder da fragan om
straffsanktionerna som finns i laneforbudet kan overforas analogiskt till brott mot
laneforbudet, da forbudet inte bara omfattar ”Pengar’” utan dven andra former av
forstrackningar. | boken poangteras att i doktrin har det framforts att laneférbudet borde
tolkas legalitetesprincipen skall ha foretrade i tolkningen av laneforbudet samt
sakerhetsforbudet, atminstone nér det kommer pa tal om straffsanktioner for inblandade parter

annars hade lagen varit utformat pa ett annat satt enligt denna tolkningen.*

Dem ekonomiska forhallandena kan vara avgorande i viss fall eller kan ha en viss paverkan
pa hur utomstaende ser pa en transaktion. Revisionsnamnden, RN, har i ett fall fran 2000,
poangterade att den ekonomiska stéllningen hos parterna vid lanets tidpunkt har haft en
avgorande paverkan i deras beddmning kring om transaktionen var ett lan eller
vinstutdelning.*? RN lagger sin vikt i sin tolkning av transaktionen vid dem ekonomiska
forhallandena hos parterna vid tidpunkten som transaktionen gjordes, medans som tidigare
presenterats i uppsatsen i detta kapitlet av doktrin sa borde vikten laggas vid utformningen av
avtalet till transaktionen, med betoning kring aterbetalningsskyldigheten som kannetecknar

penninglan och skiljer den fran vinstutdelning exempelvis.

Hur penninglanet skall tolkas vid galdenarbyten och borgenarbyten &r en vasentlig aspekt att
bringa en klarhet i, om vi séger att en foralder later ett av sina barn 6verta en skuld som finns
till ett aktiebolag som A &r aktiedgare i. Denna situation blir problematiskt utifran
laneforbudets tillamplighet vid galdenarbyte och ar en problematik som dven SOU 2009:34

tar upp i sin rekommendation av utékade mojligheter for aktiebolagen att férenkla

40 R, Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014:115.
41 C. Svernldv aktiebolaglagen 2014:148-149.
42 RN, D 45/99.
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generationsskiften. 3 I en artikel fran Hanna Armlév och Hanna Kristensson tas just
dispensen upp mer utforligt och med generationsskiften som en central del. Det framgar i
artikeln att trots att mojligheten for dispens finns att fA genom en ansokan till skatteverket sa
gors detta i en liten utstrackning. Generationsskifte som orsak till dispens ar hogst relevant
och motiverande att ansoka om da det anses falla inom ramen for synnerliga skél och
ansokningar blir oftast godkanda av det skalet. Dock har lagstiftaren podngterat att dispensen
skall anvéandas restriktiv, &renden som inte har generationsskifte som orsak till dispens blir

oftast nekade enligt artikeln.**

Laneforbudet kan bli tillampligt pa en transaktion som denna da den som 6vertar lanet ar en
del av den forbjudna kretsen, Samuelsson och Nerep beddmer att detta skall likstallas som ett
penninglan. Situationen som uppkommer da en person dverta ett 1an fran en annan i ett
aktiebolag och ér en del av den forbjudna kretsen dr och gér att likstillas som att” ldmna ett
penningldn” som forskrivs i 21 kap 1 § ABL. Gildenérbytet kan ske dven att personerna i
fragan inte har slutit nagot direkt éverenskommelse, utan kan harledas av exempelvis domslut

ellerarv. ®

Det finns en dom fran Svea Hovratt dar ett fall behandlas om hur vad som ér gallande kring
galdenarsbyte och laneforbudets tillamplighet. | fallet har en person vid namnet Carina Palm
forvérvat aktier i ett lagerbolag, Carina var en del av den forbjudna kretsen nar hon
forvéarvade aktierna i lagerbolaget. Forvarvande av aktierna medférde att denne tog 6ver
betalningsansvaret for en fordran som ett konkursbo hade pa lagerbolaget, detta bedomde
Svea Hovritt att det rorde sig om ett forbjudet penninglan. Eftersom galdenarshyten inom den

"forbjudna kretsen” paverkar borgenirsskyddet. *°

Revisionsnamnden har i ett fall fran 2001 behandlat just problematiken kring
fordringsforhallandet som kan uppkomma da en person évertar en fordran fran ett aktiebolag
eller att aktiebolaget dvertar en fordran fran en person som tillhor den forbjudna kretsen. Det

klargjordes att forhallande i olika fordringsforhallanden som kan uppsta genom galdenarsbyte

43 Sou 2009:34 s. 241-251.

44 Dispens fran de aktiebolagsrittliga laneférbudet
https://svjt.se/content/dispens-fran-de-aktiebolagsrattsliga-laneforbuden# ftnl

4 Nerep, Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 21 kap. 1 §, Lexino.
46 Syea Hovritts dom av den 18 maj 1990, mal nr. 11:DT 21, T 1104/89.
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och borgenarsbyte inom den forbjudna kretsen &r utrett och reglerat genom termen “’1dmna
penninglan”. 4’ Galdenarbyte och borgenarbyte av ett aktiebolag och personer som tillhér den
forbjudna kretsen riskerar borgenarskydden likvéal som vanliga renodlade penninglan som

ocksa ar forbjudna av laneforbudet till en viss forbjuden krets.

3.3 Varukrediter

Né&r det kommer till att forsoka konkretisera mer exat vad som ingar i ordalydelsen ”ldmna
penninglan” i 21 kap 1§ ABL behovs det att detta stalls gentemot andra transaktioner.
Varukrediter ar en typ av dessa transaktion som behdvs definieras i vilket man dessa kan bli
en del av laneforbudet eller om dem ens kan bli det. | forarbetena som uppsatsen tidigare har
understrukit framgar det att normala varukrediter inte skall innefattas i laneforbudet, da blir
fragan vad som menas med “normala varukrediter”. Samtidigt som det klargor vidare att
varukrediter som inte ar i linje med normala varukrediter ska innefattas i laneforbudet. Med
normala varukrediter menas enlig prop. Fran 1973/93 att dven en aktiedgare med stor
aktiepost har ratt till att kdpa varor fran det egna bolaget som han/hon har aktier i. Detta &r
dock villkorat med att varukrediten inte skall vara ovanligt formanlig for honom eller henne,
da detta kan da kan misstankas vara ett penninglan, likt det som forbjuds i 21 kap 1 § ABL.
Krediten kan misstankas bli eller vara en fortackt utdelning som gor att beskattningen faller
bort. Detta ses i férarbetena som nagot av dem mest centrala delarna till laneforbudets
tillkomst att beskattningen inte skall kunna fallas bort, genom olika ”1&n” och “’krediter” som
ges till &garna och den forbjudna kretsen.*® Gransdragningen mellan vad som anses vara
normala varukrediter och forbjudna varukrediter konkretiseras i en stérre omfattning och ges
uttryck i prop. Fran 2004/05:84. Detaljerna i den utgivna krediten &r vasentligt att beakta i
faststallande om det skall ses som ett penninglan eller inte, kreditenslangd, rantan &r centrala
delar i faststallande om reglerna i 21 kap 1 § ABL skall bli tillampbara.*°

| doktrin framhdvs en mer osaker installning till faststallande av vad som &r normala
varukrediter. Forarbetena poangterade omstandigheterna i krediten som avgérande medans
doktrin ger en mer 6verskadligbild 6ver nar det skall anses foreligga ett penninglan eller

47RN, D 21/01.
8 Prop. 1973:93 5. 133, se dven SOU 1971:15 s.322.
4 Prop 2004/05:85 s 803.
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normal varukredit. Sandberg understryker att for att krediten skall anses som ett penninglan sa
behovs det framga att mottagaren ar &terbetalningsskyldig. °° Samtidigt s& poangterar Nerep,
Samuelsson , Adelstam i dem djupa kommentarerna i pa Karnov att om sa en del av
varukrediten kan anses vara ett penninglan sa ar hela varukrediten forbjuden. Om sa bara ett
av avtalsvillkoren ar utformat sa att en aktiedgare exempelvis far en fordel gentemot vad en
normal person skulle ha fatt, sa ar att beakta hela avtalet som penninglan. °! | évrigt ar det
nagot mindre detaljerat 4n vad ges uttryck av forarbeten, vidare sa aterger Sandstrém en mer
overgripande installning till det hela och framhéaver att lagstiftarens ursprungliga tanke med
laneforbudet var att forbjuda att narstaende personer att fatta beslut som framjar deras
egenintressen mer an bolagets intressen. > Det ar en mer generell tolkning av vad som
specifikt avgor i avtalets utformning i ett varukreditlan, till skillnad fran uttalandena i
forarbetena som pa ett mer detaljrikt sitt beskrev vad som utgdr “onormala” varukrediter.
Samtidigt grundar detta sig pa den ursprungliga tanken med laneférbudet och vilket som ar
det dvergripande syftet med forbudet till att borja med, att enskilda subjekt (aktiedgare,
styrelseledamdter) och dem andra som berdrs av den forbjudna kretsen inte skall handla med
Ian fran bolaget i egenintresse utan alltid i bolagets intresse. Dem ska inte heller anvanda sig
av penninglan som metod for att undga beskattning, detta ar ramarna som skall ligga till grund

for den tolkning juridisk satt om ett varukreditlan faller inom penninglanet férbudet eller inte.

| ett fall som RN har tagit upp fran 2002, sd behandlas just vad som anses vara normala
varukrediter. Fallet handlade om en person inom den forbjudna kretsen har fatt kopa en bil pa
kredit fran ett bolag, fallet behandlar just detaljerna som férarbetena har poangterar med att
bedéma ranta och kreditlangden. Personen i fragan som var mottagare av krediten hade fatt
denna krediten utan att avtala om nagon réanta skulle 16pa med. Férséljningssumman var inte
marknadsmassigt och forsaljningen hade inte bolagets verksamhet att géra da det var ett
platslageribolag. Fallet visar pa hur bedémning kring om det normala varukrediter eller inte
genom att systematiskt granska varukreditens villkor och jamfora dessa med vad gemene

person hade fatt for avtalsvillkor pd samma transaktion. >3

50 Sandeberg, Aktiebolagsratten 2007:197.

51 Nerep, Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 21 kap. 1 §, Lexino.
52 Sandstrém, Svensk aktiebolagsratt 2015:333-334.

53RN, D 38/02.
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3.4 Forskottsbetalningar

Gallande forskottsbetalningar beskrivs det i férarbetena forskott pa 16n inte skall omfattas av
laneforbudet. Om en aktiedgare valjer att gora ett a-contouttag fran bolaget for egen rakning
och denna sedan bokfors som privatkontoutdrag sa skall detta ses som en forskott pa l16n eller
direkt I6nebetalning. Sadana loneutbetalningar maste slutregleras vid rakenskapsarets utgang,
annars kan forskottsuttaget ses som 1an redan vid uttaget och darmed forbjuden .>* Om
forskottsbetalningen istallet foljs av en kredittid och ranta eller andra kreditvillkor som far
transaktionen att framsta som ett penninglan sa skall laneférbudets regler tillampas, vare sig

om transaktionen benamns som férskott pa 16n eller ndgon annan rubricering. >°

Regleringen av forskott sker dven i 21 kap 5 § ABL, som séager att forskott inte far ges av ett
aktiebolag till den forbjudna kretsen som aterges i 21 kap 1 8§ ABL, for att kunna gora forvarv
av aktier i aktiebolaget eller ndgot annat bolag i samma koncern. Detta forbud kan ses som en
komplement till forbjudet i 21 kap 1 8§ ABL, i Rolf Skog bok fran 2014 att penninglan inte
syftar pé att forbjuda kortfristiga forskottsutbetalningar .>® Sandeberg (2007) menar pa att likt
varukrediterna sa ska inte forskottsbetalningar ses som lan sa lange dessa inte fyller den mest
grundlaggande kannetecknet av 1an, vilket ar aterbetalningsskyldigheten. " Det gar att lasa
om skatteverkets riktlinjer om vad som skiljer mellan 16n och 1an pa deras hemsida.
Skatteverket menar pa att i bedémningen av olika transaktioner som &r svartydliga att avgora
om det &r l6nutdelning eller 1an skall omstandigheterna under vilka dessa har férekommit
analyseras. Foljande omstandigheter har betydelse:

“Hur uttagen har redovisats i1 bolaget ”

”Ar det kontinuerliga uttag eller ndgon enstaka”

”Vad den skatteskyldiga har uppgett som orsaken till uttaget och on det finns ndgon form av
lanehandlingar”

”Uttagens storlek dir enstaka storre uttag kan tala for lan, om édterbetalning har skett

”Om mottagaren har betalat rinta eller om de har redovisats som ranteformén”

”Om bolagets revisor bedomt uttaget som lan i revisionsberittelsen” .

54 Prop 1973/93:133.

55 Prop 2004/05:85 s 803.

56 R. Skog Rodhes aktiebolagsratt 2014:115.

57 Sandeberg, Aktiebolagsratten 2007:197.

58 SKV, Rattsligvagledning — Erséttning for arbete.
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3.5 Maskerade lan

Nar det kommer till utlaning av annat an pengar sa kallade maskerade lan, gar det ifragasatta
ifall penninglanet i 21 kap 1 8 ABL gor sig gallande. Enligt forarbetena till laneforbudet
uttrycks det att endast penninglén ar vad laneférbudet ar avsedd for .>° Hur bedémningen
skall goras kring maskerade lan i relation till penninglanet ar inte valutvecklat nagot namnvart
i lagen eller i forarbetena. Vilket gor att doktrin i detta omradet ar vasentligt for att kunna
bilda sig en uppfattning kring denna relationen, Nerpe, Samuelsson och Adelstam behandlar
detta nagot mer utforligt och beskrivs som framtradande inom detta omradet. Dem poangterar
att relationen mellan att kunna tillimpa laneférbudet pa ndgot som inte har med “pengar” att
gora, kan goras om en rad omstandigheter kan likstéllas som penninglan. En presentation av
ett exempel pa hur laneférbudet kan bli tillampligt pd maskerade lan tas upp, dar en
styrelseledamot av styrelsen i A, som kontinuerligt lanar olja av A for att sakerstélla behovet
av uppvarmning i sina fastigheter. Utlaningsforbudet och undantaget for normala varukrediter
far da blir mallen for att kunna analysera hur utlaningen av oljan skall bedémas.
Omstandigheterna kan vara sadana att det ar villkorat att styrelseledamoten efter ett antal ar
ater skall ersatta den oljan till bolaget A pa nagot viss, med olja igen eller annan tjanst eller
produkt. Det finns da anledning tro att detta ar ett maskerat Ian och laneforbudet blir da

tillampligt. %

Den argumentation som foljs i doktrinen kring maskerade 1an ar i linje med det 6vergripande
syfte som laneférbudet har och lagstiftaren vilja. Trots att laneforbudet i sig specifikt asyftar
”penninglan” s gér det att sdsom tidigare hir papekas, jimfora med utldningsforbudet och
normala varukrediter avtal som asyftar fungibla tillgangar. Annars kan aktieagare och dem
ovriga medlemmarna i den forbjudna kretsen kringga laneforbudet genom att lana tillgangar

sasom olja, vardepapper och sedan sélja dessa for att fa likvida medel.

59 Prop 1973/93: 133.
% Nerep, Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 21 kap. 1 §, Lexino.
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3.6 Nyemission och kapitaltillskott

Nar det kommer till nyemission och kapitaltillskott sa skall detta skiljas fran penninglan och
krediter. Vid en emission eller tillskott till bolaget kan det inte vara en fraga om penninglan
da det inte forekommer nagon aterbetalning till dessa medel som skjuts in i bolaget, utan
snarare bara dkar bolagets tillgngar®®. | ett rattsfall fran NJA 1988:620 vickte Helens Ror
AB talan vid Trelleborgs TR mot Anton A, Lars R och Kaj P-J med yrkande att dessa skulle
bli forpliktade att betala obetalda fakturor for leveranser fran Helens Ror AB. | fallet
framkommer det att, samt faststélls att ett kapitaltillskott har varit i strid med laneforbudet till
sin grund motiverar HD att kapitaltillskott som &r villkorade med att aterbara det som bolaget
hade uppburit. Laneforbudet blir tillamplig da bolaget beslutar om att forbinda sig till sédana

avtal och da bolaget tar upp kapitaltillskottet som en skuld. 2

1 Nerep, Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 21 kap. 1 §, Lexino.
52 NJA: 620.
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4. Straffrattsliga konsekvenser av laneférbudet

4.1 Inledning

Detta kapitlet kommer att behandla vilka konsekvenser som laneforbudet enligt lag kan for
den som bryter mot det. Vilka rekvisiten ar for att dem straffrattsliga atgarderna kan bli
aktuella i ratten. Samtidigt kommer uppsatsen vid en senare del i kapitlet att lyfta blicken och
se vilken paverkan och vilka konsekvenser som laneforbudet har for foretagare i vart

samhélle.

4.2 Straffrattsliga och civilrattsliga konsekvenserna

| forarbetena till straffsanktionerna i 30 kap 1 8 ABL, som tillkommer den som bryter mot
laneforbudet med uppsat eller genom vardsloshet, framfors det framforallt i prop.1975:105 att
behovet att straffsanktionera laneférbudet har i sin grund i att forbjudna Ian som forskrivs i 21
kap 1 8 ABL. Utgor en form av skatteflykt vilket gor att straffsanktioner bor tillkomma den
som gor sig skyldigt till detta. | propositionen uttrycks ocksa nar brottet skall anses vara
fullbordat, nar utbetalningen av det otillatna lanet sker och i sakerhetsfall nar
borgensforklaringen avges. & Vidare s& poangterar propositionen att den/dem som blir
ansvariga for dvertradelsen ar den/dem som beslutar eller i kraft av sin stallning i bolaget
beordrar en anstalld att utge ett forbjudet lan till en som ar en del av den forbjudna kretsen.
For att en sadan 6vertradelse skall kunna dga rum sa behdvs det vara en foretradare fran
bolaget och en géldenar, straffsanktionen riktar sig endast mot foretradaren av bolaget och
inte galdendren/mottagaren .5 Sammanfattningsvis av forarbetena framgar det att den som
utger otillatna lan eller stallande av sakerhet riskerar att drabbas av boter eller fangelse upp
till ett ar 30 kap 1 § p4 ABL. For att straffen skall kunna utga sa behovs brottet ha foranlett av
uppsatlighet eller grov oaktsamhet. Straffsanktionen riktar sig till representanten i bolaget
som fattade beslutet eller i egenskap av sin position delegerat ordern till en anstélld i bolaget
att genomfora den otillatna transaktionen av lanet. Brottet ar fullbordat nér utbetalningen sker
och i sakerhetsfallen sa ar det nar borgensforklaringen avges.

63 Prop. 1975:103 5.575.
64 A.a.5.576.
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Dem civilrattsliga pafoljderna av dvertradelsen fastslogs i proportionen fran 2004/05:85, att
om ett aktiebolag lamnar ett 1an som &r i strid mot laneférbudet sa skall mottagaren aterbara
det mottagaren har uppburit. Nar det kommer till stallande av sakerheten sa galler inte den
borgenarsforklaringen om bolaget kan visa att mottagaren av sikerheten insag eller bort inse
att den var olaglig. Olagligt 1an som ar lamnade av ett aktiebolag samt forskott av Ian, skall
ses som ogiltiga eftersom bolaget da har ett foretrade till lanebeloppet som har utgatt om det

gar att hittas och identifieras hos mottagaren .%°

Doktrinen ger en liknande beskrivning av géllande ratt kring dem civilrattsliga och
straffrattsliga konsekvenserna. Desto mer framhavs en dvergripande kritik mot att den
civilrattsliga delen i lagstiftningen skall reglera en viss del av var beskattning, uppsatsen
kommer aterkomma mer utforligt till denna problematik mer utforligt senare. | Sandebergs
bok fran (2007) beskrivs att laneforbudet ar straffrattsligt sanktionerad med rattspafoljder som
tillkommer genom boter eller fangelse hogst ett ar. Sanktionen ar riktat mot den som beslutar
om lanet eller i kraft av sin stallning verkstaller, beordrar en anstalld att genomfora
betalningen, garningen anses har genomforts nér betalningen har genomférts och mottagaren
har pengar. Brott mot laneférbudet kan ocksa komma att innefatta brott mot brottsbalkens
regler, framforallt sasom forskingring, troléshet mot huvudman. Férutom straffrattsliga
verkningar sa har laneforbudet aven civilrattsliga verkningar, vid olaglig 6verforing av kapital
fran ett bolag medfor ett omedelbart aterbaringsskyldighet for mottagaren, detta galler bade
forskott och overforingar fran bolaget som &r olagliga.®® Detta ligger i linje med forarbetenas
utsagor om gallande rétt straffsanktionen och dem civilrattsliga konsekvenserna.

Vidare poédngterar Svernlov (2014) trots att sanktionerna kan komma i tre olika former med
olika foljder, civilrattsliga, straffrattsliga samt skatterattsliga. Kan alla tre sanktionerna vara
tillampliga pa en rattshandling vilket gor att om det exempelvis finns skél att inte utge
straffrattsliga konsekvenser pa rattshandlingen sa kan fortfarande civilrattsliga ta vid. Detta
ger ett storre utrymme for rétten att kunna orientera sig i sin beddmning av rattshandlingen
och laneforbudet, vad det galler civilrattsliga och straffrattsliga sanktioner beskrivs dess

utformningen likartat som tidigare réttskéllor har beskrivit i uppsatsen. N&r det kommer till

55 Prop. 2004/05:85 5.435-436.
56 Sandeberg, Aktiebolagsratten 2007 s:199.
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den skatterattsliga sanktionen, sa skall om rattshandlingen gjorts i strid med laneférbudet ses
som intakt hos en fysisk person som lantagare och fa en skattesanktion som beskrivs som
“mycket kinnbart for den enskilde” i boken. " Det finns en sérskiljningen mellan
straffbestammelserna som ingar i brottsbhalken och dvriga straffbestaimmelser sdsom 30 kap 1
8 p 4 ABL, straffbestammelserna som aterfinns dar tillhér och benamns som
specialstraffratten. Definieringen av om en lagregel tillhor straffrattens allménna del eller
specialstraffratten ar simpel da allt som inte aterfinns i BrB(brottsbalken) &r specialstraffratt.
Gemensamt for bada ar uppbyggnaden med rekvisit/bestammelser sasom forsok, medverkan,

uppsat och oaktsamhet. 8

I NJA 1986:56 tas ett fall upp kring en person som brot uppsatligen mot laneférbudet i 12 kap
78 Aktiebolagslagen (1975:1385) vid minst fyra tillfallen som &r av intresse for uppsatsens
fragestallning att ta upp och presentera har for att ytterligare forma uppsatsen att faststalla
gallande ratt i 21 kap 18 ABL. Olof A falldes bade i Tingsratten och i Hovrétten att han har
handlat i strid mot laneforbudet till boter, riksaklagaren sokte revision och yrkande pa att
pafoljden borde vara fangelse och inte boter endast. Omstandigheterna till HD:s dom var att
Maskin aktiebolag forsattes i konkurs den 17 november 1981, innan konkurrensen utbrott
hade lonsamheten for bolaget patagligt forsamrats under dem tidigare tva aren. Vid hojden av
dem ekonomiska problemen valde Maskin aktiebolags aktiedgare, styrelseledamot och VD,
Olof A utge Ian till sig sjalv pa 4 330 000 kr vilket bolaget accepterade och Olof A samt hans
hustru gick i borgen for bolagets skulder. Lanen anvandes enligt den aklagande sidan for att
reglera privata skulder, kvar vid konkursutbrottet aterfanns det kvar en fordran pa 700 000kr
genom lanet till Olof A fran bolaget sida som nu hade omvandlas till en vérdelos fordran. Mot
denna bakgrunden och den med hansyn till den ekonomiska situationen i bolaget, menade
aklagande pa att detta var extra vardsldst och ett angrepp pa skydden som laneférbudet tillfor
borgenarerna. Olof A invande med att sdga att han har haft en kvittningsratt mot bolaget pa

den grund han utstéllt kredit pa narmare fyra miljoner som har accepterats av bolaget.

67 c.svernlav aktiebolaglagen 2014:153-154.
68 Nerep, Adestam och Samuelsson, Aktiebolagslag (2005:551) 30 kap. 1 §, Lexino.
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HD faststaller att Olof A invandning mot yrkande &r fel i sin grund, d en person som ingar i
den “’forbjudna kretsen av personer” inte har rétt till ta 1an fran aktiebolaget som kan
maojliggora kvittning med fordringar mot bolaget, grunden for invandningen saknar darfor
betydelse for ratten. Riksaklagaren anforde i revisionsinlagan att penninglan till aktieagare,
styrelseledamot eller VD i ett bolag ar bade en urholkning av bolagets kapital som en form av
skatteflykt fran lantagarens sida. Laneférbudsreglerna ar darfor extra viktiga att uppratthalla
utifran borgenarernas sida men aven dem andra aktiedgarnas som skydd mot urholkningen av
laneforbudet. HD instammer i detta och ser att detta ar viktiga intressen som bade fran en
allman och enskild synpunkt har laneférbudet allvarligt urholkats och brutits av Olof A, som
straff for detta racker inte endast boter. Ur en allmanpreventiva skal ar fangelsepaféljd darfor
mer pékallad, HD démer Olof A till en ménads féngelse.

4.3 Straffsanktionens effekter

For att forsta straffsanktionen i 30 kap 1 § ABL paverkan av foretag behdvs det forras en
diskussion som tar sikte pa bade perspektivet fran vad som framgar av lagstiftaren nar
sanktionen blev en del av laneférbudet. Samtidigt behdvs det tas i beaktning vilken paverkan
detta har for den enskilda foretagaren. For att forsta dessa perspektiven sa behovs det att ta en
mer Gvergripande diskussion fors kring hur straffsanktion &r tankat sla ut i det “verkliga
livet”. For att kunna ge nagon slags evidensbaserad utsaga om straffsanktionens effekter pa
denna fronten, hade denna uppsatsen behdvt anvanda sig av rattssociologis metoder med
kvalitativa intervjuer alternativt en kvantitativa enkatundersokning. Detta for att kunna grunda
sina uttalanden med ett visst vetenskapligt stod. Uppsatsen kommer inte kunna genomféra
detta pa grund av den begransade tiden som uppsatsen har haft till sitt férfogande. Uppsatsen
kommer likval behandla detta omradet med ett perspektiv fran en rattssociologis
utgangspunkt, med en reservation att detta kommer att ske pa en diskussionsniva tillsammans
med en viss analys av syftet for straffsanktionen och tidigare presenterat fakta av
laneforbudet. Rattssociologen forsoker aterge ett storre perspektiv till varfor vissa lagregler
finns och hur dessa paverkar samhallet, perspektivet ar ett extern pa ratten, behéver vi dessa
rattsregler och vilka konsekvenser ger rattsreglerna i samhéllet i stort r av stor vikt i
rattssociologin. Nar det kommer till effekterna som straffsanktionen kan ge for foretagare i ett
aktiebolag. Behovs det forst framhallas vilken typ av effekt som lagstiftaren ville ha med
straffsanktionen, i réttsfallet NJA 1986:56 som tidigare presenterades framhavs viktiga

intressen som bade fran en allman och en enskild synpunkt hade laneforbudet allvarligt
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urholkats och brutits, som straff for detta réacker inte endast boter kommer hogsta domstolen
fram till utan ger en manads fangelse till Olof och hanvisar till allmanpreventiva skal for
detta. Domslutet &r tydligt riktat som en varning mot andra aktiebolag ocksa genom att visa
att fangelse ar fullt mojligt att fa om en dvertradelse mot 30 kap 1 § p 4 ABL sker. Paverkan
som kan harledas till detta domslut for foretagare &r att konsekvenserna av dvertradelserna i
laneforbudet &r att beakta som valdigt allvarliga. Transaktionerna som foretagen atar sig att
genomfora skall goras med ett medvetande om konsekvenserna sasom fangelse om dessa inte
gors med omsorg till laneforbudet. Detta tvingar aktiebolagen att skaffa sig en viss kunskap
om laneforbudet for att kunna orientera sig i affarsvarlden pa ett rattssakert sétt. Aktiebolagen
flexibilitet och majligheter att omorganisera sig paverkas ocksa av regleringen, vilket ocksa
tas upp av utredaren i SOU 2009:34. Utredaren papekar framforallt pa aktiebolagens
mojligheter att genomfora flexibla generationsskifte inom bolaget forsvaras av laneforbudets
reglering och framférde att en viss lattnad av regleringen hade kunna underléattat och gjort

aktiebolagen i Sverige mer flexibla.

Syftet till varfor laneforbudet overhuvudtaget har kommit till finns det tva huvudanledningar
till som uppsatsen har presenterat .%° Ena anledningen &r att sétta stopp for kringgéende av
skattelagstiftningen och dels som en del av borgenérsskyddet mot en urholkningen av skyddet
for det bundna kapitalet. Den skatterattsliga aspekten har kritiserats i den aktiebolagsrattsliga
doktrin och huvuddiskussion kring detta har forts kring om civilréttslig lagstiftning ar det ratta
omradet som skall reglera och forhindra skatteflykt. En argumentation fors fram om varfor
inte regleringen av den skatterattsliga delen inte &r inkorporerat i skattelagstiftningen istéllet.
" Det gér att analysera att anledningen till att laneforbudet skall vara med och reglera denna
skatterattsliga fragor for att forhindra att aktiebolag systematiskt anvander sig av 1an som en
del av sin strategi att undvika skatt. En viss kontroll fran statens sida att aktiebolagen inte far
for stort spelrum, speciellt inte nér det kommer till beskattningen. Beskattningen ar en
vasentlig byggsten i ett fungerande samhalle och det behévs redskap som mojliggor for staten
att kunna fa in skattemedlen, det behovs vagas emot den argumentation och kritik som
framfors i doktrin mot att det finns en skatteréttslig reglering i laneforbudet. Ett av dessa
redskap ar kannbara konsekvenser for den som férsoker undvika beskattningen genom

straffsanktionen.

69 se. Kap 2, sid 10.
70 prop. 2004:85, sid: 427.
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6. Slutsatser och analys

Uppsatsen hade tva fragor i fragestallningen som skulle besvaras, den forsta var ” Vad
betyder forbudet av penninglan till aktieagare enligt 21 kap 1 § ABL?”. Uppsatsen borjade
med att ge en historisk forklaring till varfor forbudet av penninglan har uppkommit fran forsta
borjan. Det var tva huvudanledningar som utkristalliserade sig i rattskallorna i huvudsak, den
forsta var att skydda borgenéarerna fran att bolaget gav lan till en eller flera personer fran den
narstaendekretsen. Detta motiveras med att sakerheten for dessa lan inte var lika bra nar det
gallde 1an till personer med nara koppling till da dessa kunde i stor utstrackning kunde antas
motiveras av kanslomassiga skal och inte affarsmassiga skal. Detta paverkade borgenarernas
mojligheter att kunna fa betalt pa sina respektive fordringar, da det inte var lika bra sakerhet
pa dessa lan jamfort med utomstaende lan. Det andra skalet till uppkomsten av laneforbudet
var att aktiedgare kunde anvéanda sig av lanat kapital fran bolaget for privat konsumtion
istallet for att gra en utdelning av en vinst. Detta gjorde att beskattningen blev antingen
uppskjuten eller forkom inte alls. Utover aktieagare innefattar laneforbudet styrelseledamot,
den som ér gift eller sambo, slékting, besvagrad, eller juridisk person 6ver nagon som &r slakt

med nagon av dessa, detta benamns i doktrin som s4 kallade “forbjudna kretsen”.

Laneforbudet funktion kan delas in i dessa tva perspektiven, genom att reglera en skiljelinje
mellan aktie&dgarnas privata ekonomi och bolagets ekonomi, skyddas borgenérerna mot
oseridsa och icke affarsmassiga beslut. Borgendarerna blir direkt beroende av aktiedgarnas
privata betalningsformaga om deras fordringar skall kunna bli betalda om inte denna
skiljelinje finns. Att laneférbudet skall vara med och reglera en viss del av
skattelagstiftningen har véckt en diskussion i doktrin om just laneforbudet, ar rétt ”forum” att
reglera detta och varfor detta inte finns reglerat tillsammans med den 6vriga
skattelagstiftningen. Nar det kommer till detta gar det att analysera att detta &r en del i den
overgripande orsaken till laneférbudet. Vilket gar att konkretisera vara att skapa en skiljelinje
mellan privata ekonomin och bolagets ekonomi, i detta ingar det att forma aktiedgarna har en
skiljelinje i sin konsumtion eller tdnkta konsumtion. Aktiedgare ska inte kunna gora en
fortjanst pa att benamna vissa transaktioner som lan, sedan egentligen anvéanda dessa i privata
syften som inte har med bolagets affarsintressen att gora. Utifran ett samhéllsperspektiv &r det
vasentligt att kunna ha redskap att kunna forhindra transaktioner som méjliggora att

skatteflykter kan forekomma.
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Nar laneforbudet ar tillampligt &r ocksa en vasentlig del att forsta, for att kunna ge en mer
komplett bild av vad penningsforbudet betyder for en aktiedgare. Det framkom tidigt att har
fanns det ett stort utrymme att tydliga vad det &r gallande ratt nar det kommer till detta. Den
utformade lagstiftningen sager inte nagot konkret i detta avseende, doktrin &r inte heller
dverensstammande i vad som skall gélla. Uppsatsen tar upp relativt nytt HD-fall som
behandlar denna delen och kommer fram till laneforbudet kommer i effekt vid avtalets
ingdende och om ena parten vid denna tidpunkten tillhor den ’foérbjudna kretsen” blir
laneforbudet tillampligt.”* Bedomningen av tillimpligheten &r av vikt att forsta for att kunna
gora en juridisk bedémning av réttslaget av parterna vid en viss tidpunkt. Vidare kommer

uppsatsen ocksa fram genom réttsfallet att suppleant kan likstéllas som styrelseledamot.

For att fa en klarare bild 6ver vad som galler for aktiedgare med penningsforbudet, var det
viktigt for uppsatsen utreda vad som faller inom begreppet penninglan. Ett penninglan &r en
typ av forstrackning som i form av en summa penning och dér det finns tva parter, den som
mottar penninglanet ska ha det villkorat i avtalet med en aterbetalningsskyldighet. Det som
uttrycks i paragrafen ar enligt min mening magert och lamnar stora fragetecken efter sig om
vad som &r gallande ratt i fragan vad som innefattas i penninglan. Uppsatsen fick istallet
vanda sig till forarbeten och doktrin samt olika domslut som har fattas for att kunna ge en mer
konkret beskrivning kring vad som innefattas i begreppet. Nar det kommer till
fordringsforhallande sdsom galdenarsbyten och borgenarsbyten pa olika penninglan blir
laneforbudet tillampligt dven har, da detta riskerar borgenarskyddet om en person som faller
inom den forbjudna krets som 6vertar en skuld och darmed riskerar att lanet betalas tillbaks.
Samma princip galler borgenarsbyten da bolaget 6vertar ett 1an som inte affarsmassigt

motiverat fran en person fran den “forbjudna kretsen”.

Renodlade penninglan tar inte sikte bara pa pengar utan dven andra former av forstrackningar.
Olika transaktioner benamns och forklaras hur dessa skall ses pa gentemot laneférbudets
utformning i 21 kap 1 § ABL. Varukrediter skall inte omfattas av laneférbudet sa lange dess
kreditvillkor &r allt for gynnsamma for mottagare, allt for fordelaktiga gentemot vad gemene
person hade fatt annars. Varukrediten ska vara motiverad affarsmassigt utifran bolagets
perspektiv, hur utformningen av kreditlangden och rantan &r centrala delar i bedémningen om

varukrediten faller inom lanefoérbudet eller inte. Om en viss del av avtalet i varukrediten faller

1 Se. Sid 14.
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inom laneférbudet sa blir hela avtalet tillamplig for lanefoérbudet. Det ar invecklat att
konkretisera detta da rattskéllorna inte garna tar vid i detaljerna om vad det som galler
specifik for normala varukrediter eller motsatsvis, forutom kreditlangden och rantan som
namns i ett fall frdn RN.”? Dock framkommer det en mer generell utgangspunkt framfor allt i
forarbetena att bedomningen skall goras utifran en affarsmassig objektiv bedémning fran
bolaget perspektivet. Férskottshetalningar i form av forskott pa 16n eller gora ett a-contouttag
sa ar detta tillatet sa lange det bokfdrs och slutregleras vid rakenskapens utgang. Om det pa
nagot sétt paminner om en kredit sasom att forskottshetalningen foljs av en ranta, kreditlangd,
eller andra villkor blir laneférbudet tillampligt. Enligt min mening sa blir detta en kredit i
lagstiftarens 6gon nar forskottet ger kannetecken som paminner om ett penninglan sasom
aterbetalningsskyldighet, ranta exempelvis. Lagstiftaren vill inte att bolaget genom olika
benamningar av transaktioner kunna fa det att se ut som nagot annat an vad dem ér, vilket ar

penninglan om dessa kannetecken finns med.

Nar det kommer till 1an av annat an pengar sa kallade maskerade Ian sa ar doktrin mest
framtradande i hur detta skall tolkas i relation till penninglan. Det framhévs att det gar att
likstalla exempelvis tjanster fran bolaget i from av en vara, till en styrelseledamot kan
likstallas med penninglan da vara har ett véarde. Utlaningsforbudet och undantaget for
normalkrediter blir da mallen for hur varan skall bedémas utifran penninglanet. Gar att
likstalla en sadan situation med att en vardeminskning har skett pa bolaget och en i den
forbjudna kretsen har tagit nytta av det. Borgenarskyddet blir paverkat av sddana maskerade
Ian da det sker en vardeminskning som inte &r affarsmassig motiverat, darmed &r detta en
form av transaktion som kan i mina dgon likstéllas som ett penninglan som foreskrivs i 21 kap
1 § ABL. Nyemission och kapitaltillskott kan dessa likstallas som penninglan om sa att det
sker tillskott i bolaget av antingen det ena eller andra men villkorat med ett
aterbetalningsforpliktelse. Kan tyckas vara langsokt att tanka att laneforbudet kan komma att
bli tillamplig pa en sadan transaktion, men det ar enlig min mening viktigt att forsta den
overgripande tanken kring dessa transaktioner. Dem kan bendmnas hur som helst i sina
loggbdcker pa bolagen men det ar inte bendamningen som ar det vasentliga utan penninglanet
karakteristiska utformning, med aterbetalningsskyldighet, ranta, kreditvillkoren. Samtidigt dra
det i relation till laneférbudet 6vergripande syfte, vilket ar att starka borgenarernas skydd och
forhindra bolaget fran att géra omotiverade affarsmassiga beslut samt férhindra skatteflykter.

72 5e. Sid 25.
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Uppsatsen andra fragestallning var att forsta hur laneforbudets straffrattsliga konsekvenser
paverkar vart foretagande. Overtradelsen av laneforbudet avger bade civilrattsliga,
skatteréattsliga samt straffréttsliga konsekvenser, dem civilrattsliga konsekvenserna kommer i
form av att olaglig dverforing av kapital fran ett bolag medfor ett omedelbart
aterbaringsskyldighet fér mottagaren av denna 6verforing. Den skatterattsliga konsekvensen
tillkommer i form av en skattesanktion som ar kannbar for personen som ar foremal for denna
skattesanktion. Den tredje och sista konsekvensen som dven &r i fokus i uppsatsen ar dem
straffrattsliga konsekvenserna. Det framgar i 30 kap 1 § p 4 ABL, att den som gor en
overtradelse laneforbudet riskerar boter och fangelse upp till ett ar. Alla tre sanktionerna kan
vara tillampliga pa en rattshandling vilket gor att om det exempelvis finns skél att inte utge
straffrattsliga konsekvenser pa rattshandlingen sa kan fortfarande civilrattsliga ta vid. For att
uppsatsen skulle fa ett djupare perspektiv pa hur detta kan tankas sla ut i verkligheten for
foretagare, sa anvandes ett rattssociologist perspektiv som ett analys verktyg. Nar det kommer
till att forsta detta behovs det enligt min mening gdras med ett perspektiv som bade lyfter

fram argumentationen fran ~’bada sidorna” lagstiftarens och foretagaren/doktrin.

Lagstiftaren vill kunna anvanda sig av ett kraftfullt redskap som det &r att kunna déma nagon
till fangelse som gor sig skyldig till en dvertradelse av laneférbudet. Enligt min mening ar
detta i stor del ett avskrackande syfte och samtidig ett redskap som kan anvéndas for att
forhindra skatteflykt, och starka borgenarskyddet. Haller med om doktrin om att
straffsanktionen troligtvis &r dar i storre utstrackning for stanga igen en mojlighet for
skatteflykt an vad den &r for att starka borgenarerna. Varfor civilratten ska tacka denna
problematik ar ocksa en legitim fraga, men behovs ocksa vagas emot hur viktigt det ar for ett
samhélle att staten har mojligheten att driva in skatter som enligt lag skall skattas. Det ar en
vital del i ett samhallsbygge, samtidigt hade den strikta lagstiftningen kring laneforbudet varit
mindre strikt hade detta gjort att foretagarna kan vara mer flexibla nér det kommer till
generationsskifte i bolaget exempelvis. Det ar en svar balansgang och komplext omrade som
hade behovts undersoka mer grundligt ur badas perspektiv. Personligen kan jag tycka att det
kan behdvas en fortydligande i begreppet av penninglan och vilka transaktioner som faller
inom detta begrepp i lagen. Det &r svart och se att en vanlig naringsidkare kan eller kommer
kunna detta, konsekvensen kan vara forodande for bolagen och personerna tycker darfor att

det da atminstone da behdvs tydliggoras for att kunna undvika konsekvenserna.
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