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Forord

Jag vill inleda denna uppsats med att rikta ett stort tack till Institutionen for Handelsrétt och
sarskilt studievédgledare Sofia Rosendahl samt docent Jorgen Hettne. De tre senaste aren har jag
fatt ett enormt fint stdd och forstklassig utbildning. Tack vare detta gedigna engagemang sd har

jag nu slutfort mina studier vid Ekonomihdgskolan och tar min kandidatexamen.

Min forhoppning med denna uppsats ar att fler &n min mamma och handledare ska ldsa den.
Histsverige behover tillgodogdra sig juridisk kunskap och sporten behover ta ett steg framat nar
det kommer till den legala kutymen. Jag hoppas dérfor att du som ska kdpa hést, jobbar med
histar eller pa annat sétt dr en del av var sport ocksa ldser denna uppsats och applicerar dess

innehall 1 realiteten for att tillsammans forbéttra var bransch.

Utan hjélp och stottning s& hade dock denna uppsats aldrig blivit klar, jag riktar dérfor ett tack
till min handledare Johan Axhamn. Dértill s vill jag ocksé tacka Boel Flodgren for véirdefulla
tips om material och réttsfall. Och utan Frida Treschow hade denna uppsats aldrig kommit 1
fraga. Tack snilla Frida for att du tog dig an mig och svarade pa det dir mailet for 2 ar sedan och
att du gav mig chansen att utdva hastjuridik i praktiken pa advokatbyra. Du har inspirerat mig
nagot enormt och gett mig ovarderlig erfarenhet om den juridik som vi bada brinner for. Sist,
men framfor allt inte minst riktar jag ett tack till universitetslektor Elin Bommenel, jur.stud Dalia
Masri och jur.stud Anja Siostedt for ovirderlig hjidlp med korrekturldsning och

forbattringsforslag. TACK.
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Sammanfattning

I Sverige finns det 335 500 héstar enligt Statistiska centralbyré’m.1 Hastsporten dr vdaxande och
handeln med tdvlingshistar har kommit att utgéra en stor del av héstbranschens levebrod.
Beroende pa om siljaren bedoms vara niringsidkare eller privatperson s blir olika lagar
tillampliga vid en héstforséljning. Som néringsidkare har siljaren enligt konsumentkdplagen
(1990:932) ett mycket langtgdende ansvar som spelar stor roll vid just felbedomning och om
koparen vill rikta ansprdk mot sdljaren gillande fel 1 hast. Héstar &r ett levande djur i stindig
fordndring och feldefinitionen kan se olika ut beroende pé vilket anvdandningsomrade hésten salts
for. Nagot som utgor ett koprattsligt fel pa en tdvlingshist behover inte nddvandigtvis vara ett fel
om det géller en hdst som sélts till hobbyridning. Huvudregeln for vad som utgor fel aterfinns 1
17 § koplagen (1990:931) samt 16 § konsumentkoplagen . 20a § i konsumentkoplagen inférdes
ar 2002 efter implementering av Europeiska Unionens konsumentdirektiv och innebér att fel som
visar sig inom sex manader presumeras ha funnits vid tidpunkten for riskens 6vergang. Att
ansvara sex manader for fel som uppstar i en vara av hardplast ar troligtvis inget storre
bekymmer men nér det kommer till en hist pa 600 kg dr det en annan sak eftersom héstens hilsa

omdjligt kan garanteras och i synnerhet inte nér den dgs och anvinds av ndgon annan.

" hitps://www.scb.se/publikation/31442 (himtad 2019-04-01)
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Summary

There are 335,500 horses in Sweden according to Swedish Statistics.” The equestrian sport is
growing and the trade with competition horses has become a large part of the sports livelihood.
Different laws apply depending on whether the seller is considered an entrepeneur or a private
individual. As an entrepeneur, the seller has a far-reaching responsibility due to
konsumentkdplagen (1990:932) (KkopL). KkdpL plays an important role in the complications
judgement as well as in a buyer’s claims against the seller regarding complications in the horse.
Horses being living animals, they are not fix products but an object in constant change. The
complication definition may look different depending on the horses span of use. A legal
complication with a competition horse is not necessarily seen as a defect in a horse that is sold
for hobby riding. The assessment of defective products is based on § 17 koplagen (1990:931) and
§ 16 of the KkopL. § 20a in KkdpL was introduced in 2002 according to the implementation of
the European Union Consumer Directive and implies that defects appearing within six months
should be assumed to have existed at the risk transition and the seller thus liable. Assuming
liability for defects that appear in the six months following a deal for, say, hard plastic, is
probably not a big problem. It is another matter when it comes to horses, because the horse's

health is impossible to guarantee, especially when owned and used by someone else.

2 https://www.scb.se/publikation/31442 (hdmtad 2019-04-01)
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1.Inledning

1.1 Bakgrund

Svenska hopphéstar ér bast 1 varlden. Under 2018 utgjordes topp tre pd vérldsrankingen av
svenskfodda hastar och utldndska kopare vallfardar till norr for att kopa svenska varmblodiga
héstar.” Hastndringen har de senaste dren vixt sig mycket stark runt om i landet och allt fler har
utvecklat sin tdvlingshobby till professionell ndringsverksamhet dir histar fods upp, tdvlas och
séljs 1 Vinstsyfte.4 En hést ar 1 lagens mening 16s sak och héstforsiljningar kan darfér omfattas av

savil 1 § koplagen (1990:931) (K6pL) som 1 § konsumentkdplagen (1990:932) (Kk(ipL).5

Det ér inte ovanligt att tavlingshéstar siljs for upp till hundra miljoner kronor men &dnda omfattas
kopet av samma lagstiftning som en vara i hardplast med samma kopréttsliga réttigheter och
skyldigheter.6 Komplexiteten i1 en hést och dess virde leder till att ldsaren redan nu kan forsta att
héstjuridiken innebdr manga juridiskt komplexa problem som ger upphov till rittsliga tvister. Ett
flertal politiker har forfattat motioner pa temat hésten, lagen och huruvida hésten ska undantas
frdn KkopL. Centerpartisten Fedrik Federleys forslag om “sluta behandla héstar som brédrostar”

har nu natt enda upp till EU och forvintas gé& igenom innan ér 2022,

* SWB ir forkortningen for Swedish Warmblood Association och #r avelsforeningen for svenskfodda halvblodiga histar.
Halvblod ar de vanligaste tivlingshéstarna. http://swb.org/ (hdmtad 2019-03-08)
* http://swh.org/nyheter/svenska-hopphastar-bast-i-varlden/ (himtad 2019-03-08)
3 Hastad Torgny, Kopritt och annan kontraktsritt, upplaga 6, Iustus forlag 2010.s. 27.
6 Ny Jurldlk 2: 09fel i hast s. 43.

d_en_bm_dmst (hamtad 2019.05- 23,
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https://www.centerpartiet.se/lokal/halland/startsida/nyheter/nyheter/2017-10-19-fredrick-federley--en-hast-ska-inte-likstallas-med-en-brodrost

Oavsett hur forsiktigt man rider och hur vdl man en tar hand om hésten sa kan skador uppkomma
darfor att hdstens hélsa dr farskvara och hésten till sin natur dr ett djur i stdndig fordndring.
Histséljaren kan héllas ansvarig en lang tid efter kopet for de fel som visar sig i den salda hésten.
Om koparen aberopar fel 1 hist innebér det att en réttslig tvist inleds, under fGrutsittning att
séljaren bestrider felet. Fragan som da uppkommer dr val av tillimplig forfattning. For att kunna
avgora detta maste ytterligare en fraga stillas. Nar ar sdljaren nédringsidkare respektive
privatperson? Naringsidkardefinitionen dterfinns i 1 § punkt 6 1 KkopL. 4 §KoOpL stadgar att
konsumentkdp faller utanfor KopL:ens tillimpningsomrade. Vid histtvister dr valet av
koprattslig lagstiftning helt avgorande for tvistens utfall eftersom olika felbestimmelser samt
regler for bevisbordans placering aktualiseras beroende pd om KopL eller KkopL ér tilléimplig.8
For att KkopL ska vara tillimplig méste séljaren vara naringsidkare och dessutom méste kdparen
klassas som konsument. Huruvida koparen ska klassas som konsument kan ocksa ifrdgaséttas 1
tvister. det typiska for branschen dr att kdpare oftast dr privatperson och det dr framst séljare
som agerar som néringsidkare genom att foda upp och sélja histar. Skulle diremot koparen vara
en niringsidkare blir istillet KopL tillimplig. Amnesvalet for uppsatsen ér gjort efter forslag av
jur.kand Frida Treschow, som dr yrkesverksam inom héastjuridik. Hon framhaéller tydligt att
definitionen av niringsidkare i hdstbranschen &r oklar och likasa felbedomningen géllande
histar, vilket leder till manga onddiga réttstvister i hdstkop vilket dven bekréftas av hennes

branschkollegor.9

8 Treschow Frida, Héistjuridik i vardagen en praktisk guide for héstigare, stalligare och ryttare, forsta upplagan, Kukkuli forlag
2016. s. 16.

* http://www kristianstadsbladet.se/kristianstad/manga-hastkop-slutar-i-tingsratten/ (hdmtad 2019-04-24)
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1.2 Syfte och fragestallningar
Syftet med uppsatsen ér dels att undersdka siljarens ansvar for fel i hist, beroende av om
histforsiljningen omfattas av KopL:ens eller KkdpL:ens bestimmelser om ansvar for fel dels att

kritiskt granska felansvaret 1 hést.

For att uppnd uppsatsens syfte kommer foljande frdgestdllningar att besvaras:

- Under vilka forutsdittningar dr en histsdljare att betraktas som ndringsidkare i
kopriittslig mening?

- Skiljer sig felansvaret dt vid en jimforelse mellan tillimpningen av KopL och
KkopL?

- Kan rittslig kritik riktaskritik kan riktas mot den nuvarande utformningen av
siljarens felansvar vid hiistforsdljningar som omfattas av KkopL? Hur bér

denna kritik i sd fall utformas?

1.3 Metod och material

Metoden som anvénds i1 uppsatsen for att svara pa fradgorna och uppna uppsatsens syfte ar
riattsdogmatisk metod. Rattsdogmatiken utgér fran en konkret problemstéllning.IORéittsdogmatisk
metod innebér att finna losningen pa en rattslig fragestdllning genom att tillimpa rittsregler med
stod av de accepterade juridiska réttskdllorna. Géllande rétt faststélls med hjélp av lagstiftning,

forarbeten, réttspraxis och doktrin."

Aven EU-rittslig metod anviinds i uppsatsen eftersom att delar av den nya konsumentkdplagen

fran 2002 ar harmoniserad genom EU-direktiv. Niar EU-rétten tillimpas 1 Sverige maste den

"Kleineman, Jan, Réttsdogmatisk metod, i: Nidv, Maria och Zamboni, Mauro (red.), Juridisk metodléra, andra upplagan,
Studentlitteratur, Lund, 2018. s. 23.
! Kleineman, Jan (2018) s. 21.



EU-rittsliga metoden appliceras for att resultatet ska bli korrekt.” Metoden innebir i huvudsak
att primérratten appliceras mot det nationella rittssystemet. Detta gors genom tolkningsprinciper,
allménna réttsprinciper, praxis och lagstiftning.13 EU-rittslig metod syftar till att forstd och
forhalla sig till EU-réttsliga kéllor s& som praxis, allmédnna réttsprinciper och lagstiftning.
Rattskdllorna utgors av primérritt och sekundérritt diar primérrétten genom de grundldggande
fordragen har hogst dignite‘[.14 Genom att forstd och tillimpa EU-réttslig metod klargdrs

forhallandet mellan det nationella rittssystemet och EU.”

Materialet till uppsatsen utgors bland annat av praxis frdn allmdnna domstolar, samt relevanta
forhandsavgoranden fran EU-domstolen. Huvudsakligen anvénds NJA 2001 s.155 och NJA 2018
s. 866 som bada ror frdgan om definition anseende naringsidkarbegreppet vid forsidljning. Dé det
nyligen kommit avgérande fran Hogsta domstolen (HD), NJA 2018 s. 866 géllande
néringsidkarbegreppet i hdstforsiljningar skulle nyhetsvirdet for denna uppsats kunna
ifragasittas. Denna invdndning kan dock avfardas mot att HD:s avgdrande rérde en
néringsidkare vars verksamhet uppenbart var av icke professionellt slag. Denna uppsats riktar sig
mot kop av tdvlingshdstar varfor fragan fortfarande &r aktuell att utreda. Nér det kommer till
rattslig vigledning géllande felbedomning anvands NJA 1976 s. 678 och NJA 1922 s. 596 som
specifikt ror fel i hist genom fing och dverbett. Aven analogier fran liknande problem vad giller
kop av motsvarande typ av komplex vara kommer att bli aktuella, bland annat
konstnirsbranschen genom RA 1977 Aa. 43 och RA 1983 Aa. 39 (detta da frimst utifrdn den
skatterittsliga beddomningen av begreppet niringsidkare). Aven enstaka ARN-avgérande ir

aktuella for amnet.

12 Hettne, Jorgen och Ida Otken Eriksson (red.), EU-rittslig metod teori och genomslag i Svensk rittstillimpning, andra
upplagan, Norstedts juridik 2011. s. 34.

'3 Hettne (2011) s. 49.

4 Hettne (2011) s. 40.

15 Kleineman (2018) s. 109.
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I brist pa specialiserad litteratur kommer klassisk kopréttslig litteratur att anvéindas som
utgangspunkt. Torgny Héstad har forfattat manga centrala verk pa omrédet kopratt, bland annat
Den nya koprditten, Civilrdttens grunder samt Koprdtt och annan kontraktsrdtt. Jan Rambergs
och Johnny HerresAllmdn Képrdtt ingdr ocksa 1 de verk som anvinds som grund for
rattsutredningen. Lagkommentarer fran Karnov Lexino gillande KopL samt KkdpL anvénds for
att fi en fordjupad forstaelse for lagtextens tolkning. Aven Johnny Herre och Jan Rambergs
Konsumentkoplagen en kommentar samt Koplagen: en kommnetar anvénds for analys. Mer
branschspecifik information soks i artiklar fran Tidningen Ridsport, avelsforeningar samt artiklar
fran héstjurister. Den yrkesverksamma héstjuristen Frida Treschow har ar 2016 skrivit en bok vid
namn Hdstjuridik i vardagen. Denna handbok innehéller ménga tips och nyttig information som
kommer behandlas i uppsatsen. Innan denna bok forfattades fanns bara dldre handbdcker om
héstjuridik, skrivna av Ulf Rosengren ar 1977, Lars Deckerman samt Erik Fock och Peter Adler
1994. Advokat Lars Deckeman har publicerat artiklar i branschtidningen Ridsport 1 fokus samt

forfattat handbdckerna “Hésten, samhéllet och lagen” och “Att kopa hést”.

P& omradet finns ocksé ett antal motioner och forslag géllande lagstiftning om héstar. Bland
annat en motion till riksdagen skriven av miljopartisten Tina Ehn. Motionen 2008/09:C420
behandlade frdgan om huruvida levande djur bor likstéllas med andra varor i lagens mening.
Forslaget handlade om att en reformering av lagstiftningen behover goras for att befria siljaren
frn den orimliga, enligt motioniren, ansvarsbordan som foljer av konsumentkdplagen. Aven pa
senare ar har fragan vickts genom motion 2017/18:2936 konsumentkdplagen avseende kop och
forsiljning av hést, av Gunilla Nordgren samt motion 2017/18:2811 Kop och forsdljning av
levande djur i konsumentkdplagen, av Cecilia Widegren och John Widegren. Aven
Centerpartiets Fredrick Federley har drivit frigan om en ny lagstiftning upp i EU under titeln

“Sluta behandla hastar som bré')drostar”.16

¢ hitps://www tidningenridsport.se/eu-beslut-om-konsumentkoplag-narmar-sig/ (himtad 2019-02-26).
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1.4 Avgransningar

Det dr nodviandigt att avgransa uppsatsen till att skilja pa forséljningen av hopp-och dressyrhistar
jamfort med travhéstar. Med anledning av de visentligt olika &ndamalen kommer travsporten
lamnas utan avseende i uppsatsen. Travsport dr vitt skild fran resten av ridsporten eftersom
huvudsyftet med utdvandet 1 trav ar rent kommersiellt genom betting och spelande. Kopare av

travhistar dr darfor oftast naringsidkare.

Inte heller aspekten huruvida koparen &r konsument eller ej kommer utredas. Likavél som att
sdljaren behover klassas som néringsidkare for att KkopL ska vara tillimplig maste ocksa
koparen vara en konsument. Uppsatsen riktar sig dock mot om séljaren omfattas av
niringsidkardefinitionen varfor koparen i uppsatsen antas vara konsument och fragan utreds
dérfor inte ndrmare. I praktiken &r det generellt sett séljarens ansvar det blir tvist om. och
Konsumentbegreppet, dvs.fraigan om kdparen uppfyller kraven for att klassas som konsument

blir i praktiken aldrig foremal for tvist.

Gillande felansvaret fokuserar uppsatsen pa faktiska fel i hist och inte réttsliga fel eller
radighetsfel d&ven om sidana ocksa forekommer i hésttvister. Radighetsfel 4r mer ovanliga och
det finns inte lika mycket praxis gillande detta varfor de avgrinsas. Dock ndmns felen i
uppsatsen for att lisaren ska forsta skillnaden. Aven sanktionerna vid faktiska fel avgrinsas bort
och kommer inte att behandlas nigot djupare eftersom att det skulle innebéra en helt annan
uppsats. Uppsatsen fokuseras dirfor till sjdlva felbedomningen och séljarens felansvar, inte

pafoljderna som kan folja dérefter.

1.5 Forskningslage

Histjuridiken ar ett relativt outforskat omrade som inte berorts sédrskilt mycket inom akademin.
De bocker som skrivits pd omradet ar fran yrkesverksamma jurister och advokater, och ar
ndrmast av handbokskaraktér. Frida Treschow, Lars Deckeman, Ulf Rosengren samt Erik Fock

och Peter Adler har forfattat denna typ av litteratur. Dessa verk utgor praktiska handbécker med

12



konkreta tips som viander sig till histkdpare och siljare. Mig veterligen finns det ingen forskare
inom akademin inriktad pa ndringsidkarproblematiken eller felbedomning géillande just
histjuridik. Daremot far de klassiska kopréttsliga verken anses applicerbara pé héstjuridiken i
stor médn. Jan Ramberg och Johnny Herre har forfattat tvd viktiga verk géllande
ndringsdikarbeddmning och felbedomning. Kdplagen: en kommentar (2013) och
Konsumentkoplagen en kommentar (2014). Dessa har jag anviant som huvudsakligutgdngspunkt

for att kunna dra slutsatser och generaliseringar géllande héstjuridikens tillimpning.

1.6 Disposition

Uppsatsen kommer struktureras enligt foljande. De inledande kapitlen behandlar gillande rétt,
samt presenterar den fakta som ldsaren behover ha for att kunna forsta problematiken och sitta
sig in 1 omradet. Néringsidkarbegreppet utreds utifran dess koprittsliga betydelse Ménga
forfaranden, branschord samt skadebegrepp kommer att forklaras i den forsta delen av uppsatsen.
Diérefter kommer fragestdllningarna om niringsidkarbegreppet, séljarens felansvar och lagens
forenlighet besvaras genom att praxis redovisasoch analyseras. I slutet av kapitel 2 -4 kommer en
kortare sammanfattning av slutsatser av respektive kapitel att goras, detta for att underldtta for
lasaren. I slutet av uppsatsen presenteras ett forslag med de lege ferenda perspektiv avseende

forbattring av branschen och lagtillimpningen vid méal géllande fel i hast.
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2. Hastforsaljningar

2.1 Standardforfarandet vid hastforsaljningar
Vad dr egentligen ett hdstkdp? Histkop sker i1 olika former och kdpets tillvigagangssitt spelar en

helt avgorande roll for lagvalet och felbeddmningens utfall.

Traditionellt sett gar en hastforsiljning till enligt foljande: Hasten annonseras ut pa en
héstmarknadsplats pa internet. I annonsen anges information om alder, hélsa, stamtavla, meriter
och pris. Spekulanter kommer sedan och provrider hdsten hos sdljaren och bildar sig en
uppfattning om histen och dess egenskaper. Hir har spekulanten mdjlighet att fraga séljaren om
skadehistorik, kdnna igenom histens yttre fysik genom en okuldrbesiktning och testa dess lynne.
Efter provridning ldggs eventuella bud som sedan stims av mot andra spekulanter. Den som ar
beredd att betala hogst far vanligtvis kdpa hésten. Innan kopet pékallas en veterindrbesiktning av
den ena eller bada parterna. Det forekommer olika typer av besiktningar och rontgenstandard
beroende pé typ av hist och land. En vanlig gardsbesiktning kan dock inte anses ha samma
undersdkningsvirde som en klinikbesiktning med komplett exportrontgen. " Veterinirens
undersdkning av hasten kan liknas vid en besiktningsmans uppdrag vid fastighetskép. Denna
veterindrbesiktning blir avgorande for bedomningen av histens skick vid riskens 6vergéng vilket
kommer diskuteras senare i uppsatsen. Om fel uppticks vid besiktningen kan affdren avbrytas
eller priset prutas. Vanligast dr dock att felen upptécks langt efter kopet och inte i samband med

det. Darefter forhandlas avtal, detaljer om avhdmtning, forsdkring med mera.

17 Exportrontgen bestar av 14 rontgenbilder och inkluderar falang (kota och nedat) alla fyra ben, strilben bida fram, has och bada
bakkniin. Aven ryggkotorna kan ingd i en exportrontgen for att undersoka att hiisten inte lider av &komman Kissing Spines.

Beskrivning av exportrontgen fran Kungsbacka hastklinik. http://kungsbackahastklinik.se/besiktning/ (hdmtad 2019-04-27)
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2.2 Formedlingskop

Forfarandet kan se olika ut men vanligt dr att en privatperson anlitar en tavlingsryttare eller
forsiljningsstall med god/gott renommé som skdter forsdljningsprocessen i utbyte mot en viss
kostnad alternativt mot provision baserat pa kopeskillingen. 1 § 2 st KkopL ar tillamplig pa
formedlingskop och innebir att formedlingkdp omfattas av konsumentkdplagen, en
néringsidkare som formedlar en hést &t en privatperson och agerar mellanhand i kdpet omfattas
séledes av konsumentréttsliga regler &ven om den egentlige sdljaren och dgaren av hésten ar
privatperson. Bestimmelsen syftar till att motverka kringgaende av KktSpL.18 Sédljaren och
formedlaren blir gemensamt ansvariga vid koprittslig tvist men eftersom det dr storst sannolikhet
att vinna framgang i ett konsumentmal lar det bli formedlaren som blir svarande. Férmedlaren
har i sin tur regressratt och kan kriava sin uppdragsgivare pa de kostnader han dlagts genom
tvisten. F rdgan om formedling har provats i bland annat ARN 1996-6400. Malet ror ett kop av
en batmotor. Motorn marknadsférdes av en néringsidkare i batbranschen och kopet gjordes
genom handpenning i foretagets lokaler men avtalet var utan foretagets logga och motorn visade
sig sedermera att tillhora foretagarens bror. Att motorn forvisats 1 batfirmans lokaler av en av
firmans anstéllda, att kopet gjordes upp med en anstilld samt att viss betalning erlagts till firman
pekar pa att detta sammantaget varit ett formedlingskdp som omfattas av KkopL. Bétfirman

ansags ha varit part 1 kopet genom formedling.

2.3 Auktioner

Auktionsforséljningar har l1dngvarig tradition och arligen halls det ett antal unghéstauktioner i
Sverige. Auktioner ar historiskt sett den bésta sortens forsiljning for att framkalla konkurrens
mellan de kopslaende och namnet auktion kommer ur latinska auctio.” For att det ska rora sig

om auktion réicker det att ett enda bud inkommer.”' En ny form av auktion som har dykt upp ar

'8 Herre, Johnny, under medverkan av Jan Ramberg Konsumentképlagen — en kommentar, upplaga 4, Norstedts juridik 2014. Sid.
60.

19 Deckeman Lars, Hiisten, samhiillet och lagen, forlaget LD histlitteratur, Stockholm, 1994. Sid 46.

2 Almén Tore, Om auktion sd som medel att dvigabringa afial, akademisk afhandling, Uppsala 1897, akademiska boktrycket
s.2.
21 Almén (1897). s 5.
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Facebook-auktioner av héstar. Det dr frimst hdsthandlare som &dgnar sig at detta. Dessa auktioner
sker genom budgivning i kommentarsféltet pd Facebook. Detta nya auktionsfenomen kan dock
antas borja synas i domstolarna inom kort. Inte minst eftersom kdparen i dessa fall inte haft
mojlighet att provrida eller traffa histen innan kopet. En histauktion pa Facebook eller via
telefon regleras forutom av KkopL ocksé av lag (2005:59) om distansavtal och avtal utanfor
affarslokaler. Koparen ges bland annat 14 dagar pé sig att angra kopet, till skillnad fran om
auktionen gors pa plats.22 Tillamplig lag pa kop som gjorts via traditionella auktionsfirmor dir
auktionen dger rum med kdparna pa den fysiska platsen dr enbart KkdpL om bud ldggs pa plats.
Aven vid auktionskdp kan den missndjde kdparen vilja vem denne vill viinda sig till for att
reklamera och gora géllande pafoljder om varan dr vésentligt sdmre dn képaren med fog kunnat
forutsdtta. Antingen mot auktionsfirman eller om det ror sig om ett formedlingskop sé kan
kunden vilja vem denne vill gora ansprak mot.” Vid auktion som dger rum pa plats géller dock
ingen angerratt till skillnad fran distansauktioner. En vara som siljs pa auktion anses utbjuden i
befintligt skick enligt 17 § 2 stycket KkopL, hidnsyn ska dock tas till utropspriset och inte

f(')rséiljningspriset.24

Koparens ritt att rikta skadestédnd efter kop av djur pé auktion utreds i NJA 1947 s. §2.
Rattsfallet géllde ett auktionskop dar kossan som koptes bar pd en smittsam sjukdom. Koparen
riktade skadestdndstalan mot auktionsforittaren och saledes inte mot kossornas ursprungliga
dgare. Efter kopet vid auktionen hade kdparen ryktesvis fétt hora att korna bar pd smittsam
kastningssjuka varfor han l4t utféra blodprov pa samtliga kor. HovR ansig med stod av
blodprovet att smittan funnits vid kdpet och beviljade erséttning. HovR ansdg inte att kparen
borde haft anledning att undersoka djuren for sjukdomen innan kopet. Det maste anses alegat
sdljaren sdsom auktionsforrittare att tillse att sjukdomens forekomst uttryckligen tillkdnnages i

samband med auktionen. HD faststidllde HovR:ns dom 1 sin helhet.

22 Vigledning frén konsumentverket https:
(hiimtad 2019-03-14).

2 Hastad (2010) s. 87.

* Prop. 2001/02:134 5. 29 f.
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Om maélet direkt kan appliceras mot histbranschen &dr dock oklart. Det géller visserligen ocksa
kop av 10s sak men skillnaden péd en ko och en hists anvindningsomride &r avsevérd. En kossas
priméra syfte dr i majoriteten av kdpen att beta, producera mjolk och kott vilket inte innebdr
nagon traning eller tdvling. Undersokningsplikten for ett kreatur &r troligtvis mer okulér och det
finns ingen sedvénja pa kreatursmarknaden att rontga eller blodtesta djuret innan kdpet.
Undersokningsplikten torde vara mer langtgaende for en hést jamfort med en ko varfor réttsfallet

inte helt klargor kdparens undersokningsplikt vid en histauktion.

2.4 Slutsatser

Sammanfattningsvis gillande héstforsiljningar dr alltsd standardforfarande det vanligaste.
Veterindrbesiktningens utldtande dr helt avgorande for hastens skick vid forsiljningen och
tvisten utgar fran vad som stadgats géllande héstens hélsa 1 protokollet. Koparen bor dérfor
undersoka hésten och fraga siljaren om héstens skadehistorik. Auktionskdpen har funnits under
vildigt l1ang tid men pa senare ar har dven Facebook-auktioner blivit vanliga vilket medfor
juridiska utmaningar. Ett auktionskop som gors via internet regleras av KkopL men ocksa av lag
(2005:59) om distansavtal och avtal utanfor affarslokaler som ger koparen hela tvd angerveckor.
Auktioner som sker pa plats regleras av enbart av KkdpL Kdparens ritt att rikta skadestand dven
mot auktionsfOrréttare utreds i NJA 1947 s. 82. Detta i enlighet med dadvarande kopréttsliga
reglering. Mélets forenlighet till hdstauktioner dr dock inte faststillt eftersom att
undersokningsplikten géllande héstar torde vara mer ldngtgdende én for kor baserat pa de
avsevirt skilda anvindningsomrddena. Om en histforsdljning formedlas av en niringsidkare for
privatpersons rakning dr KkopL tillamplig enligt 1 § 2st. Sdljer en privatperson hésten sjilv blir

daremot KopL tillamplig. Hur forsdljningen gors ar alltsa avgorande for lagvalet.
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3. Naringsidkarbegreppet

3.1 Inledning

Rittslaget gillande néringsidkarbegreppet utgar ifran sédvil den koprittsliga som den
skatteréttsliga definitionen av néringsidkare. Tilldmplig lagstiftning pa det kopréttsliga omradet
ar 1 huvudsak KopL:en ochKkopL:en, men dven lag (1994:1512) om avtalsvillkor 1
konsumentforhéllanden blir aktuell. Sistnimnda lag kan tillimpas om det konstateras att sédljaren

sélt hasten i egenskap av néringsidkare och nagot villkor i kopeavtalet exempelvis dr oskaligt.

Vad dr en néringsidkare? Definitionen aterfinns i flertalet lagar. I 2§ KkopL stadgas att
naringsidkare utgors av "En fysisk eller juridisk person som handlar for &ndamél som har
samband med den egna ndringsverksamheten”. Exakt samma definition dterfinns ocksd i 3 §
marknadsforingslagen (2008:246) samt 2 § 3 stycket lagen om avtalsvillkor i
konsumentforhallanden (1994:1512). I prop. 1938/84:92 anges att en forutsdttning for att
néringsidkarbegreppet ska bli tillampligt ar att foretagarens handlande ska ligga inom ramen for
hans yrkesmdssiga verksamhet. * Inom EU-ritten definieras ndringsidkare i artikel 1.2 c i
direktiv 1999/44.” Dir definieras begreppet séljare sdsom “en fysisk eller juridisk person som
enligt avtal séljer konsumentvaror inom ramen for sin nirings- eller yrkesverksamhet”, se

C-149/15 Wathelet som diskuteras senare under punkt 3.2.1 1 uppsatsen.

Sa snart en person atagit sig mer dn nagot enstaka uppdrag eller ndgon enstaka forsiljning, ska

personen i frdga normalt anses som néringsidkare. For att rekvisitet ska vara uppfyllt krdvs inte

» Prop.1938/84:92 s. 16.
26 Europaparlamentets och rédets direktiv 1999/44/EG av den 25 maj 1999 om vissa aspekter rorande forséljning av

konsumentvaror och hiarmed forknippade garantier.
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att verksamheten &r inriktad pa vinst. Inga direkta omséttningskrav foreskrivs men prestationen
ska utgé fran ekonomisk erséittning.27 Vidare bor tjdnsten ligga inom uppdragstagarens
yrkesmassiga kunnande.” Normalt sett sa bedrivs niringsverksamheter i ndgon bolagsrittslig
form som juridisk person genom ett aktiebolag, men &ven fysiska personer kan driva enkla bolag
och klassas som néringsidkare. For att tilldelas naringsidkartiteln och uppfylla rekvisiten kravs
inte ens att verksamheten dr inriktad pé att generera vinst.”” En néringsidkare kan inta olika roller
beroende pé situation. Den som bedriver verksamhet inom fastighetsbranschen rdknas
naturligtvis inte som naringsidkare niar denne kdper tapeter till sitt privata vardagsrum, till
skillnad fr&n om ink&pet gors till foretagets fastigheter. Den juridiska svérigheten med begreppet
ndringsidkare ligger 1 att forsta 1 vilken skepnad séljaren agerat.30 For att applicera detta direkt
mot héstbranschen s innebér det att man vid kdpet maste stilla sig fragan om den aktuella
hésten haft nira kontakt med séljarens néringsverksamhet eller om den 4r ndrmast séljarens
privatliv, detta foljer av NJA 2018 s. 866. Det bor understrykas att kraven for att uppna
definitionen for juridisk person skiljer sig fran att klassas som ndringsidkare. En nédringsidkare &r
inte alltid en juridisk person, i realiteten behdver néringsidkaren inte ens ha ett foretag eller vara
registrerad for F-skatt. Naringsidkarbegreppet tillfaller den som agerat som néringsidkare vid
kop, oavsett om denne har ett registrerat bolag eller ej.31 Som undantag ndmns att tjanster som
utfors at sldktingar, grannar och ndra kompisar faller utanfor definitionen, forutsatt att det ar

uppenbart att uppdragstagaren agerar som privatperson.32

Skatteverket har 1 ett stdllningstagande fran 2009 sdrskilt gjort en utredning gillande
gransdragning mellan hobbyverksamhet respektive naringsverksamhet i hastbranschen.

Sammantaget uttrycks det i stillningstagandet att det alltid 4r en helhetsbedomning som avgdr

27 Herre och Ramberg (2014).s 59.
2 Ramberg och Herre (2014) s 58.
¥ Ramberg och Herre (2014) s 59.
3 Ramberg och Herre (2014) s 60.
3! Ramberg och Herre (2014) s 61.
32 Ramberg och Herre (2014) s. 60.
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huruvida det ror sig om hobbyverksambhet eller naringsverksamhet. Vid bedomningen blir det
ofta dven aktuellt att beakta langre perioder dn det aktuella beskattningsaret som &ar uppe for
beddmning. Hiansyn ska tas till hur verksamheten utvecklats 6ver tid. Ledning for denna
uppfattning kan fis i RA 1987 ref.56 samt Kammarritten i Géteborgs dom den 20 april 2007,
mal nr 626 - 630-06.” Nir en hobbyhdst siljs redovisas inkomsten fran forsidljningen normalt 1
inkomstslaget kapital enligt 52 kap, Inkomstskattelagen (1999:1229). En hést som ar egen
uppfodning beskattas normalt som hobby 1 inkomstslaget tjdnst. Detsamma géller d&ven hést som
kopts in och forddlas genom eget arbete.” Att hivda att histverksamheten &r hobby innebéir
saledes inte att sdljaren gar fri frén skatteréttsligt ansvar dven om kraven for nédringsidkare inte

uppnas.

Tilldmpning av kriterierna for nédr ndringsidkarbegreppet utifran ett skatteréttsligt perspektiv ar
uppfyllt ar olika for varje bransch. Exempelvis har Hogsta forvaltningsdomstolen 1 ett antal fall
provat nédringskriterierna for konstnérer. Hogsta forvaltningsdomstolen har slagit fast att det
handlat om néringsverksamhet trots att endast blygsamma intidkter genererats i verksamheterna.
det har dartillvarit svart att utldsa forekomsten av ett objektivt vinstsyfte. Séljaren har alltsa detta
till trots ansetts vara néringsidkare, med dértill foljande skattskyldighet Hogsta
forvaltningsdomstolen har fast stor vikt vid om det forekommit hégre studier inom det
konstndrliga omrédet, exempelvis konsthdgskola eller om personen i fraga haft anstdllning inom
ett nirliggande omride som teckningslirare under lingre tid. Aven deltagande i utstillningar
samt att konstniren fatt avsittning for sina alster har genererat bedomningen i RA 1977 Aa. 43,

RA 1983 Aa. 39 och RA 1987 ref. 56.” Fér att applicera detta analogt pa histbranschen skulle

3 Malet fran kammarritten gillde verksamhet med avelshistar, uppfodning och forsiljning. Under de taxeringsir malet avsag att
utreda hade tva avelsston fott sex f6l. Verksamheten hade gatt med underskott alla &r och inga avkommor hade salts.
Verksambhetsutovaren hade ytterligare anstéllning vid sidan av héstverksamheten och det var personens barn som
skotteutbildningen av de framavlade héstarna. Den skattskyldige planerade att expandera och visade pé intékter av sélda héstar
efter aktuella taxeringsér. Till stod for att betrakta héindelser i verksamheten som skett andra 4r 4n de ifrigasatta hinvisas till RA
1987 ref. 56. Bade LR och KamR ansag att verksamheten urgjorde néringsverksamhet. 1987 ars fall handlade om konstnérlig
verksamhet som anségs utgora verksamhet. Detta trots att rorelsen under flera ar forutom det aktuella beskattningséaret bara haft
sarskilt sma intdkter och att kostnaderna dessutom Overstigit dessa.

34mwmmﬁﬂmﬂgﬂgmmngéﬁmmww (hiimtad 2019-03-09).
3 hitps:/www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/331005.html (hdmtad 2019-04-23)
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det kunna innebéra att den som har en utbildning inom héstnaring som beridare, ridlérare eller
som arbetat manga ar inom héstbranschen ldttare klassas som néringsidkare vid en

histforsiljning och ddrmed blir skattskyldig dérefter.

3.2 Tva viktiga avgoranden fran Hogsta domstolen géllande
naringsidkarbegreppet

Ledord f6r ovan presenterade definitioner av ndringsidkare mynnar ut i att det ska finnas viss
kontinuitet, att verksamheten ska ha nagon slags koppling till yrkesméssigt kunnande och att
inget ekonomiskt vinstsyfte nddvandigtvis behover foreligga. Hogsta domstolen har provat
rittsfragan vid tva tillfdllen och s& sent som den 2018—11-15 inkom avgorandet i NJA 2018 s.
866. Detta fiarska mal om héstjuridik frdn HD provar den réttsfraga som uppsatsen bland annat
avser att utreda, ndmligen om séljaren sélt hdsten i egenskap av néringsidkare. HD kom fram till
ett annat domslut hér i motsats till NJA 2001 s.155 som tidigare varit det avgorande prejudikatet
i rattsfrdgan. Genom att EU-direktivet 1999/44/EG implementerades 1 form av lagdndringen SFS
2002:587 infordes det s.k. sambandsrekvisitet i 1 § KkopL. Detta har medfort att praxis vad
giller éldre rétt inte kan ge ndgon direkt ledning just vad géller kravet pa samband mellan avtal

och niringsverksamhet.

3.2.1 NJA 2001 s. 155: Segelbat med fel tillverkningsland
NJA 2001 s. 155 utgjorde tidigare det centrala prejudikatetpd omradet och har spelat en avsevirt

stor roll i svensk kt')préitt.36 Rittsfallet har bland annat kommenterats av Johnny Herre i JT
2001/02.” Riittsfallet avsdg en tvist om en segelbdt och om denna btforséljning var att bedoma
enligt koplagen (1990:931) eller konsumentkoplagen (1990:932), samt om baten var felaktig
enligt den lag som tillampas. Genom kdpeavtal den 16 mars 1994 forvarvade koparen Magnus R.
av Torbjorn O. en segelbat av modell Contrast 400. Kopeskillingen uppgick till 1 102 158 kr.

Vid Karlstads tingsrétt vackte kdparen talan mot sdljaren och yrkade i forsta hand atergédng av

3 Herre och Ramberg (2014) s. 59.
37 Juridisk tidskrift s. 120.
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kopet, samt 1 andra hand att prisavdrag om 338 987 kr skulle utgd. Det huvudsakliga felet
utgjordes av att baten marknadsforts som svensktillverkad och kdparen kopte baten i tro om att
det var en svensk bét. Efter forvéirvet upptéckte kdparen att baten var byggd i1 Polen varfor en
reklamation gjordes med yrkande att kopeskillingen skulle sdttas ned med 20%. TR kunde inte
helt avgdra om vardeminskningen verkligen uppgétt till 20% med anledning av “fel
produktionsland” men fann att skillnaden i virde uppgick till i vart fall 10 % och att KkopL var
tillamplig. HovR:ns domslut &ndrade TR:ns dom och ogillade kdparens talan angaende

koprittsligt fel och ansag att KopL var tillamplig.

HD provade forst fragan om tillamplig lag. Enligt davarande tillamplighetsbestimmelse, 1 §
KkopL gillde den kdp av 16sa saker ”som en niringsidkare i sin yrkesmissiga verksamhet siljer
till en konsument huvudsakligen for enskilt &ndamél”. HD hénvisade till forarbeten till denna
bestimmelse: Lagen ska inte tilldmpas nér niringsidkare siljer en vara “under sadana
forhdllanden att han ddrvid maste anses handla i sin egenskap av privatperson. " HD ansag
vidare att sidljaren inom ramen for sin verksamhet producerat och forsélt liknande batar som den
som han sélde till Magnus R. Den i malet aktuella baten verkade “ha haft ndrmare anknytning
till Torbjérn O:s néiringsverksamhet din till hans privatliv”jg, Torbjérn O hade inom ramen for
sin naringsverksamhet producerat och forsélt batar av samma slag som den som han sélde till
Magnus R varfor KkopL var tillimplig i mélet. Enligt HD:s bedomning hade Magnus R. rétt till
nedséttning av kopeskillingen. Betrdffande fragan om fel foreldg ansdg HD att uppgifterna i
marknadsforingsmaterialet inte kunde anses medfora felansvar med stod av 19 § KkopL. HD:s
majoritet fann ocksé att koparen inte haft anledning att tro att biten var den forsta som tillverkats
1 Polen och att han med fog kunde ridkna med att bli upplyst om detta fore ingaende av kopet.
Inte minst eftersom att den inverkade pa batens marknadsmaissiga vérde och att séljaren kiande
till detta. Majoriteten konstaterade vidare att koparen framhéllit att han inte skulle ha kopt baten

om han haft vetskap om att den var byggd i Polen. Med anledning av dessa omstidndigheter

% Prop. 1989/90:89 s. 60.
3'NJA 2001 s. 155.

22



beslutade majoriteten att baten skulle anses ha varit felaktig pa grund av fel produktionsland och
att koparen darfor hade ritt till prisavdrag. HD saknade dock anledning att fringa tingsrittens

beddomning gillande avdragets storlek om 10%.

3.2.2 NJA 2018 s. 866:omfattas hastforsaljningen av KopL ellerKkopL?
I juli 2013 sléts ett kopeavtal mellan parterna E.S och E.F. Koparen E.S kopte hésten Favor.

Kopet hade foregétts av ett fodervirdsavtal vilket innebér att koparen haft hésten till 14ns 1 en tid
innan kopet. Kopeskillingen uppgick till 35.000 kr varav 3.500 kr betalades som handpenning.
Resterande belopp av kopeskillingen har dock aldrig erlagts med anledning av att kdparen

hivdade fel 1 hést.

Det fanns vid tidpunkten for histkopet en enskild firma registrerad pé sédljaren men
verksamheten var mycket begriansad. Foretaget hade tva ponnyer bokférda och var godkénd for
F-skatt. Marknadsforingen av foretaget gjordes via “E:s Ponny Harmoni” pa Facebook dir
ridlektioner, tur och ponnyridning erbjods. Omfattningen av uppdragen var mycket smaskalig

och endast 10 ridlektioner hade genomforts.

Tingsrétten fann genom mellandom att sédljarens niaringsverksamhet hade samband med
forsiljningen varfor konsumentkoplagen var tillimplig lag i méalet. Aven HovR konstaterar att
sdljaren bedrivit ndringsverksamhet vid tidpunkten for kopet men skiljer sig fran TR:ns domslut
och gor gillande att hdsten haft betydligt ndrmare anknytning till sdljaren som privatperson dn
dennes naringsverksamhet. HovR anser darfor att koplagen ar korrekt forfattning. Réttsfragan
som stélldes till HD var huruvida séljaren bedrivit niringsverksamhet, och i s fall om
forsdljningen haft ett sddant samband med niringsverksamheten att konsumentkdplagen ér

tillamplig 1 tvisten.

HD anforde foljande. Det spelar en avsevérd roll att histen som saldes dgdes aldrig av foretaget.

Den var inte heller bokford som en tillgang i bolaget. Till saken horde ocksé att hdsten koptes in
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for privat bruk flera ar innan néringsverksamheten registrerades. I sina domskél har HD
definierat niringsidkarbegreppet som att det anknyter till begreppet niringsverksamhet. Detta
ska forstas som verksamhet som dr av ekonomisk natur och av sddan karaktar att den betecknas
som yrkesmaissig. Det stills inga storre krav pd omfattning och inte heller péd Vinstsyftet.40 HD
bekréftar 1 de réttsliga utgdngspunkterna att verksamheten inte betraktas som niringsverksamhet
1 skatterittslig definition inte spelar roll for den konsumentréttsliga bedémningen.41 Dock
framhaller domstolen att det inte &r tillrdckligt att sidljaren bedriver en naringsverksamhet for att
konsumentkdplagen ska vara tillimplig vid en forsédljning. Sdljaren maste handla for andamal
som ocksa har samband med dennes néiringsverksamhet.42 Nir en ndringsidkare siljer ndgot som
inte ingar 1 verksamheten maste det for att lagen ska bli tilldmplig finnas ndgon forbindelselédnk
mellan niringsverksamheten som personen i fraga driver och det aktuella kdpeavtalet. Vid
beddmning om ett sddant samband finns och om det &r tillrackligt s& ska det ges betydelse om
avtalet aktualiserar ett konsumentskyddsintresse.43 Bedomningen kring det faktiska sambandet
mellan verksamheten och avtalet ska goras pé ett objektivt siitt.” HD har i sina domskl ocksa
hinvisat till EU-réttslig praxis sa som C-149/15 Wathelet och C-147/16 Grote . Wathlet rérde
formedling om ett bilkop mellan privatpersoner. Detta méal stadgade att begreppet séljare ska
motsvara ndringsidkare och tolkas enhetligt i hela unionen som ett sjélvstandigt unionsrittsligt

begrepp, p. 29 1 domen.

Den aktuella histen koptes in privat av sdljaren E.F hela 5 ar innan néringsverksamheten

registrerades. Detta talade enligt HD emot att ndringsverksamheten skulle haft en koppling till

40 Prop. 1984/85:110 s.141 och prop. 1989/90:89 s.60.

1 NJA 2018 5.866. Punkt 8.

2 NJA 2018 5.866. Punkt 9.

Y NJA 2018 5.866. Punkt 17.

“ Ifr Asbeek Brusse och de Man Garabito C-488/11, p. 30.

4 Malet avsag tolkning ex. officio av oskiliga avtalsvillkor genom sk. tredskodom mellan en student och ett Universitet i
Belgien. EU-domstolen sa foljande i frdgorna: Direktivet ska tolkas sé att en fristdende ldroanstalt, sésom den som é&r aktuell i det
nationella mélet, vilken genom avtal har slutit en 6verenskommelse med en av sina studenter i samband med detta avtal ska anses
utgoéra en “néringsidkare” i den mening som avses med foljden att ndimnda avtal omfattas av tillimpningsomradet for direktivet.
Tolkningen stods direkt av direktivets skyddssyfte. Det foreligger obalans i avtalet mellan ldrosétet och studenten, pa grund av
skillnaden i information och fackkunskap mellan dessa parter. Larosdtet har forfogat dver fackkunskaper och organisation pa ett
sitt som studenten tillika konsumenten inte haft tillgang till (p. 59-60 i domen).
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avtalet. Inget samband rddde mellan séljarens niringsverksamhet och den forsélda histen.
Sambandsrekvistet ansags inte uppfyllt. Histen ifrdga hade inte heller marknadsforts pa
foretagets Facebook-sida som de andra tjdnsterna fran foretaget utan salufordes sjilvstindigt av
E.F som privatperson. Kopeavtalet som upprittades var inte heller av professionell karaktér eller
visade pa ndgon koppling till ndringsverksamheten. HD fastslog att konsumentkdplagen inte var

tillamplig 1 mélet. Felet ska bedomas enligt koplagen, HovR:ns domslut faststélldes darmed.
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3.3 EU-rattslig praxis: C-149/15 Wathelet

Forhandsavgorandet géllde fragan om bil forsdlts inom néringsverksamhet eller av privatperson.
En begagnad bil séldes till konsumenten Sabrina Wathelet av en bilfirma i Belgien. Varken
faktura eller kvitto utstélldes. Bilen hade kort efter kopet drabbats av motorhaveri varfor koparen
bad bilfirman att reparera bilen. Efter reparationen fick Sabrina en faktura om 2.000 euro som
hon bestred 1 sin helhet med hidnvisning till att hon kopt bilen som konsument varfor
reparationen borde omfattas av konsumentrittsliga regler och bilfirman skulle avhjélpa felet som
funnits vid kopet. I samband med detta informerades Sabrina om att bilen aldrig dges av
bilfirman utan sdlts av en privatperson till henne. Bilverkstaden menade att de endast agerat
mellanhand vid forsdljningen. Bilfirman véckte talan for att forpliktiga Sabrina att betala
reparationskostnaderna och Sabrina genstimde med yrkande att kopet skulle hdvas. Nationell
domstol begirde ett forhandsavgorande. EU-domstolen faststéllde att séljaren varit privatperson
men att bilfirman agerat mellanhand. Kan en mellanhand anses vara séljare i enlighet med det
unionsrittsliga begreppet i direktivet? EU-domstolen utesluter inte att en mellanhand faller inom
ramen for definitionen av siljare. Utifran syftet med direktivet; att sékerstélla en hog
konsumentskyddsniva kan detta ge stod at domstolens tolkning. Utifran omsténdigheterna som
rader 1 det nationella méalet och med hénsyn till att konsumenten latt kan missledas ska
konsumenten ges ett starkt skydd. Darfor borde siljarens ansvar enligt definitionen 1 direktiv
1999/44 appliceras pa mellanhanden i bilaffaren. Begreppet siljare i den mening som avses i
artikel 1.2 ¢ 1 Europaparlamentets och radets direktiv 1999/44/EG om vissa aspekter rorande
forsiljning av konsumentvaror och hiarmed forknippade garantier ska tolkas s, att det &ven avser
en néringsidkare som agerar mellanhand for en privatperson om denneinte 1 vederbdrlig ordning
har informerat konsumenten som kdper en vara om att dgaren till den salda varan &r en

privatperson. Dessa omstédndigheter ankommer pa den hénskjutande domstolen att kontrollera.

26



3.4 Slutsatser

Sammantaget kan niringsidkarbegreppet forklaras som en fysisk eller juridisk person som
handlar for andamal som har samband med den egna néringsverksamheten. I samtliga
koprittsliga och konsumentrittsliga lagrum sa dr definitionen for naringsidkare relativt lika
varandra. Med niringsverksamhet avses att verksamheten dr av ekonomisk natur och att den
bedrivs pa ett yrkesméssigt sdtt med viss omfattning och varaktighet. Den som adragit sig mer dn
nagon enstaka forséljning anses vara néringsidkare. Hobbyverksamhet r vanligt i hdstbranschen
och for att avgdra om det ror sig om hobby eller nidringsverksamhet gors det enligt skatteverkets
stillningstagande en sammantagen bedomning i det enskilda fallet. Analogier frdn
konstnérsbranschen kan goras och appliceras mot att den som har utbildning inom hédstnéring
lattare klassas som néringsidkare. Réttsfallen visar att néringsidkarbegreppet under vissa
omstindigheter kan omfattaden som agerar mellanhand. Sambandsrekvisitet i 1 § KkopL ér
centralt for tolkningen av néringsidkarebegreppet. Omsténdigheter som paverkar bedomningen
ar hur marknadsforingen gjorts ochom varan dr inforskaffad till bolaget (detta omfattar saval
omsattningstillgdngar som anldggningstillgdngar). Om nagot siljs som inte ingér i
ndringsverksamheten maste det finnas en koppling/lank mellan avtalet och niringsverksamheten.
Vidare péverkas i detta fall bedomningen av sambandet om ldnken péakallar ett

. 46
konsumentskyddsintresse. .

4NJA 2018 s. 186, punkterna 14 — 17.
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4. Felbestammelserna gallande hastforsaljningar

4.1 Vad utgor fel i hast enligt koplagen?
Utifran hur sdljaren definieras, tillimplig lag blivit faststélld provas i tvisten det huvudsakliga

yrkandet om fel i varan. Ar felet som aberopats faktiskt ett fel i lagens mening?

Histen ar ett levande djur,vars tillstdnd inte &r statiskt. Skador kan komma plotsligt eller ligga
latent, detsamma géller forolater samtlynnesforandringar. For att bedoma héastens skick utgar
tvisten fran vad kopeavtalet stadgar samt héstens hélsa vid riskens dvergéng. Brytpunkten for
felbeddmningen utgér fran 21 § som innebir att beddmningen av om fel foreligger ska utga fran
varans beskaffenhet vid riskens 6vergéng. Risken gér enligt 13 § K6pL 6ver pa kdparenenligt
avtal eller annars nér varan avlamnats enligt 6 § som innebdr att riskovergangen sker nir kdparen
tagit hand om varan. Denna bestimmelse klargor inte exakt i vilket 6gonblick risken ska anses
overga pa k('iparen.47 Om det ror sig om ett transportkdp enligt 7 § anses varan avlimnad nér den
ldmnats till oberoende ‘[ranspor‘[t')r.48 Anlitar man en hésttransportor star alltsa koparen risken for
histen under denna transport. Avgorande tidpunkt for bedomning av skador ar tidpunkten for
riskens dverging och alltsd inte det faktiska avlamnandet. Detta innebér att om en skada
uppkommer under transporten kan siljaren inte hallas ansvarig for denna eftersom risken vid

tidpunkten legat pa k6paren.49

Felbedomning enligt kdplagen gors med utgangspunkt i 17 §, att varan i fraga om art, mingd,
kvalitet, andra egenskaper och forpackning ska stimma overens med vad som foljer av avtalet.”

Avtalet ar alltsd av stor betydelse for det enskilda fallet enligt KopL och innebér att hésten &r att

47 Lagkommentar till 6 § kdplagen, Lexino Juri Munukka avsnitt 3.3.2. (himtad 2019-05-23).

8 Ramberg Jan & Herre Johnny, Koplagen en kommentar, andra upplagan, Norstedts juridik, 2013. Sid.150.
4 Ramberg och Herre (2013) s.157.

30 Gerhard Peter, Koprettens grunder, Fjortonde upplagan, Liber AB 2018. Sid. 40.
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anses som felaktig om den inte dverensstimmer med avtalet. I andra stycket 17 § KopL finns
ocksa en betydelsefull mening i form av att varan inte heller far vara sdmre dn kdparen med fog
kunnat forutsitta.” I just hésttvister dr det en vanlig invindning att hdvda att hésten varit i sdmre
skick @n koparen med fog kunnat forutsétta. Exempelvis att histen inte gér att rida, vilket
koparen med fog kunnat forutsitta vid forvarvet eftersom en ryttare normalt sett kan forvénta sig
att en ridhast gér att rida pd. I 18 § KopL stadgas ett marknadsforingsansvar som innebér att
varan ska Overensstimma med de egenskaper och uppgifter som séljaren ldmnat vid
marknadsforingen om uppgifterna kan antas ha paverkat kopet . For att applicera denna
ansvarsregel pd histkop sa innebir det att om en histséljare marknadsfor sin hdst som hopphést
da ska hdsten ocksa vara funktionsduglig till detta. Det dr darfor till sdljarens nackdel att skriva i
annonsen eller att siga vid provridningen att hdsten kan anvéndas for klasser i 160 cm hoppning
etc. Skulle hdsten exempelvis visa sig ha en skada som gor att den inte kan hoppa denna hdjd ar
det att anse som ett fel. Om den daremot marknadsforts som ridhést och skadan inte &r ett hinder
for att utdva normal ridning sa kommer det troligtvis inte att anses utgora ett fel att den inte kan
hoppa 160 cm. Héastens inkOpssyfte och definition enligt kopeavtalet dr helt avgorande for
felbedomningens utfall. Nagot som utgor ett fel i en elithdst behdver absolut inte vara ett fel i en

ridskolehést som anvinds for littare ridning.

Séljarens upplysningar som ldmnats om héisten vid exempelvis provridningen eller som angetts i
annonsen kan ses som en utféstelse. Dock rdknas bara utféstelser gillande héstens egenskaper
och anvindning, exempelvis vérde. Uppgifter om till exempel priset kan alltsé inte medfora
ansvar enligt 18 §. Jfr NJA 2012 s. 725, p. 20 1 domen.” T lagkommentaren skrivs det dven att
marknadsforingsuppgifter ménga génger dr dgnade att skapa befogade forvantningar pa varan
varfor de allmdnna kommentarer om hésten kan anses utgora en utfistelse.” Aven priset kan

vara en indikator pa vad kdparen kan forvénta sig av varan.”

3! Hastad, Bjorkdahl mfl. (2016) s. 111.

32 Lagkommentar till 18 § K&pL, Karnov, Juri Munukka (himtad 2019-05-23.)

3 Lagkommentar till 18 § K&pL, Lexino, Juri Munukka kapitel 1 (hdmtad 2019-05-23.)
** Prop. 2001/02:134.
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Har koparen underlétit att undersoka varan innan kopet kan inte de fel som hade upptéckts vid en
sadan undersokning heller aberopas som fel, 20 §.55 Undersokning av varan ska gdras sa snart
den kommit 1 koparens besittning enligt 31 § KopL. Om inte detta gors kan kdparen omd;jligt
vinna framgéng med sin reklamation.”’ Reklamation av fel i vara ska ske inom skélig tid, skalig
tid 1 kdplagens mening innebir en mycket kort tid, helst omedelbart d felet kunde upptéckas,
eller borde ha upptickts 32 §.57 Séljaren ansvarar enligt koplagen endast for de fel som fanns
redan vid riskens 6vergang. Fanns felet nér risken gick 6ver pa kdparen eller dr det en skada som
orsakats nir varan kommit i kdparens besittning? Det blir alltsd en bevisfrdga huruvida felet
faktiskt fanns vid é')Verg:éingen.58 Diérefter géller att koparen ska reklamera inom skilig tid efter
det att fel upptécks. Skélig tid ar en kort tidsrymd.Tva ar efter kopet forlorar koparen ritten att

gora inviandningar gillande mot sdljaren, se 32 § KopL.

4.1.1 Koplagens dispositivitet och friskrivningar i kopeavtalet

KopL ér enligt 3 § dispositiv vilket innebér att lagens bestimmelser kan avtalas bort genom att
parterna avtalat om att andra villkor ska gélla istéllet for lagen. Det rdder som huvudregel
avtalsfrihet. .Det avtalsrittsliga forhallandet mellan parterna regleras i sin tur av det
avtalsrittsliga forhdllandet och lag (1915:218) om avtal och andra réttshandlingar pa
formogenhetsrittens omrade samt allménna réttsprinciper. Till rittsprinciperna hor bland annat
den gamla huvudregeln pacta sunt servanda som innebér att avtal ska hallas. Anbud och accept
ar bindande fOr parterna, 1 §. Det finns inget formkrav {for avtalets utformning och 1 praktiken
giller ett muntligt avtal lika mycket som ett skriftligt. Detta foljer av allménna réttsprinciper.

Men muntliga avtal dr svérare att bevisa varfor det alltid dr en fordel att ha ett skriftligt avtal pa

%5 Ramberg och Herre (2013) s. 217.
%6 Ramberg och Herre (2013) s. 300.
57 Ramberg och Herre (2013) s. 307.
8 Hastad Torgny, Kopritt och annan kontraktsrdtt, upplaga 6, Iustus forlag 2010. sid. 239.
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sitt hdstkop. Ett handslag ér visserligen giltigt men aldrig fordelaktigt om kdparen vill gora

o . . .. . o .o 59
ansprak och inte har andrabevis for sitt pdstdende om avtal.

Friskrivningar enligt K&pL &r oftast giltiga forutsatt att de inte star i strid med 36 § avtalslagen.
Avtalsinnehallet kan jimkas om det ar oskaligt. Friskrivningar enligt konsumentkdplagen dr
ddremot ogiltiga som huvudregel men kan i vissa véldigt séllsynta fall bli giltiga.60 Huvudregeln
ir dock att alla avtalsvillkor som ér till nackdel for konsumenten ér utan verkan mot denne.’ Vid
tvist om avtal géller principen om att den som pastar att ett visst avtalsinnehall har slutits, maste
ocksé bevisa detta.” En sddan friskrivning kan en naringsidkare ddremot inte komma undan med
1 samma omfattning da konsumentkoplagen 3 § skyddar koparen mot sdmre villkor dn lagen

stadgar.63

Vissa typer av friskrivningar dr sirskilt vanliga. Exempelvis for si kallade Kissing spines (KS).
KS innebar att hédsten har tranga tornutskott i ryggen och att benen skaver mot varandra vilket
utloser enorm smarta hos i hdsten i1 vissa rorelser. En hist med kissing spines kan sillan
anvéindas som ridhést eller tdvlingshést eftersom dkomman ar kronisk.” Den som undertecknat
en sadan friskrivningsklausul 1 kpeforhéllande dédr KopL ér tillimplig méste vara medveten om
avtalsfrihetens innebord. Om friskrivningen &r oskilig kan den dock dnda jamkas genom 36 §
AvtL eftersom att denna bestimmelse star over KopLs disposivitet, felet kan da dberopas infor

domstol.65

59 Ramberg och Herre (2013) 5.108.
% Fock Erik & Adler Peter, Kopa och sdlja héist en juridisk hjdlpreda vid héstafféirer, Natur & kultur i sammarbete med Svenska
Ridsportsforbundet, Stockholm 1994.Sid. 49.

! Ramberg och Herre (2014) s. 77.

82 Adlercreutz Axel och Gorton Lars, Avtalsritt II, sjatte upplagan 2010, Juristforlaget i Lund. Sid. 33.

8 Treschow (2016) s. 25.

8 Kissing spines, Universitetsdjursjukhusets SLUs information om tornutskott
3. € SAJUTSJUKNUSCL.S 0]e) SSCLS/CW andra-enn/uds

WWW, U

np 0
(himtad 2019-03-22)
85 Ramberg och Herre (2013) s. 100.
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Koplagen dr dispositiv och ger utrymme f0r att parterna sjélva kan forhandla sina villkor, det &r
darfor fritt fram att gora friskrivningar for att fransédga sig ansvar.” Det rader en uppfattning pa
histmarknaden att man kan silja histar i “befintligt skick™, 1 enlighet med 19 § K&pL. Detta ar
dock en sanning med modifikation dérfor att hdsten dndé inte kan vara hur dalig som helst. Just
befintligt skick &r i sig dr ingen fullstéindig friskrivning. Aven om en hist slts i befintligt skick
sd maste den na viss standard, exempelvis kunna ridas men kanske inte hoppas eller tivlas. Den
ska anses felaktig om den ar 1 samre skick @n koparen med hiansyn till varans pris och dvriga
omstandigheter med fog har kunnat forutsitta. Koper man exempelvis en ridhést torde man ha
fog att forutsdtta att den ska gd att rida pa dven om den koptes 1 befintligt skick. I
lagkommentaren till KopL ndmns det att 19 § K6pL mer syftar till att markera att en friskrivning
1 allménhet inte fritar en séljare fran allt ansvar for en varas skick, se prop. 1988/89:76 s. 91."”
Aven Frida Treschow skriver i sin bok att “befintligt skick™ inte #r nigon vidare bra friskrivning
eftersom den dels sétter kdparen 1 en simre position dels ocksé séljaren pa grund av att det ar

bittre att definiera exakt vad/vilka fel sdljaren friskriver sig for.”

Det skiljs pa friskrivningar betridffande avtalsobjektet och friskrivningar betraffande pafoljder.
For bdda typer giller ett grundlaggande krav pa tydlighet. Det blir en slags underliggande
begrinsning. Ju tydligare friskrivningen &r formulerad, desto storre dr chansen, tillika risken att

den uppréi‘[thélls.69 Se NJA 1975 s. 545 samt NJA 2016 s. 237.”

Forr 1 tiden var koparens mojligheter att gora ansprak mot siljaren péa grund av fel 1 varan

5 Hastad (2010). s. 85.

87 Lagkommentar koplagen, Lexino av Juri Munukka, kap 2.1.1. (hdmtad 2019-05-23.)

% Treschow (2016) s. 25.

% Lagkommentar kdplagen, Lexino av Juri Munukka, kap 2.1.1. (himtad 2019-05-23.)

7 Bida rittsfallen handlar om siljare som limnat konkreta uppgifter i kopeavtalet samt friskrivningsklausuler. I fallet fran 2016
hade sidljaren lamnat en felaktig uppgift géllande bostadsrittens yta. Trots friskrivningsklausulen sa konstaterade HD att objektet
var felaktigt och att pafoljder déarfor kunde goras gillande, detta med hénvisning till att friskrivningen var allmént hallen. Till
skillnad fran NJA 1975 s. 545 dér bedomde HD att en klausul, enligt vilken koparen forklarade sig godtaga fastighetens skick och
med bindande verkan avsta fran alla ansprak mot séljaren pa grund av fel eller brister i fastigheten, var sa tydlig att den skulle
upprétthallas.
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mycket liten, det 1ag pé koparens bord att se till att “akta sig” for fel. I lagkommentarer till KépL
diskuteras ocksé det gamla taleséttet “att man inte skall skada given hést i munnen”. Detta ar
egentligen uttryck for ett undantag fran handlingsregeln att man skulle skada kopt hést 1 munnen
innan man slot avtal, for att ddrigenom skaffa sig information om dess hélsostatus och
egenskaper. Med tiden urholkades denna princip, caveat emptor: koparen star riskenfor att vad
som kopts inte motsvarar képarens forvintningar. Koparen fick emellertid framgang med sin
talan om fel varfor séljaren ville aterskapa den tidigare ordningen och friskriva sig fran ansvar.
Istdllet for att i klartext skriva att histen dr “gammal, trott och halt”, infordes “befintligt skick™

vilket &r en vag formulering for att signalera att histen mycket vél kan vara halt och trott.”!

4.2 Felbedomning enligt KkopL

KkopL.ens felbestimmelser dr mycket lika KopL:ens men skiljer sig it pa vissa punkter.
Utgéngspunkten for felbedomning utgar fran 16 §. Varan ska som huvudregel vara 1 det skick
som avtalats, det vill sdga motsvara vad kdparen och siljaren kommit dverens om, annars ar det
ett fel pa varan. Dérutover sé stadgar 16 § 3 stycket 2 p at varan ska anses felaktigt om sdljaren
fore kopet har underldtit att upplysa koparen om ett sadant forhdllande rérande varans
egenskaper eller anvindning som han kdnde till eller borde ha kdnt till och som koparen med fog
kunde rdkna med att bli upplyst om, under forutsdttning att underlatenheten kan antas ha
inverkat pa kopet. Denna mening fangar upp de fel som inte &r uppenbara i jamforelse med
avtalet men som &nd4 att anse som fel eftersom varan dr sémre &n koparen kunnat forvénta sig.
Ett exempel pa detta dr om hésten kopts in 1 ett visst syfte, exempelvis till féalttdvlanshést och
sdljaren vet om att hésten &r radd for visselpipor men underlater att informera. I ett sddant fall
hade 16 § 3 stycket aktualiserats. Hade kdparen varit medveten om att hasten var radd for
visselpipor, och var oldmplig for félttdvlan, hade inte kopet blivit av. I KkopL alaggs det saledes
ett ansvar pa siljaren att informera koparen om héstens egenskaper och de fel som séljaren borde

ha ként till. Begreppet “borde ha ként till” &r en langtgaende term och innebar att sédljaren kanske

" Lagkommentar kdplagen, Lexino av Juri Munukka, kap 2.1.1. (héimtad 2019-05-23.)
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inte visste om felet men kan dnda hallas ansvarig om denne borde ha ként till felet. Att applicera
regeln pa en hést innebdr att siljaren forvéntas ha en mycket god uppfattning om héstens hilsa
och beteende. Detta till skillnad fran KopL. I vissa fall, dér sdljaren uppmanar kdparen att
undersoka varan fore kopet, kan kdparen direfter inte dberopa fel som borde ha upptickts, en
form av undersokningsplikt fore kopet, se 20 §. Aven muntliga utfistelser som siljaren limnat
vid kdpet men som inte efterlevs av varan utgor fel enligt 19 § KkopL, detta géller &ven muntliga
utfastelser som ldmnats av tidigare sdljled eller for séljarens rakning 19 § 2 st. KkopL ger
koparen sex manaders “’legal garanti”for de fel som visar sig efter kopet ska ha funnits vid
riskens dverging, detta foljer av 20 a §. Denna presumtionsregeln for fel tillkom i KkdpL den 1
juli &r 2002 efter EU-harmoniseringen och motsvarar artikel 5.3 i konsumentk6psdirektivet.72 En
histkdpare kan alltsd komma till sidljaren under sex manaders tid efter kopet och gora gillande
att felet funnits vid riskens (ivergz‘ing.73 Om siljaren kan bevisa att felet inte fanns s& undgér han
ansvar. Séljaren har bevisbordan for fel under denna 6-ménaders period. Det dr en avgdrande

skillnad mot K&pL:ens bestimmelser.

Darefter géller att koparen ska reklamera inom skilig tid efter det att fel uppticks. Hér stadgas i
reklamationsbestimmelsen att 2 ménader alltid utgor skilig tid. Detta ar en visentlig skillnad i
forhallande till KopL:ens bestimmelser. Tre ar efter kopet sé forlorar koparen rétten att géra
invindningar gillande mot siljaren, se 23 § KK&')pL.74

Svarigheten gillande felbedomningen mynnar ut i att det &r ett levande djur 1 stdndig fordndring.
Skador kan litt uppkomma pé grund av felaktig ridning, slitage genom att rida pa fel underlag,
déligt foder och gamla skador kan ligga latent i kroppen for att sedan bryta ut langt efter kopet.
Detta bidrar till att bedomningen for huruvida felet funnits vid riskens 6verging kan vara
komplicerad. Manga oforutsdgbara handelser kan helt enkelt paverka héistens hilsa pa 6

ménader. Tidpunkten for felbedomning ir i likhet med K&pL:ens bestimmelser att

> Lag om #ndring i konsumentkdplagen (1990:932)
3 Herre och Ramberg (2014) s. 229.
74 Herre och Ramberg (2014) s. 265.
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felbeddmningen utgér fran varans skick vid riskens dvergang. Dock gar risken dver pa koparen
ndr varan avldmnats enligt 8 § vilket innebér att sdljaren bar risken d@nda fram tills hasten ar
avldmnad hos kéiparen.75 I Kk&pL dr varan avldmnad forst nér koparen mottagit varan och det
faktiska avlimnandet skett. " 1 praktiken innebér detta att om histen skadas i transporten pa vig

till kdparen sa bér sdljaren risken eftersom hédsten dnnu inte avlamnats.

Vanligtvis sa dr koparens bésta chans att vinda sig direkt mot séljaren for att gora ansprak
géllande fel. Bestimmelsen 46 § KkopL ger koparen viss mojlighet att vinda sig till
néringsidkare i tidigare sdljled pd grund av fel i varan. Detta innebér att koparen kan vénda sig
till exempelvis tillverkare eller importér.78 Da krévs att sdljaren i avtalsforhallandet antingen ska
vara pa obestind, eller ha upphort med sin naringsverksamhet eller inte vara mojlig att na.

For att applicera detta mot histforséljningar s innebér det att den som fott upp hésten eller den
som tagit in hdsten 1 landet skulle kunna bli ansvarig. Forutséttningen for att detta ska vara
mdjligt ér att felet pd varan maste ha forelegat redan nér naringsidkaren i det bakre ledet salde
varan. Exempelvis att hdsten haft ett medfott fel sedan den var f6l och att uppfodaren dérfor kan

o .79
hallas ansvarig.

4.3 Slutsatser - felbedomning

Fel 1 hist kan se olika ut. Antingen hérror det till histens egenskaper och lynne eller sé ér det ett
medicinskt fel 1 hdstens kropp. Marknadsfors hdsten som passande for ett visst andamal s ska
dess egenskaper ocksa svara for detta efter kopet. Jfr NJA 1976 s. 678. Séljarens upplysningar
och annonsens beskrivning anses ocksa vara en utfistelse i KkdpL. Aven priset anses utgdra en

indikator pd vad koparen kan forvinta sig av varan. En billig hast ar alltsé likhetstecken med

75 Hastad (2010) s. 239.

" Herre och Ramberg (2014) s. 114.
7 Gerhard Peter (2018) s. 83.

8 Gerhard (2018) s. 110.

" Gerhard (2018) s. 111.
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lagre krav. Felbedomningen skiljer sig inte védsentligt mellan KopL och KkopL. Men den stora
skillnaden &r bevisborderegeln som finns 1 KkdpL 20a § och innebér att alla fel som visar sig
inom sex manader presumeras ha funnits vid riskens dvergang om inte séljaren kan visa annat.
Riskens 6vergéng dr den avgdrande tidpunkten for felbeddmningen. Men reglerna om nér
riskovergangen sker ar olika utformade. KkopL ger séljaren ansvaret tills varan kommit i
koparens besittning jamfort med att KopL stadgar avlimnandet som riskens dvergéng. KopL ér
dispositiv och friskrivningar dr som huvudregel tillatna forutsatt att de inte star i strid med 36 §
avtalslagen. KkopL skyddar konsumenter fran friskrivningar dd KkopL &r tvingande till

konsumentens forman.

4.4 Undersokningsplikt vs upplysningsplikt fore kopet?

Varken KkopL eller KopL foreskriver ndgon generell undersokningsplikt for koparen fore ett
kop. Men om koparen uppmanas att undersdka varan av séljaren men inte gor detta kan inte
koparen dberopa de fel som han borde ha upptéckt vid en undersokning innan kopet, 20 § KopL.
Pé sé sétt uppkommer en form av undersokningsplikt. Det finns dock ingen lagstadgad
upplysningsplikt {or séljaren enligt KopL. Ansvaret ligger inte pé sdljarens skyldighet till
upplysning i forsta hand utan snarare pa koparens undersékning.80 Detta &r en av de skillnader
som dr utmirkande for vad som skiljer KopL och KkopL. I histaffarer tillkommer ett moment:
héstens vdrde och behov av omvardnad. En hést forsdkras i princip alltid. For att ett
forsakringsbolag ska ata sig en forsdkring vill bolaget ha bevis om héstens skick. Alltsd maste
koparen lata besiktiga hédsten for att en forsékring ska vara mojlig. Detta sker vanligtvis genom
att koparen later en veterindr besiktiga hdsten och dven genom att lata rontga vissa delar av
histen.” Om det ror sig om en dyrare hést, (150 000 kr) och 6ver brukar forsdkringsbolagen

kréava fullstdndiga rontgenplatar for att kunna livforsdkra hésten.

¥ Ny Juridik 2:09 fel i héist s. 51.
8 Fock och Adler (1994). s. 26.
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Den stora fragan vid kopet forefaller att vara histens hilsotillstaind. Men eftersom att det endast
ar hastens nuvarande dgare som kan begéra ut héstens journaler sa innebar detta en svarighet for
koparen att undersoka héstens hilsohistorik innan kdpet. Veterinérer far inte uttala sig om
undersokningsresultat for ndgon annan dn den som varit dgare vid den aktuella hésten vid
undersokningstillfdllet. Sédljaren kan vilja att bara plocka ut de “positiva” veterindrrapporterna
och enbart visa dessa for koparen som i sin tur inte har mdjlighet att undersdka om information

uteslutits.” Detta kan anses utgora ett hinder for kdparen gillande undersokningsmdojligheten.

Borde siljaren berittat att histen dr svér att sko eller ligger det pa koparen att frdga om detta och

kontrollera? Utfallet av dessa frdgor beror helt pd lagvalet.

4.5 Olika typer av fel

Vad utgor ett fel 1 en hést? Ett av de vanligaste pastadda felet gidllande hast &r sd kallade
lynnesfel. Det innebdr oftast att hdstens personlighet avviker fran vad som f6ljer av de
upplysningar som séljaren lamnat vid kopet 18 § KopL och 19 § Kké')pL.83 Det kan rora sig om
en hist som sélts 1 egenskap av “snill och lugn” men som sedan visat sig vara aggressiv och
svirhanterlig. Da méste fragan stéillas om det ar ett fel pa hésten eller ett rent ryttarfel? Histen
och ryttaren kanske dr mycket duktiga var for sig men behover inte nddvéndigtvis passa
tillsammans och komplikationer i kommunikationen kan uppsté. Ett ekipage bestdende av hést
och ryttare kan liknas vid ett dktenskap. De maste passa ihop.84 Lynnesfelen ar de svéraste felen
att definiera och bevisa.” Det r en svar avvagning for domstolen att avgora om det ar ryttarens
okunskap och erfarenhet som brister eller om det ar histens beteende som avviker fran avtalet.
Det ér en stor omstéllning for en hist att byta stallmiljo, ryttare, foder, trdnare och underlag.
Acklimatiseringen for en hést kan ta flera ménader och under denna tid kan hésten lagga sig till

med olater eller annat nytt beteende. Beteenden som nddvandigtvis inte behdver ha funnits hos

82 Fock och Adler (1994) s. 27.
8 Fock och Adler (1994) s. 44.

¥ Ny Juridik 2:09 fel i hdist s. 48.
%Rosengren, Ulf, Héistjuridik, forsta upplagan 1977, LTs forlag Stockholm i samarbete med ridfrimjandet. Sid. 17.

37



den gamla dgaren. Vid dessa situationer blir det en bevisfriga med stdd frdn sakkunniga trénare

och dokumentation som féar avgora om fel foreligger eller ej.86

Andra vanliga grunder fOr att &beropa fel 1 hdst dr rent medicinska fel. Alltsa rontgenfynd som
16sa benbitar, artros, kissing spines, hovbroskforbening eller spatt, utlikt eller pigiende. Aven
luftvigsproblem som kronisk bronkit forekommer som ett vanligt fel."” Benspatt innebér en
kroniskt deformerande ledinflammation i hasens glidleder. Detta dr en langsamt pagaende
process med successiv nedsmaltning av ledbrosket och nybildning av ben runt leden, som i vissa
fall helt Overbryggar leden. Spatt anses vara ett allvarligt fel pd en hést. Spatt kan oftast, till
skillnad fran andra rontgenavvikelser, tidsbestimmas relativt langt tillbaka i tiden. Detta innebar

att det kan vara framgéngsrikt att hdva ett histkop med anledning av spatt.88

Kissing spines eller ndraliggande och 6verridande tornutskott dr en mycket vanlig &komma 1
héstens rygg. En studie som gjordes vid Helsingborgs djursjukhus visade att mellan 60 och 90
friska héstar som rontgades konstaterades ha mer eller mindre av s.k “kissing spines”. Det har
aven gjorts en studie vid universitetet i Cambridge dér veterindrer via ultraljud undersokte
supraspinalligamentet, ligament som forbinder tornutskottens dvre delar och ligger lings
ryggraden. Resultatet visade dven hir att avvikelser 1 ryggen foreldg hos samtliga héstar som
deltog i studien. Unders6kningen omfattade 39 histar och syftet var att se om fordndringarna i
detta ligament hor samman med kliniska symptom pa ryggsmaértor. Kissing spines ar alltsd en
mycket vanlig &komma som inte nddvéandigtvis innebar att hdsten har ont eller att det foreligger

ett koprittsligt fel. ¥

Osteochondros kallas med ett vanligare namn for "16sa benbitar". Vid osteochondros uppkommer

fordndringar 1 héstens tillvéxtbrosk vilket gor att normal benbildning inte kan ske. Om det ar

% hitps://www.agria.se/hast/artiklar/om-hast/hastaffar-och-lagen/ (Hémtad 2019-03-01).
8 Ny Juridik 2:09 fel i hdist s. 45.

8 Ny Juridik 2:09 fel i hdst s. 47.
89 Ny Juridik 2:09 fel i héist s. 44.
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fraga om osteochondros kan kdparen i regel vara siker pa att sjukdomstillstdndet foreldg vid

kopet eftersom osteochondros alltid inleds under histens forsta ar i livet i takt med att den véxer.
90

Vad dessa &kommor har gemensamt dr att de alla dr svara att uppticka utan noggrann rontgen
samt att skadorna kan utvecklas ldngsamt och succesivt. En smill mot ett ben kan borja med
palagringar som knappt syns pa rontgen till att utvecklas till en aktiv artros som gor hésten
kroniskt halt. Dessa dolda fel kan ta mycket lang tid att upptacka och nér de uppticks ér det
oftast forsent och skadan skedd.” Fel i histen kan alltsa utgoras av bade beteende, lynne och rent
medicinska skador i kroppen. Det &r inte ovanligt att ett veterindrmedicinskt fel visar sig genom
lynnesfel eftersom smirtan av en skada fordndrar héstens beteenden och den kan bli aggressiv

o . . . [ . 92
eller svarhanterlig av smértan, exempelvis kissing spines.

Det finns olika typer av koprittsliga fel. Det finns faktiska fel, rittsliga fel och rddighetsfel. En
hdst som ar halt utgor ett faktiskt fel.” Ett fel i hist kan ocksa utgoras av att histen sélts utifran
felaktig information. Exempelvis att hdsten uppnar en viss mankhojd men efter kdpet visar sig
vara betydligt storre och inte alls ingar i den ponnykategori som annonsen angav. I dessa
situationer foreligger ett s.k. "réidighetsfel”.94 Hér landar fragan 1 huruvida kdparen borde ha
maérkt hojdskillnaden och om kdparen borde ha kontrollerat hdjden for att det var av visentlig
betydelse for genomforandet av kopet. Ytterligare fel kan utgoras av att histen kopts 1 tro om att
det bara ir en hiist men stoet visar sig vara driktig och nedkommer med ett f61. Aven stamtavla
och uppgifter om avelstillhorighet och pass kan utgora ett fel.” Ett rittsligt fel innebér att den
sélda varan dr belastad med t.ex. annans dganderétt eller pantritt. Applicerat pa hédstbranschen

innebér det att séljaren inte varit histens rétta dgare eller att pantritt finns i hésten varfor ett

90 Ny Juridik 2:09 fel i héist s. 45.
1 Fock och Adler (1994) s. 38.

°2 Fock och Adler (1994) s. 40.

% Hastad (2010) s. 72.

* Ny Juridik 2:09 fel i héist s. 51.
% Fock och Adler (1994) s. 46.
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rittsligt fel forelegat vid ké’)pet.96 I slutdndan blir tvisten om fel 1 hist en ren bevisfrdga. Den som
kan bevisa att felet fanns vid riskens dvergéng kan vinna framgang med sin talan.”’

Dokumentation dr darfor en hdstkopares bésta vin, "

4.6 Praxis gallande fel i hast
For att ge ldsaren en inblick i hur ett typiskt rattsfall gidllande fel i hést ser ut presenteras hér en

rad olika sadana.

4.6.1 NJA 1922 s. 596. “Om att skada hast i mun fore kop”
Ledning for fel 1 hast kan tas 1 bland annat NJA 1922 s. 596, som r ett mycket klassiskt réttsfall

1 hastjuridiken. Fradgan géllde atergang av histkop med anledning av just fel 1 hast. Hasten hade
inforskaffats pd en marknad 1 Saffle for 1.800 kronor. Koparen Béckstrom hade vid kopslaget
fragat sdljaren om det var nagot fel pa hdsten men sdljaren svarade att “inte vet jag det”. Dagen
efter kopet upptickte koparen till sin forvaning, att hasten hade dverbett och séledes hade
underkéken kortare dn overkdken. Detta fel medforde svarighet for histen att dta, sarskilt nir den
gick pa bete. Om koparen vid kopet kontrollerat hastens mun hade felet upptickts. Koparen
foretog vid tillféllet dock inte ndgon undersdkning av histen eftersom han kidnde séljaren
Johansson vil och ansdg sig kunna lita pd honom. Kdparen ville hidva kopet och krédva ersittning
men Hovritten ansag att koparen inte kunde fa rétt att hdva kopet pd grund av att han underlatit
att undersoka histens trots att tillfille funnits. Hogsta domstolen faststéllde Hovréttens domslut,
med hédnvisning till att felet var av ringa betydelse da hésten var i fin form och inte hade lidit av
overbettet. Ur detta réttsfall foddes saledes talesittet om “vikten av att fore kdpet skdda hast i

2

mun-.

% Herre och Ramberg (2014) s. 247.
°T Ny Juridik 2:09 fel i hdist s. 55.
% Treschow (2016) s. 22.
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4.6.2 NJA 1976 s. 678 Om fang och fel i hovarna gav koparen ratt att foreta
hdavning samt skadestand

En hist inkoptes for 6.000 kr av en histhandlare. Hasten ifraga var importerad fran Ungern och
efter vistelsen 1 karanténstall gjordes en veterindrbesiktning. Denna angav att histen var utan
anmarkning 1 skritt och trav samt att hdstens hov- och hovbroskstatus var utan anmérkning.
Séljaren hade vid kdpet garanterat att det inte forelag fel hos ndgon av héstarna och att alla var av
gott material. Koparen 14t pakalla en egen veterindrbesiktning innan kopet och denna gang
anmarkte veterindren pa héstens framhovar och framholl att dessa sdg egendomliga ut. Det
ndmndes dven att det av hovarnas utseende verkade som om héasten haft sjukdomen fang.
Séljaren vidholl dock att det inte foreldg nagot dylikt fel pa hdsten men att den nog behovde skos
om. Veterindren anmirkte darfor att hdsten kanske var felskodd. Hésten fick ocksé provspringa
infor veterindren och dérefter utfardades veterindrintyg som var utan anmérkning. Kopet
genomfordes. Efter hemkomst tappade hésten en framsko och hovslagare tillkallades som
konstaterade att hdsten hade fing. Koparen ville darfor hiva kopet. Som stod for detta
aberopades ytterligare en veterindrundersokning dir en grundlig undersdkning genomforts som
kommit till den slutsatsen att hiasten for minst ett &r sedan haft fang, som sedan dvergatt i
kroniskt stadium. Veterindren konstaterade ocksa att ndgon chans till forbattring inte forelag
varfor hésten avlivades och hovarna skickades for obduktion. Koparen yrkade skadestand.
Kiaromaélet ogillades i TR och faststilldes sedermera dven av HovR. HD konstaterade att fangen i
hovarna medforde att ett vésentligt fel foreldg. Hasten utbjods som ridhdst men kunde emellertid
inte anvdndas for detta varfor fel ansags foreligga och skulle anses ha funnits vid képet. HD
dndrade HovR:ns dom och fastslog att koparen har ritt till ersittning om 2.888 kr for kostnader

som hésten inneburit.

4.6.3 Svea hovratt mal nr T 393-16 Kissing Spines
Genom kopeavtal den 30 oktober 2013 kdpte M.R.K hdsten Acorat av M.H forkopeskilling om
255 000 kr. Hésten var da 15 ar gammal och hade annonserats som laroméstare varfor kdparen

tyckte att den kunde vara passande for hennes dotter. Hésten ifraga diagnosticerades ett ar efter
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kopet for smirtutlosande kissing spines och blev sedermera utdémd. Akomman gor att hiisten
inte dr ldmpad for sitt &ndamal: banhoppning pa elitniva och motsvarar inte den marknadsforing
som ldmnades av sdljaren fore kopet gillande att den skulle fungera som en ”laroméstare”.
Koparen yrkade 1 forsta hand att kdpeskillingen skulle aterga i utbyte mot histen. I andra hand
yrkades prisavdrag om 200.000 kr. TR fann att Marianne kdparen inte styrkt att hdsten vid
forsdljningen var behéftad med felet smértutldsande kissing spines. Domen 6verklagades till
HovR som faststillde tingsrattens dom. Rattsfallet visade prov pa svérigheten i att bevisa att ett
visst fel forelag vid forséljningen. Kissing spines kan vara medfott utan att hasten haft problem
med dkomman tidigare i livet, smérta kan komma med tiden. Hovritten konstaterar att det saknas
stdd 1 utredningen for et pastaende om att redan férekomsten av kissing spines dr att betrakta
som ett kopridttsligt fel. For att dra slutsatsen att redan ett anlag for att utveckla kissing spines ska
vara ett kopréttsligt fel méste vidare, som hovritten ser det, i vart fall krévas att utredningen 1 det
enskilda fallet ger stod for en kvalificerad prognos att anlaget senare kan utveckla sddan sméirta

som kan ségas ha klinisk relevans.

42



5. Analys

5.1 Naringsidkarbedomningen

Réttsutredningen visar att niringsidkarbeddmningen &r ytterst individuell och harror till
omstandigheterna 1 varje enskilt fall. Applicerat pa hédstbranschen och de omstédndigheter som
behandlats laggs stor vikt vid kopets utformning, sakomsténdigheter och tillvigagangssatt. Hur
den aktuella hésten saluforts och huruvida den inforskattas i syfte att inga 1 ndringsverksamhet
eller ej ar centrala omstdndigheter. Som exempel kan anges att séljaren i NJA 2018 s5.866 kopt in
hésten for att tivla i westernridning och hennes néiringsverksamhet omfattade ponnyridning.
Hasten matchade saledes inte hennes verksamhet och verksamheten drog ingen nytta av hésten.
Den aktuella histen var inte alls hanforlig till sdljarens verksamhet, det fanns inget samband..
Detta bidrog till bedomningen att hdsten inte omfattades av niaringsverksamheten. Att HD kom
fram till olika slutsats 1 histmalet jaimfort med segelbatsfallet kan framst harledas till
rittsreglerna dndrats genom implementeringen av konsumentkopsdirektivet. Det s.k.
sambandskriteriet fanns inte innan denna fordndring, Sdljaren i batfallet NJA 2001 s. 155 hade
salt exakt likadana batar i foretaget han varit styrelseledamot for som den han salde privat, och
domstolen bedomde dé att baten hade haft en ndrmare anknytning till néringsverksamheten én
till privatlivet. Det racker sdledes inte att sidljaren ar naringsidkare och har ett registrerat bolag.
Det maste finnas en lank, en koppling mellan niringsverksamheten och kdpet for att KkopL ska

bli tillamplig.”

Att argumentera for att séljarens utbildning spelar roll i ndringsidkarbeddmningen forefaller vara
en nigot komplex friga, se avgoranden fran RA, t.ex. RA 1987 ref.56 . Detta argument om
utbildning har anvénts for att gora en skatterittslig bedomning av om skattskyldighet foreligger
eller inte. Frigan dr vdl om denna analogi ldter sig goras utifran tva sd pass skilda rattsomraden

som koprétt och skatterdtt. Kanske kan man dra slutsatsen att kopplingen mellan utbildning och

% NJA 2018 5.866 punkt.15.
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néringsidkarbedomningen framst géller nishade utbildningar och branscher, dir den
branschspecifika kunskapen leder till att balansen vid ett kopréttsligt forhallande rubbas med
anledning av de olika kunskapsnivderna. Utbildningen ger fackkunskap som gor att séljaren blir

att anse som en starkare part varfor ndringsidkarbegreppet tilldelas.

Det dr komplicerande for sdljaren att omfattas av niringsidkarbegreppet om forséljning sker till
konsument eftersom KkopL blir tillamplig. Det har sedermera lett till att konsumenter indirekt
paverkas negativt. I hdstannonser for dyrare histar kan ofta utldsas att privatpersoner
undanbedes. Hastmarknadsplatsen Héstnet har dven skapat en ny funktion déir sokresultat kan
séllas efter om hésten siljs av privatperson eller naringsidkare, vilket kan ses som ett resultat av
séljarens preferenser. Koparen vill gérna vara konsument och séljaren vill inte vara
nédringsidkare. Konsumentkdplagens syfte ér att skydda konsumenten men 1 héstbranschen leder
lagstiftningen till att konsumenter snarare paverkas negativt genom ett minskat utbud. |
slutdndan &r detta ett bekymmer eftersom marknaden begrinsas. Situationen har uppstatt utifran
sdljarens upplevelse av det ’stora konsumentrittsliga ansvaret” som foljer med att klassas som
niringsidkare. Konsekvensen av den frustrationen riskerar att bli ett marknadsréttsligt problem

som paverkar savél sdljare som kdpare negativt.

5.2 Problemet med saljarens felansvar enligt konsumentkoplagen

Som rittsutredningen visat tenderar skadeproblematiken i kombination med bevisbérdan for
sdljaren vid konsumentkdp att vara det centrala dilemmat 1 héstjuridiska tvister. Oavsett hdstens
vérde har tvisterna stor benigenhet att gd till ritten och det ar inte ovanligt att tvistens kostnad
blir flera ganger s stor som héstens inkdpspris och virde."” En annan bidragande faktor till
dilemmat ar att manga kopeavtal ér ofullstandiga och inte anpassas till det specifika kopet.

Otydliga friskrivningar &r ocksd problematiska och leder till tvister dir séljaren enligt sedvanliga

1% Slutrapport, Héstar och Konsumentképlagen. Ett projektarbete under 2010 i samverkan mellan ASVH, Svenska
Ridsportforbundet och Sveriges Veterindrforbund med stdd fran Jordbruksverket. s. 6.
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avtalsrittsliga regler far bira ansvaret for utformningen. Dilemmat &r oftast inte att utreda det

. 101
som har avtalats utan snarare det som inte har avtalats.

Ett levande djur &r i stdndig biologisk fordndring och slitage genom ridning. Oforutsedda
hindelser leder till att hdstens hélsostatus aldrig riktigt kan faststéillas. Att som séljare da
omfattas av en sex manader lang “legal garanti”dr darfor, i enlighet med min personliga
uppfattning, forédande 1 manga avseenden. For att sdtta dessa sex manader i ett sammanhang sa
innebér det att de fel som visar sig inom tidsperioden presumeras ha funnits vid tidpunkten for
avldmnandet om inte séljaren kan bevisa motsatsen. Pa ett halvt ar kan en hist ha gjort cirka 24
tavlingsstarter baserat pa att ett normalt tdvlande kan utgdras av tva starter tvd ganger i manaden
under detta halvér. 24 starter pa elitniva for en hést pa 600 kg innebér ett enormt slitage i ben och
leder eftersom att histen ldgger all sin tyngd samt en enorm kraft belastar benen i nedspranget.
Varje gang histen fraktas till en tdvling riskerar den dessutom att skadas 1 transporten och varje
géng den gdr i1 en hage kan den skadas genom att gd omkull eller bli sparkad av en annan hist.
Som ldsaren forstar innebar 20 a § KkopLett oerhort langtgaende felansvar for sdljaren gédllande
histen och dess hilsostatus. Vad som gor regeln dnnu mer siljartung ér att héstens skick inte kan
kontrolleras nér den kommit i koparens besiktning. Odndligt mycket kan hénda héstens hilsa
under dessa manader och sdljaren som bér ansvaret 1 praktiken kan inte paverka nagonting. Allt
som sker under de sex presumtionsménaderna &r alltsa utom siljarens kontroll. For att jamfora
detta med en annan bransch kan forsédljning av TV-spel anvéndas. Den stora skillnaden kommer
da visa sig vara att sdljaren 1 dessa fall kan 1) vidta omleverans om spelet inte fungerar i1) kan

kontrollera och uppdatera mjukvaran via datorn om néagot visar vara fel i det sélda spelet.

Aven om veterinirbesiktning gors innan kdpet som visar att hiisten ir helt “utan anmérkning”
kan koparen omgjligt veta att en 600 kg hast dr 1 fullstindigt toppskick och inte besitter nigra
okénda skador eller latenta &kommor, skador kan utvecklas pa en mycket kort tid. For sdljaren

innebér detta att kommande manaderna efter kdpet dr mycket kritiska och kan bli extremt

10" Lagkommentar kdplagen, Karnov, Lexino av Juri Munukka 2017-09-26, kap 2.1.1.

45



kostsamma. Parallell kan goras till det klassiska kennelfallet dér en hundvalp utvecklat en viss
akomma. "~ Vissa veterindrer menar att rattsliga tvister ofta grundar sig pa ett fel som egentligen
inte existerar. Kritiken frdn dessa &r skarp och riktar sig till den egna veterindrkaren samt
juristerna och advokaterna som man menar har skapat hetsen kring fel och felbegreppen for att
tjdna pengar. “En fordandring hos en hést behover inte ha nagon betydelse for ryttare A. Néar
hésten siljs till ryttare B utvecklar sig fordndringen till ett fel som har betydelse for ryttare B:s
anvandning av histen. I detta fall skapas ett kliniskt fel av fordndringen som histen kunnat leva
med hos ryttare A. Forandringen har funnits vid tiden for riskens dvergéng, men har inte

inneburit att hdsten varit behiaftad med kopréttsligt fel”,”

Ramberg och Herre diskuterar problematiken med felbedomning som sa att svarigheterna inte
handlar om att avgoéra de vildokumenterade fallen med manga specifikationer. Tvértom sé det &r
de fallen utan sérskilt specifika avtalen som utgor juridiska svarigheter. Ju mer information 1
kopeavtalet desto béttre och desto mindre ansvar alédggs séljaren. Det dr dirfor av storsta vikt att
parterna &r s specifika som mgjligt i sina avtal for att bada parter ska kunna kinna sig trygga i
kopeavtalet och undvika tvister gillande fel.™

I 6vriga fall, dvs nér de 6 ménaderna passerat, méste koparen kunna bevisa att felet faktiskt fanns

o " o 105
vid riskens dvergéng.

5.3 Kritik mot felansvaret/bevisborderegeln i konsumentkoplagen
Lagstiftningens forenlighet med héstar dr latt att kritisera. Men dven lagen som helhet har fitt ta
emot kritik. EU:s konsumentdirektiv som konsumentkdplagen dr baserad pd dr nimligen

kritiserad dven av juristkdren. Departementsradet Dag Mattsson skriver i SvjT 2003/448 att

2 NJA 1989 s 156 “Kennelfallet”. En frin en kennel kdpt hundvalp befanns sju manader efter kdpet ha utvecklat en defekt av si
allvarligt slag att valpen maste avlivas. Fraga om valpen pa grund hérav skall anses ha redan vid kopetillfillet varit behaftad med
fel samt om och pa vilken grund koparen i sé fall ar berittigad till skadestand. 44 § och 42 § 2 st kdplagen samt 6 §
konsumentkoplagen. HD fastslog HovR:ns dom och anség att valpen var att betrakta som felaktig. Skadestandet beviljades.

19 Slutrapport, Héistar och Konsumentkdplagen. Ett projektarbete under 2010 i samverkan mellan ASVH, Svenska
Ridsportforbundet och Sveriges Veterindrforbund med stdd fran Jordbruksverket. Sidan 30.

1% Ramberg och Herre (2013) 5.102.

19 Ramberg och Herre (2014) s. 228.
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direktivet egentligen &r ett av de bittre men att det &r spretigt. Direktivet kan inte ldsas som en
lag. Det finns rekvisit och ordval i texten som ingen forstar, utom det land som av en eller annan
anledning ville ha in det menar Mattsson. Vidare kritiserar han ocksé att direktivet inte
tillgodoser det grundldggande kravet vid lagstiftning: att utifrin ett fullgott underlag beakta alla
relevanta intressen och 1 en samlad beddmning balansera intressena mot varandra och bestimma
vad som &r bist for samhéllet. Kommissionen, som utgick fran den rittsliga grunden om en
inre marknad, ville emellertid anvinda civilritten, inte for att 4stadkomma ett jaimlikt
avtalsforhéllande utan for att, fa bort vad man uppfattade som handelshinder och for att driva
fram en sund gemensam marknad. Som exempel kan ndmnas att kommissionen ville ha ett
felbegrepp som innebar att en vara maste ha en viss kvalitet samt l1ata en kopare fritt &beropa fel i
varan och gora gillande pafoljder ocksd mot dem kdparen inte hade nagot avtalsforhallande med,
t.ex. importorer, grossister och tillverkare. Problem som den fria rérligheten f6r varor ger upphov
till ville kommissionen forsoka komma till rdtta med genom civilrittslig lagstiftning. Enligt Dag
Mattsson fick detta handelsrittsliga synsitt sedan dvertaget, och andra intressen som borde

beaktas kom 1 bakgrunden.m7

I motion 1989/90:L15 i samband med forfattandet av forarbetet till konsumentkdplagen inkom
kritik mot formedlares tillika auktionsfordttares medansvar. Allan Ekstrom fran Moderaterna
ansag att forarbetena inte tillrackligt preciserat konsekvenserna vid formedlingskdp varfor
motionen forfattades med budskapet om att auktionsforrittare bér ha mindre medansvar.
Propositionens utfall skulle innebéra att auktionsforréttaren har ett slags borgensansvar for
sdljaren menar Ekstrom. Exempelvis om en privatperson kdper en hdst pd auktion och den visar
sig bdra pa en smitta och sdledes vara behéftad med fel. I enighet med propositionens forslag blir
dé auktionisten tillika formedlaren medansvarig tillsammans med séljaren. Ekstrom menar hér att
auktionisten riskerar att bli fullt ansvarig for ett fel som han kanske inte heller haft mojlighet att

upptéicka ens med veterindrundersokning vilket far oproportionerligt stora konsekvenser och

1% SviT 2003 s. 448.
97 SvjT 2003 s. 450.
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avskricker fran att agera formedlare vid kdp. Motionéren yrkade darfor avslag om formedlares
medansvar. Utskottet ansdg dock att konsumentens rétt att kunna halla séljare eller formedlare

ansvarig vagde tyngre varfor motionens yrkande avslogs.

5.4 Motioner som har sin grund i konsumentkoplagens felansvar
Detta omdebatterade séljaransvar har lett till att politiker fatt upp 6gonen for problemet och

forfattat motioner som vill undanta hésten fran KkopL.

Forslaget som Centerpartiets Fredrik Fedeley tagit fram under namnet “sluta behandla hdstar
som brédrostar” innebdr att levande djur ska undantas fran konsumentkdplagens bestimmelser.
Processen for lagforslaget ligger just nu och véntar pa trepartssamtal i ministerrddet, parlamentet
och EU-kommissionen. Enligt Federley finns det inga singnaler pa att radet skulle vara emot
forslaget. Malet &r att en ny lag skulle kunna trdda ikraft &r 2020. Vidare anser Federley att det ér
nodvindigt att beslutet gors internationellt och pa EU-niva eftersom hiasthandeln ar utbredd 6ver

Europa och dérfor ar det inte ndgon idé att lagindring gors nationellt. "

Inte bara Centerpartiet har foreslagit forindring av befintlig lagstiftning. Aven Miljopartiets Tina
Ehn har 1 motion 2008/09:C420 foreslagit att levande djur ska undantas fran lagen. Att likstdlla
djur med andra varor far enligt motioniren orimliga konsekvenser och risken som niringsidkaren
far ta vid en histforsiljning ar oproportionerlig. Hon menar ocksa att skillnaden mellan k&p
enligt KopL jimfort med KkopL &r for stor. Risken att vara niringsidkare blir orimlig och
ansvarsbordan likasd. Ehn hdvdar vidare att branschens foretagare missgynnas av nuvarande
lagstiftning eftersom héstforetag ofta har sméd marginaler och en tre ars lang reklamationstid kan
vara forodande. Hon ifragasitter ocksd proportionaliteten i att KkopL géller bade den som har

foretag men bara siljer en hist per ar och den som livnir sig pa histforsidljning och omsétter 200

108 hitps://www.atl.nu/hast/lagandring-om-hastkop-i-konsumentkoplagen/ (himtad 2019-04-03)
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héstar. Lagen stiller orimliga krav pa siljaren och inte minst leder ett undvikande av KkopL till
att svarta affdarer gynnas. Forsdljning av djur méste dérfor regleras separat i1 lagstiftningen.
Motionen behandlades i Civilutskottet betdnkande 2008/09:CU34 men fick avslag i bade utskott

samt kammare.

Ytterligare motioner som skrivits &r motion 2017/18:2936 fran moderaten Gunilla Nordgren.
Aven denna motion gillde KkdpL avseende kdp och forsiljning av hist. Hon anser att lagen ar
missgynnande for foretagare och for hastmarknaden. KkopL behdver darfor anpassas och
justeras vad géller dverlatelser av héstar, och eventuellt &ven for andra levande djur, vilket
riksdagen har tillkéinnagivit for regeringen (bet. 2016/17:CU12). Arendet fick dock ett nej och

avslutades 1 mars 2018.

Motion 2017/18:2811 av Cecilia Widegren och John Widegren, bdda moderater, har ocksé tagit
upp kép och forsiljning av hist och levande djur i enlighet med Kk&pL. Aven denna motion
behandlar forslaget att undanta histar fran lagens tillimpningsomrade. Forfattarna menar att
KkopL i sin nuvarande form &r inte anpassad till kop av levande djur, oavsett om djuret ir en
hést, hund eller katt anser forfattarna. Denna motion togs upp i riksdagen och avslogs
tillsammans med Gunilla Nordengrens motion. Samtliga ledaméter 1 kammaren réstade for att
bifalla utskottets forslag om att avsld motionerna. Endast 16 stycken rostade nej varav samtliga
representerade Centerpartiet.109 Uppenbarligen ér en lagdndring pd nationell niva inget som
intresserar lagstiftaren eller sa dr hdstens oforenlighet med KkopL inget som prioriteras med

hénsyn till de kostnader som en lagdndring foranleder.

5.5 Forslag fran forfattaren
I egenskap av juriststudent, tavlingsryttare och naringsidkare ser jag den héstjuridiska

problematiken ur flera synvinklar. Det dr uppenbarligen inte optimalt att hédstar utgdr 10s sak 1

' hitps://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/arende/betankande/konsumentratt H501CU10 (hémtad 2019-04-03)

49


https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/arende/betankande/konsumentratt_H501CU10

lagens mening eftersom att histens kvalitét aldrig kan garanteras. Men man far ocksa stélla sig
frdgan vad alternativet ar. E contrario dr 10s egendom allt som inte &r fast egendom. Jordabalken
stadgar att fast egendom ér jord. Saledes kvalar héstar definitivt inte in som fast egendom heller.
Vad ska da histen dé klassas som? Ska det goras skillnad pé séllskapshéstar och tdvlingshéstar?
Det hela mynnar ut 1 en ideologisk fraga for huruvida hésten &r en individ eller inte. Att skilja
hést frdn begreppet 10s sak kan verka som en enkel och bra 16sning men frdgan blir ocksa hur
resterande djur ska klassificeras? Om hédstar undantas fran begreppet 16s sak for att undvika
séljarens betungande ansvar s kommer hundsiljare att vilja omfattas av samma undantag och
kanske @ven kaninuppfodare. Ska ett marsvin eller en groda ocksa undantas fran
konsumentkdplagen da? Det blir problematiskt att gora skillnad pa djur och djur. Den réttsliga
definitionen av 10s sak dr svéar att d&ndra. Losningen ligger darfor troligen 1 att sérskilja djur fran
konsumentkdplagen. Om Fredrik Fedeley lyckas driva igenom detta pA EU-niva blir det
troligtvis sé redan &r 2020. Om en ny lag infors via direktiv frdn EU sd vore det bésta att det inte
fanns ndgon bevisborderegel som ligger ansvaret pa sdljaren. Ingen motsvarighet till 20 a § ska
finnas. Om felansvaret tas bort bor det istéllet ersittas genom att undersokningsplikten preciseras
i lagen och upplysningsplikten likasa. En lag som innebar hogre stédllda krav pa aktivitet innan
kop genererar troligtvis farre problem géllande fel efter histkopen. Lagstadgad
rontgenundersdkning borde inféras som standard for att faststélla hdlsan vid riskens 6vergang

och ingé i kopeskillingen.

Risken for sdljaren 1 KkopL ar pataglig eftersom att ansprik pé stora belopp kan framstéllas {6r
skador som siljaren omgjligt kunna kontrollera nér hdsten hamnat i nya égarens besittning. En
16sning som hade inneburit att dagens lagstiftning hade matchat hastafféarer béttre skulle kunna
vara att séljaren forsvarar sina réttigheter och forsétter kdparen i ond tro genom att lata hasten
rontgas frén topp till t& innan kopet for att gardera sig mot ansprak och pa sa vis skilja sig fran
felansvaret 1 KkopL. Detta hade dock blivit extremt kostsamt for sdljaren eftersom en sadan
rontgen kostar tiotusentals kronor. Har séljaren sélt en billig hést s& kan rontgenkostnaden

overstiga kopeskillingen. Kanske skulle rontgenkostnaden komma att sjunka om det blev
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standard att utfora detta men i dagsldget ar det mycket dyrt. Om det ddremot ror sig om en
mycket dyr hist i miljonklassen s skulle niaringsidkaren sétta sig i en mycket tryggare
séljarposition genom att helrontga histen och forsétta kdparen i ond tro och kunna undgé en stor

del av risken for ansvar géllande fel.

Forsékringsbolagens roll 1 hdstbranschen ér stor. Inte minst sé dr forsakringsbolagen med fran
borjan 1 varje kop, det dr forsdkringsbolagen som beslutar om héstens forsdkringsbelopp och som
tacker veterindrvardskostnader nér olyckan dr framme. Manga tvister har sitt ursprung i att
héstens hélsa inte har faststillts ordentligt innan kopet. En konstruktiv 16sning pa detta problem
hade kunnat vara att forsakringsbolagen kréaver fullstindiga rontgenplétar for alla typer av
forsdkringar, alltsa dven for billiga hdstar. Om histen undersoks fullstédndigt innan kdpet forsétts
koparen 1 ond tro géillande de fel som uppdagas och kan dé inte vdnda sig mot siljaren for att
aberopa fel 1 histen. Detta skulle starta en bra sedvénja pd hdstmarknaden och forhoppningsvis

bidra till att fler hastkop blir lyckade.

Vidare forbattringsperspektiv pa problemet skulle kunna innebéra att Svenska ridsportsforbundet
inrdttade ett krav pa att juridisk utbildning sker i samband med att gront kort tas. Vid hastkop
skulle Svenska ridsportsforbundet ocksa kunna erbjuda juridisk hjalp och stéttning genom en
histjurist som arbetar for sina medlemmar for att proaktivt minska histtvisterna och skapa en
mer rittssdker hastmarknad. Histbranschen som marknad och tillsammans med forbundet borde
uppmadrksamma problemet och skapa uppforandekoder eller liknande nedskriven sedvinja 1
branschen. Om alla affarer gors enligt vissa standarder hade forfarandena harmoniserats. Detta
skulle innebara att forséljningar sker pa ett mer kontrollerat vis inom ramen for uppsatta policys.
Exempelvis skulle det kunna vara att alla hastar ska rontgas innan kopet, att alla forsiljningar ska
anvénda ett professionellt utformat skriftligt kopekontrakt, kanske i form av ett standardavtal.
Likasa att en specifik upplysningsplikt respektive undersokningsplikt ska rdda. Hastbranschen

kan dven lira av andra branscher och uppritta ndgon slags uppforandekod for hur forfarandet vid
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en hastforséljning ska se ut och hanteras. Policys, lathundar, mallar och ldmpliga standardavtal

hade med stor fordel kunna tillhandahallas.

Ett ytterligare problem med héstar och konsumentkdplagen ér tidsfristerna for att fa sitt mal
provat av domstolen. Till skillnad fran andra saker och varor som kan ldmnas 1 garaget sa kriaver
hésten mycket tid och omvérdnad. Detta blir problematiskt i en tvist dér den missndjde kdparen
far fortsdtta att ombesorja hastens skotsel utan att veta hur framtiden ser ut. Vid en bat-tvist
kommer béten troligtvis inte att adra sig kostnader under den tid som tvisten pagar. En histtvist
gillande fel kan diremot bli véldigt dyr. Sarskilt om det ror sig om ett veterindrmedicinskt fel
darfor att ndgon da méste std kostnaderna for vard, forsékring och l6pande kostnader.
Tidsaspekten i réittsvdsendet &r inte optimalt for histtvister. Att under tvistens gdng skdta om och
bekosta uppehille for en hist dr ett omfattande ansvar. Processer i domstol kan ta ménga
manader och ibland ér vilket leder till ménga problem rent praktiskt for de tvistande parterna.
Inte minst uppkommer frdgan om vem som ska ansvara och betala for héstens hélsa samt
kostnaderna hésten adrar sig under tvistemalet. Det kan ocksa handla om beslut dér tvistens utfall
blir avlivning vilket dr péafrestande for kdparen eftersom denne bygger en relation till hdsten

under process‘uden.11 Det bor dérfor inrdttas en histnimnd vid hésttvister 1 domstol.

"% Fock och Adler (1994) s.12.
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6. Slutsats och avslutande ord

Niringsidkarbeddmningen utgar som réttsutredningen visat fran den salda histens koppling till
sédljarens naringsverksamhet. Som NJA 2018 s. 866 visat dr inte alla sédljarens histar automatiskt
en del av ndringsverksamheten oavsett om verksamheten i fraga omfattar just héstar. Likasa sa
spelar det roll om hédsten inforskaffats innan bolaget registrerades. En hdst som funnits i séljarens
dgo innan bolaget startas anses inte automatiskt inga i verksamheten. Hur marknadsforingen gors
spelar ocksd avgorande roll for beddmningen. Privat annonsering talar emot att hdsten har
koppling med néringsverksamheten. Marknadsfors histen ddremot via foretaget géller omvént
resonemang. Bedomningen blir individuell i varje fall och ledning kan tas i huruvida hésten haft
mest anknytning till ndringsverksamheten eller privatpersonen. Den som arbetat 1 den aktuella
branschen eller har utbildning inom omridet kan riskera att littare klassas som naringsidkare.
Séljarens fackkunskap kopplat till nischad utbildning innebér att séljaren hamnar i 6verldge
jamfort med képaren och en konsumentskyddsaspekt skulle kunna aberopas. Min uppfattning ar
att det dr ofordelaktigt att klassas som niringsidkare. Jag ser ocksa en risk att regelverket i1 viss
man innebdr att konkurrensen sétts ur spel och i praktiken missgynnas konsumenter i siljarens

jakt pa att undvika KkopL.

Jamforelsen mellan K&pL och KkopL visar att sidljarens ansvar for fel skiljer sig. Inte minst nér
det kommer till disposivitet 1 KopL och indisposivitet i KkopL. Den avgdrande skillnaden vid
felansvar &r att KkopL:s presumtionsregel om att fel som visar sig inom sex manader efter kopet
ska anses ha funnits vid riskens 6vergang. Denna sex-manadersregel tenderar att vara den storsta
och mest avgorande skillnad for séljarens ansvarsborda. Under en period pd sex manader kan
héstens hédlsa fordndras drastiskt genom tévlingsslitage, brdk i hagen, transportolyckor och tung
belastning. Histens skick kan alltsa forsdmras avsevirt under presumtionstiden och siljaren
ansvarar for de fel som anses funnits vid riskens 6vergang om inte annat bevisas. Vill sidljaren

undgd ansvar far han motbevisa att felet inte foreldg vid riskens dvergang.
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Likaséd undersokningsplikten respektive upplysningsplikten utgor en avsevirt stor skillnad for
histsdljaren. I KopL aldggs det ingen direkt upplysningsplikt pé séljaren till skillnad fran KkopL
dér den anses vara ldngtgdende och ger siljaren ett tungt ansvar i att informera kdparen om de fel
sdljaren borde kinna till. Det ankommer pa séljaren att se till att histen ar 1 felfritt skick vid

riskens dverging for att kunna motbevisa eventuella ansprak géllande fel.

Det ar ett faktum att lagstiftningen inte ar optimal for varken branschen eller for hdsten som
individ. Kritik kan riktas mot det langtgdende ansvar som aldggs séljaren i allmdnhet men
framfor allt i KkopL. Dock sé finns det givetvis aspekter som ir positiva. Aven om lagens
forhéllning till histaffirer 4r komplex maste lagens priméra syfte lyftas fram, ndmligen att
skydda den svagare parten i ett kopeforhdllande, konsumenten. Utan ett starkt konsumentskydd
s& hade troligtvis histmarknaden varit tuff for konsumenter. Siljarens felansvar maste saledes
vigas mot konsumentens rétt till skydd och i sluténdan &r det viktigare att konsumenten &tnjuter
ett starkt skydd eftersom att parterna inte anses jaimnstarka i kopeforhallandet. For att forbattra
situationen kring siljarens felansvar ar det nodvandigtvis inte lagstiftningen som maste éndras
utan dven andra losningar dr mojliga. Ett sarskild hdstndmnd skulle troligtvis gora stor skillnad
gillande kompetensen och tidsaspekten 1 hidstmal och om uppforandekoder fanns pa
histmarknaden skulle tvister undvikas. Histjuridiken har stora utmaningar att axla och ar en
komplex tillampningsfraga som berdr savél etiska dilemman som juridiska. Denna uppsats har
ingen direkt l6sning pa detta vidstrickta och komplexa problem men min férhoppning ar &ndock
att 10sningen ska ligga inom ramen for vad branschen sjilva kan astadkomma genom sedvénja
och uppforandekoder. Tillsammans med anpassad domstolsprovning som kan generera passande
praxis hade héstforsidljningarna haft en ljusare framtid till motes och en tydligare juridisk
végledning inom histjuridik skapats.

Med dessa rader sétter jag punkt for denna kandidatuppsats och f6r min tid pa Institutionen for

Handelsritt vid Lunds Universitet.
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