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Abstract

This study aims to rate the pollution risks of three fur farms breeding mink in
Kristianstads municipality. The risk for each farm was analyzed according to the
standardized method for polluted areas in Sweden (MIFO phase 1). The farms were
divided into groups based on the risk that each farm has potentially polluted the
soil, water or buildings that are located nearby or on the property. The study shows
that the primary source of pollution from the farms is the usage of pesticides and
that there is a potential risk that all farms are pollution sources. Furthermore, the
study shows that the deep groundwater reserve in the Kristianstad area is not at risk
for pollution from the farms. However, this does not decrease the value of
protecting the groundwater reserve today and in the future.

This study is an important contribution to further understanding of
the fur-farming businesses and their potential impact on the environment. It is
especially important in areas similar to Kristianstad where much effort is put into
protecting the deep groundwater reserve.
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Inledning

Europeisk pélsproduktion ar en viletablerad industri med ladng tradition och
erfarenhet av export. EU &r den storsta exportdren av pélsprodukter i védrlden och
star for 64% av den totala produktionen (Zarkadas et al., 2016). Enligt tidigare
studier utgdr anviandandet av kemiska bekdmpningsmedel de svenska
minkfarmernas frdmsta fororeningskédlla (Lansstyrelsen Blekinge, 2013).
Bekdampningsmedel anvinds i verksamheterna for att bli kvitt ohyra s& som loppor,
16ss och flugor. Det har tidigare visats att bekdmpningsmedel som anvéndes av
branschen fran 1940- till och med 1970-talet hade stdrre miljo- och hélsorisker dn
de som anvinds idag, och det kan darfor forvédntas att verksamheter som var
verksamma under den tiden utgor storre fororeningsrisker (Lénsstyrelsen Blekinge,
2014). DDT, Dimilin, Etotal och Lindan dr exempel pad bekdmpningsmedel som
patréffats vid tidigare inventeringar av minkfarmer (Lansstyrelsen Blekinge, 2013).
Idag &dr anvidndandet av bekdmpningsmedel med diflubensuron vanligt.
Diflubensuronbaserade produkter dr giftiga for vattenlevande organismer och
riskerar att skada fiskars leverceller och gidlar om de nar ytvattenrecipienten (Abe
et al., 2019). En annan fororeningsrisk dr den hantering av godsel som sker pa
verksamheterna. Bristfillig godselhantering kan leda till 1dckage av niringsdmnen
som infiltrerar i marken och bland annat bidrar till eutrofiering av sjéar och
vattendrag (Zarkadas et al., 2016).

Arbetet med fororenade omraden i Sverige utgoérs framforallt av
inventering, riskklassning och efterbehandling. De styrmedel som driver arbetet &r
Miljobalken och Sveriges miljokvalitetsmal. Miljokvalitetsmalet Gififii miljo
definieras av riksdagen enligt foljande “Forekomsten av &mnen i miljon som har
skapats 1 eller utvunnits av samhéllet ska inte hota ménniskors hélsa eller den
biologiska méngfalden. Halterna av naturfrimmande &mnen ar néra noll och deras
paverkan pa ménniskors hélsa och ekosystemen dr forsumbar. Halterna av naturligt
forekommande d@mnen dr ndra bakgrundsnivéerna” (Sveriges miljomal, 2018).
Enligt Kemikalieinspektionens (2019) utvérdering dr miljokvalitetsmalet Gififii
miljo dnnu inte uppnatt och kommer inte kunna uppnéas med befintliga styrmedel
och atgdrder. Kemikalieinspektionens utvirdering slér vidare fast att en okad



saneringstakt forutsitter ett effektivare tillsynsarbete, ett stabilt statligt anslag samt
teknikutveckling och innovativa atgarder.

Studien utgérs av en inventering och riskklassning av verksamma
minkfarmar 1 Kristianstads kommun utifrdn Naturvéardsverkets metodik for
inventering av fororenade omraden (MIFO) fas 1 (Naturvardsverket, 1999).
Inventering av potentiellt fororenade omraden &r av stor vikt for Sveriges fortsatta
arbete for att uppna miljokvalitetsmalet Gififri miljé, ett arbete som for att det ska
uppnés maste intensifieras och utokas. En giftfri miljo ar av flera anledningar av
hog relevans dd ménga av de fororeningar som idag finns riskerar att hota bade
ménniskors hélsa och miljon.



Syfte och fragestillning

Syftet med studien ar att inventera och riskklassa pagaende verksamheter inom
minkuppfodning i Kristianstads kommun och dérigenom 6ka kunskapen om
fororeningssituationen inom branschen. Riskklassningen gors med avseende pa den
risk som foreligger att verksamheten har fororenat byggnader, mark, grundvatten,
ytvatten eller sediment i anslutning till den fastighet som de varit verksamma pa.
Riskklassningen gors enligt MIFO fas 1 (Naturvardsverket, 1999) for att identifiera
fastigheter och omraden i kommunen med potentiellt hdg fororeningsgrad.

Studien har foljande fragestéllningar:

- Vilka typer av fororeningar kan uppsté vid en minkfarm?

- Finns det en risk for att verksamheterna har fororenat Kristianstadslattens
djupa grundvattenmagasin?

- Vilka riskklasser kan de enskilda verksamheterna tilldelas enligt MIFO
fas 1?



Metod

Urval

Under 2018 tog Lansstyrelsen Skane tillsammans med Kristianstads kommun
initiativ till att lokalisera de aktiva minkfarmar som finns inom kommunen, for att
i forldngningen inventera och riskklassa verksamheterna utifran den risk som
foreligger att fastigheterna dir verksamheterna har bedrivits ar fororenade. Tre
verksamheter har identifierats inom kommunen, och deras lokalisering och
identiteter kommer att vara anonyma genom studien pa grund av den potentiella
hotbild som finns mot den hér typen av verksamheter. En av verksamheterna har
bedrivit minkuppfodning pa tre fastigheter under olika perioder varpa samtliga
fastigheter har riskklassats. Riskklassningen ar individuell for varje verksmathet
vilket betyder att studien dr avgransad endast till de verksamheter som ingar i
urvalet och resultatet kan inte anses representera minkfarmar generellt.

Empiriskt material

Det empiriska materialet samlades in med hjélp av Naturvardsverkets
standardiserade checklista for MIFO-inventeringar (Naturvardsverket, 1999).
Underlaget for riskklassningen bestér av uppgifter om verksamheternas processer,
historia och miljorisker.

Naturvardsverket har tagit fram en metodik for hur inventering av
fororenade omraden i Sverige ska utforas. Arbetet dr uppdelat i MIFO fas 1 och
MIFO fas 2 och utfors metodiskt i flera steg. Fas 1 innefattar en orienterande
studie dér information om verksamheten och platsbesok ligger till grund for
riskklassning i klasserna 14 (figurl). I fas 2 gors vidare utredning och
provtagning av omraden med hog riskklassning i fas 1 (Naturvardsverket, 1999).



ORIENTERANDE STUDIE - MIFO FAS 1

Objekts- och branschidentifiering

!

Insamling av uppgifter och platsbesok

!

Sammanstillning och utvdrdering av:
- Fororeningarnas farlighet
- Fororeningsniva
- Spridningsforutsittningar
- Kinslighet och skyddsvirde

!

Riskklassning

!

Prioritering av objekt till fas 2

!

Rapportering

Figur 1. Stegvis genomgang av hur MIFO fas 1 gar till i praktiken (Naturvardsverket, 1999).

De verksamheter som ingick i urvalet blev under véaren 2019
forelagda av milj6- och hélsoskyddsavdelningen pa Kristianstads kommun att
utfora en inventering enligt MIFO. Direfter bokades bes6k med
verksamhetsutdvarna dir checklistan for inventeringen fylldes i. Bland annat
samlades uppgifter in om de processer som ingar i verksamheten, de kemikalier
som anvands samt verksamhetens historia pa fastigheten. Verksamhetsutovaren
hade innan besdket fatt chans till att sjalv fylla i checklistan for att forbereda sig
infor besoket. Under vart samtal om verksamheten antecknades sedan de
uppgifter som tillkom under besoket. Vid besdket visades verksamheten under en
rundtur for att ge en béttre bild av hur driften av verksamheten fungerar. De
uppgifter som inte verksamhetsutdvarna kunde svara pa rorande bland annat
spridningsforutsittningar och nérhet till kidnsliga omrdden samlades in med hjélp
av Sveriges Geologiska Undersoknings (SGU) webbaserade kartverktyg
(Kartvisaren och Kartgeneratorn), Kristianstad kommuns drendehanteringssystem
och flygfoton.
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Den slutliga riskklassningen av verksamheterna gjordes i enlighet
med Naturvardsverkets handbok for MIFO metodiken (Naturvardsverket, 1999).
De aspekter som har bedomts i varje enskilt fall dr fororeningarnas farlighet,
fororeningsniva, spridningsforutsattningar och kéanslighet/skyddsvérde. Varje
aspekt har bedomts och klassificerats enligt de skalor som anges av
Naturvardsverket (1999).
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Figur 2. Graf for samlad bedomning och riskklassning av verksamheterna (Naturvardsverket, 1999).

For att slutligen sammanvidga de olika aspekterna anvéndes figur 2.
Sammanvigningen och analysen av det empiriska materialet resulterade i att varje
verksambhet tilldelades en riskklass enligt foljande:

e Klass 1 — Mycket stor risk
e Kilass 2 — Stor risk

e Kilass 3 - Mattlig risk

e Klass 4 — Liten risk

Efter riskklassningen underréttades verksamheterna om vilken riskklass de blivit
tilldelade via en skrivelse.
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Etisk reflektion

De etiska fragor som varit aktuella att ta i beaktning under arbetes géng &r
framforallt kopplade till platsbesdken hos verksamheterna. Det var viktigt for mig
att respektera verksamhetsutovaren och deras verksamhet samt att komma ihag att

bemota manniskorna som ingdr i studien sa som jag sjélv vill bli bemott.

Det har ocksa varit viktigt att riskklassningen ar opartisk och att
den baserats pa den metodik som jag valt. Mina forutfattade meningar om
branschen har ldmnats utanfor studien. Det empiriska material som jag har samlat
in dr endast till for att riskklassa verksamheterna med avseende pé fororenade
omraden. Mitt arbete har till exempel inte varit att bedoma djurhéllningen, och
mina kénslor — tankar om djurhallningen har inte fatt pdverka beddmningen av

fororeningssituationen och riskklassningen.

Eftersom det potentiellt kan finnas en hotbild mot de minkfarmar
som finns i urvalet sa har jag efter diskussion med Kristianstads kommun bestdmt
att inte nimna namnen pa de minkfarmar som ingéar i studien. Trots detta ar det
viktigt att inventera och riskklassa minkfarmarna eftersom branschen inte ar

riskklassad av Naturvardsverket och riskerna i kommunen ar relativt okidnda.
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Resultat

Geologiska forutséttningar

Kristianstadslétten ligger 6ver en sidnka i urberget som ar fylld med sedimentira
bergarter och andra jordlager. Urberget bestar av gnejs med inslag av granit, diabas,
amfibolit samt syenit och ligger inom de storsta delarna av slatten 50250 m under
havsytan (Kristianstads kommun, 2000). Ovanpa urberget ligger ofta sedimentér
lera (framst kaolinlera) f6ljt av glaukonitsand som &r relativt. Glaukonitsanden
beddms ha en méktighet som varierar over sliatten men har uppmétts fran ca 25m
till 6ver 50 m. Glaukonitsanden Gverlagras av kalkrika sediment, framst
kalksandsten och sandkalksten vars maktighet inom den sydostra delen av sldtten
kan overstiga 150 m. Den sedimentéra berggrunden foljs av ett jordlager som har
ca 10-50 m maktighet (Kristianstads kommun, 2000).

Ovanpéa berggrunden finns ett lager mordn med méktighet upp till
20 m pa vissa stillen. Mordnen f6ljs sedan antingen av isdlvsavlagringar eller
glacial lera, beroende pa om den senaste inlandsisens avsmailtning skedde pé land
eller i Baltiska issjon. De glaciala jordarterna tacks sedan ofta utav postglaciala
strandavlagringar, huvudsakligen bestdende av sand eller grusiga sediment med
méiktighet pd ca 1-3 m. Dessa lager kan i sin tur lokalt dverlagras av torv och
svamsediment (Kristianstads kommun, 2000). Sand har en hydraulisk konduktivitet
pd ca 10° till 10° m/s och lera pa 10'% till 10° m/s vid 1 % lutning av
grundvattenytan (Naturvardsverket, 1999). Det betyder att potentiella fororeningar
filtrerar ldtt genom sandlagret som har en hog genomsldpplighet medan
genomslédppligheten i lera forvintas vara mindre.

Under Kristianstadsldtten finns en stor grundvattentillgdng i
akviferen, sarskilt i glaukonitsandstenen men dven goda mojligheter for uttag finns
i isdlvsavlagringarna (Kristianstads kommun, 2000). P4 Kristianstadslitten bildas
grundvattnet ndr vattnet fortsdtter ner, genom jordlagren till den sedimentira
berggrunden genom ett lickage mellan den slutna akviferen i glaukonitsandstenen
och de Overliggande akvifererna. Instromningsomraden finns dér ldckaget é&r
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nedatriktat och utstromningsomraden dar forhallandena ar omvénda. Inom
utstromningsomradena finns ett naturligt skydd mot att féroreningar nar det djupa
grundvattnet, medan instromningsomradena &r kénsliga for fOroreningar
(Kristianstads kommun, 2000). P& Kristianstadslétten finns instrémningsomradena
framforallt ldngs Navlinge- och Linderddsasen och utstromningsomradena i
huvudsak inom sldttens centrala och sydostra delar. Vattnet fran
utstromningsomradena strommar ut i vatmarker eller vattendrag. Med dagens
uttagsnivaer har instrdmningsomradena Okat i utbredning fran om forhallandena
varit naturliga. De verksamheter som ingédr i studien ligger dock placerade i
utstromningsomraden vilket betyder att risken for att de potentiella fororeningarna
nar det djupa grundvattnet &r mindre &n om verksamheterna varit placerade i
instromningsomraden. De jordlager som ticker eller ingar i en akvifer skyddar
ocksd grundvattnet mot fororeningar. Dar akviferen tdcks av glacial lera é&r
sarbarheten for grundvattnet lagre dn nér den ticks av sand eller grus.

Minkfarm 1

Verksamheten Minkfarm 1 foder upp minkar pa sin fastighet sedan 1998. De far
fardigt foder till minkarna levererat till minkarna och darfor tillverkas inget eget
foder. Enligt uppgifter fran verksamheten har inga storre fordndringar skett sedan
starten forutom att de byggt till en hall ddr minkar halls inomhus under 2012. Under
verksamhetstiden har endast tvd bekdmpningsmedel anvints i uppfodningen.
Bekdmpningsmedlen har endast anvints pd minkarnas lyor och inte pa omgivande
byggnader eller mark. Verksamheten har inte heller desinficerat omradet med andra
kemiska produkter. De bekdmpningsmedel som anvénds &r Dimilin 5 mot loppor
och Agita mot flugor. Medlen forvaras och forbereds inomhus. Under hela
verksamhetstiden har man haft gddselrdnna dar minkarnas avforing vidarepumpas
till en storre gddselbrunn pa fastigheten.

Vid inventeringen fanns inga minkar pa fastigheten eftersom de
avldgsnades i november 2018. Det finns i nuldget ingen prognos for nir nya minkar
kommer kopas in eller hur ménga det kommer bli. Under normaldrift av
verksamheten finns det ca 12 500 minkar pé fastigheten. P4 fastigheten finns 17
skugghus och en hall.

Uppfodningen sker pa4 mark dér jordarten utgors av genomslépplig
postglacial mellansand/grovsand (Ringberg, 1991). Mellan skugghusen véxer det
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rikligt med grds. Marken inom och utanfér verksamhetsomradet anvinds for
jordbruksindamal. Omkring en kilometer fran verksamheten finns ett
naturreservat. Det har tidigare aldrig gjorts ndgra undersdkningar med provtagning
pa mark eller grundvatten pa fastigheten.

Det har inte funnits andra verksamheter pa omradet ddr minkarna
hélls. Uppfodning av mink har tidigare skett pa en annan fastighet under &ren 1984—
1998, dock inte under samma verksamhet som idag har uppfodning. Darfor finns
inga exakta uppgifter om hur verksamheten bedrevs pa den tidigare fastigheten,
men uppskattningsvis fanns diar 1500 avelshonor och inga gddselrdnnor. Ingen
inventering eller riskklassning utférdes av verksamheten pa den tidigare
fastigheten.

Fororeningarnas farlighet

Dimilin 5 ar en godkénd biocidprodukt mot loppor pd mink som enligt CLP-
forordningen om klassificering, méarkning och forpackning av kemiska produkter
har faroangivelsen H400 Mycket giftig for vattenlevande organismer. Produkten &r
en fardigblandad insekticid som &ar pudringsbar och innehéller 50 g/kg
diflubensuron. Produkten appliceras pa varje bolada genom att pudra/stinka med
en kraftig skakning av applikatorn (Kemikalieinspektionen, 2019). Enligt
Lansstyrelsen  Blekinge (2013) omvandlas diflubensuron snabbt av
mikroorganismer i marken, pd en manad har ungefir en tredjedel brutits ned.
Diflubensuronbaserade produkter ar giftiga for vattenlevande organismer och
riskerar att skada fiskars leverceller och gilar om de nar ytvattenrecipienten (Abe
et al.,, 2019). Diflubensuron &r dessutom fettlosligt och bioackumulerbart
(Lansstyrelsen Blekinge, 2013). Dimilin 5 ska appliceras pd minkgérden maximalt
tre génger per ar och den forvintade appliceringen ska utforas vid ett eller tva
tillfallen per vecka (Kemikalieinspektionen, 2019). Verksamheten pudrar med
Dimilin 5 tvé ganger per ar infor valpning och infor parning. Varje hus far da en
mindre applicering av pudret och uppskattningsvis anvinds 500g av medlet per
skugghus.

Agita dr en godkind biocidprodukt mot flugor i djurstallar som
enligt Kemikalieinspektionen har faroangivelsen H410 Mycket giftig for
vattenlevande organismer med langtidseffekter. Det verksamma &mnet &r
Tiametoxam (Kemikalieinspektionen, 2018a). Tiametoxam fungerar som ett
nervgift pa insekter och utgdr darfor ocksa ett hot mot viktiga pollinerare sa som
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bin (Blacquiére, Smagghe, van Gestel & Mommaerts, 2012). Avvikelser och
subletala effekter har observerats i uppfodda bilarver vid exponering av
Tiametoxam (Grillone, Laurino, Manino & Porporato, 2017). Produkten stryks pa
ytor dar flugorna vistas i minkarnas lyor med en pensel. Verksamheten borjar
anvianda Agita i maj och under de tva forsta manaderna stryker man ut det tre ganger
per vecka. Anvindningen slutar i juli och doseringen ar beroende pa hur mycket
flugor som finns.

Enligt Naturvardsverket (1999) placerar sig bekdmpningsmedel
overlag i kategorin "Mycket hog” for indelning av féroreningars farlighet (F). Bade
Dimilin 5 och Agita har faroangivelse Mycket giftig och bor darmed placeras i
kategorin ”mycket hog farlighet” vid bedomningen.

Fororeningsniva

Ar 1955 producerades i snitt 570 skinn per farm och ar i Sverige medan det &r 2012
producerades ca 14 000 skinn per farm och ar (Lénsstyrelsen Blekinge, 2013). De
har siffrorna ger en indikation om att utvecklingen i Sverige har gatt frin manga
mindre farmer till farre stora farmer. Verksamheten har uppgett att de vid
normaldrift har 12 500 minkar och kan déarfor anses vara en relativt normalstor
verksamhet med dagens matt métt, som placerar sig under den i snitt producerade
méngden skinn per ar.

Verksamheten startade pa dagens fastighet 1998, wvilket i
sammanhanget kan anses vara sent med hinsyn till att minknéringens topp i Sverige
naddes under 1950- och 1960-talen. Manga av de bekdmpningsmedel som da
rekommenderades utav branschens riksforbund, s som DDT, forbjéds under 1970-
talet (Naturvardsverket, u.d.). De bekdmpningsmedel som kan antas ha anvénts
under minknédringens topp, kan ocksa anses ha en hogre farlighet 4n de som idag &r
godkénda och anvénds. Att verksamhetstiden é&r relativt kort i ssmmanhanget bidrar
alltsa till att risken for en hog féroreningsniva dr mindre.

Dimilin 5 pudras péa burarna och Agita stryks pa med hjilp av en
pensel, vilket innebar att verksamhetens anvindning av medlen har varit riktad mot
det som ska bekdmpas och att man inte har besprutat omkringliggande mark eller
byggnader. Omfattningen pa kemikalieanvindningen kan i sammanhanget anses
vara av mindre till normal omfattning for den hér typen av verksamhet och
anvindningen av de befintliga medlen har varit i enlighet med bruksanvisningar.
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Jag bedomer att den i sammanhanget korta verksamhetstiden gor att
risken for en hog féroreningsniva &r ldgre och kan anses vara “mattlig”, men enligt
Naturvardsverket (1999) ska fororeningarnas farlighet tas med i beddmningen av
fororeningsniva. Mot bakgrund av att de fororeningar som kan finnas pa objektet
har “mycket hog farlighet” s bedomer jag fororeningsnivén som “’stor”.

Spridningsforutsittningar

Pé fastigheten dér verksamheten bedrivs &r ytjordarten genomslédpplig postglacial
mellansand/grovsand. Nairliggande borrningar anger ett jorddjup pad 2 m
friktionsjordart (sand) ovanliggande pa 7m kohesionsjordart (Ringberg, 1991).
Dessa djup kan ocksa antas vara representativa for forhdllandena inom fastigheten
dér sandlagret 6verlagrar glacial lera. Det underliggande lagret med lera gor att
risken for att fOroreningarna har natt det djupa grundvattenmagasinet i
glaukonitsandstenen dr mindre, beroende pa grundvattnets niva. Av de uppgifter
som finns om dricksvattenbrunnar i omradet framgar att grundvattnets niva i
jordlagren (sanden) varierar mellan 2—6 m under markytan (SGU, u.4.). Den hoga
nivéan innebdr att risken for att fororeningarna natt grundvattnet i den dvre akviferen
ar hog, och att det ocksa sprids vidare i riktning med grundvattnets flode. Omradet
dér fastigheten ligger lutar succesivt Osterut mot en narliggande sjo som ar ett
naturreservat och Natura2000-omrade. Det &r ocksd i1 den riktningen som
grundvattnet kan antas stromma. Dock ligger verksamheten inom ett
utstromningsomrade for grundvattnet. Detta tillsammans med det underliggande
lagret med lera gor att risken for att fororeningar nar det djupa grundvattnet ar lag.

Vid platsbesoket konstaterades ocksa att det mellan varje skugghus
vaxer rikligt med grds (Figur 3). Man kan ténka sig att griset till viss del kan finga
upp regnvatten och minska spridningen av bekdmpningsmedel och kemikalier. For
bekdmpningsmedlet Dimilin 5 dr diflubensuron det verksamma &mnet som enligt
Lénsstyrelsen Blekinge (2013) omvandlas snabbt av mikroorganismer i marken, pa
en manad har ca en tredjedel brutits ned. Den forvintade rorligheten i marken &r
diarmed lag.

Med detta som bakgrund bedoms spridningsforutsittningarna for
verksamheten vara “mycket stora” med tanke pa omrédets geologi och
grundvattnets hoga niva. Spridningsforutsittningarna till det djupa grundvattnet
beddms ddremot som “sma”.
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Kinslighet/Skyddsvirde

Pé fastigheten finns ett bostadshus for verksamhetsutévaren beldget ungefar 100 m
ifrdn minkfarmen. P4 fastigheten finns i dagslidget en borrad brunn for dricksvatten.
Minkfarmen &r inhdgnad och de som exponeras for fororeningarna &r de
yrkesverksamma som skdter verksamheten samt de minkar som hélls i farmen.
Beddmningen av kinsligheten ar darfor stor” for omradet.

Omkring en kilometer fran verksamheten finns ett naturreservat och
Natura2000-omréde. Naturreservatet utgor ett av de storsta och mest virdefulla
stranddngsavsnitten i omradet och &r en viktig livsmiljo for bland annat manga
fagelarter, strandpadda och ett antal rodlistade arter av jordlopare (Lénsstyrelsen
Skéne, u.4.). Omradet dr inte direkt exponerat for féroreningarna som uppkommer
fran verksamheten men eftersom det finns i nérheten sa bedémer jag skyddsvérdet
som ”stor”. Skyddsvirdet for det djupa grundvattnet i omradet bedéms som
“mattligt” da det &r ett utstromningsomrade och skyddat av verlagrande lera.

Figur 3. Vixtlighet mellan skugghusen pa Minkfarm 1.
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Riskklassning

Utifran underlaget som presenterats ovan och de intryck jag fick under mitt
platsbesok placerar jag objektet i riskklass 3 enligt MIFO fas 1 (tabell 1).
Riskklassningen grundar sig frimst i den relativt korta verksamhetstiden,
verksamhetens storlek, hur man hanterat bekdmpningsmedlen och de
spridningsforutsattningar som finns pé platsen.

De  tidigare  beskrivna  spridningsforutsittningarna  och
fororeningarnas farlighet innebar en stor risk for att omradet ar fororenat samt att
de fororeningar som finns har natt grundvattnet och de kénsliga nérliggande
omradena. Dock medfor den korta verksamhetstiden, verksamhetens omfattning
och hur man anvédnder bekdmpningsmedlen att den bedomda risken blir mindre.
Verksamhetstiden kan i sammanhanget anses vara kort, vilket gor att ingen risk
foreligger att verksamheten anvint sig utav nu forbjudna bekdmpningsmedel.
Bekidmpningsmedlens anvéndning &r riktade mot minkarnas burar och anvinds inte
pa omkringliggande mark eller byggnader vilket innebdr att den forvantade
fororeningsnivan blir ldgre 4n om omradet besprutats med spruta likt annan
jordbruksmark. For att sékerstdlla om det finns en fororeningssituation pa den
aktuella verksamheten kravs det vidare provtagning av mark och grundvatten.

Minkfarm 2

Dagens verksamhet borjade i liten skala under senare halvan av 1970-talet,
uppskattningsvis 1976. Verksamheten foder upp minkar som de sedan avlivar pa
fastigheten. Verksamheten far fardigt foder levererat till verksamheten och har
sdledes ingen egen produktion. Verksamheten har sedan starten bedrivits pd samma
sdtt som idag, med undantag av att det under 2011 installerades godselrdnnor for
uppsamling av avforing. Innan 2011 hamnade avféringen direkt pa barmark under
burarna for att sedan samlas ihop och spridas ut. Sedan start har farmen succesivt
byggts ut med flera skugghus i etapper under 1980- och 1990-talet. Idag finns 15
skugghus men alla anvinds inte. Idag producerar verksamheten 6000 skinn/ar. De
bekdmpningsmedel som anvénds i processen dr Loppex och Dimilin 5. Loppex har
anviants sedan verksamhetens start och Dimilin 5 har tillkommit senare.
Verksamhetsutovaren uppger att de haft problem med loppor under féregaende ar
och darfor behovt testa ett nytt bekdmpningsmedel. Medlen forvaras och forbereds
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inomhus. Det finns inga uppgifter om vilka méngder bekdmpningsmedel som gatt
at under verksamhetstiden. Verksamheten har dven desinficerat marken kring
skugghuset genom att brinna med gasol och sedan anvidnda kalk.

Verksamheten dr placerad pa genomslappliga jordarter, postglacial
mellansand/grovsand (Ringberg,1991). Mellan varje skugghus vixer det rikligt
med grds. Markanviandningen inom och utanfor verksamhetsomradet &r for
jordbruksindamal. Oster om verksamheten pd samma fastighet finns ett omrade
som &r naturreservat och Natura2000-omréade. Det har aldrig tidigare gjorts nagra
undersdkningar med provtagning pa mark eller grundvatten pa fastigheten.

Verksamhetsutovaren uppger att minkuppfédningen pa fastigheten
kanske inte kommer finnas kvar sé lidnge till. Tidsplanering for avveckling finns
dock inte.

Fororeningarnas farlighet

Verksamheten har sedan start anvént sig utav bekdmpningsmedlet Loppex for att
bekdmpa loppor. Den verksamma substansen i produkten dr Permetrin. Permetrin
har i studier visats ha en neurotoxisk paverkan pa organismer sa som skalbaggen L.
minutus. Amnet dkade dven en oxidativ stress hos skalbaggen (Touaylia, Ali,
Abdellhafidh & Bejaoui, 2019). Produkten é&r klassificerad enligt CLP som H410
Mycket giftig for vattenlevande organismer med langtidseffekter. Loppex
producerar av den danska verksamheten Trinol och &r inte ett godként
bekdmpningsmedel att anvénda i1 Sverige. Enligt Trinol (u.a.) laggs 2,5 g Loppex
ut 1 halmen i varje bolada. Det dr sedan djurens rorelser som sprider pulvret.
Verkningstiden dr omkring en ménad och behandlingen upprepas sedan vid behov.
Trinol (u.4.) rekommenderar att man anvénder Loppex i kombination med Dimilin
5, vilket verksamheten ska ha gjort under senare delen av verksambhetstiden.
Dimilin 5 som ocksd anvdnds utav verksamheten, &r som namnt tidigare
klassificerad enligt CLP med faroangivelsen H400 Mycket giftig for vattenlevande
organismer.

Fram till 2011, d& man installerade gddselrédnnor, hamnade avforing
fran minkarna direkt pad barmark under burarna. Det betyder att ett lickage av
ndringsdimnen frén gddsel kan antas ha infiltrerat ner i marken under 35 ar.
Kristianstad kommun, tillsammans med de andra kommunerna i Skane ligger
dessutom pé nitratkénslig mark som &r sérskilt kdnslig for naringsliackage. Darfor
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tas ldckaget av néringsimnen med i bedomningen som en fOrorening som
uppkommit fran verksamheten.

Enligt Naturvardsverket (1999) placerar sig bekdmpningsmedel
overlag i kategorin “mycket hog” for indelning av fororeningars farlighet. Bade
Loppex och Dimilin 5 har faroangivelse Mycket giftig och kan darmed placeras i
”mycket hog farlighet” vid bedomningen.

Fororeningsniva

Verksamheten producerar 6000 skinn/ar och kan didrmed betraktas som en relativt
liten minkfarm. Verksamheten startade pa nuvarande fastighet 1976, vilket &r efter
minknéringens topp pa 1950- och 1960-talet. Det ar ocksé efter att flera av de dldre
bekdmpningsmedlen, sd som DDT, forbjods.

Béda bekdmpningsmedlen Dimilin 5 och Loppex &r medel som
pudras pd minkarnas burar. De anvinds riktat mot burarna och inte pa
omkringliggande mark eller byggnader. Medlen forvaras och forbereds inomhus
tillsammans med bekdmpningsmedel for annat jordbruksdndamal.

Under 35 &r har verksamheten varit utan gddselrdnnor under
minkarnas burar. Det kan darfor antas att det uppkommit ett lickage av
ndringsdmnen som infiltrerat ner i marken under den tiden.

Den relativt korta verksamhetstiden och verksamhetens omfattning
gor att risken for att det finns en hdg fororeningsniva pa fastigheten &r ldgre och
kan anses vara “mattlig”. Men, eftersom det saknas uppgifter om hur och i vilken
mingd som bekdmpningsmedlen anvinds, samt mot bakgrund av att fororeningarna
har "mycket hog farlighet”, bedomer jag att fororeningsnivan ar ”stor”.

Spridningsforutsittningar

Verksamheten &r placerad pa postglacial mellansand/grovsand, d.v.s. pa
genomslédppliga jordarter (Ringberg, 1991). Runtomkring finns partier med lera och
sandig morin (Ringberg, 1991). Enligt provborrningar i nérheten &r sandlagret 3 m
djupt och utifrén jordartskartan finns det ett underliggande lager av lera under
sanden (Ringberg, 1991). Vid platsbesoket konstaterades ocksa att det mellan varje
skugghus vixer rikligt med grés (Figur 4). Man kan ténka sig att griset kan fanga
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upp regnvatten och till viss del minska spridningen av bekdmpningsmedel och
kemikalier.

Minkfarmen dr placerad ldngst visterut pa den aktuella fastigheten.
Enligt uppgifter fran verksamhetsutdvaren finns det en grdvd brunn pa fastigheten
som dr 4 m djup. Den forhallandevis hoga nivan innebér att risken for att
fororeningarna natt grundvattnet dr hog, och att dessa ocksad sprids vidare i
grundvattnets flodesriktning. Minkfarmen ligger ungefar 7 m &ver havsnivan och
markytan lutar Osterut mot en nérliggande sj0 som ocksd grénsar direkt till
fastigheten, dér det ocksa finns ett omréde som &r ett naturreservat och Natura2000-
omrade. Verksamheten ligger i ett utstrdmningsomrade vilket gor att risken for att
fororeningar nér det djupa grundvattnet ar 1ag. Jag beddmer att
spridningsforutsittningarna pa platsen dr “mycket stora” med tanke pa omradets
geologi och grundvattnets niva.

Figur 4. Vixtlighet mellan skugghusen pa Minkfarm 2.
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Kinslighet/Skyddsvirde

P& fastigheten, ca 100 m frdn minkfarmen finns ett bostadshus for
verksamhetsutdovaren. Det finns en griavd dricksvattenbrunn som &r ca 4 m som
forsorjer bostadshuset och verksamhetsutdvaren med dricksvatten. Omradet dér
minkarna hélls &r inhdgnat och de enda som direkt riskerar att exponeras for
fororeningarna ér de yrkesverksamma som arbetar pa farmen och minkarna. Med
tanke pa den ytliga dricksvattenbrunn som forsorjer verksamhetsutdovaren med
dricksvatten bedoms kénsligheten for objektet som “stor”.

Den aktuella fastigheten gransar mot en sjo i Oster. P4 den Ostra
delen av fastigheten finns ett omrade som é&r ett naturreservat och ett Natura2000-
omrade. Eftersom det kinsliga omradet finns i direkt ndromrade till verksamheten
sd bedomer jag omgivningens skyddsvarde som “mycket stort”.

Riskklassning

Utifran det material som samlats in och det platsbesok som gjordes pa
verksamheten bedomer jag att verksamheten ska placeras i riskklass 3.
Riskklassningen baseras framforallt med tanke pé verksamhetens storlek och
verksamhetstid samt hur bekdmpningsmedel har hanterats.

Det finns ett fOrvdntat naringslackage fran verksamheten,
spridningsforutsittningarna i omradet dr mycket stora och de fororeningar som kan
finnas dr mycket farliga. Dock &r verksamheten liten och fororeningsnivan
forvéntas inte vara tillrackligt stor for att placera verksamheten i riskklass 2 (tabell
1). De bekdmpningsmedel som anvénts har pudrats direkt pd minkarnas burar och
inte pa nérliggande mark eller byggnader. Anviandningen dr inte att jamstélla med
annan jordbruksverksamhet diar bekdmpningsmedel sprutas pa marken med hjélp
av en spruta.

For att vidare underséka hur fOroreningssituationen pa
verksamheten ser ut dr det lampligt att ta mark- och grundvattenprover.
Verksamhetsutovaren planerar inte att ha verksamheten i bruk under négon léngre
framtid framdver och det dr i samband med eventuell nedldggning mycket relevant
att ta prover pa omradet.
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Minkfarm 3

Verksamheten startade 1947 med uppfodning av mink pé fastighet A dér det idag
sker tillverkning av foder. Under 1960-talet startade dven en péalsdjursfarm pa
fastighet B och under 1970-talet flyttades alla minkar fran fastighet A till fastighet
B. Endast fodertillverkningen har funnits kvar pa fastighet A sedan dess.
Verksamheten har bland annat drivits av dagens verksamhetsutovares far och
farbror tills det att verksamhetsutdvaren tog over driften 2012. Dagens verksamhet
ar uppdelad i tva bolag, dir fodertillverkningen ar ett eget bolag skiljt fran
minkuppfodningen. P4 den aktuella fastigheten B finns i dagsldget inga minkar da
fastigheten ar sald och verksamheten haller pa att avvecklas. Fastighet A och
fodertillverkningen kommer finnas kvar samt en del uppfodning av mink pa en
tredje fastighet, fastighet C 1 ett annat bolag. Det har enligt dagens
verksamhetsutdvare funnits en minkfarm pa fastighet C sedan 1970-talet som enligt
Lansstyrelsen Skane wvarit aktiv mellan 1993 och 2006, men dagens
verksamhetsutovare kopte farmen under 2000-talet, uppskattningsvist 2009.
Verksamheten pa fastighet C har sedan dagens verksamhetsutdvare tog oOver
bedrivits pd samma sitt som den pa fastighet B, fast i mindre skala.

Det finns inga uppgifter om hur verksamheten bedrevs i tidiga ar
innan dagens verksamhetsutovare tog 6ver driften. Det innebar att minkhallningen
pa fastighet A dr okdnd. Dock vet man att verksamheten var i mycket mindre skala
och startade med 10 avelshonor.

Pa fastighet B har uppfodningen enligt uppgifter alltid skett pa
liknande sett som under senare ar. Verksamheten har véxt succesivt genom aren
men var som storst under 2010. Man har tillstand for 15 000 avelshonor pa fastighet
B. Nir verksamheten var som storst hade man 64 skugghus foér uppfodning av mink.
Antalet skinn som salts per ar dr for fastighet B och C dr sammanslaget och
uppskattat till 70 000 — 75 000 skinn/ar. Under 2012 tillkom det gddselrdnnor till
verksamheten, innan dess samlades gddsel upp pa en halmbddd under varje bur.
Godsel hamtades sedan med maskin och lades pé forvaringsplatta. De kemikalier
som anvints i verksamheten &r Sumi-alpha, Dimilin och Pulvex mot loppor.
Bekdmpningsmedlen har alltid forvarats i last utrymme tillsammans med andra
produkter for 6vrigt jordbruk. Dimilin och Pulvex pudras pa burarna och minkarnas
bolddor medan Sumi-alpha sprutas pad den omkringliggande marken. Sumi-alpha
sprutas med en motordriven spruta dir medlet forbereds pa platta. Bekdmpningen
sker en gang i manaden och det medel som inte anvéands blir kvar i utrustningen
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tills nédsta gdng den anvinds. For vidare bekdmpning av skadedjur har Anticimex
anlitats var tredje manad av verksamheten. Utover detta har verksamheten
desinficerat marken med kalk. De restprodukter som har uppkommit pa fastighet B
ar halm som réfsats upp och korts ivdg. Pa fastighet B har uppvarmning skett med
flispanna sedan 2011/2012 och pé fastighet A har olja alltid anvints for
uppvirmningen. Tillhdrande cistern (48m?) har alltid varit placerad inomhus pa
fastighet B. De bostadshus som &r beldgna pa fastigheterna har viarmts upp med
grundvattenvirme.

Fodertillverkningen pé& fastighet A har eget avlopp for
processavloppsvattnet. Avloppet innefattar bland annat fettavskiljare och
trekammarbrunn och ar godként.

Marken inom och utanfor verksamhetsomradet for bade fastighet A
och B anvinds for jordbruksdndamal. Dar skugghusen har varit placerade pa
fastighet B &r jordarten genomslépplig (sand) (Malmberg, 2000). Fran fastighet B
ar det ca 3 km till naturreservatet ldngs kusten och ca 3 km fran ett Natura2000-
omrade. 2,5 km fran verksamheten finns ocksé ett grundvattenskyddat omrade.
Fastighet A &r beldgen delvis pa jordarter sd& som sand, gyttja och kérrtorv
(Malmberg, 2000).

Det har aldrig tagits markprover pa nagon utav fastigheterna, dock
tas det nitratprover varje ar i den djupborrade dricksvattenbrunnen vid en av
bostadsfastigheterna péa fastighet B. Proverna har enligt uppgifter inte visat pa
nagon fordndring.

Fororeningarnas farlighet

De bekdmpningsmedel som enligt uppgifter fran verksamhetsutdvaren har anvints
pa minkfarmen dr Sumi-alpha, Dimilin 5 och Pulvex. Bekdmpningsmedlen har
anvénts under hela verksamhetstiden pa fastighet B, uppgifter saknas om vilka
preparat som anvénts pa fastighet A.

Sumi-alpha ar ett viaxtskyddsmedel med anvdndningsomrade mot
insektsangrepp i tomma véaxthus och odlingsutrymmen f6r svamp. Det verksamma
amnet ar Esfenvalerat. Esfenvalerat har neurotoxiska effekter pa organismer och
framkallar oxidativ stress (Rodrigues, Gravato, Quintaneiro, Barata, Soares &
Pestana, 2015). Produkten &r klassificerad enligt CLP bland annat med foljande
faroangivelse; H320 Skadligt vid fortdring, H371 Kan orsaka organskador, H373
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Kan orsaka organskador genom lang eller upprepad exponering och H410 Mycket
giftig for vattenlevande organismer med langtidseffekter (Kemikalieinspektionen,
2018b). Sumi-alpha sprutas med en motordriven spruta en gang i manaden pa den
omkringliggande marken vid skugghusen. Medlet forbereds pa platta och det medel
som blir dver finns kvar i sprutan tills ndsta anvindning.

Dimilin 5 har som tidigare beskrivits faroangivelsen H400 Mycket
giftig for vattenlevande organismer enligt CLP-férordningen. Dimilin 5 och Pulvex
anvénds pa burarna och minkarnas bolador och inte pd omkringliggande mark eller
byggnader. Da jag inte har hittat vidare information och preparatet Pulvex betyder
det ocksa att preparatet inte dr ett godként bekampningsmedel att anvanda i Sverige.

Utover de bekdmpningsmedel som angivit ovan sd har Anticimex
anlitats var tredje manad for vidare bekdmpning av skadedjur. Verksamheten har
ocksé desinficerat marken med kalk.

Enligt Naturvardsverket (1999) placerar sig bekdmpningsmedel
overlag 1 kategorin “mycket hog” for indelning av fororeningars farlighet (F). Bade
Dimilin 5 och Sumi-alpha har faroangivelse mycket giftig och kan darmed placeras
i ”mycket hog” farlighet i beddomningen. Aven om det saknas uppgifter om
preparatet Pulvex beddoms dven den ha “mycket hog farlighet”, da det ar ett
bekdmpningsmedel.

Fororeningsniva

Pé fastighet A startade uppfodningen av mink i mindre omfattning med ca 10
avelshonor och ska ha varit i mycket mindre skala dn den uppfodning som skett pa
fastighet B. Verksamheten har haft tillstand for 15 000 avelshonor och ndr man var
som storst hade man 64 skugghus for uppfodning av mink péa fastighet B.
Verksamheten pa fastighet B kan alltsa anses ha varit av stor omfattning nér den
var som storst.

Verksamheten startade fran borjan pa fastighet A ar 1947 men det
saknas vidare uppgifter om hur verksamheten har bedrivits. Avsaknaden av
uppgifter innebér enligt MIFO fas 1 att risken dr hogre for att det finns en férorening
pa platsen eftersom det inte finns uppgifter som dementerar detta. Det finns alltsa
inga uppgifter om att de sdrskilt farliga bekdmpningsmedel, s& som DDT inte har
anvénts pa platsen. Pa fastighet A har uppvarmning skett med olja och tillhdrande
cistern dr idag pa10 m®. I dag finns dir ett aktivt foderkok som tidigare har tillverkat
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foder till minkarna som fotts upp pa fastighet B och anvénds nu till fastighet C. De
risker for féroreningar som framst finns pa fastigheten ar forknippade med den
tidigare uppfodning av minkar som funnits pa platsen och inte fodertillverkningen
i sig. Med tanke pd de fororeningar som kan finnas pa platsen s& bedomer jag
fororeningsnivin som ’stor” med bakgrund av att bekdmpningsmedel har
farlighetsgraden “mycket hog” enligt MIFO fas 1. Eftersom det var ldng tid sedan
det bedrevs minkuppfodning senast pa fastigheten sd ar det osdkert om de
potentiella féroreningarna finns kvar i marken eller om de brutits ned. Detta beror
pa ytterligare uppgifter om vilka preparat som anvants och deras egenskaper.

Pé fastighet B finns ddremot uppgifter om hur verksamheten har
bedrivits. Verksamheten pa fastighet B startade under 1970-talet nér alla minkar
flyttades dit fran fastighet A. Verksamheten har anvint bekdmpningsmedel bade
riktat mot burarna och bolddorna samt pa den omkringliggande marken for att bli
kvitt skadedjursproblematik. Bekdmpningsmedlet Sumi-alpha har anvénts pa ett
sdtt som inte &r i linje med dess godkdnda anvandningsomrade vilket medfor att
risken for att det finns en féroreningsniva pa fastighet B 6kar. Risken for infiltration
i mark dr ocksa hogre for preparat som likt Sumi-alpha sprutas pa omradet istéllet
for att pudras pa burarna. Jag bedomer fororeningsnivan som ’stor” for fastighet B.

Verksamheten som finns pa fastighet C uppges bedrivas pa liknande
sitt som den pa fastighet B, fast i mindre skala. Alltsi ska samma
bekdmpningsmedel anvidndas hir med liknande metoder. Verksamhetstiden pa
fastighet C ar kort i sammanhanget. Fastigheten koptes uppskattningsvis 2009, men
minkfarm har funnits pa fastigheten sedan 1970-talet. Antalet minkar som finns pa
fastigheten ar under gransen for anmalningsplikt (3 999 avelshonor). Jag bedémer
fororeningsnivan som “stor” for fastighet C.

Spridningsforutsittningar

Fastighet A ligger pa ett omrade dir ytjordarten utgdrs av omvéxlande gyttja,
postglacial sand och kérrtorv (Malmberg, 2000). Enligt Malmberg (2000) finns det
ett omrade med sand som ligger delvis dir skugghusen var placerade, darfor blir
spridningsforutsittningarna for platsen béttre &n om hela fastigheten var tackt av
torv och gyttja. Det finns inga direkt nérliggande provborrningar som &r gjorda pa
samma ytjordart. Den borrning som mest kan antas likna fastighetens jordlagerfoljd
uppvisar 3 m torv f6ljt av 14 m friktionsjordart, 18 m kohesionsjordart och sist 10
m friktionsjordart tills man natt berggrunden (Malmberg, 2000). Uppgifter om den
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brunn som finns pa fastigheten anger att grundvattennivéan ar ca 2 m under markytan
(SGU, u.a.). Jag bedomer att spridningsforutsittningarna pa platsen ar “’stora” enligt
MIFO med tanke pa omradets geologi och grundvattnets hdga niva.
Spridningsforutsattningarna till det djupa grundvattnet bedoms vara “’laga” da
verksamheten ligger 1 ett utstromningsomrade och eftersom borrning visat pa ett
djupt lager kohesionsjordart i omradet.

Péa den plats dér uppfodning av minkarna har skett inom fastighet B
ar det ytligaste jordlagret av postglacial sand (Malmberg, 2000). P4 samma
fastighet forekommer ocksa torv som ytjordart. For narliggande borrningar anges
ett jorddjup pa 8 m friktionsjordart (sand) f6ljt av 6 m kohesionsjordart och till sist
50 m friktionsjordart tills man natt berggrunden (Malmberg, 2000). Omradet dér
fastigheten ligger &ar vildigt flackt. Av de uppgifter som finns om
dricksvattenbrunnar i nirheten och pé fastigheten sa ligger grundvattnet ca 2 m
under markytan (SGU, u.4.). Den hoga grundvattennivan innebdir att de potentiella
fororeningarna  kan  ha  natt  grundvattnet.  Jag  bedomer  att
spridningsforutsittningarna pa platsen dr “mycket stora” med tanke pa omradets
geologi och grundvattnets hdga niva. Spridningsforutsittningarna till det djupa
grundvattnet bedoms vara ”sma” da verksamheten ligger i ett utstromningsomrade
och eftersom provborrning visat pa ett djupt lager kohesionsjordart i omradet.

Fastighet C ligger i ett omrade dar ytjordarten ar postglacial sand.
En nérliggande borrning anger att jordlagerfoljden dr 8 m friktionsjordart (sand)
foljt av 6 m kohesionsjordart och 50 m friktionsjordart tills man natt berggrunden
(Malmberg, 2000). Information fran narliggande brunnar anger att grundvattnet
ligger ca 1-2 m wunder markytan (SGU, wu.d.). Jag bedomer att
spridningsforutsittningarna pa platsen dr “mycket stora” med tanke pa omradets
geologi och grundvattnets hdga niva. Spridningsforutsittningarna till det djupa
grundvattnet bedoms vara ”sma” da verksamheten ligger i ett utstromningsomrade
och eftersom provborrning visat pa ett djupt lager kohesionsjordart i omradet.

Kinslighet/Skyddsvirde

Bredvid fastighet A ligger ett hus for bostadsdndamal. Bostdder i omradet har inget
kommunalt vatten utan egna brunnar for dricksvattendndamal. Jag beddmer
kansligheten som ’stor” med tanke pa dricksvattenbrunnarna. Omkring 1,5 km
Oster om fastighet A ligger ett naturreservat ldngs kustlinjen och jag bedémer
skyddsvardet som ’stort”.
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Fastighet B ligger i samma omrade men lidngre vister fran
naturreservatet dn fastighet A. Fastigheten dr omgiven av jordbruksmark. Pa och
bredvid fastigheten finns bostadshus och dven en dricksvattenbrunn. Jag bedémer
kénsligheten som ”stor” och skyddsvardet som “stort”.

Aven fastighet C #4r beldgen i samma omride men ytterligare
vésterut fran naturreservatet i forhallande till fastighet A och B. Fastigheten ligger
relativt ndra bostadshus och dr omgiven av jordbruksmark. Jag beddmer
kansligheten som “’stor” och skyddsvérdet som ”stort”.

Riskklassning

Det saknas uppgifter om hur minkuppfédning har bedrivits pa fastighet A, men det
kan dndé antas att bekdmpningsmedel med “mycket hog farlighet” har anvénts
under verksamhetstiden. Verksamheten bedrev minkuppfodning under en
tidsperiod dar det rekommenderades att man anviande bekdmpningsmedel s& som
DDT for bekdmpning av skadedjur. Eftersom det ar ca 50 ar sedan uppfédningen
upphorde pa fastigheten finns det stora oklarheter om de potentiella fororeningarna
kan finnas kvar i marken, da det saknas bekréaftade uppgifter om vilka preparat som
anvints. Aven om spridningsforutsittningarna pa platsen inte ér lika goda som for
de andra fastigheterna, och dé& verksamheten ska ha bedrivits i vildigt liten skala,
bedomer jag att verksamheten pa grund av den osdkerhet som finns ska placeras i
den branschklassning som Lansstyrelsen Skéne tagit fram. Verksamheten har trots
allt bedrivits under lang tid och det saknas uppgifter om hur den bedrivits.
Branschklassningen innebér att verksamheten placeras i riskklass 2 (tabell 1).

Pé fastighet B har det bedrivits minkuppfédning i stor skala under
verksamhetens topp och man har anvént sig utav bekdmpningsmedel som med hjilp
av utrustning sprutas pa omkringliggande mark och vars avsedda
anviandningsomrade inte Overensstimmer med hur verksamheten bedrivs.
Verksamheten har ocksd anvint sig utav forbranningsolja under ménga ér vilket
betyder att méngden olja som hanterats pa fastigheten har varit betydande. Pa
platsen dr ockséd spridningsforutséttningarna for potentiella fororeningar “mycket
stora” med tanke pa omradets geologiska egenskaper och grundvattnets hoga niva.
Jag bedomer mot bakgrund av tidigare nimnda uppgifter att verksamheten ska
placeras i riskklass 2 enligt MIFO fas 1 (tabell 1).

Da verksamheten pa fastighet B &r under avveckling och fastigheten
ar sald bedomer jag att det ar relevant att genomfora provtagningar for att ndrmare
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underséka om det finns en fororening pa platsen eller inte. Avvecklingen av
verksamheten innebér i forldngningen att markanviandningen kommer fordndras
och det dr darfor viktigt att ta fram material infor framtida anvindning av omradet.

Verksamheten pa fastighet C ska enligt uppgifter bedrivas pa
liknande sett som den pa fastighet B, fast i mycket mindre skala med betydligt
kortare verksamhetstid. D4 det funnits en minkfarm pa fastigheten innan dagens
verksamhetsutdvare kopte den, dkar risken for att det finns en fororening pé platsen
dé vi inte vet hur den bedrivits. Samtidigt infaller verksamhetstiden for den tidigare
minkfarmen efter den period d& det finns risk for att sdrskilt farliga
bekdmpningsmedel anvédndes. Jag bedomer med bakgrund mot detta och tidigare
nidmnda omstdndigheter dirfor att verksamheten ska tilldelas riskklass 3 enligt
MIFO fas 1 (tabell 1).

Verksamheternas riskklassningar

I tabell 1 presenteras en sammanstillning av vilka riskklasser som
verksamheterna slutligen placerades 1i.

Tabell 1. Sammanstillning av verksamheternas riskklasser enligt MIFO fas 1.

Tilldelade riskklasser enligt MIFO fas 1
Riskklass 1 | Riskklass 2 | Riskklass 3 | Riskklass 4
Minkfarm 1 X
Minkfarm 2 X
Minkfarm 3A X
Minkfarm 3B X
Minkfarm 3C X

Minkfarm 1, 2 och 3 C placerades i riskklass 3 vilket betyder att det
ar en mattlig risk for att verksamheterna fororenat fastigheterna dir de wvarit
verksamma. Minkfarm 3 A och 3 B placerades i riskklass 2, vilket betyder att det
ar en stor risk att de fororenat fastigheterna som de varit verksamma pa.
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Tabell 2. Sammanstillning av de bekiimpningsmedel som anvénds i verksamheterna.

Bekdmpningsmedel
Produkt Verksamt Aamne
Dimilin 5 Diflubensuron
Agita Tiametoxam
Loppex Permetrin
Sumi-alpha Esfenvalerat
Pulvex Oként

I tabell 2 presenteras en sammanstéllning av de bekdmpningsmedel
som anvénds i verksamheterna. Dimilin 5 visade sig vara vanligast da den anvands
av samtliga verksamheter. Tva av produkterna, Loppex och Pulvex, &r inte
godkédnda for anviandning i Sverige varpa det saknas uppgifter om det verksamma
amnet i Pulvex.
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Diskussion

Denna studie visade frimst att det finns en risk for att de omraden i Sverige dér
minkuppfodning skett &r fororenade. Riskerna identifierades med hjilp av MIFO
fas 1 varpé verksamheterna riskklassades i skalan 1-4. Med hjélp av informationen
som samlades in vid inventering och riskklassning gjordes dven en beddmning av
om det finns en risk for att verksamheterna fororenat Kristianstads djupa
grundvattenmagasin.

For inventering av fororenade omraden i Sverige anviander man sig
av den standardiserade MIFO-metodiken (Naturvardsverket, 1999). MIFO syftar
till att sikerstilla att omraden som inventeras och riskklassas i Sverige bedoms pa
samma grunder och klassas enligt samma kriterier. Man har valt att basera
beddmningarna pa fororeningarnas farlighet, fororeningsniva,
spridningsforutsattningar och kénslighet/skyddsvérde. Under arbetets gang har jag
upplevt att de fyra riskklasser som finns ldmnar stor variation i sin bredd och att
skillnaden pa verksamheter som blir tilldelade samma riskklass kan bli stor. Det
kan ocksa vara sa att man vill skilja
verksamheter at i riskklass, men skillnaden mellan riskklasserna kanske inte
representerar den faktiska skillnaden i praktiken. Speciellt problematisk upplever
jag att riskklass 3 dr da den i slutdindan rymmer verksamheter som bade gransar till
en riskklass 4 och 2. Exempel pa detta illustreras i den hér studien dér en del av
verksamheterna (tabell 1) tilldelats samma riskklass (riskklass 3), men minkfarm 1
kan anses grénsa till riskklass 4 och minkfarm 2 vara mer en genomsnittlig riskklass
3 samtidigt som minkfarm 3 (fastighet C) bedéms vara pa gransen mot riskklass 2.

Det ar ocksa tydligt att den standardiserade checklistan for
insamling av material (Naturvardsverket, 1999) inte dr anpassad for inventering och
riskklassning av minkfarmar. Checklistan ar valdigt 6vergripande och for att inte
missa uppgifter vid platsbesoket skulle det varit bra om man anvént sig av en
checklista som &r anpassad for den bransch man dmnar inventera. Till exempel
missar MIFO fas 1 utsldpp som sker till andra medier 4n mark och vatten, s& som
luft. Men, inventeringen resulterar i en 6vergripande riskklassning och det ar darfor
viktigt att papeka att riskklassningen endast innebér att det finns en risk for att
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omradena &r fororenade. En hog riskklass innebér inte att det verkligen finns en
fororening pa platsen.

For samtliga verksamheter som ingitt i inventeringen har
riskklassningen visat att det finns en risk for att det finns en fororening inom
verksamhetsomradet. 1 tvd av fallen landade riskklassningen i klass 2, vilket
betyder att det dr en stor risk for att omradet dr fororenat. De bedomningsgrunder
som varit Overviagande i studien och som ocksd skiljt verksamheterna at ar
verksamhetstiden, hur bekdmpningsmedel har hanterats och verksamheternas
omfattning. I det fall da det helt saknats uppgifter om verksamheten har jag bedomt
att det ar ett rimligt resultat att lata branschklassen kvarsta.

Det har under inventeringen visat sig att det finns flera potentiella
fororeningsrisker vid en minkfarm, men att den vanligaste och mest patagliga &r
anviandandet av kemiska bekdmpningsmedel. Produkten Dimilin 5 som innehéller
diflubensuron dr vanlig och anvinds av samtliga verksamheter i Kristianstads
kommun. Om diflubensuron nér ytvattenrecipienten sa riskerar den utgéra en fara
for de vattenlevandeorganismerna som finns i omradet (Abe et al., 2019). Samtliga
bekdmpningsmedel som upptickts under arbetets gdng har visat sig ha mycket hog
farlighet enligt MIFO, vilket innebér att de var klassificerade som mycket giftiga
och miljofarliga. Detta betyder att kontroll &ver anvidndningen av denna och
liknande produkter blir viktig for att skydda de ytvatten som finns i Kristianstads
kommun. Det ar viktigt att anvdndandet av bekdmpningsmedel i den hér typen av
verksamheter dir preparaten anvinds inom djurhallningen inte faller mellan
stolarna och missas av den tillsynsmyndighet som bedriver tillsynen. Tva av
verksamheterna har under en langre tid anvént sig av bekdmpningsmedel som inte
ar godkdnda for anvindning i Sverige. Den kommunala tillsynen har hittills
fokuserat pa anviandningen av bekdmpningsmedel inom jordbruket vid
verksamheterna, medan anviandningen vid minkfarmarna inte har undergatt samma
kontroll.

Intrycken fran platsbesoken har ocksa bidragit till de riskklasser som
studien landat i. Samtliga verksamhetsutovare har utover pélsuppfodning dven
erfarenheter av annat jordbruk, vilket jag tror bidragit till att hantering och
forvaring av bekdmpningsmedel skotts pa ett sdtt som Overensstimmer med hur
man arbetar i andra delar av verksamheterna. Till exempel forvaras och forbereds
preparaten pa samma satt som for 6vrig jordbruksverksamhet, vilket minskar risken
for utsldpp. Man har ocksa kunskap om och en vana av att hantera
bekdmpningsmedel i storre omfattning. Det har visat sig 1 studien att samtliga
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verksamheter 1 dagsldget har gédselrannor under minkarnas burar, vilket minskar
risken for nédringsldackage till mark och grundvatten. Generellt sétt har mark dér
palsfarmer &r placerade fororenats av naringsdmnen som riskerar att na grundvatten
(Martin et al., 2009). Men, enligt Martin et al. (2009) har jord som ar fororenad av
palsfarmer egenskaper som gynnar denitrifikation, vilket kan bidra till minskat
néringslackage fran marken dven vid de laga temperaturer som kénnetecknar det
nordiska klimatet.

De geologiska forutsittningarna pa Kristianstadslatten varierar och
likasé spridningsforutsittningarna. Generellt sett i de omraden dér verksamheterna
ar placerade &r spridningsforutsittningarna véaldigt goda, vilket betyder att
potentiella fOroreningar som uppkommer vid verksamheterna har goda
forutsdttningar for att limna fastigheten och fororena bade grundvatten och ytvatten
(Malmberg, 2000) (Ringberg, 1991). Det finns dérfor anledning for Kristianstad att
fortsétta med inventeringar och riskklassningar likt den som gjorts i den hér studien.
Under Kristianstadslitten finns en av norra Europas storsta grundvattentillgangar
som tjanar som dricksvatten for flera kommuner i nordostra Skane. Att identifiera
potentiella fororeningsrisker dr ett steg i arbetet for att skydda den tillgdng som
kommunen har i form av sitt grundvattenmagasin. Under arbetes géng har det
konstaterats att verksamheternas lokalisering, framforallt det faktum att de é&r
beldgna inom utstromningsomréaden, innebér att de idag inte utgdr nagon storre risk
for det djupa grundvattnet i omradet. Men, bara for att verksamheterna ligger inom
utstromningsomraden innebér detta inte att skyddsvardet for det djupa grundvattnet
fordndras bara for att fororeningarnas transportvag dit stryks. Det dr viktigt att man
har ett langsiktigt perspektiv och arbetar med att kartldgga de risker som finns for
grundvattnet idag och i framtiden.

Slutligen, ar det har arbetet en pusselbit i det dvergripande arbetet
mot att uppnd miljokvalitetsmélet Gififri miljo. For att Sverige ska uppna malet
kravs det fler inventeringar likt den som gjorts samt att det efterfoljande arbetet
med MIFO fas 2 fortsdtter for att sdkerstdlla fororeningssituationer pa de platser
som identifierats i fas 1.
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Slutsatser

Studien visade att det finns en risk for att de omraden i Sverige dir det bedrivs eller
har bedrivits minkfarm 4r fororenade. De aktiva verksamheterna i Kristianstads
kommun utgér alla en fororeningsrisk, men for att vidare undersoka
fororeningsrisken behdver man gé vidare med Overgripande miljotekniska
markundersokningar. Den vanligaste och mest patagliga fororeningsrisken i
verksamheterna visade sig vara anvéndandet av kemiska bekdmpningsmedel, men
risken for att potentiella fororeningar natt det djupa grundvattenmagasinet
bedomdes som laga.

Utifran de uppgifter som samlats in har det blivit tydligt att det &r
viktigt att kontrollen av anvidndningen av bekdmpningsmedel inte faller mellan
stolarna. Verksamheterna ska bedrivas enligt de géllande lagar och regler som de
omfattas av, precis som annan jordbruksverksamhet. Nir bekdmpningsmedlet
anviands pa djur ar det viktigt att kommunikationen mellan Léansstyrelse och
kommun fungerar sé att avgriansning av tillsynsomradena inte blir otydligt.

Viktigt att notera dr att riskklassningen endast dr dvergripande och
prelimindr. Vid en eventuell vidare undersokning av omradena kan man sedan
konstatera att riskklassningen var korrekt eller inte. Men, dven om riskklassningen
har gjorts pa ett dvergripande sett sa ger det en fingervisning om hur man vidare
ska prioritera och hantera omradena.
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Tack

Forst skulle vilja rikta ett stort tack till Miljo- och hilsoskyddsavdelningen pa
Kristianstads kommun for deras hjidlp 1 processen att fardigstdlla mitt
examensarbete. Ett sérskilt stort tack vill jag tilldigna Anna Bryllert som hela tiden
stottat mig bland annat genom att folja med pa verksamhetsbesdk och bolla tankar
om riskklassningar. Tack ocksa for ert varma omhéndertagande och for att ni aldrig
tvekar att dela med er av er ovirderliga kunskap till mig!
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Figur 6. Riskklassning av Minkfarm 2.
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Figur 9. Riskklassning av Minkfarm 3C.
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