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Sammandrag

I den hidr uppsatsen presenteras en undersokning av tre overséttningar och en moderniserad
bearbetning av den amerikanska barnboksklassikern Trollkarlen fran Oz av L. Frank Baum.
Syftet har varit att studera hur de fyra maltextversionerna skiljer sig &t 1 frdga om ldsbarhet
och killtexttrogenhet. For att studera ldsbarheten anvéndes ett antal kvantitativa textmaétt for
att méta texternas sprakliga uppbyggnad och ordvariation medan kélltexttrogenheten mattes
med hjélp av en ny metod som kontrasterar substantivanviandningen i kdlltext och maltext.
Analysen visade att det inte fanns nédgra stora sprakliga skillnader som kunde knytas till
lasbarhet, men att texterna ddaremot var mycket olika nédr det gillde innehallslig kalltext-
trogenhet. Bland Overséttningarna var det forstadversittningen som lag langst ifran kall-
texten, vilket stimmer 6verens med den s.k. nydverséttningshypotesen. De storsta avstegen
fran kélltexten fanns dock som véntat 1 den moderniserade bearbetningen, och dessa visade
sig bidra till 6kad ldsbarhet, bl.a. genom forekomsten av expliciteringar och fortydligande
tilldgg. Sammantaget visade analysen att vissa aspekter av ldsbarheten hade forbéttrats pa
bekostnad av kélltexttrogenheten, men att det inte fanns nagot samband mellan kalltext-
trogenhet och lasbarhet i rent spraklig bemaérkelse for de fyra svenska maéltextversionerna av

Trollkarlen fran Oz.
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1 Inledning

The Wonderful Wizard of Oz (pd svenska Trollkarlen fran Oz) av den amerikanske
forfattaren L. Frank Baum gavs ut forsta gdngen ar 1900. Verket dr en av vérldens mest ldsta
engelsksprakiga barnbocker och rdknas som den forsta amerikanska fantasyberittelsen for
barn (Library of Congress). Trollkarlen fran Oz har oversatts till svenska tre ganger (1940,
1975 och 2011), och det forekommer dessutom flera léttldsta bearbetningar pad den svenska
marknaden.

Nar barnlitteratur Gversitts dr det vanligt att man avviker fran kélltexten for att
anpassa sprak och innehall i enlighet med malsprakskulturens syn pa vad som utgor l[dmplig
lasning for barn. I den hédr uppsatsen analyserar jag fyra svenska maltextversioner av
Trollkarlen fran Oz (forstadversittningen, de tvd nyodversittningarna samt en nyutkommen
bearbetning av forstadversattningen) ur ett sprakligt och innehallsméssigt perspektiv. Syftet
ar dels att undersoka 1 vilken utstrickning maltextversionerna skiljer sig fran varandra och
killtexten samt om graden av kélltexttrogenhet har fordndrats over tid, dels om det finns
tecken pé liknande anpassningsstrategier 1 de renodlade 6versittningarna och den bearbetade
utgavan. Fokus kommer framfor allt att ligga pa anpassning av texternas ldsbarhet, eftersom
den studerade bearbetningen ingéar i1 en serie med litterdra pérlor som har moderniserats och
kortats for att passa dagens barn” (Adlibris), vilket antyder att texten har skrivits om for att
bli mer littlast och lattillgédnglig. Lasbarhet dr ett viktigt men svardefinierat begrepp som
kan anvindas sndvt om en texts sprakliga svarighetsgrad (Bjornsson 1968:19) eller bredare
om den samlade ldsupplevelsen, inklusive ldsarens kédnslomidssiga upplevelse av texten
(Oittinen 2000:33). Inom ramen for det hér arbetet kommer jag i1 forsta hand att diskutera
lasbarhet med utgangspunkt 1 texternas sprakliga egenskaper men dven gé in pa hur textens
innehall och logiska uppbyggnad péaverkar lasforstaelsen.

Undersokningen bestir av tva huvudsakliga delar. I den forsta delen anvénder jag
olika kvantitativa textmatt som har kopplats till lasbarhet for att kartlagga om det finns mét-
bara, sprakliga skillnader mellan de fyra maltextversionerna. I den andra delen analyserar
jag hur precist kélltextens innehdll dterges 1 maltextversionerna. For att genomfora inne-
hallsanalysen har jag utvecklat en ny metod, hér kallad substantivmetoden, som ger en upp-
skattning av en Overséttnings kélltexttrogenhet utifran substantivanvindningen 1 killtext och
maltext. Baserat pa de tva kvantitativa analyserna samt en kvalitativ genomgéng av text-

materialet kontrasterar jag sedan kélltexttrogenheten respektive ldsbarheten i de fyra mal-



textversionerna. Dérefter diskuterar jag om eventuella lasbarhetsanpassningar har skett pa
bekostnad av killtexttrogenheten samt om de globala Overséttnings- och bearbetnings-
strategier som kan skonjas i de svenska utgavorna av Trollkarlen frdan Oz dven reflekteras i

valet av illustrationer.



2 Bakgrund

Vid oversittning av barnlitteratur dr det vanligt att bade stil och innehdll genomgér storre
forandringar dn vid Overséttning av litteratur riktad till vuxna (Alvstad 2018:162). Jag
kommer 1 denna del att forst redogora for hur barnlitteraturens stéllning inom det svenska
litterdra systemet kan paverka om Overséttaren i sitt arbete véljer att prioritera kélltextens
sdrdrag eller malsprakskulturens forvéntningar (avsnitt 2.1) och tar direfter upp nagra typer
av anpassningar som forekommer 1 Oversatt barnlitteratur (avsnitt 2.2). Jag kommer sedan
att diskutera nyOversittning av barnlitteratur och kort beskriva den s.k. nydversdttnings-
hypotesen (avsnitt 2.3) for att slutligen presentera de forskningsfragor som jag vill besvara

genom den hér studien (avsnitt 2.4).

2.1 Den oversatta barnlitteraturens stillning

De stora ingrepp som ofta gors i samband med Overséttning av barnlitteratur kan forstés
inom ramen for den s.k. polysystemteorin som har utvecklats av Itamar Even-Zohar. Enligt
polysystemteorin kan Oversatt litteratur inta antingen en central eller perifer position inom
ett litterdrt system beroende pa vilken betydelse den tillmits. Om den Gversatta litteraturen
intar en central position tilldts den vara innovativ, och dversittaren kan darfor hélla sig nédra
kalltexten och Overfora element frdn denna dven om de ter sig frimmande for den nya mal-
gruppen (Even-Zohar 1990:46—47). Om den Oversatta litteraturen tvirtom intar en perifer
position forvédntas Oversittaren anpassa sin Oversittning efter de normer som rader 1 méal-
sprakskulturen (Even-Zohar 1990:48—49). Det ska pépekas att all Gversatt litteratur inom ett
visst litterdrt system inte behdver inta samma position (Even-Zohar 1990:49). Yvonne
Lindqvist har visat att det inom det svenska litterdra systemet finns stora skillnader mellan
hur olika typer av litteratur oversétts: hogprestigelitteratur versétts killtexttroget 1 Overens-
stimmelse med dess centrala position inom det litterdra systemet medan perifert
positionerad lagprestigelitteratur 1 hdgre grad anpassas till rddande svenska normer

(Lindqvist 2005:174-182).



Barnlitteratur har av tradition varit en kulturellt marginaliserad foreteelse (O’Connell
2006:18-19) och far darfor riknas till lagprestigelitteraturen. Eftersom barnlitteraturen har
en perifer position inom det litterdra systemet star det Gversdttaren fritt att avvika fran kall-
texten, atminstone sa ldnge det gors med utgangspunkt i malsprakskulturens syn pa vad som
gagnar barnet (Shavit 2006:26). Detta géller inte minst 1 Skandinavien dar manga anser att
den inhemska barnlitteraturen dr ledande inom genren, vilket begransar utrymmet for dver-
sdttningar som inte motsvarar malsprakskulturens forvantningar (Alvstad 2018:174).
Emellertid ar kravet pa malkultursanpassning eventuellt nagot ldgre for engelsksprékig barn-
litteratur eftersom litteratur som Oversétts fran ett dominant killsprak, som engelska, intar en
mer central position inom det litterdra systemet (Lindqvist 2005:27-29). Att engelska &r ett
dominant kéllsprak for Oversatt barnlitteratur i Sverige syns inte minst i statistik fran
stiftelsen Svenska Barnboksinstitutet: dr 2017 stod Oversdttningar for 44 % av den svenska
barnboksutgivningen, och bland de Oversatta titlarna var kéllspraket engelska for 66 %
(Svenska barnboksinstitutet).

Enligt polysystemteorin dr malkultursanpassad Overséttning alltsd en konsekvens av
att Oversatt barnlitteratur generellt har 14g prestige, vilket kan tolkas som att anpassning ar
ett uttryck for bristande respekt gentemot kélltextens forfattare och dennas individualitet.
Det finns dock andra synsitt, och exempelvis har Riitta Oittinen lyft fram att anpassningar 1
sjdlva verket kan vara ett sitt for Oversittaren att visa lojalitet med fOrfattaren, under
forutséttning att de leder till att ett verk blir accepterat och dlskat av nya ldsare 1 malspraks-

kulturen (Oittinen 2000:84).

2.2 Anpassning av oversatt barnlitteratur

En viktig faktor vid Oversittning av barnlitteratur &r att den Oversatta texten inte bara ska
tilltala den ténkta unga ldsaren, utan dven de vuxna som styr barns ldsning, t.ex. larare,
bibliotekarier och forildrar (Alvstad 2010:24). Oversittningen priglas dirfor av mélspraks-
kulturens syn pa barnlitteraturens uppfostrande och undervisande roll relativt dess estetiska
egenskaper (Alvstad 2018:160). De anpassningar som gors kan vara av manga typer och
paverkas dven av om ett visst verk védnder sig till yngre eller dldre barn. Eftersom

Trollkarlen fran Oz framst vander sig till barn 1 1dg- och mellanstadiedldern (se avsnitt 3.1)



kommer jag hér att frimst diskutera anpassningar som kan vara relevanta for denna

aldersgrupp.

2.2.1 Spraklig anpassning

Synen pa vilken spraklig svarighetsgrad som &r mest lamplig for barn varierar mellan
kulturer, och det finns darfor en risk att en dversittning som foljer killtextens stilniva inte
blir accepterad i sitt nya sammanhang (Puurtinen 1994:84-85). Exempelvis anvinds ett mer
avancerat sprak i franska barnbocker jamfort med svenska, och vid dversittning fran franska
till svenska kan spraket behova forenklas for att passa svenska barn, medan man vid over-
sdttning fran svenska till franska tvirtom kan vilja att gora spraket mer litterdrt genom att
t.ex. ersitta informellt talsprak med mer konventionella former (Alvstad 2018:162). En
annan typ av anpassning &r att spraket moderniseras, vilket ofta blir aktuellt vid dverséttning
av dldre kalltexter (Nikolajeva 2010:409).

En studie som understryker vikten av spréklig anpassning dr Tiina Puurtinens jim-
forelse av tva finska oversdttningar av Trollkarlen fran Oz, bdda utkomna 1977. 1 Finland
ses god ldsbarhet som en av barnlitteraturens viktigaste egenskaper, och barnbdcker
forvantas ha ett lattillgangligt sprdk med manga finita verb och enkla syntaktiska
konstruktioner (Puurtinen 1994:85). Puurtinen fann att de tvd finska Overséttningarna av
Trollkarlen fran Oz hade patagliga stilistiska skillnader, och hon utvirderade dessa ndrmare
genom att testa texterna i tre ldssituationer: ett test diar barn 1 10-arsaldern fick ldsa utdrag ur
de tva Oversittningarna och fylla i utelimnade ord, ett dir forskolldrare fick ldsa texterna
hogt och ett dir dversittningsstudenter fick jamfora texterna och avgora vilken de tyckte var
mest ldmplig for barn. Puurtinens slutsats var att den ena av de tva Overséttningarna upp-
levdes som mer lattillgénglig, vilket hon kopplade till 6verséttarens val att anvinda enklare

grammatiska konstruktioner (Puurtinen 1994:88—89).

2.2.2 Innehallslig anpassning

Anpassning av innehallet kan innebdra att man stryker eller dndrar element i1 texten som

antas vara alltfor fraimmande for den tdnkta ldsaren, som bl.a. litterdra och historiska

referenser, egennamn eller méttenheter (Alvstad 2010:22). Innehéllslig anpassning kan



ocksa ske av ideologiska skdl om killspraks- och malsprakskulturen har olika syn pa
kdnsliga &mnen som vald, religion eller sexualitet (Alvstad 2018:166—170). Inom Over-
sattningsforskningen rader delade meningar om huruvida anpassning av innehdllet ar
positivt eller negativt. Enligt en riktning, som foretritts av bl.a. Gote Klingberg, ar alla
avvikelser fran kalltexten av ondo eftersom de leder till att unga l4sare fornekas mojligheten
att genom den Oversatta litteraturen lara kdnna och forsta frimmande kulturer (Nikolajeva
2010:407). Enligt en annan riktning, dit bland annat Riitta Oittinen hor, bor oversittarens
mal tvirtom vara att kélltexten och maltexten upplevs péd liknande sétt av sina respektive
lasare, vilket leder till ett behov av att kulturanpassa alla fenomen som upplevs som exotiska
av méltextldsaren men inte av killtextldsaren (Nikolajeva 2010:407—408).

Ytterligare en form av innehéllslig anpassning dr storre strykningar och tilligg som
syftar till att gora texten mer lattillgédnglig for yngre ldsare. Sddana ingrepp kan vara sa pass
extrema att det inte lidngre gar att tala om regelritt Oversdttning. Exempelvis finns
bearbetningar av Daniel Defoes Robinson Crusoe dir texten strukits ner fran over 500 till 24
sidor, medan andra Gverséttare har lagt till fortydligande passager som t.ex. kan ga ut pa att

en berittare forklarar och kommenterar handlingen (Nikolajeva 2010:408).

2.2.3 Byte av illustrationer

Forlag som ger ut Oversatt barnlitteratur behdver slutligen ocksd ta stéllning till om
eventuella illustrationer 1 killtextutgdvan ska behéllas eller inte. Valet att forse en Oversatt
barnbok med nya illustrationer kan vara ekonomiskt motiverat och bero pa att original-
illustrationerna &r alltfor dyra att aterge (Fischer 2008:100) eller att de nya illustrationerna
mojliggdr ett samarbete dér flera sprakversioner trycks samtidigt for att halla kostnaderna
nere (Alvstad 2018:165). I andra fall anvénds nya illustrationer som ett led 1 anpassningen
till mélsprakskulturen, t.ex. om originalillustrationerna upplevs som foraldrade eller om de
innehéller element som inte ses som politiskt korrekta i sin nya kontext. Det kan ocksé vara
nodvindigt att byta ut illustrationerna om de blivit missvisande som en konsekvens av

anpassningar i den oversatta texten (Fischer 2008:100).



2.3 Nyoversattning av barnlitteratur

Ett vanligt synsdtt inom Overséttningsforskningen dr att en Overséttning &r en tidsbunden
tolkning av sin kélltext, vilket gor att den kan bli foraldrad och behdva ersdttas av en
nyoversdttning (Tegelberg 2011:77). Nyoversittning kan ocksd bli aktuellt av andra
anledningar, som att forstadversittningen é&r ofullstindig p.g.a. censur eller andra
innehéllsliga avsteg (Tegelberg 2011:84-85). Kanske géller detta i synnerhet for barn-
litteratur “diar de kvalitativa kraven inte alltid har stillts sd hogt och hédnsynen till
originaltextens egenart inte alltid varit den Onskvirda” (Tegelberg 2011:84). Trots att
behovet for nydversittning av barnlitteratur alltsa skulle kunna vara sérskilt stort, finns vissa
beldgg for att det dnda &r ovanligare med nydverséttning av barnlitteratur jamfort med
genrer som har hogre status (Koskinen 2018:321).

Enligt den s.k. nyoversittningshypotesen foljer Overséttning och nydverséttning i
allménhet ett fast monster dér forstadverséttningen dr mer anpassad till malsprakskulturen
och nydversdttningen mer kélltexttrogen (Koskinen 2018:317). Hypotesens vérde har dock
ifragasatts eftersom otaliga nydversdttningar inte foljer monstret (Koskinen 2018:320). Ett
sadant exempel kommer fran en unders6kning av 70 tyska och nederldndska utgavor av
Selma Lagerlofs Nils Holgerssons underbara resa genom Sverige som visade att det
genomsnittliga sidantalet sjonk med mer dn 50 % frdn 1900-talets borjan fram till 1990-talet
till f6ljd av omfattande strykningar (Desmidt 2009:677). Till skillnad frén nyoverséttnings-
hypotesens antagande om att dldre Overséttningar blir passé¢ och maste bytas ut dr det inte
heller sdkert att nyOversittningar per automatik ersétter mer etablerade overséttningar. Som
Gillian Lathey papekar anvinds uttrycket “nydversattning” i marknadsforingssyfte eftersom
klassiska barnbdcker 1 nya versioner ofta séljer bra (Lathey 2010:161).

Vid nydversittning av barnlitteratur paverkas avvégningen mellan kélltexttrogenhet
och anpassning 1 hog grad av vem som dr den ténkta ldsaren av den nya maltextversionen.
Instillningen till vilka historiska element som ska bevaras vid Overséttningen av en éldre
text dr av naturliga skél helt olika beroende pa om Overséttningen dr avsedd for akademisk
forskning eller om den ska ldsas av nutida barn (Lathey 2010:162). Man har ocksa sett att
Overséttningar av t.ex. bréderna Grimms och H. C. Andersens sagor, som ursprungligen var
menade att tilltala bade yngre och dldre ldsare, ofta har anpassats till antingen den ena eller

den andra malgruppen (Lathey 2010:170). Anpassning till en yngre lasekrets kan innebédra
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att texten kortas, men ocksa att innehallet fordndras genom att t.ex. ett sorgligt slut gérs mer

positivt (Alvstad 2018:165)

2.4 Forskningsfragor

Oversittning och nydversittning av barnlitteratur r en balansging dir manga olika behov
och ideal stills emot varandra. Forskningen pa omradet dr dock fortfarande relativt
begrinsad, troligen beroende pé att barnlitteratur av hdavd har haft 1ag status. Exempelvis har
lasbarhetens betydelse vid nyOversittning inte utforskats i ndgon storre utstrackning trots de
intressanta resultaten i1 Tiina Puurtinens tidiga studie av Trollkarlen fran Oz 1 finsk Over-
séttning (se avsnitt 2.2.1).

I det hir arbetet jamfor jag fyra svenska maltextversioner (tre Oversittningar och en
bearbetning) av Trollkarlen fran Oz. Att studera skillnader 1 ldsbarhet mellan de fyra
versionerna dr sdrskilt intressant i och med Puurtinens forskning, men ocksd eftersom
materialet ger mojlighet att jamfora renodlade dverséttningar med en version som bearbetats
for att gora den mer tillgdnglig. Ytterligare en intressant aspekt av Trollkarlen frdan Oz ar att
det ror sig om en annan sorts barnbok &n manga av de barnlitterdra verk som har blivit mest
grundligt studerade inom nydversdttningsforskningen (se avsnitt 2.3). I sitt forord ndmner L.
Frank Baum broderna Grimms och H. C. Andersens sagor i uppskattande ordalag, men
skriver att hans eget mal har varit att skriva en “modern saga” utan 6verdrivet vald (Baum
[Lundwalls 6verséttning] 1975:17). Behovet av att i samband med Overséttningen tona ner
valdsamma inslag, sdsom ofta har gjorts for de dldre sagorna (Lathey 2010:167), borde
darfor vara begrinsat. Eftersom Trollkarlen fran Oz redan fran boérjan var avsedd som
underhallning behodver Oversittaren inte heller 1 samma utstrickning ta stillning till
undervisande inslag 1 texten, till skillnad frén t.ex. Nils Holgerssons underbara resa genom
Sverige som ursprungligen skrevs for att anvidndas i1 geografiundervisningen 1 svenska skolor
(Desmidt 2009:674—675). Sammantaget kan man alltsa tdnka sig att det vid Overséttningen
av Trollkarlen fran Oz inte har funnits lika tvingande skil att anpassa texten till en ny tid
och kultur, och det gor 1 sin tur att det borde vara mojligt att urskilja finare nyanser nir det
géller hur de olika dverséttarna har forhallit sig till kélltexten. Av denna anledning kommer

jag dven att analysera kélltexttrogenheten 1 de fyra méltextversionerna.
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Malet for undersdkningen é&r att besvara foljande fyra forskningsfragor:
1. Finns det skillnader i ldsbarhet (i betydelsen spraklig svarighetsgrad) mellan de
fyra maltextversionerna och hur yttrar sig i sé fall skillnaderna?
2. Hur killtexttrogna ar de fyra maltextversionerna? Gér det att se skillnader
mellan dldre och nyare Gversdttningar?
3. Vilken relation rader mellan ldsbarhet och kélltexttrogenhet?
4. Speglas graden av ldsbarhet och/eller killtexttrogenhet dven i1 andra aspekter

av méltextversionernas utformning, t.ex. valet av illustrationer?
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3 Material

Den hér studien baseras pa en parallellkorpus med utdrag ur den engelska killtexten (KT) av
Trollkarlen fran Oz samt ur fyra svenska maéltextversioner. I foljande avsnitt ges en kort
introduktion till kdlltexten och de fyra maltextversionerna (avsnitt 3.1) samt en Oversikt av

hur korpusen dr sammansatt (avsnitt 3.2).

3.1 Trollkarlen fran Oz

The Wonderful Wizard of Oz (pé svenska Trollkarlen fran Oz) ar skriven av L. Frank Baum
(1856—-1919). Den kom ut forsta gangen ar 1900 och var da illustrerad av W. W. Denslow
(1856-1915). Enligt forfattarens eget forord var verket ett forsok att skapa en ny sorts
berittelse for barn dir valdet och sensmoralen 1 de gamla folksagorna ersatts av under-
hallning. Trollkarlen fran Oz var tinkt som “en modern saga i vilken underverken och
glddjen finns kvar och de blodiga mardrémmarna har utelimnats” (Baum [Lundwalls dver-
sattning] 1975:17). I boken mdéter ldsaren den lilla flickan Dorothy frdn Kansas som trans-
porteras av en cyklon till det markliga landet Oz. Hon beger sig till Smaragdstaden dir den
maktiga trollkarlen Oz bor for att han ska hjdlpa henne hem. Pa vigen far hon tre nya vinner
som ocksa vill be Oz om négot: Fagelskrdimman som vill 4 en hjarna, Pldtman som vill fa
ett hjarta och Det fega lejonet som vill fA mod. Trollkarlen lovar att uppfylla deras
onskningar om de forst Overvinner hidxan Vistan, vilket Dorothy lyckas med, men dérefter
visar det sig att trollkarlen dr en bluffmakare utan magiska krafter och att han darf6r inte kan
hjdlpa Dorothy att ta sig till Kansas. Till slut lyckas Dorothy dnda komma hem med hjélp av
ett par magiska silverskor som hon fatt redan 1 beréttelsens borjan.

Trollkarlen fran Oz blev en stor framgang och den forsta av Baums 14 bdocker om
landet Oz. Efter Baums dod skrevs ytterligare uppfoljare av ett antal forfattare, framst Ruth
Plumly Thompson (férord av Donald Wollheim, Baum [Lundwalls 6verséttning] 1975:14).
Verket har dven filmatiserats flera ganger, varav den mest kdnda versionen ar frdn 1939 med

Judy Garland i rollen som Dorothy.
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3.1.1 Wallins dversittning fran 1940

Den forsta svenska Oversittningen av Trollkarlen fran Oz dréjde till 1940 och gavs inte ut
pa nédgot av de sedvanliga barnboksforlagen utan pd musikforlaget Reuter & Reuter.
Gissningsvis motiverades satsningen pa ett litterdrt verk av att man aret dessforinnan hade
publicerat ndgra musiktryck med sanger frdn den nyutkomna filmen. Oversittaren John
Wallin (1906-1957) hade tidigare publicerat ett fatal barnbocker pa svenska (Svenskt
forfattarlexikon), men en s6kning i Libris (libris.kb.se) ger inga ytterligare traffar pd honom
som Oversittare. | en fotnot till den senare oversittningen av Sam J. Lundwall kommenterar
den nya utgivaren Wallins Overséttning: “Texten var inte helt Gverensstimmande med
originalet och den utgidvan dog snart en dod 1 tystnad.” (utgivarens anmédrkning, Baum
[Lundwalls oversittning] 1975:12). Utgévan ar forsedd med W. W. Denslows tecknade

originalillustrationer.

3.1.2 Lundwalls overséttning fran 1975

Nasta Overséttning gavs ut pa science fiction-forlaget Delta 1975 och ér utférd av en av
forlagets grundare, ndmligen Oversittaren och forfattaren Sam J. Lundwall (f. 1941). Lund-
wall har Oversatt ett stort antal bocker och beskrivs 1 Nationalencyklopedin som “den som 1
hogre grad dn ndgon annan introducerat science fiction i Sverige” (NE). Delta gav inte bara
ut Trollkarlen fran Oz utan hela Oz-serien om 14 bocker, samtliga oversatta av Lundwall. 1
likhet med Wallins &versattning &r Lundwalls illustrerad av W. W. Denslow, men omfatt-
ningen dr nagot mer begrdansad 1 och med att de utsmyckade anfangerna till varje kapitel har

plockats bort.

3.1.3 Westmans oversittning fran 2011

En tredje 6versittning kom ut pd barnboksforlaget B. Wahlstréms 2011 och ingar 1 forlagets
klassikerserie. Serien omfattar ett tiotal titlar Gversatta av Christina Westman (f. 1932) som

har varit verksam som skonlitterdr 6versattare sedan 1970-talet (Libris). Liksom 6vriga delar

1 klassikerserien dr denna utgava av Trollkarlen fran Oz illustrerad av australiensaren Robert
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Ingpen (f. 1936). Till skillnad fran Denslows svartvita teckningar dr Ingpens fyrfargs-

illustrationer mer realistiska och detaljerade, och de striacker sig ibland 6ver ett helt uppslag.

3.1.4 Svenssons bearbetning fran 2017

Utover de tre Oversittningarna forekommer &dven ett antal omarbetade versioner av
Trollkarlen fran Oz pa den svenska marknaden. En av dessa &r en bearbetning av Wallins
oversittning utford av forfattaren Martin Svensson (f. 1978). Bearbetningen kom ut 2017
och ingar 1 serien Klassikerbiblioteket pd imprintet Kénguru som framst ger ut barnlitteratur
och hor till forlaget Lind & Co. Pa bokens baksida anges att det ror sig om en ny,
omarbetad version” som ska “passa dagens barn”. Bearbetningen fick ett positivt
mottagande av BTJ:s recensent Jan Hansson: ”Det gér att ha invindningar mot klassiker-
bearbetningar, men 1 detta fall har atminstone inte jag nagon — tvdrtom” (Adlibris). Till
skillnad fran de tre Oversittningarna som alla har biblioteksmérkningen Hcf (skonlitteratur
for barn upp till 9 ar) dr Svenssons bearbetning mérkt Hcg (skonlitteratur for dldre barn,

cirka 9—12 ar). Utgavan éar inte illustrerad.

3.2 Sammanstillning av korpus

Undersokningen baseras pa en parallellkorpus dér utdrag ur den engelska kalltexten och de
fyra svenska maltextversionerna ingar. For att fa en representativ bild av texten som helhet
har jag valt ut tre kapitel som utspelar sig i olika miljéer och som skiljer sig at vad giller
mangden och formen av dialog. Alla tre kapitlen innehéller viktiga véndpunkter for
handlingen. I kapitel 1 befinner sig Dorothy 1 Kansas nédr cyklonen kommer och for bort
henne. Kapitlet innehéller beskrivningar av en verklig miljo och saknar nistan helt dialog.
Nasta utvalda kapitel, kapitel 2, beskriver hur Dorothy vaknar upp i landet Oz som ar en helt
okénd milj6 for bade henne och ldsaren. Kapitlet innehaller dels miljobeskrivningar, dels
omfattande dialog dér Dorothy fér ldra sig mer om landet Oz av hdxan Nordan. Det tredje
kapitlet 1 korpusen, kapitel 15, utspelar sig i Smaragdstaden som vid det hér laget dr vilkiand

for bade Dorothy och ldsaren. Dorothy och hennes vinner har dodat hixan Vistan och
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vantar pa sin beloning fran trollkarlen Oz som dock visar sig vara en bluffmakare utan

magiska formagor. Kapitlet innehaller dialog mellan flera personer och dessutom en

monolog dér trollkarlen beréttar sin egen historia. Totalt omfattar korpusen (bade kalltext

och maltexter) drygt 27 000 ord (tabell 1). Se avsnitt 5.3 for en diskussion av varfor det

totala ordantalet dr ldgre 1 maltextversionerna an i kédlltexten.

Tabell 1. Antal ord i kélltexten och de fyra méaltextversionerna (kapiteltitlar ingér inte) berdknat med
hjalp av LIX-rdknaren (www.lix.se).

KT Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 1142 1052 1042 1080 1151
Kapitel 2 2001 1745 1777 1734 1780
Kapitel 15 2760 2491 2473 2560 2535
Totalt 5903 5288 5292 5374 5466
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4 Metod

For att besvara mina fragestéllningar har jag analyserat korpusen i tre steg. Det inledande
steget bestod av en genomlédsning av hela materialet for att notera uppenbara, kvalitativa
skillnader mellan kélltexten och de fyra maéltextversionerna. Dérefter foljde tvd mer om-
fattande, kvantitativa analyssteg, varav det forsta var en kartldggning av de fyra maltext-
versionerna for att identifiera sprékliga skillnader dem emellan som skulle kunna knytas till
lasbarhet (avsnitt 4.1) och det andra bestod av en kvantifiering av innehéllsliga skillnader
mellan killtexten och var och en av maltextversionerna med hjilp av en metod som jag sjilv

utvecklat for andamalet (avsnitt 4.2).

4.1 Kvantifiering av sprakliga drag

Liasbarhet kan definieras som “summan av saddana sprakliga egenskaper hos en text, vilka
gor den mer eller mindre svartillgidnglig for ldsaren” (Bjornsson 1968:13). Exakt vilka dessa
sprakliga egenskaper dr kan variera, men nagra drag som har associerats med svenska
lattlasta texter r att de har omvaxlande meningsliangd och tydligt forklarade orsakssamband
samt att de har farre langa substantiv, frimmande ord och passivformer dn svarare texter
(Lundberg & Reichenberg 2008:8).

Ett sitt att utvirdera en texts ldsbarhet ar att studera hur ldsargrupper reagerar pé olika
textversioner, som i Tiina Puurtinens jimforelse av tva finska oversittningar av Trollkarlen
frdan Oz som presenterades 1 avsnitt 2.2.1. Alternativt kan man kvantifiera olika sprakliga
drag i texten och jimfora dessa métvarden med redan kidnda vérden for andra texter. Detta
innebdr ett steg bort fradn lasarens upplevelse av texten, men jag har dnda valt att anvédnda ett
kvantitativt tillvigagangssitt eftersom det dr mer objektivt (Lundberg & Reichenberg
2008:49) och gor det mojligt att pd detaljniva avgora vilka drag i en text som avviker fran
det forviantade. En ytterligare fordel ar att inget enskilt sprakligt drag, t.ex. ett ordférrdd som
framstar som foraldrat for moderna ldsargrupper, tilléts 6verskugga andra aspekter av ldsbar-
het, vilket annars hade kunnat vara ett problem nér korpusen som analyseras bestar av bade

nya och gamla texter.
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Ett allmédnt problem med kvantitativa textmétt ar att de inte vdger in textens innehall
och logiska uppbyggnad (Lundberg & Reichenberg 2008:50-51), vilket betyder att tva
texter kan fa liknande véarden trots att de upplevs som olika svéra i en autentisk ldssituation.
For just den hir undersdkningen &r dock problemet begridnsat eftersom den utgar fran fyra
maltextversioner av samma kélltext. Samtliga texter kan dirfor forviantas ha i stort sett

samma innehall (men se dven avsnitt 5.3).

4.1.1 Val av kvantitativa textmatt

Ett av de mer kédnda sétten att berdkna ldsbarhet dr Carl-Hugo Bjornssons ldsbarhetsindex
(LIX). Efter att ha utvdrderat ett flertal sprakliga variabler drog Bjornsson slutsatsen att det
var ordldngden och meningslingden som bést speglade en given texts svarighetsgrad, och
han utarbetade darfor sitt index baserat pa dessa (Bjornsson 1968:63—65). LIX har dock
kritiserats for att det inte ger en fullstindig bild av en texts lasbarhet och bl.a. inte tar hidnsyn
till svarforstaelig syntax sdsom langt avstind mellan subjekt och predikat (Lundberg &
Reichenberg 2008:40) eller forekomsten av satsforkortningar (Lundberg & Reichenberg
2008:53—-54). Dessutom ar det inte sdkert att det alltid ger ett merviarde att kombinera
meningsldngd och ordldngd till ett indextal i stillet for att studera dem var for sig. Jag har
darfor valt att analysera ord- och meningsldngd bade separat och sammanslaget till ett LIX-
viarde. Jag har ocksa anvint ytterligare kvantitativa matt som méiter andra aspekter av en
texts uppbyggnad (se nedan) for att fa en mer komplett bild av de fyra maltextversionerna.

En texts lasbarhet kan paverkas av ordvariationen, d.v.s. hur varierade ordvalen i en
text &r (Lundberg & Reichenberg 2008:42—43). Det enklaste méttet pa ordvariation kallas
type/token ratio (TTR) och &r kvoten mellan antalet unika ord i en text och det totala antalet
ord. Ett problem med TTR é&r att kvoten paverkas av textlingden (i ldngre texter upprepas
fler ord), och for att ta hdnsyn till detta kan man 1 stillet berdkna ordvariationsindex (OVIX)
vilket baseras pa samma faktorer men inte &r lika langdkénsligt (Lundberg & Reichenberg
2008:43). For bade TTR och OVIX giller att hogre varden kan innebéra att texten &r mer
kridvande och svérléast.

Det finns ocksé syntaktiska egenskaper som kan kopplas till olika grader av ldsbarhet.
Eftersom substantiv dr en “informationstung” ordklass dr en hog nominalkvot (antalet
substantiv delat med antalet verb) ett tecken pa att texten &r informationstéit och dirmed mer

svarldst (Lagerholm 2008:132—133). En tung, informationstét stil utmérks ocksa ofta av
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langa fundament, d.v.s. vinstertunga meningar med ett stort antal ord fore det finita verbet
(Lagerholm 2008:131).

Sammanfattningsvis valde jag att utvédrdera ldsbarhet (i betydelsen spraklig svérig-
hetsgrad) genom att berdkna foljande textmaétt: ordantal, ordldngd, meningslingd, LIX,

TTR, OVIX, nominalkvot och fundamentldngd.

4.1.2 Praktisk tillimpning

Alla kvantitativa textmaétt berdknades for vart och ett av de tre kapitlen i de fyra maltext-
versionerna, d.v.s. totalt tolv virden per textmatt. Kapitlen analyserades separat for att géra
det mgjligt att utvirdera om en viss maltextversion konsekvent avviker fran de andra.

For att rdkna ut ordantal, genomsnittlig meningsldngd, andel langa ord, LIX, TTR och
OVIX anvinde jag en LIX-rdknare som tillhandahalls pa nitet (www.lix.se). Alla viarden
berdknades for hela kapitel, exklusive kapiteltitlar. For rdknaren finns ett antal kinda
felkdllor som paverkar hur antalet meningar och ord berdknas (Holm 2015:219-220). For att
undvika dessa modifierade jag forst de analyserade textfilerna genom att ersitta fragetecken
och utropstecken med komma om de inte stod sist i en mening (d.v.s. om de inte foljdes av
stor bokstav) och avlidgsna tankstreck eftersom de annars rdknas som egna ord. I samband
med analysen gick jag igenom listorna med ord och meningar som genereras av LIX-
rdknaren fOr att kontrollera deras korrekthet.

Nominalkvoten och fundamentlingden berdknades for hand for de inledande cirka 500
orden 1 varje kapitel (med utgangspunkt i kélltexten; ordantalet i méltexterna kunde alltsa
variera nagot). Vid berdkningen av fundamentldngden tog jag med samtliga deklarativa
huvudsatser och uteslot eventuella inledande konjunktioner. I meningar dir en replik foljdes

av en anforingsformel bortsdg jag fran anforingsverbet och analyserade enbart repliken.

4.2 Kvantifiering av innehallsoverforing

For att méta hur troget innehallet 1 killtexten har dverforts till maltexten har jag utvecklat en

metod som hédr kallas substantivmetoden. Metoden utgar ifran dverforingen av substantiv
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eftersom dessa ofta beskriver konkreta foremal och dérfor dr léttare att kategorisera som
ndrvarande eller franvarande i olika textversioner. En introduktion till metoden ges i avsnitt
4.2.1 tillsammans med ett exempel pd hur metoden kan anvidndas for att analysera en
mening. Nagra korta kommentarer om hur metoden har tillimpats foljer i avsnitt 4.2.2, och
slutligen jamfor jag substantivmetoden med en annan metod for att uppskatta en

oversittnings kalltexttrogenhet 1 avsnitt 4.2.3.

4.2.1 Oversikt éver substantivmetoden

Som ndmnts ovan méter substantivmetoden Overforingen av substantiv mellan killtext och
maltext. Analysen inleds med att de analyserade texterna skrivs in i en tabell sa att varje rad
1 tabellen motsvarar ett stycke i1 texten. Texterna maste alltsd kunna relateras till varandra pa
styckeniva, men det dr inte nddvéindigt att en mening i kélltexten motsvarar exakt en mening
1 maltexten. I nésta steg markeras alla substantiv i1 killtext och maltext och klassificeras

enligt uppdelningen i tabell 2.

Tabell 2. Substantivmetodens fem kategorier.

Kategori 1 Ett substantiv i killtexten motsvaras av exakt ett substantiv i méltexten
Kategori 2 Ett substantiv i killtexten motsvaras av ndgon annan konstruktion i maltexten
Kategori 3 Ett substantiv i maltexten motsvaras av ndgon annan konstruktion i killtexten
Kategori 4 Ett substantiv i kdlltexten saknar motsvarighet i méltexten

Kategori 5 Ett substantiv i maltexten saknar motsvarighet i kélltexten

Som framgér av tabell 2 innebér kategori 1 att det finns ett substantiv 1 bade kélltext och
maltext, kategori 2 och 4 att ett substantiv forsvunnit fran méltexten och kategori 3 och 5 att
ett substantiv tillkommit i méltexten. Som en kontroll ska antalet fall i kategori 1, 2 och 4
motsvara det totala antalet substantiv 1 kédlltexten om analysen har utforts korrekt.

For att illustrera hur metoden fungerar visar jag nedan hur en enskild mening i min
korpus har analyserats (exempel 1). I exemplet har samtliga substantiv i kdlltexten strukits
under, och de understrukna orden i1 maltextversionerna svarar mot dessa substantiv. Maltext-

substantiv som saknar motsvarighet i kdlltexten har kursiverats.
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Exempel 1

The little girl gave a cry of amazement and looked about her, her eyes growing bigger and
bigger at the wonderful sights she saw.
(KT 1900:14)

Hon gav till ett rop av overraskning och hennes 6gon vidgade sig mer och mer av forvdaning
vid den underbara syn, som métte henne.
(Wallins dversittning 1940:13)

Den lilla flickan gav till ett hdpet rop och sag omkring sig med 6gon som blev allt storre av
forvaning.
(Lundwalls 6versattning 1975:23)

Dorothy ropade till av forvaning nér hon sag sig omkring med dgon som blev storre och storre
infor den underbara syn hon motte.
(Westmans oversattning 2011:19)

”Ah!” ropade hon lika fortjust som dverraskat nir hon sag vad som fanns dér utanfor.
(Svenssons bearbetning 2017:8)

De markerade orden klassificeras sedan som niagon av de fem kategorierna och bokfors i en

tabell. I tabell 3 anges kategorierna inom parentes efter dverséttningsmotsvarigheterna 1 de

olika

maltextversionerna. Om ingen kategori dr tillimplig markeras detta med ”0”. En

sammanstallning av resultaten ges pa nedersta raden i tabellen.

Tabell 3. Exempel pa analys enligt substantivmetoden.

KT Wallin Lundwall Westman Svensson

girl Hon (2) flickan (1) Dorothy (2) hon (2)

cry rop (1) rop (1) ropade (2) ropade (2)
amazement Overraskning (1) | hépet (2) forvaning (1) Overraskat (2)
eyes Ogon (1) Ogon (1) Ogon (1) -(4)

- forvaning (5) forvaning (5) -(0) -(0)

sights syn (1) -(4) syn (1) vad (2)
TOTALT 1/1/1/1/2/5 1/1/1/2/4/5 0/1/1/1/2/2 0/2/2/2/2/4

Baserat pa analysen av denna enda mening ligger Westman nirmast killtexten eftersom alla

kalltextens substantiv har verforts 1 nagon form och inga nya substantiv har tillkommit. Det

ar ett resultat som stimmer vél 6verens med det spontana intryck man fir ndr man ldser

meningarna, vilket visar att metoden fingar upp nagot relevant i texterna.
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4.2.2 Praktisk tillimpning

Jag anvinde substantivmetoden for att analysera de forsta cirka 100 substantiven i kdlltexten
for vart och ett av de tre kapitlen i korpusen. Namn och substantiv som anvdnds som namn
(Fdgelskrdmman, hixan Ostan) analyserades inte eftersom de #r s& manga och inte lika

informativa som andra substantiv.

4.2.3 Jamforelse mellan substantivimetoden och TRIX

Substantivmetoden har vissa likheter med Overséttningsindexet TRIX (translation index)
som utarbetats av Lars Wollin och &r ett matt pd hur kélltexttrogen en dverséttning dr. Vid
en TRIX-analys identifierar man substantiv och finita verb i kélltext och maéltext och
analyserar deras “formalekvivalens”, vilket for substantiv syftar pa deras lexikala ekvivalens
och for finita verb pd om de har samma subjekt och ingér 1 en sats pa samma syntaktisk-
hierarkiska nivd (Wollin 2017:14). TRIX-metoden ar séledes grundligare men ocksa betyd-
ligt mer arbetskravande dn substantivmetoden. Eftersom exemplet 1 tabell 3 (och i dnnu
storre utstrickning de fullstindiga resultat som redovisas i avsnitt 5.3) visar att substantiv-
metoden ar tillrackligt kédnslig for att fanga upp relevanta skillnader mellan texterna i den
aktuella korpusen har jag inte sett det som nddvandigt att anvdnda en mer ingaende metod.
Detta har ocksé haft fordelen att jag har kunnat analysera en betydligt storre textméngd &n

vad som hade varit praktiskt genomforbart for TRIX-metoden.
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S Analys

Undersokningen inleddes med en genomldsning av hela korpusen for att identifiera
framtrddande drag i de olika texterna (avsnitt 5.1). Dérefter analyserades ldsbarheten utifran
ett flertal kvantitativa textmatt (avsnitt 5.2), och killtexttrogenheten uppskattades med hjalp

av substantivmetoden (avsnitt 5.3).

5.1 Inledande kvalitativ analys

Den inledande genomldsningen av texterna som ingir 1 korpusen visade att samtliga
maltextversioner, inklusive Svenssons léttldsta bearbetning, ligger sa pass nidra den engelska
killtexten att de kan jamforas pa styckeniva och i stor utstrdckning dven pa meningsniva.
Korpusen innehaller alltsd inga omfattande tilligg eller strykningar av den typ som
observerats 1 manga andra oversittningar och bearbetningar av barnbocker (se avsnitt 2.2.2).
Med detta sagt avviker méltextversionerna dnda fran kélltexten och fran varandra pa ett
antal punkter varav en del skulle kunna paverka lasbarheten. Négra av de mest péafallande

och aterkommande skillnaderna gar att se 1 exempel 2 och diskuteras nedan.

Exempel 2

Dorothy was going to ask another question, but just then the Munchkins, who had been
standing silently by, gave a loud shout and pointed to the corner of the house where the
Wicked Witch had been lying.

"What is it?" asked the little old woman, and looked, and began to laugh. The feet of the
dead Witch had disappeared entirely, and nothing was left but the silver shoes.
(KT 1900:20-21)

Dorothy tankte frdga mer, men i samma 6gonblick skreko lilleputtarna till och pekade pa den
plats, dir den elaka hixan Ostan hade legat.

”Vad &r det?” fragade den lilla kvinnan och sdg i den riktning, de sm& méannen pekade. Sa
borjade hon skratta. Den doda héxans fotter hade alldeles forsvunnit, och kvar fanns endast
hennes silverskor.

(Wallins dversittning 1940:16)

Dorothy tinkte stdlla en ny fraga, men just da gav lilleputtarna, som hade statt tysta, till ett
hdgt rop och pekade mot husets horn dir den onda hiixan Ostan hade legat.

— Vad star pa? fragade den lilla gumman; sedan sag hon efter och borjade skratta. Den doda
hiaxans fotter hade forsvunnit helt och hallet och det enda som é&terstod var silverskorna.
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(Lundwalls 6versattning 1975:28)

Dorothy ville friga mera, men i samma 6gonblick skrek sméningarna till och pekade mot
husknuten dir den onda hiaxan hade legat.

”Vad &r det?” Gumman tittade dit och brast i skratt. Den doda hixans fotter var forsvunna
helt och hallet, kvar var bara silverskorna.
(Westmans oversattning 2011:24)

Dorothy skulle just frdga mer om Oz och Smaragdstaden nér lilleputtarna plotsligt skrek till
och pekade mot platsen dir den elaka hixan Ostan legat.

”Vad &r det?” sa hixan Nordan och védnde blicken at det hall som de sm& ménnen pekade.
Genast borjade hon skratta, for den doda hidxans fotter var borta och kvar fanns bara hennes
silverskor.

(Svenssons bearbetning 2017:12)

Wallins overséttning fran 1940 utmérker sig framst genom ett sprakbruk som idag dr delvis
forlegat, diribland anvéndningen av plurala verbformer som skreko. Vid tiden for Wallins
Overséttning var pluralformerna pa vag ut ur det svenska skriftspraket, och Folkskollérar-
karens skriftsprakskommitté foresprakade singularformer redan 1934 (Teleman 2013:145).
Forekomsten av pluralformer tyder déarfor pa att Wallin inte hade ldsbarhet och tillgdnglighet
for unga ldsare som framsta méalsattning vid arbetet.

Lundwalls overséttning préglas av valet att vid direkt anféring ersétta originalets citat-
tecken med pratminus. Vad som motiverat detta dr oklart, men det kan knappast vara 6kad
lasbarhet eftersom anvdndningen av pratminus stéller hogre krav pa ldsaren att sjdlv urskilja
vad som dr repliker. I exempel 2 framgér det exempelvis av sammanhanget att den avslut-
ande meningen ("Den doda hidxans fotter...”) ska ldsas som relation, men rent typografiskt
skulle den kunna vara en replik, och det ar inte forrdn ldsaren stoter pa preteritum-formen
hade som det blir tydligt att si inte &r fallet. I andra textavsnitt &r Lundwalls uppdelning
mellan relation och replik &nnu mer otydlig, som i exempel 3 dér stycket dr uppbyggt enligt
modellen replik-relation-replik-relation-replik och innehaller tva anforingsverb. Jag har inte
lyckats urskilja ndgon speciell princip for hur Lundwall signalerar replikgrdnser: 1 exempel 3
visas hur han anvinder semikolon for att markera dvergdngen mellan relation och replik,

men semikolonet i exempel 2 har inte samma funktion.

Exempel 3

"Your house did, anyway," replied the little old woman, with a laugh, "and that is the same
thing. See!" she continued, pointing to the corner of the house. "There are her two feet, still
sticking out from under a block of wood."

(KT 1900:17)
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— N4, men ditt hus har allt gjort det, svarade den lilla gumman med ett skratt, och det &r
samma sak. Se sjilv! fortsatte hon och pekade mot ett av husets horn; hennes fotter sticker
fortfarande fram under huset.

(Lundwalls 6versattning 1975:25)

Interpunktionen i Lundwalls dversittning avviker dven i ett annat avseende, ndmligen just
bruket av semikolon. Totalt innehaller utdragen ur Lundwalls Overséttning 22 semikolon,
vilket kan jamforas med 1 semikolon i Wallins éverséttning och 0 i de bada 6vriga. I kall-
texten forekommer hela 31 semikolon, och Lundwall kan dérfor sdgas arbeta mer kalltext-
troget dn de Gvriga vad géller denna aspekt av interpunktionen, dven om det, som framgar av
bade exempel 2 och 3, inte alltid &r si att ett semikolon i hans Gversidttning motsvaras av ett
semikolon 1 kélltexten. Eftersom semikolon framst férekommer i1 formellare texter (Dahl
2016:94-95) kan de ses som ytterligare ett tecken pa att Lundwalls Gversdttning skulle
kunna vara mer svarlést.

Vid genomldsningen av Westmans Overséttning noterades inga specifika sirskiljande
drag, och denna méltextversion kan dérfor atminstone inledningsvis ses som den mest
neutrala. Som ndmnts 1 avsnitt 3.1.3 dr utgdvan sarpriglad ur ett grafiskt perspektiv i och
med de rikliga fargillustrationerna i mer realistisk stil som troligen paverkar lasforstdelsen 1
positiv riktning. Det dr darfor inte otdnkbart att 6kad ldasbarhet har varit en ambition vid
Overséttningsarbetet.

Svenssons bearbetning av Wallins Oversittning ar rik pa expliciteringar, d.v.s. att
underforstadd information skrivs ut i texten (Ingo 2007:123—124). I utdraget ovan finns tva
tydliga exempel: dels fortydligar Svensson att Dorothys nédsta frdga skulle handla om ”Oz
och Smaragdstaden”, dels har orsakssambandet mellan utlosande faktor och resulterande
skratt expliciterats genom konjunktionen for”. Den hidr typen av expliciteringar gor att
texten blir léttare att forstd (Lundberg & Reichenberg 2008:50-51), och man kan darfor
formoda att arbetet med att anpassa Trollkarlen fran Oz till ”dagens barn” (se avsnitt 3.1.4)
nog till stor del har handlat om att géra texten mer lattillganglig.

Sammantaget tyder dessa intryck pa att lasbarhet 1 vid bemérkelse har varit av olika
stor vikt vid arbetet med de fyra maltextversionerna. Wallins och Lundwalls dverséttningar
har drag som tyder pd att de kan vara mer svarldsta, medan Westmans Overséttning och

framfor allt Svenssons bearbetning kan forvéntas vara mer lattlésta.
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5.2 Kvantitativ spraklig analys

Den inledande analysen 1 avsnitt 5.1 tydde pa vissa skillnader i lasbarhet mellan de fyra mal-
textversionerna. For att folja upp detta analyserades texterna kvantitativt med hjélp av ett
flertal textmatt som har kopplats till ldsbarhet. Malet var fraimst att studera pa vilka satt
Svenssons moderniserade bearbetning avviker fran de renodlade Oversittningarna och om
det finns tecken pé liknande strategier i ndgon av dem. Dérutover jamfordes de uppmatta
viardena med tidigare framridknade referensvirden for att fi en uppfattning om vilka
skillnader och likheter som finns mellan 7Trollkarlen fran Oz och annan svensksprakig

litteratur.

5.2.1 Ordantal, meningslingd, ordlingd och LIX

Det totala antalet ord per kapitel, den genomsnittliga meningsldngden, andelen ord med fler
an sex bokstidver och LIX-vdrdet berdknades med hjdlp av en LIX-rdknare pd nétet (se
avsnitt 4.1.2). Resultaten redovisas grafiskt 1 figur 1 samt i tabellform 1 bilaga 1. I figuren
visas texterna i tidsfoljd med den dldsta maltextversionen (Wallin) lédngst till vénster for att
det lattare ska ga att urskilja eventuella 6versittningstrender 6ver tid (d.v.s. mellan Wallin,
Lundwall och Westman). Vad giller Svenssons bearbetning kan den med fordel jamforas
bade med Westmans Gversdttning eftersom dessa tva versioner utkom ungefar samtidigt
(2017 respektive 2011) och med Wallins oversittning eftersom det var denna som lag till
grund for Svenssons version.

Det mest Overraskande resultatet géllde ordantalet. Som ndmnts i1 avsnitt 1 ingér
Svenssons bearbetning 1 en serie som enligt forlaget bestar av kortade versioner av olika
barnboksklassiker. I figur 1A framgér dock att Svenssons version inte alls dr kortare dn de
renodlade Gversdttningarna. Faktiskt géller for samtliga tre kapitel att Svenssons version ar
aningen ldngre d&n Wallins Oversdttning som utgjorde utgéngspunkten fér bearbetningen.
Svenssons bearbetningsstrategi verkar med andra ord inte alls ha omfattat att begrdnsa
textens omfiang. Aven i dvrigt dr det forvanande hur lite Svensson avviker fran Wallin och
de ovriga. Varken i fraga om meningslingd, ldnga ord eller LIX dr Svenssons virden

konsekvent ligre in Wallins. Aven om den inledande genomlisningen visade att det finns
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skillnader mellan Wallin och Svensson &r dessa alltsd inte av en sddan art att de kan fangas

av LIX och dess bestandsdelar.

Antal ord Genomsnittlig meningslédngd
3000 20
2500 ]
15
2000
1500 10
1000
5
500
0 0
Kap 1 Kap 2 Kap 15 Kap 1 Kap 2 Kap 15
C D
Andel langa ord (fler &n 6 tecken) Lasbarhetsindex (LIX)
18 40
16 ] ] 35
14 30
12 o5
10
2!
8 0
6 15
4 10
2 5
0 0
Kap 1 Kap 2 Kap 15 Kap 1 Kap 2 Kap 15
[] wallin ] Lundwall B westman [l Svensson

Figur 1. Det totala antalet ord, den genomsnittliga meningsldngden, andelen langa ord och ldsbar-
hetsindex (LIX) for de tre kapitel som ingar i korpusen. Berdkningarna har utforts med hjilp av ett
verktyg pa nitet (www.lix.se), och samtliga resultat aterfinns i tabellform i bilaga 1.

Det gar inte heller att se ndgra egentliga trender Over tid forutom att andelen langa ord
verkar ha minskat marginellt fran Wallin till Lundwall till Westman. Om man bara beaktar
Lundwall och Westman finns ocksé en trend for meningsldngd och LIX-virde, dar Lundwall
konsekvent ligger aningen hogre. Det ror sig dock om sa sma skillnader att de knappast ar
betydelsefulla; skillnaden 1 meningslédngd &r t.ex. avsevirt storre mellan kapitel 1 och 2 én
mellan de tva overséttningarna.

En anledning till att skillnaderna mellan de fyra maltextversionerna &r sd begrinsade
skulle kunna vara att det redan ror sig om en mycket littlast text, d.v.s. att det skulle vara
svart att sinka vérdena ytterligare och fortfarande ha kvar en fungerande text. S& verkar
dock inte vara fallet. I en sammanstéllning av tidigare studier angavs t.ex. att det typiska

LIX-vérdet dr 23 for bocker som klassificerats som Hcf (hdr: Wallin, Lundwall och
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Westman) och 26 for Hcg (hdr: Svensson) (Lundmark 2015:89). Alla de uppmétta LIX-
virdena i den hir studien ligger dirmed 6ver det forviintade virdet. Aven meningslingden
ligger hogre dn de typiska védrdena som é&r 11,7 for Hcf och 12,0 for Hcg (Lundmark
2015:79). Anmirkningsvért dr ocksa att meningsldngden &r betydligt hogre dn genomsnittet
1 tio moderna svenska romaner dér det 1ag pa 10,6 (Holm 2015:221). Man kan alltsa sluta sig
till att det hade varit fullt mojligt att arbeta om Trollkarlen fran Oz sa att den skulle fa t.ex.
kortare meningar. Att sa inte har gjorts ens 1 Svenssons bearbetning tyder pa att menings-
langden och de andra matten i figur 1 inte ger meningsfull information om ldsbarheten i det

hér fallet.

5.2.2 Ordvariation

En annan aspekt av ldsbarhet dr textens ordvariation, d.v.s. om fOrfattaren anvinder
varierade ordval eller inte. I figur 2 redovisas resultaten for tvd matt pa ordvariation, TTR
och OVIX, som riknades ut med hjidlp av LIX-rdknaren (www.lix.se). Resultaten i tabell-
form finns 1 bilaga 1. For bdde TTR och OVIX géller att hogre viarden visar pa storre ord-
variation och dirmed en potentiellt mer svarldst text (Lundberg & Reichenberg 2008:43). 1
min analys dr monstren for TTR och OVIX mycket lika (figur 2), och jag kommer darfor att
uteslutande att diskutera OVIX eftersom dessa virden har fordelen att de dr oberoende av
textens ldngd och kan jaimforas med referensvérden fran andra studier.

Aven nir det giller OVIX ir skillnaderna mellan de fyra méaltextversionerna sma, och
vardena skiljer sig betydligt mer at mellan olika kapitel &n mellan olika versioner av samma
kapitel. Som en jamforelse 1dg OVIX pa over 60 for nio av tio svenska vuxenbocker (Holm
2016:206) och pa 53 for ett urval texter av barnboksforfattaren Elsa Beskow (Lundmark
2015:90). Viérdena verkar alltsa vara pa ungefiar den niva man kan forvinta sig i en svensk-
sprakig barnbok.

Det gar inte att urskilja nagon tidsbunden trend for de tre Overséttningarna, men
diaremot finns tva andra konsekventa trender: Den forsta trenden ér att Westman alltid ligger
nagot hogre dn Lundwall, vilket gar emot resultaten i figur 1. Westmans Gversdttning kan
alltsa ses som aningen svérare enligt OVIX och Lundwalls som aningen svarare enligt LIX
och relaterade matt, vilket nog far sammantfattas som att de &r sa pass lika att det inte gar att

rangordna deras ldsbarhet baserat pa den hér typen av kvantitativ analys.
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Figur 2. Type/token ratio (TTR) och ordvariationsindex (OVIX) for de tre kapitel som ingér i
korpusen. Berdkningarna har utforts med hjélp av ett verktyg pa nitet (www.lix.se), och samtliga
resultat aterfinns i tabellform i bilaga 1.

Den andra trenden dr mer intressant och bestar 1 att Svenssons text alltid ligger ett snédpp
under Wallins. Det skulle kunna tyda pa att en del av Svenssons bearbetningsstrategi av
Wallins Oversittning har varit att halla sig till ett ord dir Wallin har anvént synonymer.
Alternativt skulle resultatet kunna bero pé att Wallins dversattning innehaller bade singular-
och pluralformer av verb medan Svenssons moderniserade bearbetning naturligtvis inte
skiljer pa dessa. Dessutom innehaller Wallins 6verséttningar stavningsvarianter som mig/mej
och skall/ska (mer informella varianter aterfinns frimst i repliker, men anviandningen dr inte
konsekvent). For att kontrollera hur mycket verbformerna och de alternativa stavningarna
paverkar OVIX-resultatet analyserade jag om Wallins version av kapitel 15 efter att ha ersatt
alla pluralformer med singularformer och standardiserat stavningen sa att den
overensstimde med Svenssons version. Att jag valde kapitel 15 var for att det dr det langsta
kapitlet (och dirmed ger det storsta statistiska underlaget) och att det finns en tydlig skillnad
1 OVIX. Efter att texten modifierats sjonk OVIX-virdet fran 53,42 till 52,48, vilket fort-
farande dr nagot hogre dn Svenssons virde pa 51,61, men s pass nidra att det dr svart att dra
nagra sikra slutsatser om Svenssons sprakhantering enbart utifran OVIX-métningen.

Dock ar det inte alla skillnader 1 ordanvdndning som fingas upp av OVIX eftersom
mattet endast baseras pa antalet unika ord 1 en text och det totala antalet ord. Ord som
forekommer 1 bada texterna men med olika frekvens kommer dérfor inte att bidra till
skillnaden 1 OVIX sa ldnge det totala antalet ord inte paverkas. For att undersoka om vissa
vanliga ord dr Over- eller underrepresenterade 1 Svenssons text jamfort med Wallins
granskade jag de ordfrekvenstabeller som LIX-verktyget sitter samman i samband med att

de kvantitativa méatten berdknas. I bilaga 2 redovisas frekvenserna for alla ord som férekom
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minst tio ganger 1 Wallins och/eller Svenssons méltextversion. Av dessa var de mest over-
representerade orden hos Svensson jaimfort med Wallin (frekvensskillnad pa minst fem fall)
pa, i, att, hade, Dorothy, for, sa och sig, medan de mest underrepresenterade var den och
frdgade. 1 nista steg gick jag igenom hur de 6ver- och underrepresenterade orden anvéndes 1
Svenssons och Wallins versioner av kapitel 15. Flera av frekvensskillnaderna beror pa
tillfalligheter, men 1 tva fall tyder resultaten pd att Svensson haft en genomgripande
bearbetningsstrategi. Till tillfdlligheterna rdknas frekvensskillnader som berodde pé att
orden ingick 1 storre tilligg och strykningar eller att Svensson ersatt forlegade uttryck (#,
bdra) med modernare synonymer (for, ha pda sig). 1 andra fall var underlaget alltfor
begrinsat for att kunna avgora om en viss fordndring, t.ex. att Svensson nagot oftare én
Wallin behéller hjédlpverbet hade 1 bisatser dédr det hade kunnat strykas (Ekerot 2011:229),
var tillrackligt konsekvent utford for att kunna ses som en del av en bearbetningsstrategi. De
mest tillforlitliga resultaten rér namnet Dorothy samt verben sa och fragade.
Overrepresentationen av Dorothy i Svenssons text beror inte pa fler omnimnanden av
karaktidren Dorothy i1 egenskap av en enskild person utan pd Svenssons tendens att anvinda
fraser som “Dorothy och hennes vénner” ndr Wallin har Dorothy-16sa fraser som “vara
vianner” eller pronomen 1 tredje person plural. I tabell 4 visas antalet Dorothy-kollektiv
(fraser diar namnet Dorothy ingér) med andra typer av kollektivfraser och pronomen som

syftar pa Dorothy och hennes tre vénner.

Tabell 4. Antalet uttryck som syftar pd Dorothy och hennes vénner uppdelade i Dorothy-kollektiv
(fraser som innehaller ordet Dorothy), andra kollektiv (fraser som inte innehéller Dorothy) samt
pronomen i tredje person plural. Virdena ar framrdknade for kapitel 15.

KT Wallin Lundwall Westman Svensson
Dorothy-kollektiv 1 1 1 1 8
Andra kollektiv 4 3 4 4 0
Pronomen 35 37 35 38 36

Tabellen visar att Svensson helt har undvikit kollektivfraser utan Dorothy trots att dessa ar
vanligare dn Dorothy-kollektiv 1 Wallins text. Dessutom anvidnder Svensson fler kollektiv-
fraser totalt sett. Svenssons version skiljer sig tydligt d&ven fran de andra texterna i studien,
och sérskilt skillnaden gentemot Westmans dversittning som kom ut bara nagra ar tidigare
ar intressant eftersom den visar att Svenssons anvédndning av Dorothy-kollektiv inte kan

tolkas som en nddviandig modernisering av spraket. I stillet beror fordndringen antagligen
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pa att Svensson har velat oka ldsbarheten genom att tydliggora vilka karaktdrer som asyftas,
och effekten blir tydlig ndr man studerar den inledande meningen i1 kapitel 15. Medan
Svensson 1 sin version direkt klargor att stycket (och kapitlet) handlar om Dorothy och
hennes f6ljeslagare far ldsaren av killtexten eller Oversittningarna av Lundwall och
Westman sjélv rdkna ut vilka den inledande kollektivfrasen syftar pa. Allra otydligast &r
Wallins version dir informationen gjorts dnnu mer implicit genom anvéndningen av ett

pronomen. De diskuterade uttrycken ar understrukna i exempel 4 nedan.

Exempel 4

The four travelers walked up to the great gate of Emerald City and rang the bell.
(KT 1900:177)

De gingo fram till den stora porten som forde in till Smaragdstaden och ringde pé klockan.
(Wallins dversittning 1940:103)

De fyra resenérerna gick fram till Smaragdstadens stora port och ringde pé klockan.
(Lundwalls 6versattning 1975:138)

De fyra fardkamraterna gick fram till Smaragdstadens stora port och ringde pa klockan.
(Westmans oversattning 2011:135)

Dorothy och de andra gick fram till den stora porten som ledde in till Smaragdstaden, och
ringde pa klockan.
(Svenssons bearbetning 2017:101)

Aven skillnaderna i Svenssons och Wallins anvindning av verben sa och fidgade visade sig
kunna knytas till ldsbarhet (i vid bemirkelse). Eftersom béda verben frimst anvinds som
anforingsverb undersokte jag om anvdndningen av sddana verb skilde sig &t 1 de olika text-
versionerna. I tabell 5 visas samtliga anforingsverb 1 kapitel 15 for kélltexten och de fyra

maltexterna.

Tabell 5. Antal typer av anforingsverb, det totala antalet anforingsformler och antalet anforings-
formler som innehaller said, sa eller sade. Virdena ér utrdknade for kapitel 15.

KT Wallin Lundwall Westman Svensson
Anfbringsverb 10 9 8 9 11
Anforingsformler 70 68 72 66 69
Anforingsformler 33 34 36 31 43
med said/sa/sade (47 %) (50 %) (50 %) (47 %) (62 %)
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Ur tabellen framgar att Svenssons strategi skiljer sig mirkbart frdn de andras. Medan
killtexten och de tre Oversdttningarna anvéinder said, sa eller sade 1 som mest 50 % av alla
anforingsformler har Svensson sa 1 hela 62 % av fallen. Anfoéringsverben 6kar snarare én
sanker Svenssons OVIX-virde eftersom han faktiskt &r den som anvénder flest olika typer
av anforingsverb (11 stycken) 1 kapitel 15, men resultatet lyfter 4nda fram minskad variation
av anforingsverb som en kvantitativt métbar aspekt av hans bearbetningsstrategi. Gissnings-
vis har ldngre anforingsverb ersatts av det korta sa for att forflytta fokus frén anforings-
formeln till sjélva repliken och pa sa sitt géra dialogen mer omedelbar och engagerande. I

exempel 5 visas hur anféringsverben paverkar lasningen (anféringsverben dr understrukna).

Exempel 5

"What! are you back again?" he asked, in surprise.
"Do you not see us?" answered the Scarecrow.
"But I thought you had gone to visit the Wicked Witch of the West."
"We did visit her," said the Scarecrow.
"And she let you go again?" asked the man, in wonder.
"She could not help it, for she is melted," explained the Scarecrow.
(KT 1900:178)

”Vad ser jag! Ar ni tillbaka?” frigade han forvénad.

”Som synes!” sa Fagelskramman.

”Men jag trodde att ni skulle besoka den elaka hixan Vistan.”

”Det ha vi gjort ocksa”, sa Fagelskramman.

”QOch hon lét er slippa 16s igen?” fragade mannen hipen.

”Tja, va skulle hon gora, ndr hon bara smalt bort och blev en vét flick”, forklarade
Féagelskramman.
(Wallins dversittning 1940:103)

— Vad! Ar ni tillbaka? frigade han hipet.

— Kan du inte se oss? fragade Fagelskraimman.

— Men jag trodde att ni hade givit er av till den onda haxan Vistan.

— Vi har varit dér, sade Fagelskramman.

— Slappte hon er verkligen dérifran? fraigade mannen forundrat.

— Hon kunde inte gora annat, for hon smalte, forklarade Fagelskramman.
(Lundwalls 6versattning 1975:138)

”Jasa! Ni ar tillbaka?” sa han forvénat.

”Som du ser”, svarade Fagelskramman.

”Men jag trodde att ni skulle hélsa pa den onda hdxan Vistan.”

”Det gjorde vi ocksa”, sa Fagelskramman.

”QOch hon slappte er darifran?” fragade portvakten forundrat.

”Hon kunde inte gora nagot at det, for hon har smaélt”, forklarade Fagelskramman.
(Westmans oversattning 2011:135)

”Ser man pa! Ar ni tillbaka?” sa han forvanat.
”Som du ser!” sa Fagelskramman.
”Jag trodde att ni var pa vag till hdxan Véstan.”
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”Vi har varit hos henne”, sa Fagelskramman.

”QOch hon l4t er bara ga?” sa portvakten och gjorde en hdpen min.

”Hon kunde liksom inte gora ndgot nar hon smalt bort och foérvandlats till en vat flack”,
forklarade Fagelskramman.
(Svenssons bearbetning 2017:101)

Sammanfattningsvis visade ordvariationsanalysen alltsd pa subtila men konsekventa
skillnader mellan Wallins och Svenssons maltextversioner. Exakt vad som bidrar till att
OVIX-virdena ér olika ar fortfarande oklart, och det gar dirfor inte att sdga om den typ av
ordvariation som mits av OVIX péverkar maltextversionernas ldsbarhet i ndgon storre
utstrackning. Dock inspirerade OVIX-resultaten till analyserna av kollektivfraser och
anforingsverb som visade pd konkreta och maérkbara skillnader mellan Svenssons

bearbetning och de tre dverséttningarna i enlighet med en medveten bearbetningsstrategi.

5.2.3 Nominalkvot och fundamentlingd

For att undersoka om maltextversionerna skiljer sig at i friga om syntax och informations-

tithet berdknades nominalkvoten och fundamentldngden for de inledande cirka 500 orden 1

varje kapitel (se avsnitt 4.1.2). Virdena redovisas i1 figur 3 samt i bilaga 1.

Nominalkvot Fundamentlangd

1,6 3,5
1,4 — 3
1,2 25

! 2
0,8
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0,2 0,5

0 0

Kap 1 Kap 2 Kap 15 Kap 1 Kap 2 Kap 15
[ ] wallin ] Lundwall B westman [l Svensson

Figur 3. Nominalkvot och fundamentldngd for de inledande cirka 500 orden i varje kapitel. Samtliga
resultat aterfinns i tabellform i bilaga 1.

Liksom for de flesta av de andra kvantitativa matten kan man inleda med att konstatera att

det for nominalkvoten dr storre skillnad mellan de olika kapitlen dn mellan Gversdttarna,
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vilket antyder att nominalkvoten frimst pdverkas av om texten dvervidgande dr beskrivande
eller bestar av dialog (se avsnitt 3.2) snarare dn vilken Gverséttarstil som har varit aktuell. I
genomsnitt ligger nominalkvoten pa ungefir samma niva som i1 Lundmarks Beskow-
material, dir den var 0,94 (Lundmark 2015:74).

For fundamentldngden ar de tre kapitlen ndgot sandr jaimforbara, och Westman ut-
marker sig genom att ha kortast fundamentldngd for samtliga tre kapitel, &ven om skillnaden
gentemot de andra ofta dr liten. Det mest forvanande resultatet dr att Svenssons bearbetning
har s& pass ldnga fundament, sdrskilt i kapitel 1. Som en jamforelse anges en fundament-
langd pa 2,0 for kategorierna “mellanaldersbok™ och tonarsbok™ i Lundmarks samman-
stéllning, och for hennes Beskow-material var den 1,9 (Lundmark 2015:85). En noggrannare
genomgéng visar dock att den genomsnittliga fundamentlingden 1 Svenssons bearbetning
drivs upp av ett litet antal 1adnga fundament, varav det ldngsta &r 17 ord och visas i exempel 6

(fundamenten dr understrukna).

Exempel 6

It was Toto that made Dorothy laugh, and saved her from growing as gray as her other
surroundings.
(KT 1900:9)

Det var Toto, som kom Dorothy att skratta och glomma den trostlosa enformigheten.
(Wallins dversittning 1940:10)

Det var Toto som fick Dorothy att skratta och som hindrade henne fran att bli lika gra som allt
omkring henne.
(Lundwalls 6versattning 1975:19)

Det var Toto som fick Dorothy att skratta och ridddade henne fran att bli lika grd som
omgivningen.
(Westmans oversattning 2011:12)

Den som fick Dorothy att skratta och for stunden glomma den grd och trakiga vardagen pa
garden var Toto.
(Svenssons bearbetning 2017:4)

I exemplet bestar Svenssons langa fundament av en utbyggd nominalfras dir pronomenet
”den” dr huvudord och f6ljs av ett efterstillt attribut i form av en ldng bisats. Detta star i
kontrast till fundamenten 1 kdlltextmeningen och de andra maltextversionerna som samtliga
bestar av ett enda ord. I princip géller att utbyggda nominalfraser bidrar till att 6ka textens

informationstdthet och ddrmed gora den mer svarldst (Lagerholm 2008:133), men i det hir

34



fallet dr informationstitheten densamma for samtliga meningar eftersom den enda skillnaden
ar att Svensson har flyttat bisatsen. Konstruktionen kallas f6r en falsk utbrytning och éar ett
sétt att lyfta fram ett visst led 1 en sats (Ekerot 2011:194-195). Det forvanansvirt hoga
viardet for den genomsnittliga fundamentldngden ska dérfor inte tolkas som att Svenssons

text dr tyngre dn de andra.

5.2.4 Sammanfattning av den sprikliga analysen

Det samlade intrycket av den sprakliga analysen dr att det finns anmaéarkningsvirt fa
sprakliga skillnader mellan de fyra texterna trots att analysen grundar sig pa flera textmatt av
olika typ. Det enda egentliga resultatet dr att Svensson anvént tydligare kollektivfraser och
bytt ut ldngre anforingsverb mot det korta sa. I Ovrigt har de uppmaitta virdena for
Svenssons version legat mycket tétt pa de andra vilket dr intressant i sig med tanke pa hur
texten marknadsfors. Speciellt forvdnande ar att Svenssons text dr lingre dn den Gversatt-
ning den utgar ifran trots att det enligt forlaget ror sig om en forkortad version.

Att jag inte har funnit fler skillnader betyder inte att de anvidnda textmatten 1 sig skulle
vara undermaéliga — tvartom har de 1 manga fall fangat upp skillnader mellan de tre kapitlen 1
korpusen, vilket visar att de dr kinsliga nog att sérskilja olika typer av prosa. Det som
bristen pa tydliga resultat ddremot visar dr att de skillnader som finns mellan maltext-
versionerna inte framst ror meningslingd, ordlingd, ordvariation och informationstéthet.
Dérav kan man sluta sig till att man inte har anpassat ldsbarheten genom att fordndra textens
sprakliga uppbyggnad. Dessutom kan man konstatera att det inte verkar finnas nagra genom-
gaende sprakliga skillnader (bortsett fran verbens pluralformer) mellan Wallins dverséttning

fran 1940 och de versioner som tillkommit pa 2010-talet trots de mer &n sjuttio ar som gétt.

5.3 Kvantitativ innehallslig analys

Analyserna i avsnitt 5.2 ledde fram till slutsatsen att de fyra maéltextversionerna liknar
varandra pa det sprakliga planet. Syftet med nista analys var att undersdka i vilken

utstrickning texterna ocksd formedlar samma innehdll. For att genomféra analysen
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utvecklade jag en egen metod, substantivmetoden, som forklaras utforligt 1 avsnitt 4.2. 1
korthet gar metoden ut pa att man identifierar alla substantiv i kélltext och maltext och
kategoriserar dem utifrdn typen av dverforing. I den mest kélltexttrogna kategorin, kategori
1, hamnar alla fall dir ett substantiv i kélltexten motsvaras av exakt ett substantiv i
maltexten. I de tva minst killtexttrogna kategorierna, kategori 4 och 5, hamnar alla fall dar
ett substantiv 1 kélltexten strukits helt fran méltexten, eller dér ett helt nytt substantiv lagts

till i méltexten. Resultaten redovisas 1 figur 4 och bilaga 3.
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Figur 4. Oversikt av substantivoverforingen i de fyra maltextversionerna. Kategori 1 innehaller alla
fall dir ett substantiv i kdlltexten motsvaras av exakt ett substantiv i méltexten. Kategori 2 och 3
innehaller alla fall dir ett substantiv i kdlltexten motsvarar nadgot annat dn ett enskilt substantiv i
maltexten, eller vice versa. Kategori 4 och 5 innehéller alla fall dér ett substantiv i kdlltexten inte
aterfinns i maltexten i nadgon form, eller vice versa. Resultaten i tabellform redovisas i bilaga 3.
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Till skillnad frdn den sprakliga analysen, dér det var svart att skilja mellan de olika mal-
spraksversionerna, visar resultaten fran substantivmetoden att det finns utpréglade skillnader
1 fraga om innehallsoverforing. For samtliga kapitel giller att Lundwalls och Westmans
Overséttningar dr Overldgset mest kélltexttrogna: ndstan all substantivoverforing hor till
kategori 1 och bara en mycket liten del till kategori 4 och 5. Wallin intar en mellanposition,
och Svensson dr minst killtexttrogen med néstan lika ménga fall i1 kategori 4 och 5 som i
kategori 1. Tva slutsatser kan dras av detta. For det forsta foljer 6versattningarna av Troll-
karlen fran Oz nydversittningshypotesen i innehallsmissigt avseende eftersom Lundwalls
och Westmans nyoversittningar dr betydligt mer kélltexttrogna &n Wallins forsta-
overséttningen. For det andra visar analysen att Svensson har tagit sig stora innehéllsliga
friheter.

Svenssons ingrepp 1 texten ar storst 1 kapitel 1, vilket dr det kapitel som har minst
dialog och flest miljobeskrivningar. For att undersoka pé vilka sétt Svensson har fordndrat

innehallet har jag darfor valt att nérstudera ett utdrag ur just detta kapitel (exempel 7).

Exempel 7

When Aunt Em came there to live she was a young, pretty wife. The sun and wind had
changed her, too. They had taken the sparkle from her eyes and left them a sober gray; they
had taken the red from her cheeks and lips, and they were gray also. She was thin and gaunt,
and never smiled now. When Dorothy, who was an orphan, first came to her, Aunt Em had
been so startled by the child's laughter that she would scream and press her hand upon her
heart whenever Dorothy's merry voice reached her ears; and she still looked at the little girl
with wonder that she could find anything to laugh at.

(KT 1900:8)

For ménga ar sen, néar tant Emma kommit hit for att bo hér, hade hon varit ung och vacker.
Men solen och vinden hade ocksa forvandlat henne. En géng i tiden hade hennes blick varit
glittrande glad, men det var den inte ldngre; hennes kinder hade varit skdra och hennes ldppar
réda, men nu voro dven de grd. Nu var hon tunn och mager och hon log aldrig. Dorothy, som
varit ett barnhusbarn innan hon kommit hit ut till bondgarden pé slitten, hade till en borjan
gjort tant Emma alldeles forfarad, ndr hon skrattat hogt i barnslig fortjusning, och tant Emma
verkade fortfarande mycket forvanad over, att den lilla flickan sé ofta kunde finna nagot roligt
att skratta at.

(Wallins dversittning 1940:10)

Det var inte bara hus som solen och vinden tirde pd. Aven minniskor forvandlades. Nir tant
Emma for ménga ar sedan kom till den hér platsen for att stanna var hon ung och vacker. Hon
hade haft rosiga kinder, blodfyllda ldppar och glittrande blick. Nu var hon lika gra i ansiktet
som sldtten, och hon hade liksom sjunkit ihop och blivit tunn. Nar Dorothy som liten flicka
kom till garden fran barnhemmet hade tant Emma blivit sméatt forskrackt, for Dorothy hade i
barnslig fortjusning skrattat at saker som tant Emma inte kunde se det roliga eller fantastiska i.
Fortfarande gjorde det henne lite forbryllad och illa till mods att adoptivdottern s& ofta var pa
gott humor. Men hon var den enda dotter hon kunnat fa, och hon édlskade Dorothy.

(Svenssons bearbetning 2017:4)
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Att redogdra for overforingen av alla substantiv i ett stycke blir snabbt odverskadligt, och
jag kommer dérfor att fokusera pa nagra fa, utvalda fall (se avsnitt 4.2.1 for ett exempel pa
hur den fullstdndiga analysen gér till). For det forsta kan man konstatera att det finns flera
fall da substantivoverforingen hor till kategori 1 for bada maltexterna, t.ex. for kélltextens
”sun” och ”wind” som motsvaras av “solen” och vinden”. Det dr hér vért att pAminna om
att substantivmetoden inte tar hdnsyn till 1 vilken ordning substantiven dyker upp sa linge de
finns med 1 samma stycke. Det spelar alltsé ingen roll att Svensson har placerat ’solen” och
”vinden” i ett annat sammanhang dn det ursprungliga. Motiveringen till detta &r dels att det
gor metoden mer latthanterlig och objektiv (man tvingas inte avgdra var grinsen gar mellan
samma eller olika sammanhang), dels att den bild som mélas upp for ldsaren fortfarande
bestir av samma konkreta bestdndsdelar, &ven om de presenteras i en annan ordning. For det
andra visar exemplet att Svenssons avvikande substantivanvidndning ibland &r en direkt
konsekvens av vilka val Wallin gjort vid sin oversittning. I kélltexten ndmns t.ex. inte att
Dorothy skulle ha skrattat 1 ”fortjusning” och detta substantiv (kategori 5) har sedan foljt
med in 1 Svenssons text.

De mest intressanta substantiven dr dock de som enbart utméirker Svenssons bear-
betning. Ett sidant exempel dr “ménniskor” (kategori 5) som ingar i Svenssons nyskrivna
inledning till stycket: ”Det var inte bara hus som solen och vinden tirde p4. Aven méinniskor
forvandlades.” Inledningen utgér en brygga mellan det foregdende stycket som handlar om
den gré slitten dar Dorothy bor och det nya stycket dar tant Emma beskrivs. Svensson har
alltsa 1 det hir fallet gjort ett tillagg for att fortydliga hur texten hdnger samman. Ett annat
exempel som belyser Svenssons arbetssitt dr substantivet ’dotter” (kategori 5) som ingar i
styckets avslutande mening: ’Men hon var den enda dotter hon kunnat fa, och hon &dlskade
Dorothy.” Den hdr meningen saknar helt motsvarighet i1 kélltexten, dar tant Emmas kérlek
egentligen forst kommer till uttryck 1 sista kapitlet genom det varma vilkomnandet nir
Dorothy kommer hem igen. Genom att ldgga till meningen ger Svensson ldsaren en for-
djupad forstaelse av relationen mellan tant Emma och Dorothy, vilket i sin tur ger Dorothy
en tydligare motivation till att vilja aterviinda fran landet Oz nir hon vil kommit dit. Aven
detta kan sdgas Oka ldsbarheten eftersom ldsaren inte lingre behdver soka mellan raderna
utan far informationen presenterad direkt.

Analysen av substantivanvindningen bekréftar och forstirker ddrmed intrycken fran
den inledande genomldsningen (avsnitt 5.1) dér jag noterade att Svensson introducerat olika
former av fortydliganden 1 texten. Sammantaget antyder resultaten att Svensson har arbetat

aktivt med att forbattra ldsbarheten genom att forstiarka kopplingarna mellan olika delar av
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texten (styckedvergangar, orsakssamband) och genom att forklara karaktdrernas tankar och
kanslor. Arbetet verkar inte ha paverkat textens sprékliga uppbyggnad i ndgon ndmnvérd
grad eftersom det inte ldmnade nagot avtryck i de ménga analyserna i avsnitt 5.2. Daremot
visade sig substantivmetoden vara ett mycket anviandbart verktyg for att pavisa forekomsten
av den hér typen av fordndringar.

Mojligen dr substantivmetoden dock alltfor grovmaskig for att fanga upp finare
skillnader mellan mycket kélltexttrogna texter, eftersom jag utvecklade metoden med maélet
att den skulle kunna anvéndas for textpar som inte motsvarar varandra mening for mening.
Det faktum att Lundwalls och Westmans 6versittningar bedoms vara ungefar lika kalltext-
trogna (figur 4) betyder alltsa inte att de nddvéandigtvis dr det. I exempel 8 visas en mening

som ger exakt samma utslag enligt substantivmetoden (tre fall som hor till kategori 1).

Exempel 8

The four travelers passed a sleepless night, each thinking of the gift Oz had promised to
bestow on him.
(KT 1900:180)

De fyra resendrerna sov déligt den natten, allesammans grubblande pa den gava som Oz lovat.
(Lundwalls 6versattning 1975:139)

Natten blev somnlos for de fyra vannerna, som alla tinkte pa den gdva som Oz hade lovat var
och en av dem.
(Westmans oversattning 2011:136)

Som synes finns en médngd skillnader mellan de tvd Oversdttningslosningarna som inte
fangas upp av substantivmetoden. Lundwall har t.ex. behallit samma subjekt (“de fyra rese-
ndrerna”) som i kélltexten (“the four travelers”) medan Westman gjort ”natten” till subjekt.
Dessutom har Lundwall behallit participformen “grubblande” (“’thinking”) ddr Westman i
stillet har anvint “tinkte” och gjort om frasen till en bisats. A andra sidan har Westman
behallit adjektivet ”somnlés” (sleepless”) medan Lundwall har anvéint verbfrasen “sov
daligt”. Det finns alltsd exempel pd mer eller mindre killtexttrogna I6sningar i bada dver-
sdttningarna, och att avgora vilken dverséttare som hallit sig ndrmst kélltexten skulle krdva
en betydligt mer ingdende analys dn vad substantivmetoden kan erbjuda. Kanske skulle
TRIX-metoden hir kunna vara ett [dmpligt alternativ (se avsnitt 4.2.3).

Slutligen vill jag kort aterkomma till ordantalet 1 killtexten och maéltexterna. Som

visades 1 tabell 1 ligger det totala antalet ord 1 méltextversionerna pad 90-93 % av ordantalet 1
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kalltexten, men det vanliga vid dversittning fran vasteuropeiska sprak till svenska dr att ord-
antalet forblir konstant eller 6kar nagot (Wollin 2017:57-58). Resultatet frdn substantiv-
metoden (bilaga 3) ger dock en mojlig delforklaring till den ovédntade minskningen av
antalet ord. Tabellen med sammanlagda vérden for samtliga tre kapitel visar nimligen att det
1 alla maltextversionerna forekommer fler strykningar én tilligg av substantiv. Detta giller
bade substantiv vars semantiska innehall har representerats genom andra ordklasser (fler fall
1 kategori 2 jamfort med kategori 3) och substantiv som fattas helt i antingen maltext eller
kalltext (fler fall 1 kategori 4 jamfort med kategori 5). Om f6randringarna i1 kategori 2 och 3
bidrar till att 6ka eller minska det totala antalet ord &r svart att sdga, men obalansen mellan
kategori 4 och 5 borde rimligen leda till att méltexten kortas. Minskningen av ordantalet 1
maltextversionerna skulle alltsa till viss del kunna bero pa att 6versittarna genomgaende har
varit mer bendgna att stryka delar av kélltexten @n att ldgga till nytt innehall. Innan det gér
att sdkert uttala sig om vilken effekt substantivstrykningar har pa textlingden skulle det
dock vara Onskvirt att anvidnda substantivmetoden pa fler Oversatta texter och jamfora
fordelningen mellan de olika kategorierna med ldngden pé kélltext och maltext. En sddan
undersokning skulle ocksd kunna svara pd vilket forhallande som normalt rdder mellan
strykningar och tilligg av substantiv, och om de svenska versionerna av Trollkarlen fran Oz

sarskiljer sig 1 detta hinseende.
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6 Slutsatser och diskussion

I den hér uppsatsen har jag undersokt lasbarhet och kélltexttrogenhet 1 tre svenska oversatt-
ningar och en moderniserad bearbetning av Trollkarlen frdan Oz. Jag kommer hir att med
utgangspunkt 1 mina forskningsfragor (avsnitt 2.4) diskutera vilka slutsatser som gér att dra
utifran de enskilda undersokningarna samt hur ldsbarhet och kélltexttrogenhet forhaller sig
till varandra och till de illustrationer som maéltexterna har publicerats tillsammans med.

Min forsta fragestdllning var om det gick att hitta sprakliga skillnader mellan maltext-
versionerna som kunde kopplas till 1dsbarhet. Fragestidllningen motiverades inte minst av en
tidigare studie av tva finska Overséttningar av Trollkarlen fran Oz som visade att valet av
syntaktiska konstruktioner kan paverka lasbarheten (Puurtinen 1994). Forvéantningen var att
spraket 1 Svenssons bearbetning (och eventuellt ocksa 1 ndgon av Oversittningarna) skulle
vara mer lattlast vilket skulle kunna yttra sig i t.ex. kortare meningar, ldgre ordvariation eller
enklare syntax. Forvdnande nog visade dock analysen att det knappt fanns nagra skillnader
alls mellan bearbetningen, den dversittning som den baserades pa (Wallin) och de tva andra
Overséttningarna. Svenssons modernisering av texten ledde alltsa inte till ndgra métbara for-
andringar 1 sprakets svarighetsgrad jamfort med ursprungstexten som skrevs redan 1940.
Anmirkningsvért dr ocksd att Svenssons maltextversion dr ndgot ldngre &n de tre Over-
sdttningarna trots att det enligt marknadsforingen ror sig om en forkortad utgdva. Man kan
diarmed sluta sig till att Svensson inte har ansett att verkets sprakliga utformning har varit ett
hinder for god ldsbarhet, och detsamma verkar ocksa gilla de tre dverséttarna eftersom det
inte heller gick att hitta ndgra genomgaende skillnader mellan deras respektive mal-
textversioner. Det ska tilliggas att de anvénda textmatten gav olika utslag for de tre kapitel
som ingick 1 korpusen, vilket visar att mdtmetoderna som sddana var tillrackligt kénsliga for
att fanga upp relevanta drag i texterna.

Utover att anvdnda de etablerade textmatten genomforde jag dven en ordfrekvens-
analys av kapitel 15 1 Svenssons och Wallins tappning, och med hjilp av denna lyckades jag
trots allt identifiera tva tydliga drag 1 Svenssons text som kan kopplas till 6kad ldsbarhet.
Analysen visade ndamligen att Svensson genomgaende anvénde tydligare kollektivbeteck-
ningar av typen “Dorothy och hennes vdanner” och dessutom foredrog det enklare anforings-
verbet sa 1 stéllet for ldngre alternativ. Kollektivfraserna tyder pa att Svensson anvént

expliciteringar for att géra textens semantiska innehall mer tillgdngligt, och valet av korta
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anforingsverb kan tolkas som att han velat levandegora berittelsen, hdr genom att lata
replikerna bli mer framtrddande.

Nasta fragestéillning gillde de fyra maltextversionernas kélltexttrogenhet. Med hjalp
av substantivmetoden kunde jag visa att Lundwalls och Westmans nyoOverséttningar lag
mycket ndra kélltexten i frdga om innehdll medan Wallins Overséttning hade betydligt fler
tilldgg och strykningar. Med andra ord foljer de svenska Overséttningarna av Trollkarlen
fran Oz nydversittningshypotesen. Detta skulle kunna bero pa att Trollkarlen fran Oz har
uppnatt klassikerstatus och att senare Oversdttare darfor har haft storre respekt infor
kalltexten, men det ska 1 detta ssmmanhang pépekas att Wallins dversdttning kom till forst
40 ar efter att killtexten forst gavs ut och att verkets stidllning inom den engelsksprakiga
barnlitteraturen déarfor redan borde ha statt klar. Kanske &r det i1 stéllet synen pa
barnlitteratur som legitim konstform som har fordndrats sedan 1940-talet med 6kad respekt
for killtexten som foljd.

Foga forvanande var Svenssons bearbetning den maltextversion som avvek mest fran
kidlltexten 1 frdga om innehéll. Avstegen verkade ofta vara motiverade av en ambition att
gora texten mer lattillgdnglig, vilket dr intressant med tanke pa att texten inte forefoll mer
lattlast utifran den kvantitativa sprakliga analysen. Fordndringarna i texten verkade framfor
allt syfta till att gora texten tydligare genom att bl.a. forklara orsakssamband och sitta ord pa
karaktdrernas tankar och kénslor. Dessa intryck stimmer vl dverens med resultaten fran
ordfrekvensanalysen och dven de expliciteringar som noterades vid den inledande
genomldsningen. Svensson verkar alltsd ha arbetat mycket aktivt med att oka ldsbarheten,
men han har inte fokuserat pa den sndva definitionen av ldsbarhet som enbart utgér fran
sprakets svarighetsgrad. I stéllet verkar han ha strévat efter att tydliggora innehéllet sé att en
oerfaren ldsare inte behover leta efter information mellan raderna.

Den tredje frdgestillningen giller forhallandet mellan kélltexttrogenhet och ldsbarhet.
For Svenssons bearbetning kan man konstatera att den d6kade ldasbarheten skett pa bekostnad
av killtexttrogenheten, d&ven om det fortjdnar att papekas att de ingrepp som gjorts &r
betydligt mindre omfattande &n vad som observerats for en del andra barnbocker (se avsnitt
2.2.2) 1 och med att det fortfarande gar att samordna kélltext och méltext ner péd styckeniva.
Mellan innehéllslig killtexttrogenhet och ldsbarhet i rent sprékligt hinseende gick det
diaremot inte att se ndgon korrelation eftersom alla maltextversionerna fick liknande véarden i
de olika sprakliga analyserna oavsett graden av kélltexttrogenhet.

Den fjdrde och sista fragestillningen géllde i vilken utstrackning det finns ett samband

mellan ldsbarhet, killtexttrogenhet och valet av illustrationer. Som ndmnts 1 avsnitt 3.1 &r
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illustrationerna mycket olika 1 de fyra maltextversionerna: Wallins och Lundwalls over-
sdttningar har svartvita, tecknade originalillustrationer av W. W. Denslow, Westmans over-
sdttning har omfattande, realistiska illustrationer i1 fairg av Robert Ingpen, och Svenssons
bearbetning saknar helt illustrationer. Nar det géller Svenssons version har alltséd forlaget
inte valt att ytterligare forstirka ldsbarheten genom att med hjélp av illustrationer underlétta
lasforstaelsen. Det verkar inte heller finnas nagot samband mellan dverséttningarnas kall-
texttrogenhet och illustrationerna: Wallins Overséttning dr minst killtexttrogen men inne-
haller flest originalillustrationer medan Westmans oversdttning ligger néra kélltexten men
har forsetts med illustrationer i en helt ny stil. Forlagen verkar med andra ord inte ha haft en
sammanhaéllen strategi for bockernas utformning.

Avslutningsvis kan man fraga sig vilken av de fyra svenska maéltextversionerna som
bdst representerar Baums kélltext. Hér finns inget entydigt svar. Wallins Overséttning far
nog anses vara pass€¢, men av de Ovriga tre har var och en sina fordelar. Svenssons
bearbetning dr den version som ligger ldngst fran kélltexten, men kan & andra sidan ténkas
Oppna upp verket for en ny ldsekrets. For den som dndé vill ldsa en mer killtexttrogen
version star valet mellan Westmans Oversittning, som visserligen ligger mycket néra kall-
texten rent textmaissigt men har nya illustrationer, och Lundwalls Oversittning, som é&r
forsedd med originalillustrationer och i allménhet foljer kélltexten noga, men som énda har
fatt en annan karaktdr p.g.a. anvindningen av pratminus 1 stillet for citattecken. Det &r med
andra ord svart att utse en enskild vinnare, och kanske &r det inte heller meningsfullt att géra
det eftersom det bygger pd en forlegad syn pa nydversittning som fenomen. Som Kaisa
Koskinen skriver: ”In spite of the discourses of aging and the need for a new, better version,
a retranslation rarely entirely replaces the earlier one. Different versions live side by side,
allowing alert readers to select the rendering of a foreign text that best suits their taste.”

(Koskinen 2018:318).
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Bilaga 1: Kvantitativa sprakmatt

Se avsnitt 4.1 for detaljer angdende hur de olika virdena har rdknats ut.

Antal ord

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 1052 1042 1080 1151
Kapitel 2 1745 1777 1734 1780
Kapitel 15 2491 2473 2560 2535
Genomsnittlig meningslingd

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 17,53 18,61 17,42 16,44
Kapitel 2 13,74 14,45 13,76 13,80
Kapitel 15 13,84 14,46 13,76 13,13
Andel linga ord (fler in 6 tecken)

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 16,25 13,72 13,24 16,85
Kapitel 2 16,50 16,32 16,21 15,79
Kapitel 15 14,73 14,44 13,79 14,20
Lasbarhetsindex (LIX)

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 34 32 31 33
Kapitel 2 30 31 30 30
Kapitel 15 29 29 28 27
Type/token ratio (TTR)

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 42,30 % 41,55 % 41,67 % 40,83 %
Kapitel 2 35,13 % 35,28 % 35,99 % 34,04 %
Kapitel 15 29,14 % 27,46 % 28,16 % 27,65 %
Ordvariationsindex (OVIX)

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 59,69 58,39 59,15 58,92
Kapitel 2 56,91 57,41 58,07 55,65
Kapitel 15 53,42 51,04 52,43 51,61
Nominalkvot

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 1,39 1,21 1,29 1,36
Kapitel 2 1,17 1,01 0,99 1,01
Kapitel 15 0,75 0,83 0,81 0,82
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Fundamentlingd

Wallin Lundwall Westman Svensson
Kapitel 1 2,74 2,32 2,18 3,18
Kapitel 2 2,45 2,37 2,30 2,68
Kapitel 15 1,89 2,14 1,76 1,86
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Bilaga 2: Ordfrekvenser

Frekvenser for alla ord som forekommer minst tio gdnger i Wallins och/eller Svenssons

version av kapitel 15.

Wallin, kapitel 15

Svensson, kapitel 15

Skillnad

pd 21 31 10
i 34 43 9
att 71 79 8
hade 3 11 8
Dorothy 20 27 7
for 15 22 7
sa 36 43 7
Sig 7 14 7
de 42 46 4
han 28 32 4
alla 7 10 3
det 54 57 3
du 39 42 3
er 9 12 3
hur 8 11 3
ni 10 13 3
ndr 18 21 3
och 89 92 3
ska 13 16 3
till 26 29 3
dig 9 11 2
ett 20 22 2
har 15 17 2
inte 35 37 2
med 16 18 2
dem 17 18 1
Oz 26 27 1
skulle 11 12 1
Fagelskrimman 14 14 0
hon 10 10 0
som 36 36 0
ar 45 45 0
dad 10 9 -1
men 26 25 -1
sd 41 40 -1
var 32 31 -1
blev 11 9 -2
kan 12 10 -2
en 50 47 -3
jag 108 105 -3
mig 34 31 -3
svarade 10 7 -3
om 19 15 -4
fragade 13 7 -6
den 40 31 -9
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Bilaga 3: Resultat fran substantivmetoden

Se avsnitt 4.2 f6r en beskrivning av substantivmetoden.

Kategori 1 Ett substantiv i killtexten motsvaras av exakt ett substantiv i méltexten
Kategori 2 Ett substantiv i killtexten motsvaras av ndgon annan konstruktion i maltexten
Kategori 3 Ett substantiv i maltexten motsvaras av ndgon annan konstruktion i killtexten
Kategori 4 Ett substantiv i kdlltexten saknar motsvarighet i méltexten
Kategori 5 Ett substantiv i maltexten saknar motsvarighet i kélltexten
Kapitel 1

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Kategori 4 Kategori 5
Wallin 71 11 11 29 17
Lundwall 89 18 5 4 1
Westman 100 11 3 0 2
Svensson 52 11 10 48 40
Kapitel 2

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Kategori 4 Kategori 5
Wallin 75 10 6 16 5
Lundwall 83 12 0 6 1
Westman 77 19 5 5 0
Svensson 56 15 9 30 12
Kapitel 15

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Kategori 4 Kategori 5
Wallin 79 27 15 10 5
Lundwall 94 19 9 3 0
Westman 94 19 12 3 1
Svensson 74 30 17 12 14
Totalt

Kategori 1 Kategori 2 Kategori 3 Kategori 4 Kategori 5
Wallin 225 48 32 55 27
Lundwall 266 49 14 13 2
Westman 271 49 20 8 3
Svensson 182 56 36 90 66
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