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Abstract

The aim of the thesis is to examine whether there is a connection between how established
parties — mainstream parties — act towards right-wing niche parties and the immigration-issue,
and the niche parties electoral success. The objects of study are the Swedish Democrats and
the Danish People’s Party over two given elections. The mainstream parties in each country
are the Social Democrats and the Moderate Party in Sweden, and the Left, Denmark’s Liberal
Party, and the Social Democrats in Denmark. How the mainstream parties affect the niche
parties have been analyzed through a set of strategies the mainstream parties can adopt
defined in the modified spatial theory. Through party publications, the mainstream parties
stance on immigration is examined via content analysis. Through statements given by the
party leaders of the mainstream parties in speeches and newspaper articles, the same is done
on the view of the niche parties. The findings suggest that there is a connection, but that it
does not entail the lone reason to each niche parties electoral success. Therefore, the
conclusion is that other circumstances — contemporary events such as the immigration crisis,

for example — also might affect the electoral success of niche parties.

Keywords:  Sverigedemokraterna, Dansk  Folkeparti, hdgerpopulism, nischparti,
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1. Hogerpopulistiska nischpartier

En av de kanske storsta politiska utmanarna mot de vésteuropeiska demokratierna sedan
andra virldskriget dr de radikala hogerpopulistiska partierna. Deras fraimsta genombrott kom
under den senare halvan av 1980-talet och borjan av 1990-talet. Samtidigt som de
distanserade sig fran den valdsamma och reaktiondra politiken av de traditionella
hogerextremerna — neo-fascister och neo-nazister — opponerade de sig ocksa mot etablerade
socio-kulturella och socio-politiska system. Utdver ett fokus pa individuella bedrifter, en fri
marknad och en drastisk begrdansning av staten &dr ytterligare ett karaktdrsdrag som dessa
hogerpopulistiska partier delar den 6ppna kritiken mot demokratins legitimitet (Betz. sid. 1 &
3-4).

Sverigedemokraterna 1 Sverige och Dansk Folkeparti i Danmark brukar bendmnas som
sddana radikala och hogerpopulistiska partier. De bendmns som radikala hogerpartier da de:
staller sig mot politiska projekt som forsoker uppnd individuell och social jimlikhet; genom
sin oppositionella hallning mot social integration av marginaliserade grupper; samt 1 sitt
anspelande péd framlingsfientlighet. Populister &r partierna i den grad att de pad ett
instrumentellt vis forsoker nyttja allménhetens rddslor och angest infor olika fragor for att
stiarka sin politiska sak, samtidigt som de védjar till gemene mans sunda fornuft (ibid. sid.
3-4). Under 1990-talet fanns hdgerpopulistiska partier 1 Norge, Frankrike, Ruménien,
Schweiz, Osterrike, Nederlinderna och Italien (ibid. sid. 4-22). Ocksa i Danmark fanns sedan
1970-talet Fremskridtspartiet, ur vilket ett nytt parti skulle vixa — Dansk Folkeparti
(Lodenius 2015, sid. 99).

Ar 2010 fick Sverige sitt eget hogerpopulistiska parti representerat i riksdagen. Sett ur ett
svenskt perspektiv markerade detta borjan pa en ny politisk verklighet. Sverigedemokraterna
var dock inte det forsta invandringskritiska partiet 1 Sveriges riksdag. Under 90-talet erholl
ndmligen Ny Demokrati nationell representation, ett drygt halvér efter att partiet bildats.
Deras sejour blev kortlivad — efter en mandatperiod foll de ur riksdagen (ibid. sid. 84-86).

Sverigedemokraterna har nu inlett sin tredje mandatperiod i riksdagen och detta med ett



storre stod dn nagonsin tidigare. I valet 2018 erholl partiet 17,5 % av rosterna — en 6kning pa
4,6 procentenheter sedan 2014 (Val.digital, 2019). Varfor Sverigedemokraternas framgéngar
hallit 1 sig, medan Ny Demokrati forlorade sin representation efter enbart fyra ar dr nagot som
har spekulerats kring i svensk media. En liknande fundering skulle kunna grunda sig i ett mer
samtida fall dér Sverigedemokraterna sdg sitt véljarstod oka i det senaste valet, medan Dansk
Folkeparti istillet forlorade mer &n halva sitt 1 det danska valet 2019. Partiet fick dé 8,7 % —
en forlust pa 12,4 procentenheter (Olsen m.fl, 2019). Vad som kan forklara skillnaderna 1

valframgéngar for olika hogerpopulistiska partier utgoér fundamentet till uppsatsen.

1.1 Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen dr att undersdka huruvida det foreligger ett samband mellan sittet pa
vilket mainstreampartier i Sverige respektive Danmark har forhallit sig till invandringsfragan
och Sverigedemokraterna respektive Dansk Folkeparti och de tva hogerpopulistiska
partiernas vardera valframgéngar. Tidsramen for unders6kningen &dr valen da vardera av de
tva hogerpopulistiska partierna forst erhdll nationell representation, samt det senaste
genomforda valet i ldnderna. Detta ir ett fall av partipolitisk konkurrens och politisk strategi 1
forhallande till hogerpopulistiska och invandringskritiska nischpartier. Syftet dr av en
probabilistisk karaktdr da villkoren i ett mdjligt samband inte dr nddvéndiga for ett specifikt
utfall, utan snarare okar sannolikheten for att det ska intrdffa (Teorell & Svensson 2007, sid.
61 & 241). Landernas senaste parlamentsval kommer nyttjas som de sista indikatorerna pa
huruvida det finns ett samband; da den beroende variabeln, det vill sdga valframgéngarna,
fick olika utfall. D4 Sverige och Danmark kan anses relativt jamforbara sett till bland annat
geografi, historia och kultur blir en sddan undersdkning intressant. En férhoppning r att ett
samband skall uppenbaras mellan upp- och nedgangar i véljarstdd och hur respektive
hogerpopulistiskt parti har behandlats av sina partikollegor i de nationella parlamentet (Olsen

m.fl, 2019). Dérfor anledningen lyder uppsatsens fragestéllning som foljer:

- Finns ett samband mellan Sverigedemokraternas och Dansk Folkepartis respektive
valframgéingar och hur mainstreampartierna i vardera land forhéllit sig gentemot

dessa nischpartier samt invandringsfragan?



Fragan dr av en forklarande karaktdr dd den soker kausalitet. Teorin, modified spatial theory,
som vidare kommer presenteras under avsnitt tva forutsitter en effektanalys. Mer specifikt ar
det alltsa effekterna av mainstreampartiernas valda forhallningssitt  gentemot
Sverigedemokraterna respektive pa Dansk Folkeparti och invandringsfrigan som ska
undersokas. Den teoretiska generaliseringen 6kar da man knyter an teorin till observationerna
1 de tva fallen (Teorell & Svensson 2007, sid. 27 & 44). Trots att uppsatsen dr en komparativ
fallstudie finns det generaliserande ambitioner vad giller sittet pa vilket mainstreampartier
behandlar och forhaller sig gentemot frimst invandringskritiska nischpartier och deras
profilfraga. Med vissa modifikationer dr forhoppningen att studien ska kunna anvidndas som

inspirationskélla vad géller liknande framtida, jimforande unders6kningar.

1.1.1 Relevans for bade vetenskap och allménhet

Uppsatsens syfte dr att testa en vedertagen statsvetenskaplig teori. Teorins inneboende
forutséttningar, att undersdka hur mainstreampartier forhaller sig till nischpartiers profilfriga,
och prediktioner kommer att tillimpas pa verkliga fall vilket leder till att forskningen fors
framét. Detta resulterar i att det s& kallade inomvetenskapliga kriteriet uppfylls. Ambitionen
ar att bidra till diskussionen om vad som far hogerpopulistiska nischpartier att se ett dkat
viljarstod. Vidare gor uppsatsen ansprak pa att utveckla sagda teori genom att se till huruvida
utlaitanden fran mainstreampartier om de hogerpopulistiska partiernas har en inverkan pa
véljarstdd hos de sistndmnda. Detta bidrar ytterligare till det inomvetenskapliga kriteriet
(Teorell & Svensson 2007, sid. 18 & 52). Det sé kallade utomvetenskapliga kriteriet, det vill
sdga relevansen for allménheten 1 stort, gér att finna i1 a&tminstone tva led. Dels forekommer
diskussioner om hogerpopulism frekvent i media, varfor allménintresset kan antas vara
relativt stort. Dels representerar partier som Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti sina
viljare och kan genom sitt arbete paverka politiken antingen direkt eller indirekt. Detta i sig

ar nagot som gor Amnet relevant for gemene viljare (ibid. sid. 18).



1.2 Definitioner och operationalisering

Valet av metod har en betydande inverkan pd uppsatsens resultat; detta ar inte minst fallet nar
det géller en intensiv studie som grundar sig 1 ett strategiskt urval. Eventuella variationer eller
samband kan bero pd en slumpméssighet eller pd systematiska eller osystematiska fel, snarare
an faktiska korrelationer. For att uppsatsen ska nd en hog grad av reliabilitet och validitet ar
definitionerna och operationaliseringen av fundamentala begrepp av stor vikt. I uppsatsen kan
sddana begrepp vara mainstream- och nischpartier, samt invandringsfrigan. For att
Overbrygga problematiken med risk for maitfel i operationaliseringar kommer definitioner

fran tidigare forskning nyttjas (Teorell & Svensson 2007, sid. 280, 37 & 39).

Mainstreampartier definieras av professor Bonnie M. Meguid som de tvd dominerande
partierna pa det politiska spektrat, orienterade & ena sidan &t mitten-vénster och a andra sidan
at mitten-hoger. 1 studien rdknas Socialdemokraterna och Moderaterna som
mainstreampartierna i Sverige och Socialdemokratiet och Konservative Folkeparti i Danmark
(Meguid 2005, s. 347-348, 352 & 358). I det danska fallet kan detta anses anmérkningsvért
dd det hogerorienterade Venstre oftast varit storre &n Konservative Folkeparti genom
historien och dessutom blivit det i1 varje val sedan 1994. Vidare &r det Venstre som i en nutida
kontext konkurrerat med Socialdemokratiet om regeringsmakten (Stubager et. al 2016, sid.
8). Av den anledningen kommer just Venstre att i den hdr uppsatsen operationaliseras som

det mainstreamparti som dr lokaliserat at mitten-hoger.

Ocksa definitionen for nischpartier lénas frain Meguid. Med nischpartier avses partier som
skiljer sig frdn mainstreampartier i tre aspekter. Inledningsvis satillvida att de inte ldgger
nagon vikt vid traditionell klassbaserad politik. Istdllet for att rikta sitt fokus till ekonomiska
standpunkter dgnar sig nischpartier at fragor som tidigare fatt ett relativt litet utrymme i den
politiska debatten. Vidare gar sdllan de frdgor som nischpartier framhaller att kategorisera till
endera del av det traditionella politiska spektrat, varfor nischpartierna tenderar att attrahera
véljare frdn sdvil vinster som hoger. Till sist differentierar nischpartierna frén dvriga partier
genom att anamma standpunkter i ett fatal politiska frdgor. Med tiden tenderar de att bredda

sin politik, men uppfattas ofta fortfarande av véljarna som ett enfrageparti. Meguid menar att



det finns tre sorters nischpartier: miljopartier; etno-territoriella partier och hogerpopulistiska
partier. I Meguids artikel inordnas Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti under
kategorin for hogerpopulistiska partier, varfor de gar under samma bendmning i denna

uppsats (Meguid 2005, sid. 347-348).

Invandringsfrdgan kommer avslutningsvis genomgédende att anvindas som ett samlingsnamn
for samtliga former av politiska frdgor som har koppling till mottagandet av manniskor som
flyttar till Sverige eller Danmark fran utlandet. P& danska anvédnds samlingsnamnet
udlendingepolitik — utldnningspolitik. Utifrdn vad som tdcks in under avsnitten 1 de danska
partiernas partiprogram tycks begreppet innefatta asyl- och flyktingpolitik, samt frigor som
beror uppehéllstillstand eller integrationen. Det som frimst utgdr grunden i denna uppsats ér
synen av partierna pa mottagande av invandrare. Hur de avser att integrera de ménniskor som
mottas 1 Sverige eller Danmark &r av ett mindre intresse, &ven om de olika frigorna stundom

— likt i den danska definitionen udlendingepolitik — 6verlappar varandra (ibid. 353).

1.3 Avgransningar

Vid sokandet efter ett samband kommer tidsperspektivet for Sverigedemokraterna vara valen
2010 och 2018 och for Dansk Folkeparti valen 1998 och 2019. Séledes kommer materialet
utgéras av valmanifest och partiprogram fran sagda tidsperiod. Detta eftersom uppsatsen
omfattning inte tillater en analys av samtliga val 1 de tva ldnderna fran det att partierna fick
nationell representation, till det senaste valet. Korta noteringar i enstaka val didremellan kan
dock forekomma. Betrdffande sokandet efter ett samband vad giller mainstreampartiernas
uttalanden gentemot Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti, och deras valframgangar 1
de avsedda valen kommer politiska tal och uttalanden 1 tidningar att nyttjas. I huvudsak
kommer det gélla partiledarens uttalanden, da dessa fir betraktas som partiernas framsta
representanter. Tidningsartiklarna har valts 1 mén av tillgdnglighet. Dessutom har olika
rikstdckande tidningar valts for bada ldnderna for att undvika risken att artiklarna fargats av
en eventuell politisk riktning hos tidningen. Sammantaget, sett till den si kallade
abstraktionsstegen, kan detta uppfattas som en lagom omfattning for vad som bor tickas in

under en kandidatuppsats (Teorell & Svensson 2007, sid. 46).



2. Teor1 och tidigare forskning

For att besvara fragestéllningen och analysera det material som inhdmtas kommer uppsatsen
att nyttja professor Bonnie M. Meguids modified spatial theory — som kommer att ga under
sitt engelska namn 1 brist pa en tillfredsstédllande svensk dverséttning. I artikeln “Competition
Between Unequals: The Role of Mainstream Party Strategy and Niche Party Success” ser
forfattaren till hur stdllningstagandet 1 de avsedda nischpartiernas profilfrdga av
mainstreampartier 1 visteuropeiska lander har fordandrats 6ver tid, for att sedan analysera dess

effekt pd valresultatet hos nischpartierna.

2.1 Modified spatial theory

Traditionellt har skillnader 1 framgangar for olika nischpartier forklarats genom institutionella
eller sociologiska aspekter. Regeringstyper, statsstrukturer, valregler, socioekonomiska
forhallanden och virdenormer i samhillet kan alla paverka nya partiers utveckling. Aven om
dessa forklaringar kan besitta viss bdarande kraft nir det kommer till nygrundade partier,
forklarar de inte fordndringar i valstdd Gver tid. De traditionella teorierna bortser fran tva
avgorande faktorer: dels att partier kan anpassa sig till de sammanhang de verkar inom, och
dels den inverkan som andra partiers forhallningssétt gentemot ett nischparti kan ha pa

samma partis framgangar (Meguid 2005, sid. 347-348).

Under 1950-talet formulerade ekonomen Anthony Downs en teori som kom att bli kidnd
under namnet spatial theory och som byggde pé partier och véljarbeteenden. Teorin siger att
rationella partier véljer en position i en given fraga for att minimera avstandet mellan sig
sjdlva och viljaren, for att ddrigenom attrahera s& minga viljare som mojligt. Downs teori
skulle komma att ligga till grunden fo6r flera omfattande teoretiska arbeten betrdffande
intridet av, interaktionen mellan och sedermera framgangen for partier. Enligt ramverket
stdlls partier infor tvd mojliga alternativ: antingen ror man sig mot eller fran en politisk
motstdndare 1 ett givet politiskt sammanhang. Genom att rora sig ndrmare, alltsd nyttja en

tillmotesgaende strategi i1 fragan, forsoker partiet typiskt locka dver viljare fran motstandaren.



Om partiet istillet viljer att flytta sig fran motstdndaren, presentera sig som en motsats,

tvingas viljarna att fatta ett beslut mellan partierna (ibid. sid. 348).

Problemet med Downs spatial theory dr att den inte tar hinsyn till att samtliga partier i ett
sammanhang véljer att konkurrera olika starkt i olika frigor. Partier kan forsoka paverka hur
viktig en politisk fraga uppfattas av allménheten. Detta problem forsoka Meguid l6sa genom
att inkludera issue-salience och issue-ownership 1 sin modified spatial theory nér hon ser till
tvd mainstreampartier i respektive land i1 vésteuropa och deras valda positionering i fragor
som ror antingen anti-immigration eller miljopolitik. Issue-salience dr en engelsk term for att
beskriva hur viktig en frdga uppfattas av viljarna vid ett givet tillfalle. Meguid menar att
nischpartier kan manipulera hur viktig deras profilfraga uppfattas av viljarna, vilket leder till

att nischpartiets ansprak pa frigan okar.

Issue-ownership beskriver hur nischpartierna kan betraktas som “dgare” for den fraga de talar
om mest; 1 miljopartiers fall dr frdgan milj6 och klimat och ndr det géller hogerpopulistiska
partier dr det ofta invandringsfragan. Séledes stills de etablerade partierna infor flera val nér
de konfronteras med ett nytt nischparti. Genom att aktivt vélja att inte ta stillning 1
nischpartiets profilfraga sédnder mainstreampartiet signaler till vdljarna att frdgan saknar
relevans — de intar en avvisande hallning. Omvént kan etablerade partier vélja att konkurrera
med nischpartiet 1 den avsedda fragan. Antingen kan de vilja att tillm6tesgé nischpartiet, eller
att stilla sig 1 ett motsatsforhdllande. Enligt Meguids empiri underminerar den
tillmotesgaende strategin nischpartiets unika drag samtidigt som viljarna tvingas bestimma
vilket av partierna de foredrar, och genom att etablera sig som motsatsen pavisar
mainstreampartiet en problematik med nischpartiets forhallningssitt. Oavsett instdllning
signalerar det etablerade partiet hirigenom fragans legitimitet (Meguid 2005, sid. 348-349).
Beroende péd hur de etablerade partierna agerar gentemot nischpartiet och dess profilfraga

kommer det att paverka dess valstdd, likt hur det illustreras 1 nedanstaende tabeller:



Tabell 1: Forvintade effekter av mainstreampartiersstrategier pa nischpartiers véljarstdd i

isolering (Meguid 2005, sid. 350)

Strategier Mekanismer
Issue salience | Issue position | Issue ownership | Valstod for nischparti
Avvisande Minskar Oforéndrat Ingen effekt Minskar
Tillmotesgaende Okar Konvergerar Flyttas till Minskar
mainstreamparti
Motsats Okar Divergerar Okar nischpartiets | Okar
ansprik

Tabell 2: Forvintade effekter av mainstreampartiers strategiska kombinationer pa

nischpartiers valframgangar (Meguid 2005, sid. 350)

Mainstreamparti A

Mainstreamparti B

Avvisande Tillmotesgiende Motsats
Avvisande Nischparti forlorar Nischparti forlorar roster | Nischparti vinner roster
roster
Tillmotesgiende Nischparti forlorar Nischparti forlorar roster | Om T>M, Nischparti
roster forlorar roster
Om M>T, Nischparti
vinner roster
Motsats Nischparti vinner Om T>M: Nischparti Nischparti vinner rdster

roster

forlorar roster
Om M>T: Nischparti
vinner roster

Som ndmndes under avsnitt 1.1.1 har uppsatsen en teoriutvecklande ambition. Likt hur

Meguid 1 sin artikel riktar kritik mot Downs spatial theory om att den inte viarderar

issue-salience och issue-ownership kan en liknande kritik formuleras till modified spatial

theory. Da teorin enbart undersoker mainstreampartiernas forhéllningssdatt gentemot

nischpartiets profilfrdga, forbises dimensionen av hur mainstreampartiernas forhaller sig till

nischpartierna. Aven om mainstreampartierna nyttjar en tillmotesgdende strategi i profilfriga,

kan de forhélla sig starkt negativt, eller i motsats till partiet i sig. Genom att formulera sig

tillmotesgdende 1 en fraga som nischpartierna uppfattas som “dgaren” av — issue-ownership —




och som de sdledes kommit att bli ndrmast synonyma med, men negativt om nischpartiet i
sig, skickas blandade signaler till véljarna. Att utlisa om mainstreampartierna anvénder sig av
en tillmotesgdende- eller motsatsstrategi blir komplicerat. Av den anledningen ska ocksa
mainstreampartiernas  uttalanden om nischpartierna virderas wunder avsnitt 4.2.
Avslutningsvis kommer uppsatsen alltsd dessutom att se till huruvida modified spatial theory

ocksé kan nyttjas over tid och inte bara just ndr nischpartierna uppkommit.
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3. Metod och material

Uppsatsen &r en teoriprovande — och alltsa till viss del teoriutvecklande — och komparativ
fallstudie dir valframgéngarna for tvd hogerpopulistiska partier 1 tvd Skandinaviska ldnder
jamfors med varandra for att sdka ett samband. Uppsatsen kommer till viss del anvidnda sig
av en hypotetisk-deduktiv metod — detta da fragestdllningen grundar sig i en hypotes om att
det ska finnas ett faktiskt samband mellan mainstreampartiers forhallningssitt gentemot
nischpartier och de sistndmndas valframgangar under en given tidsperiod (Teorell &
Svensson 2007, sid. 49-50). Inledningsvis upprittas en prediktion om hur det finns ett
samband varefter validiteten hos hypotesen testas mot erfarenhet om hur virlden ir beskaffad
(Hollis 2002, sid. 62 & 64). Uppsatsens uppldgg och dess genomférande presenteras vidare

nedan, tillsammans med motiveringar och resonemang till valda tillvigagangssitt.

3.1 Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti

D& uppsatsen dr en jamforande studie mellan tva ldnder och tva hdgerpopulistiska
nischpartiers respektive valframgangar anvinder den sig av en intensiv forskningsstrategi
snarare dn en extensiv. Urvalet kan vidare klassas som strategiskt (Teorell & Svensson 2007,
sid. 267 & 84). For att uppné hog validitet kréavs att det ar tva fall som tjdnar uppsatsens syfte.
Anledningarna till att just Sverige och Danmark, samt Sverigedemokraterna och Dansk
Folkeparti, valdes som fall grundar sig framst i lindernas och sedermera partiernas likheter.
For att illustrera dessa har John Stuart Mills “method of difference” tillimpats, genom vilken
man viljer tva fall som dr lika vad géller de oberoende variablerna, men olika betriffande den
beroende variabeln. Séledes kan ett sokande efter vilken oberoende variabel som blir den
avgorande for utfallet pd den beroende genomforas (ibid. sid. 225-226). Den oberoende
variabeln som anses avgorande ar markerad 1 kursivt 1 tabellerna nedan. Hur dessa likheter
och skillnader i ”"method of difference” kan se ut presenteras i foljande tva scheman, dir det
forsta pavisar likheterna och skillnaderna mellan Sverige och Danmark och det andra mellan

Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti:
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Tabell 3: Method of difference, likheter mellan Sverige och Danmark

SVERIGE DANMARK
X X
e Skandinaviskt land e Skandinaviskt land
e Proportionellt valsystem e Proportionellt valsystem
e Parlamentarism e Parlamentarism

o Olika politisk historia o Olika politisk historia
Y Y

e Sverigedemokraterna e Dansk Folkeparti

X = Oberoende variabel Y = Beroende variabel

Tabell 4: Method of difference, likheter mellan Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti

SVERIGEDEMOKRATERNA DANSK FOLKEPARTI
X X
e Skandinaviskt e Skandinaviskt
e Proportionella valsystem 1 landet e Proportionella valsystem 1 landet
e Invandringskritiska e Invandringskritiska
e Sittet pd vilket partiet och e Sdttet pa vilket partiet och
invandringsfragan behandlats av invandringsfragan behandlats av
mainstreampartierna (?) mainstreampartierna (?)
Y Y
e Okade avsevirt i det senaste valet e Minskade avsevirt i det senaste valet
X = Oberoende variabel Y = Beroende variabel

I tabell 3 markeras olika politisk historia som anledningen till att Sverigedemokraterna
skapades i1 Sverige och Dansk Folkeparti i Danmark. Varfor och nér de tva partierna bildades,
hur de utvecklades och vid vilken tid de kom in i respektive lands parlament kan anses bero
pa en rad omstidndigheter 1 bédgge av ldndernas politiska historia — som storleken pd
flyktingmottagande over tid eller missndje fran véljarna gentemot de traditionella partierna. I
tabell 4 anges sdttet pa vilket partiet och invandringsfragan behandlats av
mainstreampartierna som en mojlig avgérande oberoende variabel. Detta har formulerats

som en hypotes, vilken uppsatsen har som syfte att undersoka — huruvida séttet pa vilket
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partierna och deras profilfriga behandlats av mainstreampartierna i bigge av staterna kan ha

paverkat deras viljarstdd 1 de senaste tva valen.

Att vilja fall utifrdn den beroende variabeln &r inte utan problem. A ena sidan kan urvalet i en
studie som baseras pd den beroende variabeln leda till en sjdlvuppfyllande profetia dér
forfattaren enbart bekriftar sina pa forhand konstruerade hypoteser (Geddes 1990). A andra
sidan kan inte den information som en forfattare redan besitter gillande ett sdrskilt fall
raderas. Da den sa kallade “method of difference”, som forutsitter att det finns en variation 1
den beroende variabeln, nyttjas i uppsatsen gar det inte heller att frangd faktumet att dess

virde blir av en central betydelse (Teorell & Svensson 2007, sid. 224-225, 242 & 245-246).

Alla lidnder skiljer sig onekligen at, vilket vidare leder till att partierna dérinom é&r olika.
Politisk tradition, kultur och historia dr alla aspekter som varierar fran stat till stat. Skillnaden
kan dock wvara olika stor. Sverige har under de senaste decennierna tagit emot fler
asylsokande 1 relation till befolkningsméngden jamfort med Danmark, samtidigt som Dansk
Folkeparti haft representation i det danska parlamentet lingre &n Sverigedemokraterna haft
detsamma 1 den svenska riksdagen (Nationalencyklopedin 2019a). Detta till trots bedoms de
vara mer jimforbara dn andra alternativ (Nationalencyklopedin 2019¢). Exempelvis hade
United Kingdom Independence Party, UKIP, kunnat viljas d& ocksd de forlorade stora
andelar av rosterna i det senaste valet. Med tanke pa de stora skillnaderna i1 de politiska
systemen och den politiska traditionen i Sverige och i Storbritannien valdes UKIP bort till

fordel for Dansk Folkeparti (Nationalencyklopedin 2019b).

En ytterligare anledning till att Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti beddms som
likviardiga partier dr att de sjélva beskrivit varandra som nidra besldktade. Nér
véljarundersokningarna infor det danska valet under sommaren 2019 indikerade att Dansk
Folkeparti skulle forlora stora delar av sitt vdljarstod forsokte Sverigedemokraterna att hjélpa
till. I ett Sppet brev undertecknat partiledare Jimmie Akesson uppmanades danskarna att rosta
pa Dansk Folkeparti. Brevet vilkomnades av representanter av Dansk Folkeparti. Seren
Espersen, utrikespolitisk talesperson for Dansk Folkeparti, kallade Sverigedemokraterna for

deras “systerparti” (Magnusson 2019).
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En aspekt som tyder pé en viktig olikhet mellan Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti
ar att de senare dr sprungna ur ett annat parti som varit representerat i det danska parlamentet
Folketinget sedan 1973 — Fremskridtspartiet. Partiet var smaborgerligt och riktade sérskilt sin
koncentration till fragor rorande skattepolitik. En splittring ledde ar 1995 till bildandet av
Dansk Folkeparti. Det nya partiet intog en mer nationalistisk hallning och prioriterade sérskilt
flykting- och invandringsfrdgan inom vilken man foresprikade en strikt héllning
(Nationalencyklopedin 2019a). Sverigedemokraterna & sin sida har som tidigare nimnts blott
varit representerade i riksdagen i sedan 2010, d&ven om partiet bildades 1988. Vid grundandet
hade Sverigedemokraterna rdtter 1 nynazismen och andra rasistiska rorelser
(Nationalencyklopedin 2019d). Med fordel for uppsatsen skall dels skillnaderna i hur linge
respektive parti innehaft nationell representation, samt deras respektive historia tas i

beaktande.

Det finns, pd grund av rétterna i nynazism och rasism, fog for pastdenden som menar att
Sverigedemokraterna besitter ett politiskt bagage som i en liberal demokrati kan anses mer
problematiskt dn detsamma hos Dansk Folkeparti. Vért att podngtera hér dr dock att syftet
med uppsatsen inte dr att fastsla av vilken anledning mainstreampartierna i respektive land
har valt att forhdlla sig till sitt radikala och hogerpopulistiska nischparti. Att lokalisera
motiven dr alltsd inte d&ndamaélet. Istdllet ska uppsatsen undersoka om mainstreampartierna i
Sverige respektive Danmark agerat olika gentemot Sverigedemokraterna och Dansk
Folkeparti och huruvida detta, i forekommande fall, kan forklara skillnaderna i valstod under

framst de senaste parlamentsvalen i de bdda ldnderna.
3.2 Applicering pa materialet

Meguid anvénder sig av databasen Comparative Manifestos Project, CMP, for att undersoka
mainstreampartiernas stillningstagande i invandringsfragan di nischpartiet vaxt fram och
huruvida det gér att urskilja ett samband mellan férhallningssittet och nischpartiets framgang
(Meguid 2005). I uppsatsen ska ett liknande tillvigagéngssatt anvindas, med skillnaden att
valmanifest och partiprogram fran de avsedda partierna kommer att anvéndas direkt, snarare

an genom databasen CMP — d4d CMP inte besitter data for hela den avsedda tidsperioden. Virt
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att notera 4r att partiprogrammen stricker sig over olika lang tid och att de svenska
valmanifesten till stor del baseras péd partiprogrammen, som oftast dr betydligt mer
omfattande. En ytterligare notering dr att svenska Moderaterna ingick i Alliansen, som gav ut
gemensamma publikationer, under den avsedda tidsperioden, varfor inte bara partiets egna
partiprogram och valmanifest kommer att anvdndas. Vad giller de danska partierna anvénder
inte dessa valmanifest i samma utstrickning som de svenska. Istéllet &r partiprogrammen mer
omfattande, samtidigt som mindre idéprogram om sérskilda politikomraden publiceras infor
valen. Ofta stricker sig partiprogrammen Over langre tid dn de svenska, varfor en eventuell
fordndring 1 stillningstagandet 1 en frdga kan ha dndrats med tiden utan att fordndringen

framgar av partiprogrammen.

For att analysera vad respektive parti 1 Sverige och Danmark har skrivit 1 sitt valmanifest och
huruvida tonen dndrats i invandringsfragan Oover tid kommer en kvalitativ textanalys att
anviandas. En kvalitativ textanalys brukas for att identifiera uttryckta idéer av olika avséndare
(Widén 2009, sid. 138). Materialet som inhdmtats kommer inte analyseras utifrdn dolda
budskap, utan snarare fran hur texten och uttalandena torde uppfattas av viljarna — i enlighet
med undersokningens syfte. Saledes fordras inga analysverktyg for att soka mojliga
undertoner. Genomforandet méste vara replikerbart for att 6ka studiens reliabilitet. Med det i
atanke forekommer citat fran det inhdmtade materialet for att pavisa vad eventuella
tolkningar baseras pa (Krippendorff 2013, sid. 24 & 267-268). De flesta av de svenska
partiprogrammen finns pa Svensk Nationell Datatjanst (SND). Webbplatsen mojliggor ordsok
1 publikationerna varfor det bli mdjligt att finna avsnitt relaterade till invandringsfrdgan —
invandring, flykting, asyl, migration. De flesta av de danska partiprogrammen finns sparade
pa Det Kongelige Bibliotek. Dér dr dock partiprogrammen sparade som bilder, varfor ordsok
inte kan genomfGras som i de svenska. Det funna materialet kommer sedan att provas mot
Meguids tabell med partistrategier och utfall hos nischpartierna, vilket utgdér den

teoriprovande delen av arbetet.

Betriffande de teoriutvecklande aspekterna kommer en kvalitativ textanalys, ndrmare bestamt
en innehéllsanalys, att nyttjas ocksd hdr. Utlatanden 1 tal och tidningsartiklar frén
mainstreampartierna och deras representanter kommer analyseras for att forsoka urskilja

huruvida uttryckta forhallningssétt dndrats dver tid gentemot vardera lands hogerpopulistiska
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nischparti. Detta ska nyttjas som en vidareutveckling av modified spatial theory for att
undersdka huruvida uttalanden kan vara en alternativ forklaring till varfor
Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti fick olika valresultat i de senaste valen. Empirin
kommer sedan att tolkas och testas mot modified spatial theory och de partipolitiska
strategier den pédvisar. En hermeneutisk — studiet av forstdelse och hur forstaelse uppnas —
ansats kommer att nyttjas med malet att tolka och forklara vad en sdrskild text formedlar

(Teorell & Svensson 2007, sid. 264 & 99).
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4. Nordliga grannar

Nedan fOljer tva Overgripande avsnitt. I det fOrsta kommer resultat relaterade till
undersokningen om invandringsfrigan, ddr mainstreampartiernas strategier kommer att
undersokas 1 relation till nischpartiernas valframgéngar, presenteras. I det andra skall sedan
en liknande undersokning genomfoéras, men istillet inriktas till hur mainstreampartierna

véljer att forhélla sig till nischpartierna snarare &n till deras profilfriga.

4.1 Invandringsfragan

[ detta avsnitt kommer resultaten som inhdmtats fran partiprogrammen av
mainstreampartierna i Sverige och Danmark att redovisas. Ord och stycken som é&r relaterade
till invandringsfrdgan kommer att presenteras, varefter resultaten sammantaget kommer att
beddmas utifrdn de olika partipolitiska strategierna i modified spatial theory, som presenteras
i tabellerna 1 och 2. Syftet &r att undersdka huruvida det finns ett samband mellan
mainstreampartiernas strategi vid de tva tidpunkterna och om valstddet for nischpartierna har

foljt darefter.
4.1.1 Sverige

Invandringen var enligt den svenska befolkningen den andra viktigaste frigan infor
riksdagsvalet 2018 (Novus 2019). Infor valet 2010 hamnade fragan pa trettonde plats enligt
en undersokning av samma miatinstitut (TT 2016). Onekligen har uppfattningen av
allménheten i fragan dndrats. Traditionellt har det ritt ndrmast konsensus mellan de svenska
riksdagspartierna géllande invandringsfragan (Green-Pedersen & Krogstrup 2008, sid.
624-625). Ocksd 1 valet 2010, d& Sverigedemokraterna Oversteg fyraprocentssparren till
riksdagen fanns liknande tendenser. I Socialdemokraternas partiprogram frdn 2001 — vars
giltighetstid strickte sig till det nya partiprogrammet antogs 2013 — ndmns ordet ’invandring’
inte alls. Daremot ndmns ’flyktingpolitik’ 1 foljande sammanhang: “Flyktingpolitiken ska

garantera skydd for alla som flyr undan forfoljelse, krig eller miljokatastrofer. Alla som soker
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skydd mot detta inom EU ska garanteras likvirdig behandling enligt solidaritetens och
humanitetens principer.” (Socialdemokraterna 2001, sid. 29). I valmanifestet infor valet 2010
ndmns inget som kan anses ge riktlinjer i partiets forhallningssdtt for invandringsfragan

(Socialdemokraterna 2010).

I Moderaternas idéprogram frdn 2001 nidmns ’flyktingar’ i sammanhanget: ”Att ta emot
flyktingar dr en frdga om att bry sig om, att stdlla upp, och att visa barmhértighet.”
(Moderaterna 2001, sid. 24). Moderaterna ingick frdn 2006 i Allians for Sverige, eller
Alliansen, tillsammans med Centerpartiet, Folkpartiet — numera Liberalerna — och
Kristdemokraterna. 1 Alliansens gemensamma valmanifest, som gavs ut infor valet 2010,
ndmns orden ’invandring’ och ’invandrare’ sammantaget fyra ganger, ofta med positiva
konnotationer. Ett citat som kan anses péavisa en vilkomnande invandringspolitik dr foljande:
”Alliansen anser att Sverige ska ha en human, réttssdker och ordnad migrationspolitik.
Sverige ska vara en fristad for ménniskor som flyr undan forfoljelse och fortryck.” (Alliansen
2010, sid. 31). Huruvida anledningen till att invandringsfragan ges ett relativt litet utrymme i
partiprogrammen och valmanifesten beror pa att partierna aktivt valt att undvika den eller pd
att frigan av allménheten anses vara den blott trettonde viktigaste frigan kan vara
problematiskt att nd en slutsats kring. Mojligen uppfattas frigan mindre viktig av allménheten

dé partierna avvisat den. Slutledningen nér en sorts honan-eller-dgget-problematik.

Sett till tabellerna under avsnitt 2.1 uppkommer tva olika scenarier baserat pd hur man ska
tolka partiernas respektive forhéllningssétt till invandringsfrdgan. Om ett antagande blir att
savdl Socialdemokraterna som Moderaterna aktivt valt att undvika att adressera
invandringsfragan — genom att anta en avvisande strategi — torde uppfattningen om hur viktig
fragan 4dr, dess issue-salience, minska och sd ocksd valstddet for nischpartiet,
Sverigedemokraterna. Bevisligen blev det inte sd. En mojlig forklaring kan vara att antingen
ett eller bada partiernas standpunkter uppfattades, trots att de inte gav mycket utrymme till
frdgan, som i1 motsats till Sverigedemokraternas. Medan de fa meningar som faktiskt ndmner
invandringen 1 Socialdemokraternas och Moderaternas respektive idéprogram kan tolkas vara
atminstone delvis positiva till invandring, kan motsatsen sidgas om Sverigedemokraternas. |
partiets principprogram fran 2005 ndmns olika bdjningar av ordet ’invandring’ nio génger

och ’medborgarskap’ tio génger. Samtidigt forekommer meningar relaterade till

19



invandringsfragan som inte ldmnar utrymme till tolkning for partiets stillningstagande i
frdgan. ”Sammanfattningsvis kan sdgas att de allvarligaste hoten mot den nationalistiska
principen dr invandring, dverstatlighet och imperialism.” (Sverigedemokraterna 2005, sid. 6).
I Socialdemokraternas och Moderaternas program fran 2001 finns *medborgarskap’ med
sammanlagt en gidng (Socialdemokraterna 2001, sid. 8). Da de tvd mainstreampartierna inte
helt ignorerade frdgan i sina respektive program, dven om den nidmns i en begrdnsad
omfattning, och dd formulerat pa ett sitt som kan tolkas i motsats till Sverigedemokraterna,
kan ocksé effekten pd partiets valframgéng ha blivit dédrefter. Enligt bade tabell 1 och 2 skulle
detta resultera 1 att fradgans relevans, issue ownership och valstdd Okar till fordel for

Sverigedemokraterna, vilket skulle kunna hdvdas ocksé blev fallet.

I Socialdemokraternas partiprogram fran 2013 ndmns fortfarande invandringsfrdgan séllan,
dven om det dr marginellt oftare &n i det fran 2001. Dock pavisar formuleringarna vad som
kan tolkas som att partiet har intagit en klarare stillning i motsatsforhédllande till
Sverigedemokraterna. En formulering som tyder pa detta dr f6ljande: ”Sverige ska erbjuda en
trygg fristad 4t ménniskor som tvingas fly fran forfoljelse och vald. Vi vill ha en generds och
reglerad invandring.” (Socialdemokraterna 2013, sid. 24). Samma gir att urskilja i
Moderaternas partiprogram fran samma &r. ”Sverige ska vara ett land priglat av en generds
och human asylpolitik.” (Moderaterna 2013, sid. 11). I Alliansens gemensamma valmanifest
infor valet 2014 skriver man: “Alliansen ser det svenska flyktingmottagandet som en
moralisk skyldighet, men ocksd som en investering i framtiden” och ” [...] vi ska fortsatt vara
ett land som tar ansvar for ménniskor pa flykt” (Alliansen 2014, sid. 50 & 116). Enligt tabell
1 skulle detta detta, som ett resultat av mainstreamspartiernas motsatsstdllning, vidare 6ka
Sverigedemokraternas ansprak pa invandringsfragan, som dessutom borjar anses viktigare av
allminheten — di issue-salience torde Oka. Enligt badde tabell 1 och 2 skulle detta ocksé
forklara varfor Sverigedemokraternas valstod okade frin 5,7 % vid riksdagsvalet 2010 till
12,86 % efter valet 2014 (Val.digital 2019).

Infor valet 2018 hade nigonting foridndrats. Aven om ingendera av Socialdemokraterna eller
Moderaterna hade givit ut nagot nytt partiprogram sedan 2013 formulerade man sig
annorlunda i sina respektive valmanifest — Moderaterna gav ut ett eget infor detta valet,

snarare dn ett gemensamt med Alliansen. I Socialdemokraternas valmanifest nimns orden
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’invandring’, ’flykting’, ’asyl” och ’nyanldnda’ sjutton ginger. Samtidigt har tongangarna
dndrats ndgot. Ett exempel édr foljande: “ska ménniskor som beviljas asyl i Sverige direkt
komma in 1 arbete och bli en del av samhdllet, s& kan inte Sverige ta en oproportionerlig del
av ansvaret for flyktingmottagandet.” Ett annat exempel lyder som foljer: ”darfor vill vi: [...]
ge starkt stod till UNHCR:s arbete att hjdlpa flyktingar i konflikters nérhet [...]”
(Socialdemokraterna 2018, sid 16-17). I Moderaternas valmanifest kan en liknande trend
skonjas. Orden ’invandring’, ’flykting’, ’medborgarskap’ och ’asyl” forekommer
sammantaget vid 38 tillfdllen. Ett exempel dr: ”[...] att Sverige under 14ng tid méste ha en
stram invandringspolitik, sd att vi kan ta tag i1 de stora integrationsproblemen” och
”migrationspolitiken maste utformas med hinsyn till det stora flyktingmottagande vi haft och
de omfattande integrationsproblem vi har. Darfor behover Sverige ta emot farre asylsokande,

och ha en permanent skirpt asyllagstiftning.” (Moderaterna 2018, sid. 5 & 15).

For att atervdnda till tabellerna 1 och 2 é&terigen skulle detta alltsd innebdra att savél
Socialdemokraterna som Moderaterna valt att dndra strategier i invandringsfragan — fran en
motsatsstrategi till att istdllet vara tillmotesgdende. Enligt den forsta tabellen skulle detta
innebdr att fragan uppfattas som viktigare, att partierna ror sig ndrmare Sverigedemokraterna
och att de var och en for sig skulle dverta rollen som dgare” av frdgan. Samtidigt skulle detta
leda till att Sverigedemokraterna forlorade rdster, enligt bade tabell 1 och 2. Detta till trots
okade, som bekant, Sverigedemokraternas valstod (Val.digital 2019). Vad detta skulle kunna
bero pa dr ndgot som det kommer att diskuteras vidare nedan under avsnitt 4.2, men en mgjlig
forklaring dr att modified spatial theory 1 grunden ser till nischpartier som &r nykomlingar 1
ett politiskt samband. Av den anledningen kan man inte med samma triaffsikerhet
implementera de tabeller som teorin grundar sig i péd partier som varit nationellt
representerade i flera ar och som redan lyckats etablera sig som “dgaren” av en politisk fraga
— 1 det hir fallet invandringsfrdgan. D& ges nischpartiet rdtt 1 sitt stdllningstagande, medan
mainstreampartiet erkdnner sig ha haft fel. Med avstamp 1 detta resonemang kommer teorin

att kompletteras under avsnitt 4.2, efter att den testats ocksad mot den danska politiken nedan.
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4.1.2 Danmark

Dansk Folkeparti erholl nationell representation 1 sitt forsta val &r 1998. Vid en jimforelse
over hur viktig invandringsfrdgan ansdgs vara av danskarna infor valen 1998 och 2019 ér det
ingen avsevird skillnad. Infor valet 1998 wvar det den nist viktigaste fragan efter
vélfardsstaten ur ett generellt perspektiv, enligt en undersdkning som sammanstillts av
Aarhus Universitet. Virt att notera hér dr dock att &mnet dr formulerat som ’flyktingar’ och
inte ’invandrare’, vilket skulle kunna stora resultatet ndgot. Dock férekommer inget annat
dmne som skulle inkludera 6vrig migrationspolitik, varfor kategorin &tminstone anses kunna
utgora en fingervisning for hur viktig fridgan ansags (Stubager et. al 2016, sid. 20). Valet
2019 sag inte helt olikt ut. I en undersokning genomford av Norstat & tidningarna Altingets
och Jyllands-Postens vidgnar visade det sig att véljarna for de olika partierna ansdg
‘utlinningspolitik’ som den tredje viktigaste frdgan efter hélsopolitik och milj6- och
klimatpolitik (Holstein 2019). Vid en jaimforelse mellan de tvd tidpunkterna tycks det alltsé
inte ha blivit ndgon storre fordndring 1 hur viktig frdgan uppfattas vara. Sett over tid har det
dock varierat. "Flyktingfragan’ har pendlat fran att anses vara nést viktigast, till viktigast, till
femte mest viktiga infor valet 2012, for att sedan éter bli nést viktigast aret 2015 (Stubager et.
al 2016, sid. 20).

Enligt Det Kongelige Bibliotek tycks danska partier inte anvénda sig av valmanifest i samma
utstrackning som svenska partier, utan snarare mer omfattande partiprogram, eller
principprogram. I Socialdemokratiets Arbejdsprogram fran 1996-2000 har man &dgnat ett
avsnitt at ”de nya danskarna”. Fridmst handlar detta avsnitt om integrationen av invandrare i
det danska samhillet och pd arbetsmarknaden. Det forekommer inga uttalade asikter om man
onskar bedriva en generds eller string invandringspolitik, men 1 ett senare avsnitt i
programmet skriver man: Vi ensker att hjelpe flest muligt i reromraderne [...]. Spontane
asylansggere, som dukker op 1 Danmark, skal have deres sager behandlet s& hurtigt, som
retssikkerheden i et uafhangigt asylsystem gor det muligt” (Socialdemokratiet 1996, sid.
39-40 & 45). Vad giller Venstre antogs ett nytt principprogram 1995, det senaste innan valet
1998. I detta lyder en av rubrikerna: “Flygtninge skal ikke gares till indvandrere”. I styckena

som foljer utvecklar man detta med att man anser, likt Socialdemokratiet, att flyktingar ska
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hjélpas i s& ndra anslutning till sina hemldnder som mgjligt, men att de som trots det kommer
till Danmark inte ska bli invandrare. Istdllet forblir méilséttningen att flyktingarna ska
atervandra sa snart omstdndigheterna bedoms nog goda. “Flygtninge og krigsramte i1
Danmark skal ikke geres til indvandrere, men meddeles midlertidig opholdstilladelse med
henblik pé tilbagevenden til hjemlandet, sd snart forholdene tillader det” (Venstre 1995, sid.
10).

Med hénvisning till tabell 1 och 2 frdn modified spatial theory kan detta indikera att bigge av
de tvd mainstreampartierna har valt en tillmdtesgdende strategi. Enligt tabell 1 ska alltsa
detta, for vart och ett av mainstreampartierna, leda till att frdgan anses viktigare 1 opinionen —
nagot som ocksd blev fallet — samt att nischpartiet forlorar i viljarstdd. Tabell 2 indikerar
ocksa den att nischpartiet torde forlora véljarstdd. Detta dr alltsd ndgot som déremot inte
intrdffade, d& Dansk Folkeparti fick nationell representation med 7,4 % av rosterna 1 valet
1998 (Danmarkshistorien 2015). En alternativ tolkning av valmanifesten skulle kunna vara att
dé Socialdemokratiet inte anvdnder sig av ett lika konkret sprék i sitt principprogram, medan
Venstre ér tydligare med sin strangare hallning kan detta leda till att partiernas asikter i frigan
uppfattas olika. Exempelvis satillvida att Socialdemokratiet valt en avvisande strategi, medan
Venstre nyttjar en tillmotesgadende. Ocksa i detta fallet skulle Dansk Folkeparti forlora roster.
En invindning skulle vara att partiet kunde fétt &n fler roster om Socialdemokratiet och
Venstre inte hade valt ett stramare forhédllningssétt i invandringsfragan. En tredje notering ar
att bade Socialdemokratiet och Venstre skrev sina partiprogram samma ar eller aret efter att
Dansk Folkeparti hade bildats, varfér de mdjligen inte hade hunnit anpassa sin respektive
strategi efter partiet. Detta skulle indikera att de tvd mainstreampartierna valt att inte reagera
pa Dansk Folkepartis bildande — en avvisande strategi. I sitt forsta principprogram skriver
Dansk Folkeparti likt Venstre att: “Flygtninge mé ikke geores til indvandrere”. Till skillnad
frdn bade Socialdemokratiet och Venstre talar man dock om en pagéende massinvandring och
hur det utgdr ett hot mot Danmark som en fredlig vélfardsstat. “Udlaendingepolitikken er
derfor af sterste vigtighed for hele befolkningen, hvorfor Dansk Folkeparti ensker en

folkeafstemning om spergsmaélet.” (Dansk Folkeparti 1997, sid. 6).

Venstres principprogram som géllde under bade valet 2015 och 2019 antogs péd partiets

landsmote 2006. I detta formulerar man sig ungefar som 1 sitt principprogram fran 1995:
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“Flygtninge og krigsramte skal ikke geres til indvandrere men meddeles midlertidig
opholdstilladelse med henblik pé tilbagevenden til hjemlandet, sd snart forholdene tillader
det” (Venstre 2006, sid. 38). Innan valet 2015 anvidnde Socialdemokratiet ett partiprogram
fran 2011. I detta partiprogram, likt det frdn 1996, talar man 16st om vilken sorts
invandringspolitik man &mnar fora. De enda gingerna orden ’flygtninge’ eller
’indvandringen’ forekommer &r 1 kontext av integration (Socialdemokratiet 2011, sid. 12).
Valet 2015 fick Dansk Folkeparti det historiskt hoga stodet pa 21,1 %, en 6kning pa 8,8 %
fran valet 2011. Okningen kan bero pa otaliga aspekter av den danska politiken, men sett ur
modified spatial theories ramverk skulle en mojlig forklaring kunna vara att ingetdera av
mainstreampartierna dndrat sitt forhallningssétt eller sin retorik gillande invandringsfragan
sedan 1998 d& Dansk Folkeparti kom in i Folketinget, varfor en tolkning kan bli att bigge
partierna nyttjat en avvisande strategi. Detta skulle dndock ga mot prediktionen i1 modified
spatial theory, da tabell 2 tydligt pavisar att ett sadant forhallningssétt skulle fa Dansk

Folkeparti att tvirtom forlora viljarstod.

Infor valet 2019 anvénde som bekant Venstre fortfarande sitt principprogram fran 2006, men
Socialdemokratiet hade givit ut ett nytt. I detta hade man dgnat ett betydligt mer omfattande
avsnitt at invandringsfrigan. Friamst behandlas, likt i de tidigare, integrationen, men det
forekommer formuleringar om hur Danmark ska forhélla sig till flyktingar. ”De fleste
flygtninge hjelpes bedst i neromridderne.” Man avslutar avsnittet med: ”Vores politik skal
balancere ensket om at hjelpe mennesker i nod med hensynet til sammenhangskraften og
velferden 1 Danmark. Vi kan ikke tage imod flere udlendinge, end det er muligt at integrere
effektivt” (Socialdemokratiet 2017, sid. 21). Hér skulle det gé att argumentera for att ocksa
Socialdemokratiet stéllt sig 1 ett tillmotesgdende-perspektiv i forhallande till Dansk
Folkeparti, vilket enligt tabell 2 ocksa skulle forklara varfor Dansk Folkeparti efter valet
forlorade mer @n hilften av sitt viljarstdd (Nationalencyklopedin 2019a). Huruvida detta
resultat tjdnar som en nog tillfredsstdllande forklaring till varfér Dansk Folkeparti forlorade
roster, nér det infor de tidigare undersokta valen inte blev samma utfall som man enligt teorin
kunnat vénta sig, gér givetvis att diskutera. Mgjligen kan materialet vara for knapphéndigt for
att tjaina som en tillrdcklig indikator pd sambandet i mainstreampartiernas beteende och

sedermera valjarstod. I avsnitt 4.2 kommer déarfor uttalanden av respektive mainstreampartis
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frimsta representanter angdende respektive nischparti att anvindas som en komplettering for

att undersoka om detta enligt teorin kan presentera en alternativ forklaring till sambandet.

4.1.3 Sammanstalld analys

Ar 2015, under den s kallade flyktingkrisen, godkiinde Sverige flest antal asylansdkningar i
EU, sett till lindernas egen befolkningsstorlek. Per 100 000 invanare godkinde Sverige 353,6
ansokningar, medan Danmark accepterade drygt hilften pa 180,3 (Haglund 2016). Skillnaden
1 de tvd lindernas mottagande av asylsokande skulle kunna forklara varfor invandringsfragan
gick fran att vara den trettonde till den andra viktigaste 1 Sverige, medan den behdll en
mindre fluktuerande stdllning 1 Danmark. Nir Sverigedemokraterna 2010 oversteg 4
%-spérren radde vad som ndrmast kan beskrivas som en konsensus i riksdagen. Inledningsvis
avvisade man invandringsfrdgan lost, utan att mainstreampartierna formulerade négon
ingdende instdllning. Med tiden bytte man dock strategi till ett motsatsforhdllande gentemot
Sverigedemokraterna. Enligt teorin skulle d& nischpartiets stod oka, vilket det ocksa gjorde.
Ytterligare senare, vid valet 2019, hade man bytt positionering igen till en mer
tillmotesgdende strategi. Detta torde ha fatt Sverigedemokraterna att forlora stéd, men
resultatet blev det motsatta. En mojlig forklaring ar att man agerade i ett for sent skede, da
Sverigedemokraterna hunnit f4 féste. Att flytta sig frdn den ena sidan av spektrat,
motsatsforhallande, till en tillmoétesgaende héllning kan ha uppfattats som att man gav

Sverigedemokraterna ritt och séledes legitimerade dem.

Som bekant har séttet pa vilket den danska befolkningen vérderat invandringsfrdgan dndrats
marginellt 6ver tid. Ocksé partierna har bibehallit en ndgorlunda jdmn positionering i fragan.
Sett till Venstres tva partiprogram formulerade de sig likvérdigt i bigge, ndgot som indikerar
en konsekvent instdllning. Ocksa Socialdemokratiet tycks ha haft en relativt jimn asikt dver
aren, dven om man gav frdgan mer utrymme infér det senaste valet och var ndgot tydligare i
vad man ansdg. Sett till de tvd mainstreampartiernas agerande blir det problematiskt att
forklara Dansk Folkepartis fordndringar i valstdd utifrdn modified spatial theory. Dir teorin
sdger att nischpartiet torde forlora viljarstod, okar Dansk Folkeparti och tvirtom. Detta

indikerar att det torde finnas en alternativ forklaring till det radikala hogerpopulistiska
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partiets upp- och nedgangar i véljaropinionen, nigot som kommer att undersdkas vidare

nedan.

4.2 Uttalanden om nischpartierna

Med de teroiutvecklande ambitionerna i atanke kommer modified spatial theory i detta avsnitt
modifieras — ytterligare. Istdllet for att avse stillningstagande i invandringsfrdgan kommer
uttalanden av representanter for mainstreampartierna se till partiernas forhallningssitt
gentemot respektive nischparti. Vad som tidigare avsidg en avvisande strategi gentemot
invandringsfrigan kommer hidr att se till huruvida mainstreampartiernas representanter
undviker att tala om nischpartierna. Den tillmotesgaende strategin kommer att pavisa nir
mainstreampartierna forhéller sig vilkomnande och positiva mot de avsedda nischpartierna.
Motsatsstrategin slutligen visar nir mainstreampartierna véljer att presentera sig som motsats
till nischpartierna, eller gor uttalanden som indikerar att de inte har for avsikt att samarbete

eller samtala med dem.
4.2.1 Sverige

Under valkampanjens sista dagar 2010 reste Mona Sahlin, ddvarande partiledare for
Socialdemokraterna, omkring i Sverige. Nir hon besdkte Orebro sade hon i ett tal: ”Det finns
inget mer skadligt for Sverige @&n om Sverigedemokraterna kommer in 1 riksdagen”.
Uttalandet ldmnar lite utrymme for tolkning (Buskas 2010). Ungefar ett ar tidigare fick Sahlin
fragor frn en reporter om hur hon menade att hennes parti inte skulle undvika samarbete med
Sverigedemokraterna. Hon svarade att hon skulle fortsétta ta debatten med samtliga partier,
samtidigt som hon hénvisade till Danmark och Dansk Folkeparti som ett exempel: [...] jag
tittar mycket pa hur det har gatt i Danmark, mitt parti gjorde stora misstag som medverkade
till att det framlingsfientliga partiet i Danmark dkade.” Hon fortsétter med att vara tydlig med
att Socialdemokraterna inte avser ge Sverigedemokraterna ndgot politiskt inflytande
(Karlsson & Holmén 2009). Sett till tabell 1, dar Socialdemokraterna &r ett isolerat
mainstreamparti, finns goda argument for att Socialdemokraternas starka kritik mot

Sverigedemokraterna kan tolkas som om de intar ett motsatsforhéllande. Da Sahlin svarar pa
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fragor som uteslutande handlar om Sverigedemokraterna kan man inte tala om en avvisande

strategi. Darfor torde, likt tabellen indikerar, valstodet for Sverigedemokraterna oka.

Manaderna efter valet 2014, d& Stefan Lofven blivit Socialdemokraternas partiledare,
forfattade statsministern ett en debattartikel i Dagens Nyheter. I artikeln skrev han f6ljande:
”Sverigedemokraterna dr ett nyfascistiskt enfrageparti som vare sig respekterar ménniskors
olikheter eller Sveriges demokratiska institutioner. I den situation som partiet forsatt Sverige 1
kravs helt nya losningar” (Lofven 2014). Det tycks alltsd inte som om Socialdemokraterna
dndrade instédllning mot Sverigedemokraterna trots att de bytt partiledare. I valrorelsen 2018
sade Stefan Lofven under ett tal: [...] en sak tdnker jag inte gora. Det ar att ge makt at
Sverigedemokraterna” (Holmqvist 2018b). Senare skrev han i1 en ny debattartikel for Dagens
Nyheter att: ”Vi socialdemokrater kommer inte att samarbeta med eller gora oss beroende av
Sverigedemokraterna” (Lofven 2019). Sett till tabell 1 tycks ingenting ha foréndrats i
forhallande till valet 2010.

Moderaterna 4 sin sida har fluktuerat ndgot mer 1 styrkan pd kritiken mot
Sverigedemokraterna. Infor valet 2010 sade Fredrik Reinfeldt, efter att en sverigedemokratisk
politiker blivit dverfallen: ”Jag tar avstdnd fran alla former av vald och hot. Men vill girna
papeka att de som lever pa att driva upp ett vi- och dom-tdnkande och ett i grunden hatfullt
sdtt att se pa relationer mellan méinniskor inte ska bli forvanade om sddant hdander” (Olsson
2010). Infor valet 2014 hade Reinfeldt inte dndrat &sikt. ”De for in hatet i svensk politik” och
’[...] vart besked ar: Ni ska inte fa ndgot inflytande”, sade Fredrik Reinfeldt under ett tal da
han hinvisade till Sverigedemokraterna (TT 2013). Moderaterna hade en ny partiledare infor
valet 2018 i forhallande till 2014 — UIf Kristersson. Aven om han méjligen inte anvinde lika
starka ordalag som Fredrik Reinfeldt i sin retorik gentemot Sverigedemokraterna talade han
utdomande om partiet: "Mina vérderingar ér inte SD:s, jag kommer inte samarbeta, samtala,
samverka, samregera med SD” (Holmgqvist 2018a). Likt Socialdemokraterna har Moderaterna
stllt sig 1 ett motsatsforhallande till Sverigedemokraterna, vilket, enligt tabell 1, torde leda
till att det sistnimnda partiets véljarstod okar. Samma resultat gér att utldsa om man ser till

tabell 2 ddr mainstreampartierna sammanfogas.
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4.2.2 Danmark

I en intervju frdn 2017 av tidningen Berlinske bads Pia Kjersgaard, infor sin 70-arsdag,
minnas tillbaka pd sin politiska karridr. Hon berdttade d& att Venstres partiledare mellan
1984-1998, Uffe Elleman-Jensen, hade "hénat” hennes stdllningstagande i invandringsfragan
under aren. Hon berittade ocksd om &ren innan Dansk Folkeparti bildades och hon blev
partiledare, da hon som medlem 1 Fremskridtspartiet reste ett forslag om en utredning 1
invandringspolitiken. Demonstrativt ldmnade representanter for Socialdemokratiet,
Socialistisk Folkeparti och Det Radikale Venstre debatten (Ernlund, 2017). Den forre
partiledarens minnesbilder dr givetvis subjektiva, men kan mycket vil vara riktiga. Till
skillnad fran i1 Sverige och Sverigedemokraternas fall, tycks det dock svérare att finna kéllor i
vilka Ovriga partier uttalar sig om Dansk Folkeparti och om invandringsfrdgan i perioden av
partiets bildande. Detta skulle visserligen ocksd kunna bero pd en avvisande strategi fran
mainstreamspartierna, eller pa att valrorelsen varade i knappt en ménad frn det att valet
utlystes tills det holls (Danmarkshistorien 2015). En annan mojlig forklaring dr att kéllor i
form av tidningsartiklar frdn 1995-1998 inte dr lika vdlbevarade som de frén 2006-2010. Har
ska det dock papekas att arkiv som ocksa sparat artiklar frdn papperstidningar har

konsulterats, med samma knapphéndiga resultat.

Vid Dansk Folkepartis stimma 1999 foreslog partiledare Pia Kjaersgaard att om unga andra-
eller tredje generationens invandrare vid upprepade tillfallen begér allvarliga brott ska inte
bara géirningsmannen, utan hela dennes familj utvisas (Larsen 2003). Reaktionerna fran
ovriga partier kom snabbt. Statsminister Poul Nyrup Rasmussens frdn Socialdemokratiet
fallde 1 Folketingets 6ppningsdebatt ett uttalande som skulle komma att bli vélkant: ”Derfor
siger jeg til Dansk Folkeparti: Uanset, hvor mange anstrengelser, man ger sig - set med mine
gjne — stuerene, det bliver I aldrig!” (Thomsen 2017). Statsministerns kommentarer till trots,
men 1 enlighet med modified spatial theory, fortsatte Dansk Folkeparti att oka i
véljarundersokningar. Enligt tabell 1 skulle denna motsatsstidllning av Socialdemokratiet
mycket riktigt leda till att stodet for nischpartiet 6kade. Dansk Folkepartis ddvarande vice
ordforande Peter Skaarup forklarade okningen med just statsministerns uttalande om att de

aldrig skulle bli ’stuerene’ — ungefér ‘rumsrena’ (Bersen 1999).
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Kritik frdn Venstre gentemot Dansk Folkeparti tycks ha varit &n mer ovanlig &n frin
Socialdemokratiet. Istdllet ingick Venstre och Dansk Folkeparti ett politiskt samarbete. Den
forsta borgerliga regeringen som tilltrdidde sedan Dansk Folkeparti hade erhallit
representation kunde tilltrdda just tack vare stod fran Dansk Folkeparti. Som bekant fran
tidigare avsnitt var ocksa instillningen frdn de bada partierna i invandringsfrdgan relativt
likvardig. Om strategin infor valet 1998 hade varit den avvisande partiet hade denna varit
fruktlos (Ringberg 2019). Om Pia Kjarsgaards minne att ha blivit "hanad” av Venstres
partiledare Uffe Elleman-Jensen stimmer skulle detta kunna indikera att man istéllet holl en
motsatsstrategi, nagot som skulle forklara partiets Okning i véljarstodet — forutsatt att

Elleman-Jensens ogillande syntes ocksé for allmanheten.

Over 20 ar hade passerat sedan Dansk Folkeparti fick representation i Folketinget nir valet
2019 holls. Under de tva decennierna tycks ocksa instéllningen fran Socialdemokratiets
partiledare, som infor valet 2019 hette Mette Fredriksen, ha dndrats. Under ett tal pa
Socialdemokratiets kongress 2016 ldmnade partiledaren en direkt hilsning till Dansk
Folkeparti. Hon erkénde att de tvi partierna var oeniga om mycket, men fortsatte sedan med:
”Alligevel er det lykkedes at skabe resultater sammen.” Dérefter rdknar Fredriksen upp olika
reformer som man tillsammans lyckats driva igenom, eller stoppa i motstind mot Venstre
(Socialdemokratiet 2016). Samma syn pa relationen mellan de bada partierna presenterades
tidigare under 2016 av Jesper Nielsen, representant for Socialdemokratiet. Efter ett
kontroversiellt uttalande frén en lokal representant i Nyborg for Dansk Folkeparti sade han:
”Vi har et udmarket samarbejde med Dansk Folkeparti til dagligt, sa jeg synes, det er helt
adeleeggende, hvis formanden for lokalforeningen siger sddan noget truende” (Vestergaard,

2016).

Efter valet 2001 agerade alltsd Dansk Folkeparti stodparti till regeringen som leddes av
Venstre. Inte mycket tycks heller ha dndrats pa den fronten. Infor valet 2011 sade Venstres
partiledare Lars Lokke Rasmussen att han gick till val med ambitionen att skapa en regering
med Venstre och Kristdemokraterne — inte med Dansk Folkeparti (Pedersen 2011). Att infoga
mainstreampartiernas respektive forhdllningssitt gentemot Dansk Folkeparti i modified

spatial theory kan, som tidigare nimnts, vara problematiskt dd den formulerades som séttet
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att se pa nischpartier som nyligen skapats. Som ett matt pa forandring i politisk strategi kan
den dock tjdna ett syfte, &ven om eventuella effekter mdjligen inte stimmer efter att partiet
hunnit etableras 1 mer dn tva decennier. Infor valet 2019 instéllde sig Socialdemokratiet
tillmotesgaende till Dansk Folkeparti. Venstre, som regerat under flera mandatperioder med
stod av Dansk Folkeparti, behdll sin tillmotesgdende strategi, &ven om man inte var beredd att
sitta 1 regering tillsammans. Enligt tabell 2 skulle detta leda till att nischpartiet forlorar stod,
vilket det ocksa gjorde efter 2019. Detta samband kan dock ifragasittas av tidigare nimnda

anledningar.

4.2.3 Sammanstilld analys

Mottagandet av Sverigedemokraterna fran mainstreampartierna i riksdagen, respektive Dansk
Folkeparti 1 Folketinget tycks onekligen ha varit olika. Vari denna skillnad beror &r troligen
flera aspekter, diribland partiernas historia, lingden pa de inledande valrdrelserna,
traditionella politiska stillningstagande i olika fragor och storleken pa mottagandet av
invandrare 1 Sverige och Danmark. Enligt Jergen Elklit, professor vid Aarhus universitet, har
Dansk Folkeparti kommit att bli integrerat i det parlamentariska systemet likt en solid grund
som lett till att Ovriga partier dndrat sina asikter i invandringsfrdgan och rort sig sd ndra
partiet att de nu kan samarbeta. I Sverige som kontrast betraktas Sverigedemokraterna som ett
parti bestaende av fascister och halvnazister, &ven om Elklit tror att det dr en relativt liten
andel som man med rimlighet kan tillskriva sddana asikter. Enligt Elklit kan skillnaden i
instéllning till de tva partierna bero pa att man i Danmark har en storre bendgenhet att ”finna
l16sningar” dn 1 Sverige, samtidigt som retoriken 1 Sverige dr hardare mellan partierna.

Samtidigt har ocksa Dansk Folkeparti varit samarbetsvilligt (Wedel 2019).

Sett till valen 2010 och 2018 i Sverige forutser tabellerna 1 och 2 Sverigedemokraternas
okade andel av viljarstodet. Savil Socialdemokraterna som Moderaterna intar infor bagge
valen ett motsatsforhallande gentemot Sverigedemokraterna, vilket indikerar att partiet torde
vinna rdster. I Danmark, infor valen 1998 och 2019, ér resultaten inte lika tydliga. En mdjlig
forklaring dr att bdgge partierna inledningsvis intog avvisande strategier. Néar vdl Dansk

Folkeparti hade vunnit representation gjorde statsminister sitt uttalande om att de aldrig
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skulle bli ”stuerene”, nagot som indikerar en motsatsstrategi. D& Venstre fortsatt inte uttalade
sig positivt eller negativt 1 ndgon stdrre utstrdckning om det nya partiet, kan man enligt tabell
2 argumentera for att Socialdemokratiet stillde sig 1 motsatsforhallande, medan Venstre valde
att behélla sin avvisande strategi. Detta skulle forklara Dansk Folkepartis fortsatta 6kning
valet 2001. Infor valet 2019 hade bade Socialdemokratiet och Venstre intagit en
tillmotesgdende strategi gentemot Dansk Folkeparti, vilket skulle forklara varfor de

sistndmnda forlorade roster i valet — 1 enlighet med tabell 2.

En ytterligare indikator pd att tabellerna som presenteras i modified spatial theory inte
forklarar hela sanningen till nischpartiers, eller forna nischpartiers, valframgéngar ir att de
inte fullt tycks stimma Overens vid valet 2015. Dansk Folkeparti agerade som bekant
stodparti till Venstre valen innan. Socialdemokratiet & sin sida samarbetar inte med Dansk
Folkeparti i lika stor utstrackning, men partiledare Helle Thorning-Schmidt var dnda tydlig pa
Socialdemokratiets kongress 2014 med att hon avsadg samtala med samtliga partier i fragor
som de delade asikt. "Dansk Folkeparti er et helt almindeligt parti, som et hvert andet parti i
Danmark. [...] Det er et parti, vi samarbejder med, som vi ger med alle partier.” (Holstein &
Oyen, 2014). Trots att bidgge mainstreampartierna alltsd tycktes inta en tillmoétesgdende
strategi gentemot Dansk Folkeparti, sdg de sig sjdlva oka till sin hdgsta notering nadgonsin pa
21,1 % 1 valet 2015 (Danmarkshistorien 2017). Detta kan indikera antingen att modified
spatial theory inte kan anvidndas pa detta viset, eller att den fanns en annan forklaring till
deras ovanligt stora 0kning. En sddan forklaring skulle kunna vara flyktingkrisen som i

huvudsak pagick 1 Mellandstern och Europa vid tiden for valet.

31



5. Slutsatser

Syftet med uppsatsen var att soka ett samband mellan hur mainstreampartier i Sverige och
Danmark har forhéllit sig gentemot dels invandringsfragan och dels Sverigedemokraterna och
Dansk Folkeparti och de tvd nischpartiernas respektive valframgéngar. For att undersoka
sattet pa vilket mainstreampartierna i Sverige och Danmark stdllningstaganden i
invandringsfradgan foridndrats 6ver tid anvéndes modified spatial theory. 1 ett teoriprovande
forsok jamfordes den observerade strategin hos partierna och nischpartiets valframgangar.
Darefter genomfordes ett teoriutvecklande forsok for att se om det ocksa fanns ett samband
mellan valframgingarna hos Sverigedemokraterna och Dansk Folkeparti dver tid, samt séttet
pa vilket mainstreampartierna forholl sig till dem. Resultatet for de tva undersdkningarna
blev att det fanns ett visst samband i bagge fallen, men inte tillrdckligt for att kunna tjina som

ensam forklaring till nischpartiernas valframgangar.

Betriffande de svenska mainstreampartiernas syn pd invandringsfragan fordndrades detta
med tiden. Infor valet 2010 ndmndes ord relaterade till invandring relativt sillan. Detta skulle
kunna indikera att partierna valt en avvisande strategi for att minska issue-salience och
issue-ownership hos Sverigedemokraterna. S& blev dock inte fallet, i motsats till vad
tabellerna i modified spatial theory foreslar. En mojlig alternativ forklaring skulle kunna vara,
baserat pd det efterfoljande avsnittet 4.2, att den avvisande strategin underminerades av
mainstreampartiernas forhallningssitt gentemot Sverigedemokraterna. Medan man forsokte
minska relevansen for invandringsfrigan och dirigenom ocksd Sverigedemokraternas
legitimitet, talade mainstreampartierna fortfarande i negativa ordalag om partiet. Séledes
anvinde sig mainstreampartierna av en motsatsstrategi mot Sverigedemokraterna, vilket kan
ha underminerat den avvisande strategin mot invandringsfragan. Detta skulle mdjligen ha
kunnat tolkas av véljarna som att man ogillade Sverigedemokraterna just pa grund av deras,
for tiden, sdregna syn pd invandringsfrdgan, nagot som fick det att verka som om
mainstreampartierna stéllde sig 1 ett motsatsforhallande ocksa inom den fragan. Darfor okade
véljarstodet for partiet och Sverigedemokraterna fick representation i riksdagen. Valet 2018
sdg ndgot annorlunda ut. Savél Socialdemokraterna som Moderaterna hade bada givit mer

utrymme till invandringsrelaterade fragor 1 sina respektive partipublikationer, samt anammat
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ett striktare forhallningssétt i fragan. Fragan hade alltsa tillskrivits och erkénts en storre vikt
an infor valet 2010. Vad géllde synen pa Sverigedemokraterna hade dock inte mycket
forandrats. Savél Socialdemokraterna som Moderaterna uttryckte sig aterigen i relativt starkt
kritiska ordalag nir de talade om Sverigedemokraterna — dven om de forstndmnda var sérskilt

negativa.

I Danmark var det annorlunda. Bégge mainstreampartier — Socialdemokratiet och Venstre —
dgnade nagra avsnitt i sina respektive partiprogram at invandringsfrdgan. Med svenska matt
mitt uttryckte de sig ocksd relativt strangt 1 fragan, dé inget av partierna foresprikade nagot
storre mottagande av invandrare. Detta skulle kunna tolkas pa tva sitt: antingen som en
tillmotesgiende strategi fran béigge partierna, eller som en tillmotesgdende av Venstre och
avvisande av Socialdemokratiet. Oavsett strategi skulle detta, enligt tabellerna 1 och 2,
resultera i att Dansk Folkeparti forlorade roster, vilket kan anses inte blev fallet da partiet
erholl representation i Folketinget efter samma val. Vért att notera hir dr dock att bade
Socialdemokratiets och Venstres partiprogram forfattades samma ar eller aret innan Dansk
Folkeparti bildades, varfor man mojligen inte tog partiet i beaktande vid formuleringarna.
Med perspektivet hur mainstreampartierna behandlade Dansk Folkeparti istéllet gar det dock
att finna en tydligare forklaring. Davarande partiledare Kjaersgaard vittnade om hur dvriga
partier lamnade debatten dd hon foreslog en utredning i invandringsfragan. Vidare kan
statsminister Rasmussens ’stuerene”-kommentar utgdéra en indikator pad att Ovriga inte
betraktade Dansk Folkeparti som ett vanligt parti. Sett till modified spatial theory kan detta
betraktas som en strategi av motsatsnaturen och skulle dirfor forklara varfor partiet erhdll
representation i Folketinget. Senare, infor valet 2019 hade dock synen fran Gvriga partier
andrats gentemot Dansk Folkeparti. Partiet hade agerat som stdd till flera regeringar ledda av
Venstre, samtidigt som Socialdemokratiet tydligt forkunnade att man avsdg samarbeta med
alla partier. Samtidigt hade, frdmst Socialdemokratiet, gjort sitt stillningstagande 1
invandringsfragan tydligare och mer strikt. Saledes skulle man kunna argumentera for att
man béde i invandringsfragan och i forhdllningsséttet gentemot Dansk Folkeparti intagit en
tillmotesgaende strategi, ndgot som skulle kunna utgora atminstone en delforklaring till att

partiet forlorade stod valet 2019.
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Sverigedemokraterna har alltsa alltsedan de kom in i riksdagen tillskrivits en paria-status av
ovriga partier. Dansk Folkeparti & sin sida accepterades relativt snabbt som en del av det
parlamentariska systemet. Vari anledningen till att de radikala och hogerpopulistiska
partierna behandlats olika av mainstreampartierna i respektive land kan finnas dr ménga. Att
faststiilla motivet bakom valet av vardera strategi 4r inte malet med denna uppsatsen. Aven
om det tycks finnas visst samband mellan valframgingarna och hur invandringsfrdgan
respektive nischpartierna behandlas kan det givetvis finnas andra forklaringar till
fordndringarna i deras respektive valframgéngar. Som ett exempel skulle Dansk Folkepartis
tillbakagéng 1 det senaste valet likvél kunna forklaras med att flyktingskrisen inte ldngre ar
lika akut, varfor partiet gick tillbaka fran sitt historiskt hoga stod till ndgot som mer
overensstimmer med vad de tidigare erhillit. Att sia om framtiden dr séllan tacksamt, men
mojligen skulle uppsatsen och jdmforelsen mellan Sverigedemokraterna och Dansk
Folkeparti kunna erbjuda en viss inblick 1 vad som skulle kunna ske 1 en framtid da de
forstndmnda fordndrar sin politik till att mer efterlikna mainstreampartiernas och dérfor

eventuellt, med tiden, mots mer tillmGtesgdende av dvriga svenska partier.

Betrdffande vardera partis fordndring dr en forhoppning med uppsatsen att den bjuder in till
vidare studier i &mnet. Frdgan om hur linge man kan nyttja modified spatial theory lyfts
aterigen. | uppsatsen anvinds teorin inte bara for det forsta valet dd respektive nischparti
erhéller nationell representation, utan ockséa over tid. Forslagsvis efterfrdgas en kartliggning
for nér ett forna nischparti inte langre bor betraktas som ett nischparti. Beror det pa nir partiet
de facto borjar marknadsfora andra politiska fragor som lika viktiga som sin profilfraga, eller
beror det snarare pa hur allménheten uppfattar partiet? En mer omfattande, kumulativ studie
skulle kunna inriktas till att ocksa undersoka ytterligare alternativa forklaringar till
nischpartiernas fluktuerande véljarstdd. Exempelvis skulle man kunna se till nyare partier
med liknande inriktning som konkurrerar om viljarna, eller till samtida hindelser som kan ha
paverkat véljarstodet — likt flyktingkrisen 2015. Detta skulle vidare bredda kausaliteten 1 ett
eventuellt samband och kunna erbjuda en djupare forklaring till fordndringar i viljarstod.
Studier av mainstreampartiers inverkan pd nischpartiers valframgéngar torde vara av intresse
for vetenskapen, allménheten och inte minst for mainstreampartierna. En djupare inblick kan

lara, inte minst de sistnimnda, konsten att inte skjuta sig sjédlva i foten.
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