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Abstract

In the 1970s linguists started studying genderlects, the linguistic differences related to gender
and its power dimensions. Studies conducted by Scandinavian researchers have shown that
boys and men speak more and are more dominant in public spaces such as the classroom and
political debates (Einarsson & Hultman 1984, Gomard & Krogstad 2001). One of the most
prominent researchers in the field of gender and language in Sweden is Kerstin Nordenstam.
In 1987 she published the study Kvinnlig och manlig samtalsstil (Female and male styles of
speech) with the aim to find out whether or not women and men speak differently from one
another in informal situations. Her results showed that men spoke in longer turns and
interrupted each other more, while women had a more supportive role and asked more
questions in order to show that they were engaged in the conversation.

The aim of the present study is to spot differences in women’s and men’s speech, as well as
to find out who dominates the conversation, in Swedish culture talk show programmes on the
radio channel P3. Inspired by Kvinnlig och manlig samtalsstil, I have analysed the distribution
of words and speech turns, as well as the use of conversation subjects, overlapping speech,
support signals and questions in six five-minute clips of radio conversation. The results show
that women use more support signals (for example mm, yes, no and whoa to signal that they
are listening) and overlapping speech in their conversations than men do. In the conversations
involving both men and women, the women interrupt the other speakers more frequently than
the men do. Apart from this, no clear gender-related differences could be discerned. The
differences in the style of speech seem to be more closely related to the speaker’s personality

and role in the conversation rather than gender.
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1. Inledning

Vi lever i ett samhille dér konsidentitet och konsroller spelar en stor roll. Vad man én
personligen tycker om dessa konsroller har de flesta en uppfattning om vad som &r kvinnligt
respektive manligt, samt var pd skalan (eller utanfor skalan) de uppfattar sig sjdlva som
personer. Uppfattningarna om kon &r inte strikt baserade pa biologiskt kon, utan baseras pa
olika egenskaper och beteenden som vi kodar som kvinnliga och manliga utifran sociala
normer. P4 grund av detta har sociolingvister sedan 1970-talet intresserat sig for det som
kallas for sexolekt eller genderlekt, d.v.s. skillnader i spraket kopplade till kon och
konsidentitet. I Gomard & Krogstads (2001) antologi Instead of the ideal debate som samlar
fem undersokningar om nordiska politiska kampanjer och TV-debatter visade resultaten att
min fick storre talutrymme. Einarsson & Hultman (1984:84f, 251) skriver 1 sin undersdkning
Godmorgon pojkar och flickor: om sprak och kén i skolan att pojkar pa 14g- och mellanstadiet
dominerade i debattsituationer i skolan och var oftare pratglada i klassrummet. Ar 1987
publicerades Kerstin Nordenstams undersokning Kvinnlig och manlig samtalsstil vars syfte
var att undersdka om det géllde att mdn dominerade &ven i privata samtal. Hon undersokte
totalt 18 vardagssamtal i Goteborg uppdelade mellan kvinnor, mén och kvinnor och mén i en
parrelation. Hon fann att mén som talade med varandra hade ldngre talturer och nagot fler
avbrott dn kvinnor som talade med varandra. I parrelationer med en man och en kvinna avbrot
mannen visserligen mer, men kvinnan talade ocksd ofta mer for att halla samtalet vid liv.
Utifrdn Gomard & Krogstads (2001), Einarsson & Hultmans (1984) och Nordenstams (1987)
resultat kan vi se att det finns beldgg for de konsstereotyper som finns 1 samhéllet. I samtal
har kvinnan stereotypiskt en anpassande och stodjande roll medan mannen stereotypiskt har
en bestdimmande roll.

Till denna uppsats har jag valt att ta inspiration frin Kvinnlig och manlig samtalsstil.
Stereotyperna kring konsroller har fortsatt att ifrdgaséttas och utmanas i samhéllet sedan
Nordenstams undersdkning publicerades for 32 ar sedan. Dérfor dr det intressant att
underséka om &dven samtalsstilen kan ha é&ndrats. Jag har valt att undersdka sex
talkshow-radioprogram fran kanalen P3 i Sveriges Radio, eftersom jag anser att de innehaller
en passande blandning av vardagliga och offentliga samtal. Genom att analysera bl.a.
ordfordelning, avbrott och sammanfallande tal kommer jag att underséka f6ljande

fragestillningar:



1. Talar kvinnor och mén olika i talkshow-radioprogram i P3?
2. Talar kvinnor och min olika i samtal med deltagare av sitt eget kon och 1 samtal med
deltagare av det andra konet i talkshow-radioprogram i P3?
3. Dominerar mdn mer &n kvinnor i talkshow-radioprogram i P3?
Uppsatsen inleds med en bakgrundsdel (2) som diskuterar sprdk och kon samt gar igenom
relevanta punkter i Nordenstams undersokning. Sedan foljer metod och material (3), resultat

av min samtalsanalys (4), diskussion av resultatet (5) och en avslutning (6).

2. Bakgrund

Den konsrelaterade sprakforskningen vixte fram under 1970-talet och har sina rotter i
sociolingvistiken och feminismen. Ofta lades d& fokuset pa kvinnan och hennes relation till
och skillnader fran mannen. En sak som utméirker den konsrelaterade sprakforskningen ir att
denna sillan fokuserar pd inomsprékliga skillnader, utan snarare uppméirksammar olika
samtalsstilar och de maktdimensioner som finns i samhéllet. Kon och kdnsidentitet dr ndgot
som 1 hog grad ar socialt betingat och bor darfor undersdkas med detta 1 atanke. Forskning om
sprakliga skillnader mellan kvinnor och mén undersoker visserligen spriket, men undersoker
ocksa lika mycket vara sociala uppfattningar om kon och sprék. I avsnitt 2.1 ska jag fortsatt
diskutera sprak, kon och genus samt distinktionen mellan sexolekt och genderlekt. I avsnitt
2.2 ska jag presentera den konsrelaterade sprakforskningens historia och de sprakskillnader
som har funnits mellan kvinnor och mén. I avsnitt 2.3 presenteras Nordenstams undersokning

fran 1987.

2.1 Om sprak och kon och distinktionen mellan sexolekt och genderlekt

Nér man forskar om kdnsidentitet och sociala skillnader mellan kvinnor och man maste man
forst och framst stélla sig fragan: vad ar kon? Hur definieras det och hur ér det relevant for
min forskning? Ohlsson (2013:161f) skriver att det svenska ordet “kén” inom nordisk
sprakforskning oftast innebér bade biologiskt och socialt kon. Dock har forskare inte upptéckt
sarskilt ménga sprikskillnader som faktiskt kan ha med biologi att gdéra utdver
sprakstorningar som t.ex. dyslexi, som anses vara vanligare hos pojkar (ibid.). Oftare kopplas
sprakskillnader till det som kallas genus, det sociokulturella konet som vi lir oss under
uppvéxten och som pdverkar hur vi uppfattar flickors och pojkars beteende (Ohlsson

2013:165). Einarsson & Hultman (1984:251) hivdar t.ex. att flickor tilltalas barnsligare och



mjukare och pojkar vuxnare och robustare redan fran fodseln. Det dr utifrdn detta genus som
vi utvecklar de stereotypa uppfattningar som finns om kvinnor och mén, t.ex. att kvinnor ska
vara milda och att mén ska svara robusta. Dessa uppfattningar kan dven péaverka spréket.
Einarsson anvinder termerna sexolekt och genderlekt for att beskriva konsrelaterade
sprékskillnader. Einarsson (2009:180) beskriver termen sexolekt som en kombination av
“biologiskt kon, sociokulturellt genus, sexuell laggning och dessas koppling till sprak”.
Termen genderlekt kan anvidndas for att ldgga fokus pa genus men ocksé den maktdimension
som finns mellan kdnen (Einarsson 2009:179f). Man kan alltsa argumentera for att termerna
sexolekt och genderlekt dr passande for olika typer av kons- och konsidentitetsrelaterad
sprakforskning. Syftet med denna uppsats ér att undersoka kvinnors och méns samtalsstil och
dominans i samtal. Jag kommer att uppfatta kon som ett sociokulturellt fenomen. Déarfor

kommer jag i denna uppsats att anvinda mig av termen genderlekt.

2.2 Genderlekter och deras historia

I tidiga sociolingvistiska studier, under 1960- och 1970-talet, sags kon som en variabel bland
andra sdsom alder, etnicitet eller social klass (Nordenstam 2003: 8, 9). Sprakforskningen med
fokus pd kon vixte fram i mitten av 1970-talet ur en blandning av sociolingvistiken och den
politiska feminismen, ofta med fokus pa kvinnan och hennes sprikbruk (Nordenstam
2003:10). Den amerikanska lingvistikprofessorn Robin Lakoffs bok Language and woman’s
place fran 1975, som beskriver hur kvinnors sprak framstar som kraftlosare dn méins, citeras
ofta som det verk som inledde genderlektforskningen (Edlund m.fl. 2007:47f). Dock ar det
inte alla forskare som anser att kvinnors sprik framstar som kraftlosare &n méns. Med tiden
har den konsrelaterade sprakforskningen utvecklats och @mnet har undersokts fran flera olika
infallsvinklar. En vanlig indelning inom forskningomrédet dr de tre hypoteserna utvecklade av
lingvisten Deborah Cameron: bristhypotesen, dominanshypotesen och skillnadshypotesen
(Edlund m.fl. 2007:50). Lakoffs bok anses utga frdn den forsta hypotesen. Bristhypotesen gar
ut pa att kvinnors sprak ar bristfélligt och att det dr darfor kvinnor underordnas mén och inte
hors 1 offentligheten (ibid.). Dominanshypotesen innebér tviartom att kvinnor per automatik
underordnas i1 spraket eftersom de redan dr underordnade main i samhéllet (ibid.). For att
komma till tals behover kvinnorna dérfor tala annorlunda. Nordisk genderlektforskning utgér
ofta frdn denna hypotes. Skillnadshypotesen innebér att kvinnor och mén helt enkelt talar

olika; missforstdnd kan ske, men kvinnor och mén kan léra sig av varandra och deras sprék &r



lika mycket vdrda (ibid.). I de foljande styckena ska jag skriva om de aspekter som har
undersokts och de resultat som har hittats inom genderlektforskningen.

Nir sociolingvister har forskat om genderlekter har det inte 1 s& hog grad rort sig om
inomsprékliga skillnader av t.ex. syntaktiskt slag, utan vissa socialt betingade tendenser som
kan férekomma. Det finns sjélvklart inte ett specifikt sdtt som kvinnor eller mén talar pa som
giller 1 alla tdnkbara sammanhang, men genderlektforskningen kan 1 det minsta
uppmérksamma dessa generella tendenser. Jag vill ta upp tva aspekter som har undersokts
inom genderlektforskningen. Den forsta dr kvinnors och méns samtalsstil och de sociala
uppfattningarna om kvinnlighet och manlighet. Den andra &r vilken roll kvinnor och mén har i
ett samtal, som dven kan kopplas till dominans. Den forsta aspekten bygger pa uppfattningar
och stereotyper om kon och de beldgg som genderlektforskningen har hittat for dem. Bilden
av sig sjdlva som kvinnor och min sidnder ut till omvérlden utifran dessa uppfattningar,
medvetet eller omedvetet, kan ta sig sprakliga uttryck 1 form av kvinnliga och manliga
samtalsstilar. De stereotyper som jag vill uppmérksamma &r de relationsorienterade, artiga,
kidnslosamma och vardade samtalsstilarna som utmérker kvinnan och de direkta och
monologiska samtalsstilarna som utmérker mannen. Norrby (2014:241) skriver att det finns
en tendens hos kvinnor att anvidnda sig av mer samarbete, samtidigt tal, uppbackningar och
indirekt tal &n min. Méan fordelar sig ddremot mer hierarkiskt och monologiskt, s.k. “tala en i
taget-ideal”, samt har fler avbrott och en mer direkt stil (ibid.). Utifran Norrbys péastaenden
kan vi se att kvinnor tenderar att visa entusiasm och stodja samtalspartnern nir de talar med
varandra. Det sker dels genom samtidigt tal och dels genom uppbackningar, d.v.s. att ge stod
till samtalspartnern medan hon talar. Den indirekta stilen antyder dven artighet. Mannen
framstar hdr som kvinnans motsats; han avbryter mer, héller oftare 1 monologer och talar
oftare med en direkt stil dir han sdger vad han menar. Det faktum att kvinnor tenderar att
samarbeta och visa stod i sitt tal dr ett av skélen till att kvinnor av vissa uppfattas som
relationsorienterade; de anstranger sig for att visa intresse. Men det finns ockséd kéllor som
hivdar att kvinnor pratar mer om sina faktiska relationer &n vad mén gor. Nordenstam
(1987:31) fann i sin undersdkning om genderlekter i privata samtal att kvinnor som talade
med en annan kvinna generellt talade mer om andra personer och sina personliga férhallanden
dn mén som talade med en annan man. Einarsson (2009:183f) skriver dven att det har funnits
att kvinnliga journalister skriver mer om relationer, virderingar och kinslor &n mén. Det &r

alltsd vanligare for kvinnor att bade prata om sina relationer och att forsdka uppritthélla dem



genom samtalsstdd, samt att uttrycka sig mer kdnslosamt. Den sista stereotypen som jag vill ta
upp dr hur kvinnor och méan uppfattas i relation till vardat och ovardat sprak. Nordenstam
(1987:3) skriver att forskare frdn manga olika ldnder har funnit att kvinnor oftare anvénder sig
av standarduttal och prestigeformer 4n min. Einarsson (2009:182) skriver dven att det har
visats att kvinnor Overrapporterar sin anvindning av vérdat sprdk, medan mén
underrapporterar sin anvandning. Vi kan dérfor tanka oss att kvinnor generellt har en starkare
vilja att uppfattas som vardade dn méin. Mojligtvis blir kvinnor ocksé héardare bestraffade nir
de anvénder ovardat sprdk &n mén. P4 samma sitt dr det mojligt att mén som talar om kénslor
och relationer oftare blir bestraffade &n kvinnor som gor detsamma.

Den andra aspekten inom genderlektforskning som jag vill ta upp dr kvinnors och méns
roller i samtal. Manga har undersdkt kvinnors och méns roller i samtal for att ta reda pd vem
som dominerar. Det har funnits starka paralleller mellan den kvinnliga och manliga
samtalsstilen och kvinnans och mannens samtalsroll. En &dterkommande slutsats inom
genderlektforskningen dr att kvinnor oftare har en anpassande och stodjande roll i samtalet dér
hon lyfter upp sin samtalspartner och haller samtalet vid liv, medan min oftare har en
bestimmande roll ddr han frimst dr den som talar. I nordiska genderlektundersokningar hittas
ofta ett mdnster av manlig dominans i skolan, i offentligheten och i det privata. Ar 1984
publicerade Einarsson & Hultman Godmorgon pojkar och flickor: om sprak och kon i skolan,
en studie som undersokte mer dn 100 klassrumssamtal i svenska l4g- och mellanstadieklasser.
Einarsson & Hultman (1984:251) kom fram till att pojkar dominerade i debattsituationer i
skolan, medan flickor och de mer tystldtna pojkarna fick rollen av talarnas och ldrarnas
medhjélpare. Det var ocksa vanligare att pojkar var pratglada i klassrummet, men detta géllde
inte for alla pojkar (Einarsson & Hultman 1984:84f). Liknande resultat presenterades ar 2001
i Gomard & Krogstads antologi Instead of the ideal debate: doing politics and doing gender
in Nordic political campaign discourse. Antologin samlar fem undersdkningar utforda av
olika nordiska forskare inom bl.a. sociologi och statsvetenskap. Undersokningarna handlar om
kvinnlig och manlig samtalsstil i nordiska politiska TV-debatter och kampanjer, bl.a. vem
som talar, vad som sdgs och hur ordet vi samt ethosargument anvénds for att vicka kénslor
hos viljarna. 1 sammanfattningen av undersokningsresultaten rapporterade Gomard &
Krogstad (2001:188f, 191) att mén talade mer och ldngre i debatter, samt anvinde mer
utvecklade resonemang, medan kvinnor oftare utmanades och uppfattades som mindre

viktiga. Resultaten visade ockséd att danska manliga panelledare oftare samarbetade med



politiker med en hog position, medan de kvinnliga panelledarna i hogre grad forsokte gynna
alla 1 debatten oavsett status (Gomard & Krogstad 2001:190). Dock gick de sammanfattade
resultaten emot den sociala uppfattningen att kvinnor talar kénslosammare och mindre
objektivt d4n maén; politikerna anvinde sig av liknande argument oavsett kon, d&ven om
kvinnorna fick kiimpa mer for att bevisa sin kompetens (Gomard & Krogstad 2001:186, 187).
I ndsta avsnitt ska jag presentera Nordenstams undersdokning som dmnade att ta reda pa om

manlig dominans rader i privata samtal.

2.3 Nordenstams undersokning

En av de som flitigast har studerat kvinnors och méns samtalsstil 1 Sverige dr Kerstin
Nordenstam. Ar 1987 publicerade hon undersdkningen Kvinnlig och manlig samtalsstil vars
syfte var att hitta skillnader mellan kvinnors och méns sprakbruk i1 informella samtal.
Undersokningen utgick fran tre hypoteser. Den forsta hypotesen var att rollférdelning och
maktforhallanden kan se annorlunda ut i privata samtal mellan kvinnor och min &n i
offentliga samtal mellan kvinnor och min (Nordenstam 1987:9). Nordenstam (ibid.) skriver
att tidigare forskning har visat att min talar, avbryter, behaller ordet och bestimmer
samtalsdmne mer 4n kvinnorna i det offentliga rummet, och det dr darfor intressant att
undersoka om detta giller dven privat. Den andra hypotesen var att kvinnors padhingsfragor
(t.ex. eller hur?) inte endast dr ett tecken pa osdkerhet, utan dven fyller funktionen att
framkalla ett svar fran och skapa kontakt med samtalspartnern (ibid.). Den tredje hypotesen
byggde pad de amerikanska forskarna Malz & Borkers teori frdn tidigt 1980-tal att
missforstand 1 kommunikationen mellan kvinnor och mén sker eftersom kvinnor och mén har
olika funktioner for frdgor och stddsignaler (ibid.). Till undersokningen valde Nordenstam
slumpvis ut svenskfodda kvinnor och min utifrdn socialgrupp 1, 2 och 3. Dessa var alla
bosatta i Goteborg och var i antingen 25- eller 50-arsdldern. Deltagarna som valdes bads att
fritt vdlja ut en ndrstdende person att spela in ett samtal med. Samtalet spelades in av
deltagarna pd egen hand och skickades dérefter till Nordenstams universitet. Nordenstam
valde sedan slumpvis ut 18 samtal: sex samtal mellan tvd kvinnor, sex samtal mellan tvd méin
och sex samtal mellan en kvinna och en man i en parrelation. I de 18 samtalen undersokte
Nordenstam replikldngd, ordférdelning, samtalsdmne, avbrott, sammanfallande tal,
stodsignaler, minimala responser och fragor. For att skilja pa avbrott och sammanfallande tal

rdknade Nordenstam avbrott som turer som innebar en krinkning av den pigaende talarens



tur. Sammanfallande tal innebar istillet att flera personer talade samtidigt som ett tecken pé
avspdndhet, engagemang eller missforstdnd att foregdende tur var slut, till skillnad frin ett
forsok att dominera samtalet. Stodsignaler och minimala responser hade ocksa, liksom avbrott
och sammanfallande tal, liknande form men olika definitioner. I sin undersokning definierade
Nordenstam stddsignaler som svarsord som ger stdd at en annan talare, t.ex. ja, precis och nd.
Stodsignaler rdknades inte som repliker. Minimala responser hade enligt Nordenstam samma
form som en stodsignal men riknas som en replik. Detta beror pa att minimala responser
kommer efter ett yttrande dér samtalspartnern limnar 6ver ordet och kréver ett svar, t.ex. en
fraga. Aven upprepningar och ifyllningar av den foregdende repliken riknades som repliker.
For att analysera fragor anvinde Nordenstam Linell & Gustavssons (1987) indelning, med sitt
eget tilligg “Ovrigt”. Dessa dr Oppen friga, fokuserad frdga, neutral ja/nej-fradga, styrande
ja/nej-fraga och ovrigt (elliptiska fragor o.dyl.). Nordenstam ndmner dven att frdgor kan vara
offensiva, defensiva, returnerande och pahingsfragor. Att stilla en offensiv fraga innebar att
begéra att samtalspartnern ger en information. Att stélla en defensiv fraga innebér att artigt be
samtalspartnern om hens instdllning for att denna ska ta Over ansvaret i sakfragan.
Returnerande fragor fungerar som en typ av stddsignal (du sdger det?) och pahéngsfragor
stills for att bekrifta (eller hur?, inte sant?). Nedan ger jag en sammanfattning av
undersokningens resultat utifrdn analyskategori.

Genomsnitt for midn var 13,1 ord per taltur och genomsnitt for kvinnor 8,9 ord. I
parrelationerna talade dock kvinnorna mer; genomsnittet var 9,1 ord f6r mén och 14,6 ord for
kvinnor. Snedférdelningen av orden var for ménnen mellan 52% till 48% och 65% till 35%. 1
vissa samtal mellan mén talade alltsd de bada méinnen ungefar lika mycket, men det fanns
dven samtal mellan mén dir den ena mannen talade mer dn den andra. Fér kvinnorna var
ordfordelningen generellt lite mer jamn &n ménnens, mellan 50% till 50% och 58% till 42%.
Mest ojimn var ordfordelningen for parrelationerna: mellan 50% till 50% och 72% till 28%.
D.v.s. att kvinnan och mannen talade precis lika mycket 1 vissa av parrelationssamtalen, men
att 1 andra parrelationssamtal yttrade kvinnan upp till 72% av alla ord. (Nordenstam 1987:16,
17)

I ménnens samtal var 3,3% av talturerna i genomsnitt avbrott (Nordenstam 1987:40). For
kvinnorna var denna siffra lite lagre, 2,3% (ibid.). I parrelationerna var siffran hogst, 6%, och

det var oftast mannen som avbrot (ibid.). For sammanfallande tal var genomsnittet hogst for



kvinnor, 6,2% (Nordenstam 1987:42). For mén och parrelationer var siffran ganska lika, 4,2%
respektive 4,6% (Nordenstam 1987:42—43).

Kvinnorna anvinde mer dn dubbelt sa manga stodsignaler som méannen, och var dven mer
varierade och engagerade med utrop och virderingar som gud va hemskt (Nordenstam
1987:48, 53). Parrelationernas samtal inneholl farre stodsignaler, men de var de jamnt
fordelade mellan kvinnorna och méannen (Nordenstam 1987:51). Kvinnorna som talade med
en annan kvinna anvénde dven fler minimala responser, men inte i lika stor utstrickning
(ibid.). I parrelationerna anvéinde ménnen flest minimala responser, eftersom kvinnorna talade
mest (ibid.).

Kvinnor hade i1 genomsnitt fler samtalsdmnen och tog fler initiativ till dessa 1 sina samtal
an méinnen (Nordenstam 1987:26). Kvinnorna talade generellt mer om personer, bdde mén
och andra kvinnor, och sina personliga férhallanden. Madnnen talade mest om sina vianner och
andra mdn men aldrig sérskilt ingdende (Nordenstam 1987:31).

I samtalen anvindes ja/nej-frigorna mest, frimst av kvinnor. Kvinnor stillde dven mer
returnerande frdgor och fragade generellt mer 1 parrelationerna (Nordenstam 1987:71).

Sammanfattningsvis visade alltsa resultaten i Nordenstams undersokning att mannen talar i
langre talturer och avbryter varandra mer &n kvinnorna. Kvinnorna anvénder fler stodsignaler
och fragor for att skapa kontakter och visa intresse. I parrelationerna talade dock kvinnorna i
langre repliker medan minnen anvinde flest stodsignaler. Flera av ménnen i parrelationerna
verkade ocksa vara ointresserade eller besvirade av samtalet. Detta tolkade Nordenstam som
att det var kvinnans uppgift att halla samtalet vid liv. Det bor dven ndmnas att den ojimna
ordfordelningen bland ménnen och 1 parrelationerna kan bero pd andra faktorer. Halften av
ménnens samtal innehdll redan en sorts social hierarki: tvd fider som talar med sina sdner och
en chef som talar med sin medarbetare. Det fanns ocksé en allmén tendens att den person som
fick uppgiften att vélja en samtalspartner och spela in samtalet talade mer. Som exempel lyfte
Nordenstam fram kvinnorna i1 parrelationerna. De mén som fick uppgiften att spela in ett
samtal och valde sina hustrur talade inte lika mycket som de kvinnor som valde sina mén.
Nordenstam trodde darfor att just kvinnorna forsoker genomfora sin uppgift noggrannare

genom att tala mycket. (Nordenstam 1987:17, 81)



3. Metod och material

Som material valdes tre radioprogram: Cleo i P3 som leds av en kvinna, Oscar Zia i P3 som
leds av en man och Morgonpasset 1 P3 som leds av en blandad grupp. Samtliga program
handlar om aktualiteter och kultur och &r 1 talkshowformat. Det innebar att programledaren i
avsnitten talar med en ledig samtalsstil med en vén eller bisittare, med en gist och/eller med
de andra programledarna. Tva avsnitt av varje program valdes ut for analys och de forsta
sammanhdngande fem minuterna transkriberades, d.v.s. de forsta fem minuterna efter
avsnittets introduktionsdel ddr samtalet har borjat och inte stors av musik eller andra avbrott.
Totalt bestér alltsé analysen av 30 minuter av tal uppdelat pa sex avsnitt.

Fran Cleo i P3 och Oscar Zia i P3 valdes avsnitt med liknande uppséttning 1 kon, relation
och deltagarantal for att bli s& jamforbara som mojligt. Jag valde ett avsnitt dér
programledaren samtalar med en vén eller bisittare av samma kon och ett avsnitt ddr samma
programledare och vén/bisittare samtalar med en gést av samma kon. Fran Cleo 1 P3 valdes ett
dir programledaren Nathalie talar med sin goda vén Isabel, samt ett dar Nathalie och Isabel
talar med gésten Monika. Frdn Oscar Zia i P3 valdes ett diar programledaren Oscar talar med
sin bisittare Charlie, samt ett ddr Oscar och Charlie talar med gisten Mattias. Avsnitten fran
Morgonpasset i P3 valdes slumpvis bland avsnitten i juli och augusti 2019, samma manader
som Cleo- och Oscar-avsnitten siandes i. Jag ville dven att Morgonpassets avsnitt skulle ha ett
avsnitt med tva kvinnor och en man och ett avsnitt med en kvinna och tva mén, s om mitt
slumpvis valda avsnitt inte foljde detta kriterium slumpade jag ett nytt avsnitt. Samtliga
deltagare 1 Morgonpasset-samtalen dr programledare, men unika deltagare. De ar alltsd inte
aterkommande talare som Nathalie, Isabel, Oscar och Charlie.

Samtalsanalysen tog inspiration frdn Nordenstams kategorier. Samtalen analyserades
utifran taltursldngd och -fordelning (éndrat fran replikldngd for att ldgga fokus pa talturerna),
ordfordelning, avbrott, samtalsimnen, sammanfallande tal, stodsignaler och fragor. En
skillnad fran Nordenstams unders6kning dr att mina samtal dir badda konen talar inte ar
parrelationsbaserade. Jag anvdnde mig inte heller av Nordenstams indelning av fragor tagna
fran Linell & Gustavsson (1987), utan anvinde mig endast av Nordenstams sekundira
indelning: pdhingsfragor samt offensiva, defensiva och returnerande fragor. For att avgora
vem som styr samtalet kategoriserade jag alla talturer utifrdn initiala, fortsittande och

responsiva. En initial taltur dr nédr en person introducerar en ny tanke eller ett nytt koncept. En



fortsdttande taltur 4r nér en person fortsitter att tala om en av sina egna tankar eller koncept.
Responsiva talturer innebir alla svar pd en annan persons taltur. For att definiera en taltur
utgick jag frdn Wirdends (2013:203) beskrivning: “[D]et som en person sdger fran och med
att han eller hon boérjar prata till och med samma person tystnar och en annan person tar vid.”
En tur kan alltsd bestd av flera yttranden. Stodsignaler och endast skratt riknas didremot inte
som talturer. Samtalsimnena delades upp 1 huvuddmnen och underdmnen.
Samtalstranskriptionerna gjordes utifrdin Nordenstams transkriptionsnyckel s& som den
redovisas 1 Norrbys Samtalsanalys: sd gor vi ndr vi pratar med varandra (2014). 1
transkriptionerna delade jag upp samtalen i yttranden, varav varje yttrande fick sin egen rad
och sitt eget nummer. Tecknet = som star for latching, d.v.s. yttranden sammanbundna utan
paus, anvindes for att binda samman liknande yttranden dven ndr det fanns en kort paus
mellan dem. Stavningen for vanliga ord som bl.a. mig, dr och de/dem anpassades 1 sin
stavning till mej, e och dom eftersom de uttalades pa dessa vis 1 samtalen. Langre ord med en
mer etablerad stavning som kdrlek och ljuga, samt engelska ord som feeling, dndrades inte
trots att de stavas och uttalas pa olika sétt. Jag transkriberade pauser, emfatiskt tryck, skratt,
forlangningar, avbrutna ord och dverlappande tal men inte takt, volym, legatouttal, in- och
utandningar samt stigande och fallande ton. Transkriptionsnyckeln aterfinns i bilaga 1 och de

fullstdndiga transkriptionerna i bilaga 2.

4. Resultat

I detta avsnitt presenteras resultaten av analysen. De redovisas samtal for samtal och avsnittet
avslutas med en sammanfattning av samtliga analysresultat. Samtalen med kvinnor kommer
hddanefter att bendamnas K1 och K2, samtalen med min M1 och M2 och de blandade
samtalen Bl och B2. De exempel som citeras i resultatavsnittet &r hidmtade fran
samtalstranskriptionerna som aterfinns i sin helhet i bilaga 2. Pauser, ssmmanfallande tal och
repliker fran andra deltagare @n den som citeras har redigerats bort fran citaten for enklare

lasning i 16ptext.

4.1 Kvinnor, samtal 1

K1 é&r ett samtal med mellan Cleo i P3:s programledare Nathalie och hennes bésta vén Isabel.
Huvuddmnet dr kvinnornas relation och védnskap. Det forsta underdamnet ar deras smeknamn

for varandra som de diskuterar for att lyssnarna ska forsta hur de pratar med och om varandra.
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De géir sedan over till det andra underdmnet: Isabels flygresa innan programmet. Isabel
beréttar att hon var hungrig efter flyget vilket utvecklas till det tredje underdmnet: snacks. Néar
kvinnorna tycker att de inte har mer att siga om snacks introducerar Nathalie det sista
underdmnet: om de foljer varandra pa Instagram. I tabell 1 redovisas antal ord i samtalet, antal
talturer 1 samtalet och taltursldingd i form av antal ord i genomsnitt per taltur. Tabellen

redovisar resultaten 1 bade antal och 1 procent, forst per deltagare och sist for alla deltagare

totalt.
Antal ord Antal talturer Ord per taltur
Nathalie 379 45 10,5 ord
(34%) (50%)
Isabel 734 45 16,1 ord
(66%) (50%)
Totalt 1113 ord 90 talturer 12,3 ord
Tabell 1

Samtalet innehaller totalt 90 talturer som &r jimnt fordelade mellan Nathalie och Isabel. Som
vi kan se under ”Antal ord” yttrar Nathalie endast ungefar !5 av orden och Isabel ungefar %.
Deltagarna kommer alltsa bada till tals men Isabel talar ldngre i sina turer, och har dven fler
ord per taltur i genomsnitt. I tabell 2 redovisas hur manga av talturerna som var initiala,
fortsdttande och responsiva, hur manga talturer som var sammanfallande samt antal avbrott

och antal stodsignaler.

Initiala | Fortsétt. | Respons. Sammanfallande | Avbrott Stodsignaler
tal
Nathalie |11 8 26 —_— 1 5
(55%) | (38%) (53%) (42%)
Isabel 9 13 23 — 0 7
(45%) | (62%) (47%) (58%)
Totalt 70 turer 1 tur
20 21 49 (78%) (1%) 12 st
Tabell 2

Tabell 2 visar att Nathalie har nagot fler initala och responsiva talturer, men 1 stort &r dessa
relativt jimnt fordelade mellan kvinnorna. Dock yttrar Isabel ndstan 62% av alla fortsdttande
talturer. Det innebédr att bdda deltagarna introducerar nya idéer och svarar pa varandras

yttranden ungefar lika mycket, men Isabel fortsdtter ldngre pa sina egna spéar dn Nathalie.
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Detta stimmer 0verens med tabell 1 dir det framgick att Isabel yttrar fler ord och har lingre
talturer dn Nathalie. 70 av talturerna, eller ndstan 78%, innehéller sammanfallande tal men
endast en tur innehdller ett avbrott. Kvinnorna talar alltsi mycket i mun pa varandra men
avbryter inte varandra. Alla stodsignaler utom tvd sker ocksd som sammanfallande tal.
Formerna av stddsignalerna &r korta och vanliga: aa, ja, aa okej, mm och nde. Totalt
innehéller samtalet tolv stodsignaler, sju av Isabel och fem av Nathalie. Vi kan alltsa se att
dven om Isabel talar langre dn Nathalie visar hon ocksa att hon lyssnar nér det &r Nathalie som
talar.

Nathalie ar ocksa den som oftast byter samtalsimne. Hon dr den som foreslar att de ska
beritta sina smeknamn for varandra for lyssnarna, och dr d&ven den som tydligt gor det forsta
dmnesbytet fran smeknamn till flygresan: nd okej men nu har vi gadtt igenom de Issa du e
vilkommen hit a du har flugit? (K1: yttr. 39). Fragan stédlldes mer for att introducera ett nytt
samtalsdmne dn for att f4 information. Det andra &mnesbytet dr mer flytande. Nathalie ndmner
att Isabel var hungrig pa flygplatsen for att hon missade att dta pa flyget, och senare nimner
hon att Isabel istéllet at oliver for att ddmpa hungern. Detta leder gradvis till nidsta
samtalsdmne: snacks. Det sista @&mnesbytet initieras mycket tydligt av Isabel som sdger o.kej
ska vi byta dmne? (K1: yttr. 85). Hir instimmer Nathalie och introducerar samtalsimnet
Instagram.

Samtalet innehaller fem fragor: tre offensiva, en defensiv och en returnerande. Den forsta
offensiva fragan stills av Isabel efter att Nathalie har berittat att hennes forsta namn som
rappare var Nate Cat: var de de? (K1: yttrande 24). Den andra kommer frdn Nathalie efter att
Isabel berdttat om fetthalten i oliver: de e vl inte alls mycke fett i oliver (K1: yttr. 78). Den
tredje kommer ocksa fran Nathalie efter att Isabel har berdttat om varfor hon inte foljer henne
pa Instagram: sd du menar alltsd att om du skulle folja mej pd Insta da blir de for mycke
feelings (K1: yttr. 110). Den defensiva frdgan kommer frdn Nathalie i det forsta &mnesbytet;
hon stédller den i1 form av en retorisk fraga for lata Isabel berdtta om sin resa: Issa du e
vilkommen hit a du har flugit? (K1: yttr. 39). Direkt efter pastar Nathalie dock att det var en
onddig fraga: ja vet inte varfor ja frdga som att ja undra for att ja hamta ju dej pd flygplatsen
(K1: yttr. 44). Den returnerande fragan stélls av Isabel efter att Nathalie har berittat att hon

foljer henne pa Instagram: gér du de (K1: yttr. 117).
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4.2 Kvinnor, samtal 2

K2 idr ett samtal mellan Cleo i P3:s programledare Nathalie, hennes bédsta vin Isabel och
gésten och stylisten Monika. Huvuddmnet i samtalet ar kldder efter att Monika ndmner att hon
dlskar att kla upp sig pa fredagar. Det forsta underdmnet &r att Isabel och Monika har likadana
skor, som sedan utvecklas till det andra underdmnet: rivalitet mellan kvinnor som har rakat

sdtta pa sig likadana kldder. Det tredje underdmnet ar i vilka situationer det ar lampligt att kla

upp sig och det sista dr skoluniformer.
Antal ord Antal talturer Ord per taltur
Nathalie 399 38 10,5 ord
(37%) (35%)
Isabel 294 32 9.1 ord
(27%) (29%)
Monika 390 40 9,7 ord
(36%) (36%)
Totalt 1083 ord 110 talturer 9,8 ord
Tabell 3

Som framkommer av tabell 3 innehaller samtalet totalt 110 talturer och 1083 ord som &r
ganska jamnt fordelade mellan Nathalie och Monika, men &r en aning lagre for Isabel. Isabels
antal ord per taltur a4r ocksd i genomsnitt lite l4gre dn sina samtalspartners, 9,1 gentemot

Monikas 9,7 och Nathalies 10,5. Detta innebéar att alla kvinnor kommer till tals 1 samtalet,

men att Isabel talar lite mindre och 1 lite kortare talturer dn de andra kvinnorna.
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Initiala | Fortsitt. | Respons. Sammanfallande | Avbrott Stodsignaler
tal
Nathalie | 7 9 21 — 1 9
(58%) (31%) (30%) (25%)
Isabel 0 5 27 —_— 1 16
(17%) (39%) (44%)
Monika |5 15 21 — 2 11
@2%) | (52%) | (30%) (31%)
Totalt 66 turer 4 turer
12 29 69 (60%) (4%) 36 st
Tabell 4



I tabell 4 ser vi att den talturskategori som har jimnast fordelning mellan deltagarna ar de
responsiva talturerna dér Nathalie och Monika yttrar 30% och Isabel 39%. Alltsd svarar alla
deltagare ungefar lika mycket pd varandras yttranden. Isabel har dock nédgot fler responsiva
talturer, samtidigt som hon har l4gst antal fortsdttande talturer och inga initiala talturer. Bade
tabell 3 och 4 visar att Isabel talar minst och nér hon vil talar dr det oftast responsivt, d.v.s. att
hennes talturer oftast handlar om det som Nathalie eller Monika har sagt. Isabel exkluderas
inte frin samtalet, men har minst plats. Nathalie och Monika &r dven de som presenterar nya
samtalsdmnen. Monika presenterar bide det forsta och andra samtalsdimnet naturligt utan en
tydlig dvergdng. Senare byter Nathalie till det tredje samtalsimnet genom att nimna att hon
tycker att Monika dr too grand f:or Umed (K2: yttr. 45) och att hon har klddesplagg som hon
inte vet nir hon ska anvdnda. Nathalie introducerar dven det sista samtalsdmnet,
skoluniformer, efter att kvinnorna har pratat om en byggarbetares jobbuniform.

I tabell 4 ser vi dven att 66 av talturerna, eller 60%, innehaller sammanfallande tal medan 4
innehaller avbrott. Kvinnorna talar alltsd i mun pé varandra i mer 4n hélften av talturerna. Alla
stodsignaler sker ocksd som sammanfallande tal. Totalt innehaller samtalet 36 stodsignaler:
16 av Monika, 11 av Isabel och 9 av Nathalie. Vanliga stédsignaler dr aa och mm, men dven
andra stodsignaler forekommer: bl.a. aha, aa exakt, ja ja, aa nde, nd och gult (sigs for att
stodja Isabel medan hon forsoker beskriva en gulliknande férg). Vissa av dessa, speciellt aa
och mm, sédgs ibland flera ganger i rad eller kombineras for att signalera ytterligare stod. Detta
signalerar mojligtvis en hogre niva av engagemang i samtalet.

Samtalet innehaller sex fragor: tre defensiva, tvé offensiva och en pahéngsfraga. Den forsta
defensiva fragan inleder samtalet: hérni hur mdr ni hur mdr du Monika (K2: yttr. 1). Den
andra och tredje stélls av Nathalie respektive Isabel for att bekréfta att de andra deltagarna har
forstatt vad de just har sagt: fattar du va ja menar da och forstdr ni va ja menar (K2: yttr. 47,
138). Den forsta offensiva fragan stélls efter att deltagarna har talat om stereotypen att
kvinnor blir rivaler om de har rakat ha likadana kldder pa sig. Deltagarna uttrycker att de
tvartom tycker att denna hindelse ar trevlig och Nathalie fragar varfor vill dd hela tiden filmer
d sant dterskapa den hdr bilden av att vi kvinnor inte kan ha med varann a géra (K2: yttr.
39-40). Den andra offensiva fragan stills ocksa av Nathalie for att bekréfta att hon har forstatt
vad Monika just berittade: sa varje tisdag sd har hon dom hdar (K2: yttr. 82, 84).
Pahingsfrigan stélls av Nathalie med en paus mellan sitt pastaende och sin fraga: men dd fan

Umed e ju dnnu extremare. eller? (K2: yttr. 61-62).
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4.3 Min, samtal 1

M1 ér ett samtal mellan Oscar Zia i P3:s programledare Oscar och hans bisittare Charlie som
har varit med i programmet i en vecka. De talar vanskapligt om bade aktualiteter och sina
egna erfarenheter. Jag har delat upp samtalet i tvd huvuddmnen: introduktionsdmnet som ér att
dagens avsnitt dr den sista sdndningen, och avsnittets egentliga fokusdmne som &r barnahyss.
Samtalets tva underimnen, att prinsessan Estelle gick pd en Metallicakonsert trots
trettondrsgrins samt Oscar och Charlies egna erfarenheter av hyss, rédknas in under

huvudidmnet barnahyss.

Antal ord Antal talturer Ord per taltur
Oscar 738 67 11 ord
(67%) (51%)
Charlie 363 65 5,5 ord
(33%) (49%)
Totalt 1101 ord 132 talturer 8,3 ord
Tabell 5

Tabell 5 visar att samtalet innehaller totalt 132 talturer som 4r jimnt fordelade mellan Oscar
och Charlie; Oscar har bara tvé talturer mer @n sin samtalspartner. Ddremot visar antalet ord
och antalet ord per taltur att Oscar yttrar sd mycket som % av alla ord i samtalet och har
dubbelt sa langa talturer som Charlie. P4 sa sétt kan vi sdga att Oscar dr den som dominerar
samtalet. Nir jag lyssnar pd samtalet anser jag dock inte att Oscar dominerar pa ett ohdvligt
sdtt, utan har mycket energi och vet var han vill att samtalet ska ga. Han introducerar dven
samtliga samtalsimnen, bade huvud- och underdmnen. Det {6rsta huvuddmnet introduceras av
Oscar och diskuteras kort; sedan gar han in pd prinsessan Estelle, eftersom de e sista
sdandningen sd har ja ocksd nat otroligt att avsioja (M1: yttr. 17), och lamnar det forsta
huvudédmnet bakom sig. Senare markerar Oscar att han vill prata om hyss utanfor just
prinsessan Estelle: de kdnns som att man smog pa Metallica d prinsessan Estelle ... de va ju
ndnting man va vdldigt ndr man va liten man hittade pa mycket hyss (M1: yttr. 55, 57). Den
kompletta 6vergingen till Oscar och Charlies egna erfarenheter av hyss gors dock inte forrdn
senare ndr Oscar sdger men apropd hyss ndr ja va liten ja gjorde inte sd mycket hyss ndr ja va
liten (M1: yttr. 83). Underdmnena Overlappas alltsa och diskuteras samtidigt under en period i

samtalet.
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Initiala Fortsitt. Respons. Sammanfallande tal Stodsignaler

Oscar 7 30 30 —_ 5

(78%) (77%) (36%) (45%)
Charlie 2 9 54 —_— 6

(22%) (23%) (64%) (55%)

Totalt 65 turer
9 39 84 (49%) 11 st
Tabell 6

Tabell 6 visar att avbrott saknas i samtalet men 65 av talturerna, eller ungefér 42%, innehéller
sammanfallande tal. Alla stodsignaler utom tvéd sker ockséd som sammanfallande tal. Midnnen
talar alltséd inte lika mycket i munnen pa varandra som kvinnorna och avbryter inte heller
varandra. Totalt innehaller samtalet 11 stodsignaler, 6 av Charlie och 5 av Oscar. Dessa ar for
det mesta ettordsstodsignaler, aa, ja, mm, nd och néde, med undantaget aa absolut.

Samtalet innehaller sju fragor, fem offensiva och tva returnerande. De forsta tvé offensiva
fragorna stdlls av Charlie for att fa mer information om prinsessan Estelles konsertbesok: da
far man vdl alltid ga pa konsert och hur gammal e Estelle? (M1: yttr. 33, 60). Resten stélls av
Oscar for att f& mer information om Charlies barndom: va sa dina férdldrar néir du rymde,
har du syskon och var du yngst (M1: yttr. 107, 116, 118). En returnerande fraga stélls av
Oscar ndr Charlie beréttar att han rymde hemifran som barn: du rymde? (M1: yttr. 98). Den
andra stills av Charlie ndr Oscar berittar att han bytte ut socker mot salt som barn: gjorde du

(M1: yttr. 165).

4.4 Man, samtal 2

M2 ir ett samtal mellan Oscar Zia i P3:s programledare Oscar, hans bisittare Charlie och
gisten och psykologen Mattias. Samtalet utgér till stor del frdn Mattias expertis inom
psykologi, som ocksa édr samtalets huvuddmne. Underdmnena, att jobba som psykolog, angest

och ungdomars maende, introduceras av Oscar genom att stélla frigor till Mattias.

Antal ord Antal talturer Ord per taltur
Oscar 292 14 20,8 ord
(30%) (47%)
Charlie 0 0 —
Mattias 687 16 42,9 ord
(70%) (53%)
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Totalt 979 ord 30 talturer 32,6 ord
Tabell 7

Tabell 7 visar att samtalet innehaller totalt 30 talturer som dr jimnt fordelade mellan Oscar
och Mattias. Dock yttrar Mattias 70% av orden och har mycket langa talturer pa ett
genomsnitt pd nistan 43 ord. Detta beror pa att Oscar introducerar nya samtalsdmnen och
stiller fragor for att f4& Mattias att tala. Samtalet innehdller nio fragor: sju offensiva, en
defensiv och en returnerande. Alla offensiva frdgor forutom en stélls av Oscar for att fa
Mattias att berétta om sin upplevelse som psykolog, t.ex. om man lever i en relation med en
psykolog hur paverkas den?, hur mdr vi unga vuxna idag, tror du att de har a géra med att vi
pratar mer om dngest (M2: yttr. 8, 34, 42). Den returnerande fragan jasa? (M2: yttr. 36) stills
ocksd av Oscar som en stodsignal till Mattias. Den defensiva va tror du sjilv? (M2: yttr. 9)
stdlls av Mattias som ett exempel pa en “klassisk psykologfraga”. Mattias har alltsa ldngst och
flest talturer men dessa aktiveras av Oscar och hans fragor. Detta giller 4ven nir det kommer
till val av samtalsdmne. Oscar dr den som bestimmer och tydligt byter samtalsimne: du e ju
psykolog, nu ska vi prata om angest eeh a sant och om vi ska hoppa rakt eh rtt pa sak da hur

mdr vi unga vuxna idag (M2: yttr. 1, 21, 34).

Initiala Fortsiitt. Respons. Sammanfallande tal Stodsignaler

Oscar 4 3 5
(100%) (33%) (44% (63%)

Charlie —_— —_— 3
(38%)

Mattias 0 6 0

(67%) (56%
Totalt 11 turer
4 9 (37%) 8 st

Tabell 8

Tabell 8 visar att avbrott saknas i1 samtalet men 30 av talturerna, eller ndstan 37%, innehaller
sammanfallande tal. Ménnen talar inte sdrskilt mycket i munnen pa varandra, férmodligen for
att ge plats till Mattias. Samtalet innehaller dven atta stodsignaler, varav samtliga stodjer
Mattias och lyder mm, just de och den returnerande fragan jasa?. Charlies enda yttranden i

samtalet dr alltsa tre stodsignaler som é&r riktade till Mattias.
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4.5 Blandad grupp, samtal 1

B1 ér ett samtal mellan Morgonpasset i P3:s programledare Linnea, Hanna och Marcus. Till
skillnad fran de andra samtalen dr B1 betydligt friare i sina samtalsimnen. Deltagarna talar
personligt om alla mdjliga tankar och upplevelser som spontant kommer upp 1 samtalet. Jag
har delat upp samtalet i fem underdmnen: Hannas berdttelse om nédr Marcus rakade rora
hennes kropp, gratis frukt till barn i mataffarer, personer som tycker att ritt ska vara ritt, sushi
och att glomma ta ur kaffefiltret innan semestern. Det forsta amnet introduceras av Hanna och
det sista &mnet av Linnea. Resten av samtalsimnena kommer dock naturligt utan en tydlig

overgang och introduktion fran ndgon av deltagarna.

Antal ord Antal talturer Ord per taltur

Linnea 399 31 12,8 ord

(36%) (35%)
Hanna 440 35 12,5 ord

(40%) (39%)
Marcus 259 23 11,2 ord

(24%) (26%)

Totalt 1098 ord 89 talturer 12,3 ord
Tabell 9

Tabell 9 visar att samtalet innehaller totalt 89 talturer som é&r relativt jimnt fordelade mellan
deltagarna. Nér jag lyssnade pd samtalet upplevde jag Hanna som mycket energisk, ndgot som
speglas 1 hennes nagot fler antal talturer och yttrade ord, medan jag upplevde Marcus som

lugn som speglas i hans mindre antal talturer och ord och négot kortare genomsnittlig

talturslangd.
Initiala | Fortsitt. | Respons. Sammanfallande | Avbrott Stodsignaler
tal

Linnea |2 10 19 —_— 3 7

(50%) (45%) (30%) (60%) (19%)
Hanna 1 10 24 — 1 22

(25%) (45%) (38%) (20%) (59%)
Marcus |1 2 20 —_— 1 8

(25%) (9%) (32%) (20%) (22%)

Totalt 62 turer 5 turer
4 22 63 (70%) (6%) 37 st
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Tabell 10

Tabell 10 visar att 62 av talturerna, eller ndstan 70%, innehaller sammanfallande tal; likt
kvinnorna talar deltagarna i Bl engagerat och mycket i munnen pa varandra. Det finns 37
stodsignaler 1 samtalet i formerna aa, japp, mm, aaee, aha, nd och andra varianter och
kombinationer av dessa. Tabellen visar ocksa att Marcus har ett 1agt antal fortsittande talturer,
d.v.s. att han inte lika ofta som sina samtalspartners fortsétter pa sina egna talturer. Detta visar
att han inte forsoker dominera samtalet med sina egna dmnen och tankar. Detta kan hora ihop
med hans lugna attityd och fi ord och talturer. Dock stimmer detta ocksa in pa Hanna som
har nagot fler responsiva talturer dn sina samtalspartners. Hanna talar alltsd mest av alla, men
talar ofta som ett svar pd vad ndgon annan har sagt. Som vi kan se i tabell 10 d&r Hanna ocksa
den som oftast avbryter andra och som yttrar allra flest stodsignaler, lite mer dn 59%. Hannas
visar dven ibland en extra entusiasm i sina stodsignaler genom att yttra dem flera ganger i rad:
aa aa aa aa, mm mm mm mm (B1: yttr. 84, 106).

Samtalet innehaller sju fragor varav fyra &r retoriska for att samtalet ska rulla pa. Hanna
respektive Linnea fragar vare dumt att ja sa saddr nu? och finns det ndn som jobbar inom
liksom mataffdr som ndnsin skulle sdga till om en vuxen tog en banan (B1: yttr. 1, 33). Dessa
retoriska fragor kan uppfattas som offensiva fragor for att de vill ha svar, men de kan ocksa
uppfattas som defensiva fragor dir deltagarna uttrycker osékerhet. Senare fragar 4ven Linnea
vet ni va vi hade glomt och kan ni gissa vad det [dr] (B1: yttr. 130, 136) for att byta och hélla
kvar sitt samtalsimne. Tva av samtalets fragor dr bekréftande, alltsa att de stélls av deltagare
som vill bekrifta att de har forstitt en annan deltagare ritt. Den forsta dr den offensiva att du
glorifierar sexuella trakasserier? fran Linnea nir Hanna berittar att hon dr orolig att hon har
gjort ndgon upprord med sin beridttelse. Den andra dr det offensiva har du? har du? fran
Hanna efter att Linnea har beréttat att hon har “rétt ska vara ritt-genen” 1 sig (B1: yttr. 8,
72—73). Till denna hindelse stiller &ven Marcus den offensiva frdgan va kommer den ifrdn?

(B1: yttr. 74).

4.6 Blandad grupp, samtal 2

B2 dr ett samtal mellan Morgonpasset i P3:s programledare Johannes, Ahmed och Nanna. De
talar om nyheter om stora klddmérken och konflikten mellan Kina och Hong Kong. Likt M1
har jag delat upp B2 i tvd huvuddmnen, varav det forsta diskuteras 1 borjan for att sedan bytas

ut mot det andra och dess underdmnen. Det forsta huvuddmnet dr Sveriges Radios olika
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kanaler och program och det andra dr nyheter om Versaces roll i konflikten mellan Kina och

Hong Kong. Underdmnen dr Versaces ursékt till Kina och kontroversiella klddesplagg.

Antal ord Antal talturer Ord per taltur

Johannes 364 25 14,5 ord

(31%) (32%)
Ahmed 334 23 14,5 ord

(28%) (30%)
Nanna 491 29 16,9 ord

(41%) (38%)

Totalt 1189 ord 77 talturer 15,4 ord
Tabell 11

Tabell 11 visar att samtalet innehaller totalt 77 talturer. Nanna yttrar nagot fler talturer &n sina
samtalspartners. Hon yttrar d&ven hogst antal ord och har lingst talturer. Ahmed har négot

lagre antal talturer och fdrre ord dn sina samtalspartners.

Initiala | Fortsitt. | Respons. Sammanfallande | Avbrott Stodsignaler
tal

Johannes |4 3 18 —_— 0 8

(80%) | (16%) (34%) (24%)
Ahmed 0 4 19 — 2 18

(21%) (36%) (33%) (55%)

Nanna 1 12 16 —_— 4 7

(20%) | (63%) (30%) (67%) (21%)

Totalt 5 19 53 57 turer 6 turer 33 st
(74%) (8%)
Tabell 12

Tabell 12 visar att 57 av talturerna, eller ungefar 74%, innehaller sammanfallande tal och 6 av
talturerna innehaller avbrott. B2 dr alltsa likt B1 ett engagerat samtal dér deltagarna talar
mycket 1 munnen pd varandra. Det finns dven 33 stddsignaler, fler dn hélften yttrade av
Ahmed. Detta kan hora ihop med faktumet att Ahmed talar ndgot mindre &n sina
samtalspartners som tabell 11 visade. Istdllet for att tala mycket sjdlv ger han mycket stod till
Johannes och Nanna. Samtalets stodsignaler ar korta enordsstodsignaler: aa, ja, okej, mm, nej
och land (anvinds av Ahmed for att stddja Johannes nédr han pratar om ldnder). Nanna

anvinder ocksd de forldngda stodsignalerna dh herregud och ja just de just de just de just aa
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aa (B2: yttr. 58, 154). Johannes har de flesta initiala talturerna och ar ocksd den som
introducerar samtliga samtalsimnen. Introduktionen till det forsta huvuddmnet ar tydligt: ja
scrollar igenom P3 Nyheters eh Instagram (B2: yttr. 1). Efter detta bérjar Nanna tala mycket
och entusiastiskt om dmnet, och tillatelse att introducera det andra huvuddmnet ges av Nanna
till Johannes forst ndr hon kdnner att hon ar fardig: fortsdtt forldt (B2: yttr. 46). Nanna talar
alltsa mycket, men visar att det 4r Johannes roll att introducera nyheterna och huvuddamnena 1
samtalet. Overgangen till kontroversiella klidesplagg gors ocksa av Johannes, men kommer
mer naturligt: men de e lite samma sak som eeh de hdr som hinde med Gucci for nagra
manader sen (B2: yttr. 108—109). Det ar svart att avgoéra om Johannes har planerat detta
amnesbyte eller om han kom att tdnka pa Guccikontroversen i stunden.

Samtalet innehaller sex fragor: tre offensiva, en returnerande, en pahidngsfraga och en
retorisk fraga. Den fOrsta offensiva 4r Ahmed som fragar vada? (B2: yttr. 78) nér han inte
horde vad Johannes sade. Den andra dr Nannas va hdnde dd (B2: yttr. 111) for att hon vill ha
mer information frin Johannes. Den tredje dr ocksd Nanna som fragar men har du sett den
trojan (B2: yttr. 129-130) ndr Ahmed inte héller med henne i1 diskussionen om en av Guccis
trojor. Den returnerande fragan stélls av Nanna i samma situation for att bekrifta att Ahmed
har den motsatta asikt som han uttrycker: tror du inte de? (B2: yttr. 127). Den retoriska fragan
stills av Ahmed for att visa att han inte haller med Nanna: nej dr du kndpp eller (B2: yttr.
126). Slutligen anviands pahingsfragan eller? (B2: yttr. 125) dven av Johannes for att utmana

Nannas pastidende.

4.7 Sammanfattning

Genomsnitt for samtalen med endast kvinnor dr 1098 ord, 100 talturer och 11 ord per taltur.
Genomsnitt for samtalen med endast mén dr 1040 ord, 81 talturer och 13 ord per taltur. For
samtalen med de blandade grupperna dr genomsnittet 1144 ord, 83 talturer och 14 ord per

taltur. Ord- och taltursférdelningen 1 varje samtal visas nedan i tabell 13.

Ordfordelning Taltursfordelning
K1 66% — 34% 50% — 50%
K2 37% — 36% — 27% 36% — 35% —29%
M1 67% — 33% 51% — 49%
M2 70% — 30% — 0% 53% —47% — 0%
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B1 40% — 36% — 24% 39% — 35% — 26%
(kvinna — kvinna — man) (kvinna — kvinna — man)
B2 41% — 31% — 28% 38% — 32% — 30%
(kvinna — man — man) (kvinna — man — man)
Tabell 13

Samtliga samtal innehdller f4 avbrott, sdrskilt i de enkdnade grupperna. Minnen har inga
avbrott, kvinnorna har totalt 5 och de blandade grupperna har totalt 11 dér de flesta avbrotten
gors av Linnea och Nanna. Sammanfallande tal forekommer i samtliga samtal, mycket bland
kvinnorna och de blandade grupperna men lite mindre bland ménnen. Sammanfallande tal
forekommer 1 69% av kvinnornas, 43% av ménnens och 72% av de blandade gruppernas
talturer. Det finns d4ven manga stddsignaler i kvinnornas och de blandade gruppernas samtal,
24 respektive 35 stodsignaler i genomsnitt per samtal, men betydligt mindre i ménnens, 9,5
stodsignaler 1 genomsnitt per samtal. I K1 och M1 é&r stodsignalerna relativt jamnt fordelade
mellan deltagarna, men 1 resten av samtalen yttras en stor del av stddsignalerna ofta av en
person. De flesta stodsignaler dr korta och vanligast &r olika varianter av orden ja och nej,
framst aa, mm och nd. Storst variation 1 stoddsignalerna finns bland kvinnorna och de blandade
grupperna och det dr endast kvinnorna, bade 1 enkonad och i blandad grupp, som anvinder
forlangda stodsignaler som aa aa aa aa och dah herregud.

Minnen stéllde flest fragor, totalt 16, medan de blandade grupperna stillde 13 och
kvinnorna 11. Tolv av ménnens fragor var offensiva, i M1 for att f4 mer information om vad
den andra talade om och i M2 for att f4 Mattias att prata. Kvinnorna stillde mer varierade
fragor: fem offensiva, fyra defensiva, en returnerande och en pahingsfrdga. En stor del av
bade de offensiva och defensiva fragorna anvinds for att bekréfta att man forstatt de andra rétt
eller att de andra har forstétt en sjdlv ritt, t.ex. var de de?, sa varje tisdag sd har hon dom hdr
och fattar du va ja menar dd. De blandade grupperna hade sex offensiva fragor, en
returnernade, en pahdngsfradga och fem retoriska frdgor som var svarare att kategorisera. De
offensiva fragorna stélls framst for att fA mer information frdn den som talar, men tva &r
bekriftande likt kvinnornas offensiva fragor dir man vill bekrifta att man forstatt den andra
ritt. Fyra av dessa stiélls av kvinnor och tva stélls av mén. Alla retoriska fragor utom en stills
av kvinnorna for att samtalet ska rulla pa, t.ex. vare dumt att ja sa saddr nu? och vet ni va vi

hade glomt.
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5. Diskussion

Det finns delar av resultatet som stimmer 6verens med den tidigare genderlektforskningen
och andra delar som gér emot den. I diskussionsdelen jimfor jag dem och formar mina
slutsatser.

Som framkommer av tabell 13 stimmer det att snedfordelningen av orden r storre bland
minnen, precis som i Nordenstams undersokning. I M1 dr genomsnittet for antal ord per taltur
lagst av alla samtal, sa det blir uppenbart att ménnens hoga antal ord per taltur beror pd M2. |
M2 far Mattias ta vildigt mycket plats och Charlie har inte nagra talturer 6verhuvudtaget.
Snedfordelningen av talturer dr daremot ganska jimn i samtliga samtal. Att fordelningen av
talturer dr jamn men fordelningen av ord &r ojimn betyder, som jag har ndmnt innan, att alla
samtalsdeltagare far komma till tals (med Charlie 1 M2 som undantag) men att vissa talar
langre 4n andra. I de blandade grupperna giller det att kvinnorna talar bade mer och ldngre én
minnen. Om vi utgér fran M2 har vi stod for Norrbys (2014:241) péstaende att méin fordelar
sig mer hierarkiskt i sina samtal. Daremot dr skillnaderna 1 de dvriga samtalen inte sérskilt
stora bland de olika grupperna. Dessutom far Isabel ocksa minst plats i K2, precis s& som
Charlie far minst plats i M2. Vi kan dirfor anta att Isabels och Charlies roller som den s.k.
“tredje deltagaren” i ett samtal dir programledaren och gésten har storre roller, och inte deras
kon, kan bidra till hur mycket de talar. Det faktum att det dr kvinnorna som talar mer 1 de
blandade grupperna gar ocksa emot tidigare forskningsresultat dér det har visats att mén ofta
har mer taltid dn kvinnor. Det finns alltsd resultat som pekar pa att andra faktorer 4n kon kan
spela roll for att avgdéra vem som talar och dominerar i ett samtal. Vi kommer att aterkomma
till detta senare 1 diskussionen.

Nordenstam kom i sin undersokning fram till att kvinnor som talade med kvinnor i
genomsnitt hade fler samtalsdmnen och fler initiativ till dessa i sina samtal 4n min som talade
med mén. Mina resultat visar att skillnaden mellan kénen dr mycket liten; kvinnorna har bara
ett samtalsimne mer dn ménnen. Dock har kvinnorna fler initiala talturer, 16% av talturerna
mot ménnens 8%. Kvinnorna anvdnder ocksd i genomsnitt mer dn dubbelt s& manga
stodsignaler &n ménnen, vilket stddjer bade Nordenstams resultat och Norrbys (2014)
pastiende att kvinnor anvinder fler uppbackningar #n mén. Annu ett av Nordenstams resultat
som stdmmer &r att kvinnorna dr de enda som anvénder sig av mer varierade och engagerade

stodsignaler, frimst Nanna med ah herregud och ja just de just de just de just aa aa. Allra
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flest stodsignaler yttrades dock i de blandade grupperna, ungefér hélften av Hanna i B1 och
ungefdr hilften av Ahmed 1 B2. Ahmed sticker ut som en man som anvénder ett hogt antal
stodsignaler. Returnerande fragor, som ocksé kan fungera som en sorts stodsignal, dr ovanliga
i alla grupper men ar lite vanligare hos médnnen. Detta gdr emot Nordenstams resultat dir
kvinnorna stéller flest returnerande fragor.

Nordenstam skrev att kvinnorna 1 hennes undersokning stéllde fler frdgor &n minnen, samt
att kvinnorna i parrelationerna generellt fraigade mer &n mannen for att halla samtalet vid liv.
Mina resultat visar att kvinnorna stéller fler fragor 4n ménnen i de blandade grupperna, men
att mén stéller nagot fler fragor i de enkonade grupperna. De vanligaste frdgorna fran alla
min, bade i enkonad och i blandad grupp, ar offensiva fragor for att f4& mer information fran
sin samtalspartner. Kvinnorna som grupp har lite mer variation i sina frdgor med bl.a. flera
bekriftande fragor (antingen for att bekrifta att de har forstitt en annan talare, eller att en
annan talare har forstitt dem) och retoriska fragor for att hélla samtalet vid liv. Detta kan vid
forsta anblick se ut som att det bekriftar idéen att kvinnor dr mer kontaktskapande i sina
fragor, men det dr inte den fulla sanningen. Att médnnen stiller manga fragor for att f& mer
information fran samtalspartnern, samt flera returnerande frdgor, & ocksd en typ av
kontaktskapande och engagemang. I M2 anvénds visserligen dessa fragor for att ge Mattias
mer plats i samtalet, men i M1 talar Oscar och Charlie vinskapligt och stéller offensiva frdgor
som, likt kvinnorna, haller samtalet vid liv.

Annu en faktor som brukar kinneteckna engagemang i samtal ir sammanfallande tal.
Kvinnorna och de blandade grupperna har ett hogt procentantal sammanfallande talturer, 69%
och 72%, medan ménnen endast har 43%. Detta stodjer Norrbys (2014) pdstdende att kvinnor
anvénder sig av mer samtidigt tal medan mén oftare fordelar sig monologiskt 1 samtal med ett
“tala en 1 taget-ideal”. Det stimmer dven in pd Nordenstams resultat dir kvinnorna hade
betydligt mer sammanfallande tal i sina samtal &n médnnen. En skillnad frdn Nordenstam dr
dock att parrelationernas procentantal for sammanfallande tal endast var lite hdgre an
minnens, medan de blandade grupperna i min analys har hogst procentantal av alla grupper.
Detta beror formodligen pa den typ av samtal som analyserades. Flera av ménnen i
Nordenstams parrelationssamtal verkade vara ointresserade och besvdrade av att tala med sina
hustrur. Deltagarna 1 mina blandade samtal &r alla radioprogramledare och det hor dérfor till

deras roller att tala mycket och engagerat.
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En del av analysen som gér hand i hand med sammanfallande tal &r avbrott. Avbrott var
ovanliga i1 alla samtal. Minnen hade inga avbrott alls, vilket ger ytterligare stod at det
pastdende att mén talar en i taget. Dock gar det emot idéen att min generellt anvinder sig av
mer avbrott och konkurrens i samtal dn kvinnor. Det kan & ena sidan vara sa att denna idé om
konkurrens inte stimmer, men det kan & andra sidan vara logiskt att tinka sig att konkurrens
inte ldngre dr nodvindigt om alla mén i samtalet redan har gatt med pa vem det dr som ska
tala. I M2 ar det genom hela samtalet uppenbart att Mattias bade ges och tar mest plats att
tala. Oscar har ndstan hidlften av talturerna, och samtliga av de initiala talturerna, men
anvinder dessa talturer for att stéilla fragor till Mattias och lyfta hans position som den
kunniga inom samtalsdmnet. Mattias tar emot Oscars fragor och samtalsimnen och talar ldnge
om dem utan att bli avbruten. I M1 ar Oscar engagerad, energisk och yttrar % av alla ord. Det
mirks att Oscar har detta engagemang och denna energi dven i M2, men han ger Mattias
individuellt talutrymme pa ett annat sétt 4n vad han gjorde i sitt vinskapliga samtal med
Charlie. Avsaknad av avbrott kan alltsd betyda att ménnen har en ldgre niva av véinskapligt
engagemang 1 sitt samtal. Avbrotten i kvinnornas samtal &r till stor del inte ett tecken pé
dominans utan engagemang och vilja att fortsdtta samtalet. I kvinnornas samtal hiander det
dven att en talare borjar prata i en paus och den foregéende talaren anvinder sig av avbrott for
att visa att hon inte var fardig.

I de blandade samtalen dr det kvinnor, frimst Hanna och Nanna, som avbryter mer én 70%
av gangerna. De avbryter bade méannen och den andra kvinnan, hir pa ett mer dominerande
vis dn kvinnorna i de enkdnade samtalen. Utméarkande for Hanna och Nanna 4r dven att de,
likt Oscar, dven generellt talar mycket och entusiastiskt. En skillnad frdn Oscar dr dock att
deras engagemang till och med visas i1 deras stodsignaler. Utdver de vanliga stodsignalerna
som bara ir ett eller tva ord (ja, nd, just det) anvinder Hanna de forldngda aa aa aa aa och
mm mm mm mm, och Nanna dah herregud och ja just de just de just de just aa aa. De har
dessutom bade hogst antal ord och hogst antal talturer i sina respektive samtal (se tabell 13).
Trots detta forsoker varken Hanna eller Nanna att totalt dominera samtalet. Hanna har hogst
antal responsiva talturer vilket betyder att hon svarar mest pd andras yttranden. Nanna har
hogst antal fortsdttande talturer, men har ocksd gétt med péd att det dr Johannes roll att
introducera huvuddamnen. Hon ber till och med kort om ursékt efter att hon har avbrutit
Johannes och anser att hon har distraherat honom frén att introducera sitt nya huvuddmne:

fortsditt forldt. Vid forsta anblick kan detta likna Nordenstams resultat for parrelationerna dar
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kvinnorna talade mer for att halla samtalet vid liv, men har flera skillnader. Kvinnorna i B1
och B2 tar sin plats i samtalet som programledare for avsnitten och vénner till de andra
deltagarna. De uttrycker sina asikter och &r inte bara dér pa ménnens villkor. De far gehor f6r
sina tankar, till skillnad frdn den tendens som fanns i Nordenstams parrelationssamtal att
kvinnorna talade och ménnen verkade ointresserade av samtalet. Formodligen 4r detta en av
orsakerna till att de blandade samtalen har ett sa hogt procentantal sammanfallande talturer.
Sammanfattat stimmer mina resultat till viss del med tidigare genderlektforskning.
Kvinnorna har fler initiala talturer &n mén, anvinder fler stodsignaler, anvénder forlingda
stodsignaler och har mer sammanfallande tal, medan méannen fordelar sig mer monologiskt i
samtal dn kvinnorna. Daremot ar det ocksd mycket som inte stimmer med tidigare forskning.
Antal samtalsémnen och fordelningen av ord och talturer dr for det mesta jimna oberoende av
kon. I samtalen med bade kvinnor och mén tar inte heller mian mer talutrymme, det &r tvirtom
kvinnorna som talar mer och avbryter i betydligt storre utstrickning. Det finns ocksd
skillnader som kan visa sig beroende pa deltagarens roll i samtalet. Johannes introducerar
samtliga samtalsimnen i B2 men talar i slutdndan inte mest och avbryter aldrig ndgon, alltsd
bestimmer han vad som diskuteras men dominerar inte samtalet. Det finns heller inget
resultat som pekar pd att Johannes far bestimma samtalsiémne for att han &r man mer 4n att
det dr hans roll i programmet, alternativt hans roll for just detta avsnitt. Det verkar alltsa som
att personlighet och rollen i samtalet ofta har mer inflytande pa en persons samtalsstil an deras
kon. Vi kan jamfora denna tanke, att en persons roll har ett stort inflytande pa hens
samtalsstil, med Gomard & Krogstads (2001:186) och Einarssons (2009:183f) pastdenden att
kvinnliga politiker inte talar mer kdnslosamt &n mén och att kvinnliga journalister skriver mer
kdnslosamt @n méan. Politiker spelar oftare en allvarlig och argumenterande roll i samhéllet
som ldmnar lite utrymme for kédnslor dn de védrderande journalisterna. Att personligheten har
inflytande 1 samtal kan dven jamforas med Einarsson & Hultmans (1984:84f) resultat dér det
var vanligare att pojkar pa lag- och mellanstadiet var pratglada i klassrummet, men att detta
inte gillde for alla pojkar. I detta fall kan vi tdnka oss att konsidentiteten spelar roll pa det
viset att pratglada pojkar fdr mer uppmuntran in pratglada flickor i skolan, men att

konsidentiteten 1 slutindan inte dr avgorande for hur mycket man talar.
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6. Avslutning

Talar kvinnor och mén annorlunda i talkshow-radioprogram i P3? Och dominerar mén mer dn
kvinnor? Till viss del ja, men ockséd nej. Kvinnorna har en mer stereotypiskt engagerad stil
med manga stodsignaler och sammanfallande tal. Mot férmodan talar och avbryter kvinnorna
ocksd mer 4n ménnen i1 de blandade grupperna, men annars ar det inget kon som direkt
dominerar. Dominans visar sig istillet i form av en energisk personlighet eller en roll som
kommer med en hdg status, t.ex. rollen som programledare eller sakkunnig inom
samtalsdmnet. Det &r dock svart att faststdlla vad som é&r strikt konsrelaterat och vad som inte
ar det. Talar Mattias mycket for att han dr en man eller for att han &r en gédst? Monika &r ocksa
en gist och hon talar inte alls i lika 14nga talturer som Mattias. Ar det for att hon &r kvinna, for
att hon har en nidrmare vénrelation till Nathalie och Isabel &n vad Mattias har till Oscar och
Charlie eller for att hennes jobb som stylist inte diskuteras som ett lika allvarligt &mne som
psykologi och mental hélsa? Svaret &r att alla dessa faktorer spelar en roll i hur minniskor
talar med varandra. Nordenstam (1987:17) erkédnner samma problematik 1 sin undersdokning;
hilften av samtalen med mén i hennes undersdkning inneh6ll redan en sorts social hierarki
som kan ha paverkat resultatet. Alla faktorer som bidrar med nya sociala roller och
maktfordelningar kan analyseras pa samma sitt som jag i denna uppsats har analyserat kon
och konsidentitet.

Jag vill ocksd uppméarksamma termerna genderlekt och sexolekt &nnu en gang. Jag anvénde
mig 1 denna uppsats av termen genderlekt, alltsd sprakskillnader kopplade till sociokulturellt
genus och dess maktdimensioner, for att beskriva sprakskillnader mellan kvinnor och mén.
Som framgar av mina resultat och min diskussion ar det dock inte klart om termen genderlekt
eller termen sexolekt hade varit mer passande. Jag kan inte veta om deltagarnas biologiska
kon och sexuella ldggningar, som ryms 1 definitionen av sexolekt, &ven kan ha paverkat mina
resultat.

Jag vill avsluta med att uppmuntra till mer forskning inom detta omrdde. Min analys
undersokte endast tolv personer och endast fem minuter av tal av radioprogram som var upp
till néstan tva timmar ldnga i sin helhet. Genom att analysera en storre méngd material med
flera olika deltagare, program och relationer kan vi fa en mer fullstdndig bild av vad kvinnligt

och manligt sprékbruk egentligen innebr.
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Bilagor

Bilaga 1: Principer for transkription (Norrby 2014:110-111)

)

(0.6)
vansinnigt
va:nsinnigt
va:::nsinnigt
fan-

[]

[l

°vansinnigt®
+vansinnigt+
BULLER
SKRATT
SKRATTAR
*vansinne*
.ord .hja
~hmm*
hh.hh

(vansinne)

(x) (xx) (xxX)

<de e vansinne>
>de e vansinne<

»

—

paus under 0,5 sek (mikropaus)

paus mitt med tiondels sekund

emfatiskt tryck (stryks under eller kursiveras)
forldngning av foregdende ljud

ytterligare forlangning

avbrutet ord

overlappande tal

samtidigt inledda yttranden

latching, yttranden sammanbundna utan paus
sdgs med svag rost

sdgs med hogre rost dn normalt
metakommentarer har versaler

alla skrattar

talaren skrattar

sdgs med skrattande rost

inandning foregar ord

sdgs med legatouttal (glidande uttal)
utandning respektive inandning

parentes anger osdker transkription

omdjligt att hora — (x) motsvarar ett ord, (xx) tvd ord och (xxx) tre
eller flera ord

langsammare takt dn vanligt

snabbare takt dn vanligt
repliken fortsitter pa ny rad (anvénds vid sekvenser av samtidigt
tal)

fortséttningston, “det kommer mer”

stigande ton

frdgeintonation (markering av hel sats)

tydligt fallande ton
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Bilaga 2: Fullstdndiga transkriptioner

Bifogas 1 det separata dokumentet ”Transkriptioner”.
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