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Abstract

Observing the growing importance of new political conflicts in today’s post-
materialist party competition, this thesis seeks to develop a model with which it can
analyse the bidimensional convergence between populist radical right niche parties
and social democratic mainstream parties. The study applies quantitative content
analysis on party manifestos of the Swedish Social Democratic Party and the
Sweden Democrats, during their mutual parliamentary representation, 2010-2018,
leaning on the reputable Manifesto Projects database. By defining their core
ideological markers, the analysis sets out to research their relative focus on typical
policies, and further; to develop a two-dimensional policy space containing both a
socioeconomic axis and a populist radical right-wing axis. The results indicate there
has been a convergence between both parties in terms of policy positioning insofar
as the Sweden Democrats having adopted the profile of the labour left-wing as well
as displaying a lesser degree of nicheness. In the same spirit, the Social Democrats
accommodates an increasing level of a radical right-wing position while retaining
their focus on left-wing policy, resulting in the parties converging notably on the
aforementioned, two-dimensional scale.

Nyckelord: Socialdemokraterna, Sverigedemokraterna, nischpartier,
mainstreampartier, policyprofil, ideologi, konvergens
Antal ord: 9993
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

Under storre delen av 1900-talet har de politiska konfliktlinjerna i huvudsak bestétt
av en socioekonomisk hdoger-vinster-skala. Under denna tidsperiod har
Socialdemokraterna (SAP) varit den dominerande kraften inom svensk politik. Den
tydligaste konfliktlinjen har funnits mellan hoger och vénster eller annorlunda
uttryckt: mellan néringsliv och arbetarrdrelsen. Den senare har organiserat sig
genom kollektivt anslutna fackféreningar i samverkan med Socialdemokraterna.

Under 2000-talet har dock partiet fallit i opinionen. En viktig forédndring av den
partipolitiska spelplanen skedde i och med Sverigedemokraternas (SD) intridde 1
riksdagen 2010. Sedan dess har Socialdemokraternas véljarstod fortsatt att sjunka
(Socialdemokraterna, 2018). Fordndringen dr mest pataglig bland 14gutbildade och
arbetarviljare och 1 opinionsundersokningar &r Sverigedemokraterna och
Socialdemokraterna lika stora for den senare si centrala véljargruppen LO-
medlemmar (Nordenskiold, Anderberg & Mattsson, 2019). Stora delar av de som
kan kallas Socialdemokraternas kérnviljare skulle ddrmed idag istillet ldgga sin
rost pa Sverigedemokraterna.

Etablerade partier har valt att beméta det elektorala hotet fran hogerpopulistiska
partier genom att med olika strategier profilera sig i nischfrdgorna. Den hér
uppsatsen  undersoker om  Sverigedemokraterna  vill appellera till
Socialdemokraternas kérnviljare genom att anta en arbetarepartiprofil och i vilken
mén detta dr en fordndring av Sverigedemokraterna i riktning fran att vara ett
nischparti till att bli ett mainstreamparti enligt Meguids definition (2005).

Det bor dock ndmnas att icke-ekonomiska fragor har fatt relativt sett storre
betydelse, inte minst i teorin om framvéixandet av dessa nischpartier (Meguid,
2005). I senare kapitel diskuteras varfor dven vinster-hdgerfrdgan r relevant att
studera. I den hér uppsatsen genomfors en analys av huruvida det i konkurrensen
om viljare har skett en konvergens i partiernas elektorala profiler och om
Sverigedemokraterna har utvecklats till att mindre betona fradgor relaterade till
hogerpopulism och relativt sett mer traditionellt socialdemokratiska frégor.
Uppsatsen undersoker dirmed om Sverigedemokraterna allt mer tenderar efterlikna
Socialdemokraterna i sin policyprofil. Vad géller Socialdemokraterna undersoks
vidare om de har forskjutits till att alltmer betona Sverigedemokraternas kérnfragor.
Slutligen konstateras huruvida det skett en ideologisk Overlappning mellan
partierna. Detta gors utifrén ett teoretiskt ramverk som bestar av definitioner av
partiernas ideologier samt teorin om nischpartier och mainstreampartier.



1.2 Tidigare forskning

Omfattande forskning har bedrivits pa omradena radikal hogerpopulism (RHP) och
socialdemokrati, men ej om deras ideologiska konvergens. Fokus har legat pa
hogerpopulismen som fenomen och dess politiska inflytande. Teoribildningar om
partikonkurrens har anvénts for att forsta hur vriga partier beméter hotet fran RHP-
partier. Bale et al (2010) och Meguid (2005) undersoker detta samspel och deras
studier utgar frdn hogerpopulismen som sérart eller nisch gentemot de etablerade
mainstreampartierna. Dessa antar da olika strategier for att bemota nischpartier.

Annan forskning, exempelvis de Lange (2012), forsoker forklara hur
mainstreampartier och RHP-partier ingér i koalitioner med varandra. Spoon et al
(2014) analyserar hur den grona fragan har paverkat dynamiken i policyrummet i
flerpartisystem och i1 vilken utstrdckning samt under vilka forhéllanden partier
svarar mot sakédgarskap 1 miljofragan hos grona partier.

En annan studie vars slutsatser ligger till grund for den hir uppsatsen ar
Hinnfors, Spehar & Bucken-Knapp (2012) som belyser den ofta forbisedda
ideologiska komponenten vilken forklarar varfor SAP historiskt tenderat fora en
restriktiv invandringspolitik. Hinnfors et al undersoker dven huruvida hot fran
hogerpopulistiska partier har paverkat SAP:s policyskapandeprocesser i nagon
riktning. Den hér uppsatsen vill dock ta ett annat angreppssdtt pd problemet och
analysera policyprofiler mot viljare snarare dn genomford politik.

Vidare har ingen aterfunnen forskning undersokt hur bade socialdemokratiska
partier och RHP-partier forhdller sig till varandra ideologiskt i sina elektorala
profiler. Frdgan kvarstar huruvida Sverigedemokraterna under sin tid i riksdagen
har avradikaliserats i riktning mot ett arbetareparti som i policyprofil och ideologi
alltmer 6verlappar Socialdemokraterna.

De flesta studier tilldmpar antingen en endimensionell vénster-hoger-skala for
att positionera partier ideologiskt, alternativt nyttjas andra skalor, exempelvis GAL-
TAN. Fagerholm (2013) analyserar ideologisk forandring hos socialdemokratiska
partier i Europa mellan 1970-1999. Resultatet visar en tydlig forskjutning i
nyliberal riktning av socialdemokratin under métperioden men inga bestdende
trender 1 Vésteuropa (Fagerholm, 2013: s. 555). I denna uppsats anvinds en del av
Fagerholms analysverktyg och metod for att pa liknande vis undersdka om sidana
ideologiska forskjutningar skett inom ramen for uppsatsens intresseomrade.



1.3 Fragestillning och analysobjekt

Uppsatsen  berér 1  vilken utstrdckning  Sverigedemokraterna  och
Socialdemokraterna gor avviagningar mellan att prioritera och positionera sig i olika
sakfragor i sina valprogram, samt hur deras policyprofiler ser ut i férhdllande till
varandra. Utifran den presenterade bakgrunden formuleras foljande fragestéllning:

1 vilken utstrdickning ror sig Sverigedemokraterna mot att vara ett
mainstreamparti och hur samspelar den hdr rorelsen med Socialdemokraternas
ideologiska utveckling?

Socialdemokraterna ter sig i ljuset av tidigare forskning ett relevant fall da de
har dominerat svensk politisk under storre delen av 1900-talets andra hélft. De har
varit den starkaste politiska aktdren i Sverige genom att de under 14ng tid varit det
storsta partiet och dven befunnit sig i regeringsstillning under flest mandatperioder.
Den forda politiken i Sverige har fradmst skett under socialdemokratiskt
regeringsinnehav, oppositionellt inflytande till trots. Socialdemokraterna &r dven ett
fall av ett typiskt mainstreamparti enligt Meguid (2005).

Det dr &dven relevant att studera Sverigedemokraterna i forhallande till
Socialdemokraterna eftersom en stor andel av véljarflykten till SD har skett fran
Socialdemokraterna. Vidare dr SD lika stora som SAP bland LO-viljare vilket
understryker vikten av att forstd deras ideologiska samspel och eventuella
overlappning.

Uppsatsen har inte for avsikt att studera genomgripande kirnideologiska
fordndringar av partierna utan dessa skall endast tjana som underliggande teoretiska
koncept. Kérnideologierna kommer att ligga till grund for utformandet av
analysverktyget. Huruvida Sverigedemokraterna i praktiken profilerar sig som
hoger eller véinster — oaktat hoger i begreppet radikal hogerpopulism — &r en del av
den hir uppsatsens fragestéllning.

1.3.1 Ideologiskt spektrum

Den hér uppsatsen undersoker dels om det finns en policyforskjutning som innebér
att Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna numera 6verlappar varandra som
arbetarepartier. Vidare undersoks om Sverigedemokraterna har utvecklats mot att
vara mindre av ett nischparti och mer av ett mainstreamparti.

For att besvara fragestdllningen kommer en redan beprévad analysmodell for
vénster-hoger-ideologi att tillimpas, samt en modell som méter graden av
hogerpopulistisk ideologi (RHP-profil). Undersokningen kommer att presenteras pa
ett tvAdimensionellt spektrum for att kunna placera partierna pa den traditionella
vénster-hoger-skalan och for att utforska den dimension som inte betecknar
ekonomiska fragor utan uteslutande dr relaterad till huruvida ett parti profilerar sig
som RHP eller ej. Den socialdemokratiska ideologin kan i traditionell mening
betraktas std i diametral motsats till den nyliberala ideologin, varfor den stélls som
motpol pé spektrumet (Fagerholm, 2013: s. 539).



2 Teoretiskt ramverk

For att undersoka problemformuleringen krdvs en teoretisk definition av de
ideologier som utméirker de bdda dimensionerna. Utifran definitionen kommer ett
analysverktyg att skapas och appliceras pa killmaterialet. Syftet med den teoretiska
modellen dr att utveckla konceptuella profiler baserade pa partiernas respektive
kirnideologiska markdrer. Ideologierna kommer att definieras med hjélp av ndgra
etablerade klassificeringar som kommer att utgdra grunden for operationaliseringen
av analysen.

Ideologier dr komplexa och intensiva begrepp som ofta kriver djuplodande
analytiska tolkningar av partiers material. Det hdr teoretiska ramverket syftar till att
definiera den mest visentliga ideologiska bakgrunden och synen pa kdrnfragor. Den
ideologiska klassificeringen syftar till att vara en del av verktyget for att analysera
partiernas policyforskjutningar 1 forhallande till varandra. Politiska partier
fokuserar infor val pd en uppsittning olika frdgor och det hdr konceptet studerar
endast deras profiler i forhdllande till sig sjélva och varandra. Ett av syftena med
studien dr att undersoka och knyta an den eventuella ideologiska forskjutningen till
teorin om nisch- och mainstreampartier. Den forsta delen av den teoretiska
genomgangen &r sdledes en definition av begreppen samt en presentation av teorin.
Dérefter kommer de tre ideologierna socialdemokrati, nyliberalism och
hogerpopulism att definieras utifran deras respektive ideologiska kénnetecken och
markdrer.

Syftet med ramverket &r att kunna skapa ideologiska motpoler for att sedan
operationalisera dessa och med ett analytiskt verktyg applicera det pa det empiriska
materialet. P4 grund av komplexiteten i ideologier kommer definitionerna att utga
frén deras sdrarter och specifika egenskaper.

Den hogerpopulistiska dimensionen utgar frén ett partis manifest som antingen
innefattande RHP-profil eller som varande motsatt RHP. Socialism och
nyliberalism kommer i analysen antas sté i motsats till varandra. Detta eftersom den
modell som utvecklats av Fagerholm anvinds i analysen, dér specifikt den
socioekonomiska skalan studeras. Badda ideologier baseras pd principer som kan
betraktas std i motsats till varandra, vilket gér modellen ldmplig for att studera
fenomenet arbetarepartier. Ett relevant skil att anta nyliberalismen som motpol till
socialdemokratin ter sig dven intuitivt rimligt genom att dess politiska och
filosofiska dskadningar vicktes som en motpol till det intellektuella klimatet som
priglade kommunismens och socialismens mest dominanta period (Nozick, 2019:
s. 9). Forhallandet mellan nyliberalism och socialism kategoriseras utifran den
socioekonomiska kontexten som é&r sérskilt anpassad for att studera partiers
stallningstaganden 1 klassiska vénster-hoger-fragor avseende synen pa staten,
marknaden och fordelandet av samhaéllets resurser (Fagerholm, 2013: s. 539).



2.1 Nischpartier och mainstreampartier

Under senare delen av 1900-talet har nya typer av partier bildats. Ett antal av dessa
har vuxit fram till f6ljd av nya politiska konfliktlinjer. En typ av partier,
nischpartier, utvecklades av Bonnie Meguid i en teoribildande studie som blivit
banbrytande inom den statsvetenskapliga forskningen (Meyer & Miller, 2015: s. 1).
Enligt Meguid finns vissa huvudsakliga karakteristika som sérskiljer hur ett
nischparti profilerar sig jimfort med de traditionella mainstreampartierna:

Ett nischparti forkastar den traditionella ekonomiskpolitiska och klassbetonade
dimensionen och politiserar istéllet nya frdgor som tidigare inte funnits inom de
traditionella konfliktlinjerna (Meguid, 2005: s. 347). Nischpartier lyfter fragor som
inte endast dr nya, utan sammanfaller inte heller med traditionella ideologiska
grupperingar. De skdr igenom de politiska ldgren och véljarrorlighet sker ofta
mellan andra partier &n vad som tidigare varit typiskt. Ett exempel &r hur viljarflykt
skedde frdn det franska kommunistiska partiet till det hogerpopulistiska Front
National (ibid.: s. 348).

Nischpartier prioriterar vidare i forsta hand de nya fragorna som de fort upp pé
den politiska dagordningen. De undviker att utveckla samma typ av omfattande
politiska program som mainstreampartier utan fokuserar exklusivt pa ett begriansat
antal fragor. Detta appellerar till vdljare d& partiet utgoér det enda alternativet for
deras huvudfrdga, vilket medfor att vdljare och Ovriga partier ofta uppfattar dem
som enfrigepartier (ibid).

Hur framgdngen hos nischpartier pdverkar mainstreampartier har studerats
flitigt. Meguid (2005) utvecklade ett verktyg for att studera mainstreampartiers
strategier i konkurrensen om viljare med nischpartier. Andra har syftat till att méata
graden eller arten av nisch (Meyer & Miller, 2015; Wagner, 2011). Hér gors
antagandet att Sverigedemokraterna ir ett typiskt fall av nischparti. For den hér
uppsatsens vidkommande ar det endast relevant att anvinda den del av teorin som
omfattar forsta och tredje kategorin: att nischpartier forkastar ekonomisk-politiska
fragor till forman for sina egna “nischfragor” och att de undviker att prioritera stora
méngder frdgor utan fokuserar endast pa ett fatal av dessa.

For att utveckla det teoretiska ramverket till att ocksa kunna forklara relativa
fordndringar i1 profilering mellan valda partier, kommer teorin att appliceras pa hur
Socialdemokraterna beméter Sverigedemokraternas framgangar i termer av hur de
betonar deras kdrnfragor samt pd hur Sverigedemokraterna fordndras i eventuell
riktning frédn nischparti mot mainstreamparti sa som forstatt ovan. Uppsatsens
forklarande ambition dr att undersoka i vilken méan de endast fokuserar pa sina egna
samt varandras fragor i respektive policyrum.



2.2 Socialdemokrati

Ideologin kommer hér att definieras bade utifrdn dess dvergripande kidnnetecken
och de svenska Socialdemokraternas sdrart. Den teoretiska definitionen av
socialdemokrati och dess kérnfragor &r problematisk eftersom det &r ett parti som
grundades redan 1889 och under tidens gang har genomgétt forédndringar i takt med
sambhdllets utveckling och fordndringar i partivdsen och politiskt system. Ett av
sardragen hos svensk socialdemokrati dr formégan till pragmatism genom att
utveckla en politik anpassad efter rddande samhaéllsforhdllanden och den politiska
verkligheten. Partiets starka stdllning som dominant aktér i1 det svenska
intellektuella och politiska klimatet har medverkat till att de med framgéng kunnat
implementera nya postmateriella idéer om bland annat kvinnorittigheter och
miljofragor samtidigt som de hallit fast vid de kérnideologiska virdena solidaritet
och jamlikhet (Berman, 2006: s 198). Vidare ar pragmatism och ideologi titt
sammanvévda begrepp i partirdrelsen (Tilton, 1990: s. 254-255).

En konceptualisering av den teoretiska definitionen behdver med detta i atanke
avgransas och ta hédnsyn till relevans och analysvaliditet. Forskning om
socialdemokratin dr extensiv och under tidens gang har sambhillet och partiers
ideologiska fokus fordndrats. Dock finns det ideologiska kdrnvdrden hos det
svenska partiet som har bestatt dver tid.

Enligt en klassisk definition av Anthony Crosland kan det som utmérker
socialdemokrati avgransas till foljande grundsatser: politisk liberalism dér frihet
och demokrati &r centrala for samhéllet; en kritisk syn pa kapitalismens oférmaga
att tillgodose medborgarnas materiella behov; solidaritet med dem som &r mindre
lyckligt lottade eller utsatt for fortryck; jamlikhetsidealet, ddr det klasslosa
samhillet dr ett onskvédrt mal; motstdind mot konkurrens och tévling mellan
individer och istillet ett stravande efter gemenskap, samarbete och tillit samt skydd
mot skadeverkningar till f6ljd av ineffektiviteten inbdddad i det kapitalistiska
systemet.

Den klassiska socialdemokratins kérnideologi vilar pa jamlikhetstanken.
Arbetarklassens intressen skall tillvaratas och marknaden skall vara reglerad genom
ekonomisk planering och politiskt kontrollerad ekonomi, statligt dgande och
omfattande offentlig sektor. Mélet &r utjaimning av klasskillnader och social réttvisa
som uppnds genom en omfattande och allmén vilfardsstat (Anthony Crosland i
Paterson & Thomas, 1977: s. 11; Jackson, 2013: s. 9). Det gar att diskutera om
avgransningen dr alltfor intensiv och att den borde goras utifrdn demokratisk
socialism och ddrmed inkludera hela den icke-kommunistiska vinstern (Paterson &
Thomas, 1977:s. 11).

For att undvika validitetsproblem som skulle f6lja om definitionen inkluderade
andra partier &n SAP dr det dock mer relevant for denna uppsats att se till den
bestimning som huvudsakligen kénnetecknar socialdemokratins sdrart som en
arbetarklassideologi.

Som tidigare ndmnts har partiets langa historia inneburit forédndringar i vad som
ingdr 1 dess politiska program. Anthony Giddens diskuterar fornyelse och
forandringar i boken The Third Way: The Renewal of Social Democracy. Klassisk



socialdemokrati fokuserar varken pa ekologism, individualism eller globalism men
under 2000-talet har partiet stitt infor utmaningen att i sitt politiska budskap
implementera bland annat dessa idéer. (Giddens, 2000: s. 10).

Andra forskare, som Fagerholm (2013), visar att nyliberala idéer innebar ett
tydligt skifte inom socialdemokratiska rorelser i Europa mellan 1970-1999
(Fagerholm, 2013: s. 553). Den hdr uppsatsen kommer wutgd frin
Socialdemokraterna som arbetareparti enligt Fagerholms studie och tillimpar
saledes den klassiska definitionen. Trots dess politiska bredd och statsbdrande
funktion har SAP traditionellt varit den starkaste politiska kraften for den svenska
arbetarrorelsen varfor det for den hér uppsatsen blir relevant att tillimpa den
klassiska arbetarklassrelaterade forstéelsen for ideologin.

Konfliktlinjer inom politik skiftar i innehdll och betydelse 6ver tid, men trots
nya konfliktlinjer i den allt mer aktuella postmateriella dimensionen har den for
socialdemokratin centrala hoger-vénster-skalan alltjimt bibehallit sin relevans. Det
har historiskt funnits ménga partier som definierat sig som varken hoger eller
vénster vilket snarast dr ett tecken pd hur omstritt begreppet dr. Vad som kan
betraktas sta till hoger eller vénster har fordndrats genom historien och det har
argumenterats for att dsikten om huruvida skalan &r samtidsrelevant beror pa vilken
politisk inriktning som for tillfdllet &r styrande och att den som avfirdar vénster-
hoger-skalan oftast har mest att vinna pa att forkasta dess relevans (Giddens, 2000:
s. 21-22).

2.2.1 Jamlikhetsidealet

En tydlig och ofta framhévd distinktion mellan hoger och vinster, ér utifrdn den
socialdemokratiska kontexten, skillnaden i synen pa jdmlikhet dér den relativa
definitionen av jamlikhet, hur den skall uppnds och i vilken mén staten skall ansvara
for den utgdér den bdrande konflikten pd vénster-hdger-dimensionen. For
socialdemokratin dr det sjélvklart att staten skall verka for 6kad jimlikhet och fran
ett vinsterperspektiv ar det ett sitt att emancipera ménniskor fran oréttvisorna som
leder till simre livschanser, hdlsa och sjdlvkénsla. Jamlikhetsidealet dr dven ett
argument for det goda samhiéllet, d& endast ett jamlikt samhélle tar tillvara varje
ménniskas formaga och potential. Ojamlikhet dr skadligt for samhéllet och leder till
splittring, 6kad social oro och konflikter (Giddens, 2000: s, 22-23).

Samhéllssynen betecknas av viarden som gemenskap med betoning pa social
sammanhéllning och samarbete (Tilton, 1990: s.56) dér folkhemstanken utgér den
politiska diskursens fokus. Idén om folkhemmet bekréftar och inlemmar i sig sjilvt
begreppet svenskhet som tankemodell. Partiet har historiskt betraktat svenskhet,
folkhem och socialdemokrati som synonymt och &ven hénvisat till dessa som
nyckeln till den framgéngsrika svenska modellen (Andersson, 2006: s. 437-438,
441).

Jamlikhetsidealet, synen pa det egalitira samhéllet som det enda réttvisa &r ett
birande ideologiskt kidnnetecken. Vilfardsstaten skall inte enbart fungera som en
reglerande kraft mellan marknad och samhille utan dven ge uttryck for ett
medborgarskap som bygger pa solidaritet, social inkludering och nationell



gemenskap. Detta star i skarp kontrast till den klassiskt liberala synen pd manniskan
som en i grunden egoistisk och egennyttig varelse (Berman, 2006: s.181). En
nyckelfunktion hos vélfardsstaten enligt socialdemokratin &r att den skall utmynna
i en kénsla av gemenskap mellan samhéllsklasser och 6ka solidariteten mellan
medborgare genom att ldgga grunden for nationell sammanhallning (ibid.: s. 196—
197).

2.3 Nyliberalism

Termen nyliberalism &r i en historisk kontext inte ny utan snarare en
ateruppstandelse av klassiskt liberala idéer som utvecklades i Europa under 1600-
och 1700-talet diar den engelske filosofen John Locke blev tongivande for dess
tankegods. Locke lade grunden for det liberala tdnkandet i sin teori om
naturtillstindet och ménniskans av naturen givna moraliska fri- och réttigheter
(Locke, 1947: s. 122—123).

Begreppet liberalism dr problematisk. Exempelvis har flertalet av dem som
kallat sig liberaler haft olika uppfattningar om var grénserna gar for till exempel
dganderitt, samt 1 vilken utstrdckning staten skall intervenera i medborgarnas liv
(Ryan, 1993: s. 360). De samtida liberala filosoferna Robert Nozick och John Rawls
ar ett exempel pa denna tudelning (ibid.: s. 365-366).

En uppfattning ar att det har funnits tvd huvudsakliga inriktningar: den klassiska
och den moderna liberalismen. Den hér uppsatsen kommer att anviinda begreppet
nyliberalism eftersom den definieras utifran idéer som kan betraktas som motsatsen
till socialism och eftersom termen liberalism dr sa bred att en mer intensiv definition
blir nddvéndig. Begreppet nyliberalism kan i denna uppsatsen med detta sagt forstas
som klassisk liberalism med hénvisning till John Locke och nationalekonomins
grundare Adam Smith. (ibid.: 1993: s. 362).

2.3.1 Nattvaktarstaten

Robert Nozick presenterar sin syn pé statens roll baserat pa den klassiskt liberala
termen nattvaktarstat dér statens roll dr “begransad till funktionerna att skydda alla
sina medborgare mot vald, stdld och bedrdgeri” (Nozick, 2019: s. 91). Den enda
legitima formen av stat dr enligt Nozick den minimala staten (ibid.: s. 321). Enligt
detta synsétt innebidr en stat som dr mer omfattande d4n den minimala staten att
maénniskors réttigheter krianks. Varje statlig inblandning i medborgares liv som inte
syftar till att skydda dem fran individer som forsoker begridnsa deras fri- och
rittigheter &r en sddan krdnkning. Staten har ddarmed ingen ritt att till exempel
omfordela manniskors tillgdngar efter eget godtycke darfor att det enda sittet pa
vilket staten kan fOreta sig en saddan atgérd ar genom att beskatta medborgare.
Beskattning av arbetsinkomster utdver det som &r den minimala statens uppgift
likstaller Nozick med tvangsarbete (ibid.: s. 321-322, 357).



Nationalekonomen Milton Friedman argumenterar for nattvéktarstaten relaterat
till frihetsbegreppet dér den centrala frgestillningen dr hur individer skall kunna
atnjuta fordelarna med en stat utan att deras frihet hotas. Utgangspunkten i denna
liberala princip &r att statens huvudsakliga uppgift ir att skydda medborgarnas frihet
genom att bevaka landets grinser och uppritthalla lag och ordning (Friedman,
1962: s. 2).

2.3.2 Fri marknad och kapitalism

Enligt Friedman &r en av statens uppgifter att frimja en konkurrenskraftig marknad
som bygger pa frivilligt samarbete och privat foretagande (Friedman, 1962: s. 2—
3). Fri konkurrens och marknadsekonomi betraktas enligt det nyliberala synsittet
som mer fordelaktig &n en statligt reglerad marknad ur ndstan alla vidsentliga
aspekter. Marknadsekonomi leder till storre vilstand, storre ekonomisk jamlikhet
och vilfard och tvirt emot socialismens uppfattning har den enligt liberaler medfort
en aldrig tidigare aldrig skddad forbattring av arbetares levnadsstandard (ibid.: s.
169-170; Hayek, 1973: s. 65).

Milton Friedman argumenterar for att fria marknader uppstar som ett resultat av
politiska  friheter och demokrati samt att den konkurrensbaserade
marknadsekonomin i sin tur uppmuntrar till frihet eftersom den avskiljer den
politiska makten fran den ekonomiska makten (Friedman, 1962: s. 9).

2.3.3 Negativa friheter

Det nyliberala tankegodset som utmynnar i den minimala staten och fti
marknadsekonomi bygger pa grundval av negativa friheter, exempelvis frihet fran
tvang och forbud. Varje individ har rétt att ta del av dessa friheter. En skarp
distinktion gors dock mellan & ena sidan lika rattigheter samt mdjligheter och a
andra sidan lika utfall. Den O0kade materiella jamlikheten till foljd av ett fritt
sambhille betraktas som nagot positivt men &r inte ett sjalvindamal.

Nyliberaler forkastar hdr idén om egalitarism och positiva friheter baserat pa
rittviseprincipen eftersom detta innebér en expropriation av individens egendom
for att ge den till ndgon annan. Egalitarism blir genom denna distinktion i viss méin
en motpol till nyliberalism.

Denna liberala maxim &r knuten till en stark tro pa den rationella individen, da
varje individ besitter samma friheter att gora det bésta efter sina formégor och
mojligheter 1 enlighet med sina intressen, forutsatt att dessa inte inverkar negativt
pa andras frihet att gora detsamma. Egenintresse och individualism dr enligt
nyliberalismen goda egenskaper for samhillet (Friedman, 1962: s. 195).



2.4 Hogerpopulism

Med socialdemokratin och nyliberalismen presenterad ser vi till hogerpopulismen.
Den teoretiska definitionen av Sverigedemokraternas ideologi baseras pd Muddes
verk Populist Radical Right Parties in Europe. Sverigedemokraterna ingar enligt
klassificeringen i partifamiljen Radikalt hogerpopulistiska partier (Mudde, 2007:
s. 307). Muddes klassificering baseras pd en hog intension vilket gor den anvéndbar
dé den exkluderar sddana ideologiska kénnetecken som RHP-partier har gemensamt
med andra partifamiljer.

Tva svérigheter nér det géller att differentiera partifamiljer &r dels det cirkuldra
1 att vélja rétt fall. Vilka partier som pa forhand antas vara hogerpopulistiska
kommer att paverka vilka kédrnideologiska drag som utmirker dem och dirigenom
vilken terminologi som &r rimlig samt att korrelationen med andra ideologier ofta
ar hog.

Muddes klassificering syftar till att hantera dessa svérigheter (ibid.: s. 13, 294).
Teorin i sig skall hér inte provas utan snarare anvdndas som definition for analysen.
Inte heller kommer begreppet “hoger” i hogerpopulismen diskuteras, dé ordet
endast anvinds som beteckning for partifamiljen. En definition &r nddvandig for att
kunna hérleda vad som ér typiskt sverigedemokratiska fragor och det ar den del av
Muddes klassificering som &r relevant. Begreppet hoger ér oberoende av hypotesen
att RHP-partiet SD konvergerar med det vénsterorienterade S. Teorin skall
anvindas for att utveckla en analysmodell baserat pa en definition av de tre
ideologiska kénnetecken: nativism, auktoritarianism och populism.

2.4.1 Nativism

Denna ideologiska grundbult kan ndrmast definieras som en kombination av
xenofobi och nationalism déir uppfattningen ar att stater uteslutande skall befolkas
av de infédda medborgarna och att frimmande element, bdde personer och idéer
betraktas som ett hot mot den homogena civilisationen. Det centrala dr dock alltid
den kulturella komponenten i det som definieras som frimmande. Avvikande
egenskaper fran den inhemska monokulturen ér till exempel religion, etnicitet eller
ras. Vidare anses invandrare fran linder med annan kultur eller religion innebira
ett hot mot den homogena kulturella identiteten. Detta utgdér den mest
kdrnideologiska komponenten i hogerpopulismen. Nativism kan alltsd inkludera
rasistiska argument men dven icke-rasistiska som kulturella och religionsbaserade
sddana (Mudde, 2007: s. 18-20).
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2.4.2 Auktoritarianism

Termen auktoritarianism har definierats pa tamligen olika sdtt i flertalet studier.
Utifrdn den hdgerpopulistiska ideologin, kan den betraktas i egenskap av en
hierarkisk syn pa samhaéllet som stridngt ordnat dar medborgare forvéntas respektera
samhillets auktoriteter. Kritik mot dessa uppfattas som subversivt samt destruktivt
och skall bestraffas hart. Auktoritarianism innebdr &ven en strikt syn pé lag och
ordning och en traditionell samhéllsmoralism med lydnad och respekt for ledare
och samhiéllets elit. Detta innebér inte per se ett stod for anti-demokratiskt eller

icke-demokratiskt styre men utesluter inte heller densamma (Mudde, 2007: s. 22,
23).

2.4.3 Populism

Begreppet populism skall utifrin Muddes definition forstds i1 termer av ett
ideologiskt sérdrag och inte som en politisk inriktning. Mudde beskriver populism
som en “’thin-centred ideology” frin vilken samhillet anses vara delat mellan tva
homogena och sinsemellan antagonistiska grupper; det rena folket mot den korrupta
eliten. De politiska besluten skall utgd fran folkets vilja. Detta uttrycks som en
demokratisk grundsats dir folkets vilja utgdr den enskilt viktigaste bestandsdelen
och anses Overordnat konstitutionella och ménskliga rittigheter (Mudde, 2007: s.
23). Ideologiskt kan populismen definieras utifran ett betraktelsesétt dir samhéllet
och dess medborgare ses som homogent och dir folket bestar av en enhet. Sadlunda
motsdtter sig populismen idéer om etnisk och kulturell pluralism (ibid.: s. 151).
Ett annat sitt att beskriva populism ér att gora en distinktion mellan ideologi
och strategi. Jens Rydgren skiljer mellan dessa tva utgangspunkter dér ideologin
kénnetecknas av uppdelningen mellan det védsensskilda homogena folket och den
korrupta eliten medan strategin utgér fran en positionering som anti-etablissemang
for att skapa distans till Ovriga partier och framstd som det enda sanna
oppositionspartiet. En RHP-strategi dr att utmala de Ovriga partiernas inbordes
konfliktlinjer som falska, att de skillnader som finns endast dr skenbara och att de
egentligen tillhdr samma politiska klass (Rydgren & Widfeldt, 2004: s. 19, 22-23).

2.4.4 Hogerpopulismen och ekonomisk-politiska fragor

En dominerande uppfattning om hogerpopulistiska partier har varit att de 1 sitt
politiska program &r nyliberala. Denna idé avfardas av Mudde som menar att
ekonomi dr sekundirt for partitypen och att partierna, i den utstrickning de har
ekonomiska program, fokuserar pd att genomfOra sina tre kérnideologiska
positioner: nativism, auktoritarianism och populism, samt att bredda sin véljarbas.
Detta rubriceras “nativistisk ekonomi”, vilket inte representerar ndgon av de tva
ytterligheterna socialism eller nyliberalism utan snarare utgor en blandning av bada.
Hogerpopulister har alltsa ett instrumentellt forhéllningssétt till ekonomiska fragor
dér staten och ekonomin i forsta hand skall tjdna folket (Mudde, 2007: s. 119-120).
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2.5 Avfiardad teori

Hir introduceras for intersubjektivitetens skull en teori som under skrivprocessen
overvégdes att anvdndas men avfirdades till formén for den teoretiska modell som
tidigare presenterats.

2.5.1 Saliency theory

Denna teori utgar fran sakfrageaktualitet dar partier antas gora strategiska
bedomningar av vilka fragor som véljarna prioriterar och dérefter betona dessa 1
sina valmanifest. Teorin i frdga gor antagandet att partier r rostmaximerande samt
att de for att vinna roster kommer att betona de mest prioriterade fragorna av
véljarna. Avseende hur partier positionerar sig i valmanifest dr den hédr teorin
mindre lamplig. For det forsta utgar den frdn att partiers taktiska
sakfrageprioriteringar baseras pa externa faktorer. For det andra har Manifesto
Projects kodning av valmaterial genomf0rts pa ett sddant sétt att stdndpunkterna
snarare méter hur partier fokuserar pd en position inom ett givet policyrum och inte
pa deras relation till taktiska dverviaganden. En stor del av koderna dr kodade utifran
en positiv eller negativ syn pé en viss hallning i en sakfrdga (Gemenis, 2013: s. 25).

Denna uppsats fokuserar inte pd partiers taktiska positioneringar utan har for
avsikt att undersdoka och diskutera Overlappande positioner och partiernas
fordndring 1 policyprofiler. Partier kan i sina valmanifest betona en mangfald av
frdgor. For den hidr uppsatsens vidkommande 4r det dock endast den aspekt av
partiers elektorala profileringar baserade pa teorier om dessa prioriteringars relation
till de underliggande kérnideologierna som kommer att undersokas eftersom de
taktiska, icke-ideologiska aspekterna helt enkelt inte &r uppsatsens fokus.
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3 Metodologi

3.1 Val av metod

En undersékning av fordndringar i1 politiska idéer och policypositioner kan
genomforas pd olika sitt. De processer genom vilka politiska partier formar sina
idéer dr komplexa och det dr dirfor bara mojligt att undersoka en delmingd av
dessa. Det teoretiska ramverket och analysmodellen i den hér uppsatsen baseras
delvis pa Fagerholms studie och kommer likaledes att genomforas med kvantitativ
innehallsanalys. En fordel med metoden &r att den redan dr provad med en del av
verktyget for analysen, samt att den ger goda mdjligheter att undersoka det som
uppsatsen intresserar sig for; nimligen det explicita politiska budskapet i texterna.

Vad som &r kvantitativt och kvalitativt &r foremal for diskussion och skillnaden
ar mer relativ dn absolut. En vanlig distinktion mellan kvantitativ och kvalitativ
innehallsanalys dr att den forstnimnda réknar forekomster i textinnehdllet och
méter dessa pa ett systematiskt och likvirdigt sdtt for att kunna jamfora stora
méngder text, medan den kvalitativa anvénder komplexa tolkningar av mindre
textméngder for att forsta textens djupare innebord (Esaiasson, Gilljam, Oscarsson,
Wingnerud, 2017: s. 198; Boréus & Kohl 2017: s. 239). Innehéllsanalytiska
metoder anvinder ibland bade tolkningar och berékningar av textmaterialet och ofta
ar badda metodskolorna i1 viss man kvantifierande av det empiriska materialet.

I frdga om material, analysenheter och métpunkter dr den hir analysen mer att
betrakta som kvantitativ, om 4n med begrdnsad tidsperiod och med tva
analysenheter. Detta innebér dven att generaliserbarheten blir begrdnsad. Langre
resonemang om detta foljer i senare avsnitt. Undersokningen baseras emellertid pa
ett ganska omfattande textmaterial och berékningar av frekvenser och forekomster
med numeriska védrden och fordndringar over tid, vilket ytterligare medfor att den
ar mer kvantitativ dn kvalitativ. Materialet &r manuellt kodat och dédrmed har den
tolkande delen av textmaterialet genomforts. Dock kommer det for uppsatsens
specifika rdkning goras en deduktiv hirledning av vilka koder som skall inga i
analysen, vilket far anses vara en kvalitativ aspekt av den kvantitativa analysen.
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3.1.1 Metodologiska avvéigningar

En alternativ strategi hade varit att med tolkande metod — exempelvis idéanalys —
studera utvecklingen av partiernas positioner. En sddan analys hade dykt djupare i
texterna for att forstd mer komplexa fenomen som kédrnideologi och implicit
textinnehdll. Detta dr rimligt, d& partier kan prioritera samma fragor i lika hog grad,
men av olika skdl. Tvd partier som betonar samma fragor lika mycket
méngdmadssigt har inte nddvindigtvis samma standpunkter. I de fallen &r det
formodligen helt enkelt pa grund av ideologiska skillnader partierna emellan.

Anledningen att ett sidant forfarande avfardas ar dels att den modell uppsatsen
delvis utgér fran har provats pa redan kodat material, och dels att det undersokta
innehallet inte uttrycker komplexa ideologiska relationer utan sakpolitisk
konvergens som definieras med utgangspunkt i det kirnideologiska. Materialet &r
dven kodat pa ett sddant sitt att det 1 tillrdcklig utstrickning gar att konstruera en
modell som kan operationaliseras till att undersdka det uppsatsen har som syfte att
undersoka.

En alternativ modell till den dikotoma av endast RHP-fragor &r att konstruera
en sociokulturell dimension av typen: GAL-TAN eller progressiv-konservativ. En
fordel dr att analysen kan omfatta en storre bredd av fragor dn endast
Sverigedemokraternas. Partier kan betona en rad olika sakfragor i sina manifest och
en modell som enbart ger utslag pa sddant som ar typiskt for Sverigedemokraterna
ar mindre anvéndbar for att studera fordndringar av breda politiska program.

Dock hade en sddan modell varit problematisk av andra skil: for det forsta
fdngar den inte upp nischpartiteorin pa ett tillfredsstillande sétt eftersom teorin
forutsétter att dessa partier véljer att just betona endast sina sdregna frdgor pa
bekostnad av ekonomisk-politiska frdgor, varpa mainstreampartier antar olika
strategier for att bemdta deras profilering. For det andra finns det empiriska skél att
anta att partikonkurrens i hdgre grad yttrar sig genom att partier positionerar sig
mellan tva kontraster pd icke-ekonomiska dimensioner, snarare &n att betona
sarskilda sakfragor baserat pa deras aktualitet, vilket innebér att GAL-TAN eller
progressiv-konservativ blir mindre ldmpligt att anvinda med denna metod
(Gemenis, 2013: s. 25-26). Darfor kommer just den hir modellen att anpassas for
att renodla RHP-dimensionen till att endast innefatta det som utmaérker just RHP-
ideologi.
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3.2 Val av material

Empirin for studien utgdrs av kodade valmanifest frdn Manifesto Projects databas.
Eftersom valmanifest dr externa dokument som riktar sig till védljare ar de
formulerade for att pd ett tydligt sitt formedla partiernas olika stdndpunkter i
politiska sakfragor. Varje dokument &r kodat enligt ett specifikt kodschema,
uppdelat i 56 kategorier dir kodningen skett genom att en uttolkare goér en
lingvistisk analys av kvasisatser. En kvasisats utgdr den minsta betydelsebédrande
delen av en mening och uttrycks som antingen stod for eller mot en viss politisk
uppfattning. Varje sakfrdga som koden representerar riknas som andelen av det
totala antalet kvasisatser i manifestet (Volkens, et al 2018: s. 7).

Partiers valmanifest betraktas allmidnt inom den statsvetenskapliga forskningen
som bland de mest tillforlitliga matt pa partiers positioner i sakfragor och ideologi
och korrelerar starkt med métt som expert-, elit- och massenkéter (Volkens, 2007:
s. 109).

Valmanifest véljs istéllet for principprogram da dessa dr externa dokument som
riktar sig till véljare och uttrycker partiers positioner vid en viss tidpunkt medan
principprogram i hogre grad &r interna dokument framtagna for att befdsta
standpunkter over ett langre tidsspann. (Mudde, 2007: s. 40).

3.2.1 Mitperiod

Analysen kommer att omfatta valmanifest infér valen 2010, 2014 och 2018; totalt
sex valmanifest. Detta dels av utrymmesskdl och dels for att kodningen for
Sverigedemokraterna endast omfattar dessa tre val. Sverigedemokraterna stod infor
valet 2010 utanfor riksdagen da valmanifestet skrevs. Darmed gér det att jamfora
partiet som gick till val som icke-riksdagsparti med partiet som riksdagsparti vilket
ar en relevant referenspunkt.

For uppsatsens rdkning bedoms det tillgdngliga materialet vara fullgott, det vill
sdga for att undersoka de fordndringar som skett sedan Sverigedemokraterna fick
parlamentarisk representation. Partiet har som riksdagsparti dels vuxit till att inneha
ett 1angt storre vdljarstdd én tidigare och har under métperioden vunnit framgangar
bland viljare inom arbetarklassen. Darmed blir det relevant som jamforelseobjekt
med Socialdemokraterna under métperioden.

Uppsatsens intressesfar dr skdrningspunkten mellan Sverigedemokraternas och
Socialdemokraternas policyforskjutning under deras gemensamma tid som
riksdagsparti vilket gér métperioden fullt tillricklig. Den teoretiska utgangspunkten
for analysen &r sdledes avhingig av att Sverigedemokraterna innehar
parlamentarisk representation. Socialdemokraterna verkar under samma tid i
riksdagen varfor en jimforelse mellan dessa under samma period dr majlig.
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3.2.2 Begrinsningar

Mitperioden 2010-2018 &r som redan namnts relativt kort for en kvantitativ
innehallsanalys. Ambitionen dr dock inte att kunna na statistisk sdkerhet pa
populationsnivd utan snarare beskriva ett specifikt fenomen i nértid. Det &r
emellertid svért att dra nagra slutsatser om foréndringar i ideologi och position har
skett pd lang sikt och om fordndringar skett i partisystemet. Dock ingdr samtliga
valmanifest for Sverigedemokraterna som riksdagsparti och ett som icke
riksdagsparti for referens i analysen. Resultatet kan ddrmed visa en fordndring pa
kort sikt i generella termer for Sverigedemokraterna.

Vad giller Socialdemokraterna &r maitperioden mycket kort och ger en
begrinsad bild av deras dvergripande utveckling sedan métningarna paborjades.
Mitperioden ir trots allt relevant dd den hir uppsatsen specifikt undersoker
utvecklingen med bade Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna som
riksdagspartier. De fordandringar som sker &r att betrakta som fordndringar 1 nértid.
Detta innebir inte att fordndringarna ér betydelselosa. Om de &r av tillrackligt stor
magnitud och en snabb forskjutning sker mellan till exempel tva val, finns det skil
att anta att det uppstétt en positionsforflyttning i sakfrdgor och eventuellt ideologi.
Ifall sa betydande fordndringar intraffar mellan tva val kan det efter den hér studien
finnas skél att med andra metoder ndrmare studera om det foreligger ett kausalt
samband, vilket denna studie gladeligen l&dmnar 6ver till hugade ldsare.

En annan begridnsning med det empiriska materialet 4r att det, d& det bara &r tva
partier i Sverige som undersoks, endast ar mdjligt att dra slutsatser baserat p detta;
alltsa kan slutsatsen i princip endast uttala sig om just SAP:s relation till just SD.
For att kunna uttala sig om dynamiken mellan partier pa generell nivé, ideologierna
som sadana emellan, bor fler partier ingd i analysen.

3.3 Validitet och reliabilitet

Hair ar mélet att uppna god begreppsvaliditet avseende RHP-ideologi. Problem som
kan uppstd med forfarandet dr att uttalanden eller stod for eller emot en viss
policyfraga dven ingar i andra ideologier. D4 blir dimensionen inte en strikt
hogerpopulistisk dimension. Sdledes gors en skarp avgriansning genom foljande:

e En intensiv konceptualisering av det som utgdér huvuddragen av sdrarten hos
hdégerpopulismen.

e Operationella indikatorer som bygger pd for eller emot vilket placerar
uttalandena i en position i ett slutet policyrum.

e Skapandet av ett kontinuum dir varje ytterlighet representerar forhdllandet
mellan bada polerna.

Eventuella reliabilitetsproblem med hoger-vénster-skalan betraktas som sméa

eftersom den har applicerats pé ett betydligt storre datamaterial och dven genomgatt
reliabilitetstest (Fagerholm, 2013: s. 546).
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Fordelen med att anvinda en redan existerande definition av hoger-vénster-skalan
ar att den redan prdvats. Detta ger forutsittningar for god begreppsvaliditet
eftersom denna studie anvinder samma typ av material och analysmetod (Esaiasson
et al, 2017: s. 61). Validitetsproblem som kan uppstd med redan analyserat
textmaterial dér det inte gar att paverka tolkningen beddms &ven vara mindre
eftersom kodningen och materialet ar sdrskilt anpassat for analys av ideologiska
och sakpolitiska forandringar.

Eventuella bekymmer med interkodarreliabilitet, ddr olika kodare har tolkat de
olika manifesten har kontrollerats. Valmanifestet frdn 2010 kodades av en annan
kodare &n manifesten for 2014 och 2018. Den mdjliga interkodareffekten &r dock
likadan for bada analysenheterna. Samma kodare har genomfort uttolkningen for
bade Socialdemokraternas och Sverigedemokraternas manifest for samtliga valar.
Effekten som kan uppsta till f6ljd av olika kodare av texterna f6r 2010 som for 2014
och 2018 kan, allt annat lika, anses vara samma for bdda partierna varvid
beddmningen gors att en jimforelse dnda dr mojlig (Boréus & Kohl, 2018. s. 64—
65). Interkodarreliabiliteten av varje valmanifest dr vidare testad av Manifesto
Projects och visar medelhog till hog reliabilitet (Volkens, et al 2018: s. 5).

Ett annan problem é&r risken for korrelation mellan hoger-véanster- och RHP-
frdgor. Vissa koder for den senare kan ge uttryck for sddant som enligt andra
modeller kategoriseras som hoger-vénster-fragor. Detta har dock marginell
betydelse eftersom hdgerpopulism utgér fran en intensiv véletablerad klassificering
for att studien i storsta mojliga man skall isolera just RHP-policy. Ramverkets mél
ar att transparent jimfora Sverigedemokraternas partiidentitet och positionering
over tid med Socialdemokraternas med tydlig distinktion mellan vad ramverket
anser vara ekonomisk-politiskt visavi RHP-politiskt.

Ett problem som kan uppstd med textanalytiska metoder &r svérigheten att
formedla hur uttolkaren kommit fram till en viss tolkning. Den metodologiska
aspekten dr emellertid betydligt mindre problematisk. Det hir fallet utgar fran en
beprévad metod dir materialet dr tolkat av professionella kodare. Vidare dr denna
studies  analysverktyg  for  policyforandring  matematiskt  framtagen.
Reproducerbarheten i sjdlva analysen bedoms ddrmed vara god.
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3.4 Analysverktyg

Det finns i huvudsak tva verktyg som anvinds for att méta policyposition: den ena
bygger pa differensen mellan polerna dér stod for en viss standpunkt i procenttal
subtraheras fran andelen av stod for motsatt stindpunkt i samma fraga. Den andra
metoden fokuserar pa det relativa forhallandet mellan polerna genom att differensen
av polerna divideras med deras summa vilket ger ett tal mellan -1 och 1. Detta
skapar ddrmed en policy-dimensionalitet (Fagerholm, 2013: s. 544; Kim & Fording,
2003: s. 97-98). Eftersom policy-dimensioner dr det som &r av intresse for analysen
och inte endast sakfrageaktualitet och prioriteringar av en dsikt Gver en annan, &r
den senare metoden lamplig.

Analysmodellen for denna uppsats konstrueras pa tva sitt: Forst summeras de
koder som representerar positioner i sakfrdgor som uttrycker stod for socialism och
liberalism. I fallet hogerpopulism undersoks positionen for eller emot i de berdrda
frdgorna. Sedan undersoks hur partierna fordndras pa ett tvddimensionellt
kontinuum. Fér RHP-dimensionen kommer summan av varje uttalande for en viss
standpunkt i en policyfraga stdllas mot andelen kvasimeningar i hela texten som
beskriver motsatsen till samma asikt. Vinster-hdger-dimensionen baseras pa
socioekonomiska fragor relaterade till socialism och nyliberalism och bygger pa
Fagerholms modell. RHP-dimensionen forstds vara dikotom och bygger pa en
berdkning av varje profilfraga dér stdd for en uppfattning i en specifik fraga placerar
uttalandet i den ena ytterligheten och stod for motsatt uppfattning i den andra
ytterligheten.

Genom att skapa polariserade definitioner for att analysera standpunkter i varje
policyfraiga och direfter stdlla dessa ytterligheter mot varandra kan ett
tvadimensionellt kontinuum utvecklas. Formeln ser ut som foljer:

S=P1—P2)/(P1+Py)

Dir skalan (S) utgor differensen av de tva polerna (P och P2), som representerar
summan av samtliga uttalanden som ger uttryck for stod at bada hallen i tédljaren
dividerat med summan av de bdda polerna i nimnaren. Analysen kommer att
presenteras pd tva sitt:

1. Tabeller med samtliga koder for varje sakfraga i varje dimension samt den
procentuella andelen som varje sakfraga utgér av den totala textmingden under
métperioden. Denna del av undersokningen knyter an till partiernas
policyforflyttningar och om teorin om hur nischpartier och mainstreampartier
samverkar

2. Analysenheterna kommer att placeras pa ett kontinuum i ett tvddimensionellt
policyrum som representerar en socioekonomisk- och en RHP-dimension for att
undersoka hur partierna forflyttar sig under maétperioden. Detta presenteras pa
samma rutndt for bista mojlighet att jaimfora.
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3.5 Operationalisering

De valda indikatorerna for den socioekonomiska skalan bygger pd Fagerholms
analysmodell (Fagerholm, 2013: s. 544) och dr konstruerad for att endast méta
positioner inom hdger-vénster-dimensionen socialism kontra nyliberalism vilket
relaterar till policystandpunkter som tillhor klassiska arbetarfragor och nyliberala
frdgor. Den socioekonomiska skalan uteldmnar vissa variabler men det &r en
avvigning som gors for att renodla det som betecknar den ekonomisk-politiska-
fragevirlden som relaterar till traditionell socialdemokrati och nyliberalism (ibid.).
Andra koder som betecknar vénster-hoger-politik utelimnas d& de bedoms sakna
relevans for den del av socialdemokrati som undersoks.

Relevanta politiska stdndpunkter hirleds fran den teoretiska diskussionen om
Socialdemokraternas och nyliberalismens ideologiska kidrna. Koderna som anvénds
for operationaliseringen av teorin dr hamtade fran Manifesto Projects databas med
kodade valmanifest. Indikatorerna som betecknar RHP-fragor &r utvalda for att ge
utslag i analysen pa sadant vis att varje kod som visar uttryck for hogerpopulistisk
profil motsvaras av en kontrast som visar uttryck for motsatsen. En del av de koder
som ingdr i RHP-dimensionen &r sddant som traditionellt betraktats som vénster-
hoger-frigor (Franzmann & Kaiser, 2006: s. 179-180). De ér likvil relevanta for
modellen dd de tillhor icke-ekonomiska fragor samt att de ingar 1
konceptualiseringen av radikal hogerpopulism, vilket &ven knyter an till teorin om
nischpartier. Exempelvis skall Perl04 - militdr positivt, trots att det kan betraktas
som en hoger-vinster-fraga, dirmed analyseras som en del av konceptualiseringen
av RHP (ibid.).

Utifrdn den teoretiska genomgéingen av den hogerpopulistiska ideologin i
foregdende kapitel goOrs en operationalisering av begreppen nativism,
auktoritarianism och populism. En del variabler i det kodade materialet kan
innehalla relevant information for att konstruera en RHP-profil men eftersom
modellen bygger pa antagandet av dikotomin full hogerpopulism kontra
avsaknaden ddrav och positionsforflyttning mellan de tva polerna, i kombination
med faktumet att de Ovriga variablerna har tveksam validitet s& uteldmnas dessa.
Mot bakgrund av resonemanget ovan och den teoretiska genomgéingen av
ideologierna utfors foljande operationalisering:
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3.5.1 Operationella indikatorer

Socioekonomisk dimension

Nyliberalism (Socioeconx)

Teoretisk definition

Operationell definition

Foredrar en mindre och mer effektiv
stat och forvaltning

Okad effektivitet inom stat och forvaltning:
positiv (per303)

Stod for marknadsekonomi och fri
dganderétt

Fri marknadsekonomi: positiv
(per401)

Strévar efter att uppmuntra
entreprendrskap, privatiseringar och
avregleringar

Incitament. Stod for foretag: positiv
(per402)

Stoder frihandel och motsétter sig
protektionism

Protektionism: negativ (per407)

Foresprékar minskning av
budgetunderskott samt sparsamhet och
nedskérningar vid kriser

Economic orthodoxy: positiv (per414)

Motsitter sig en omfattande och
paternalistisk vélfardsstat

Begrédnsning av vélfardsstaten: positiv
(per505)

Efterstravar begrinsat fackligt
inflytande

Arbetarrorelse och fackforeningar: negativ
(per702)

Tabell 1 (Fagerholm, 2013: 5. 545)

Socialism (Socioecons)

Teoretisk definition

Operationell definition

Foresprékar en reglerad, social
marknadsekonomi

Reglerad marknad: positiv (per403)

Foredrar politisk kontroll av ekonomin

Kontrollerad ekonomi: positiv (per412)

Foredrar (av indikativ art) ekonomisk
planering

Ekonomisk planering: positiv (per404)

Statligt dgande é&r till viss del acceptabelt
eller till och med 6nskvirt

Nationalisering: positiv (per413)

Forordar omfordelning av tillgadngar och
minskning av klasskillnader

Social réttvisa: positiv (per503)

Strévar efter att upprétthalla eller expandera
statligt finansierade vilfardstjénster

Expansion av vélfardsstaten: positiv
(per504)

Stoder arbetarrorelsen och samverkan med
fackforeningar

Arbetarrorelse och fackforeningar: positiv
(per701)

Tabell 2 (Fagerholm, 2013: 5. 545)
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Hogerpopulistisk dimension

RHPpn

Teoretisk definition

Operationell definition

Foresprakar en stirkt forsvarsmakt och
skydd av landets territorium

Militér: positiv (per104)
Militér: negativ (per105)

Stravar efter 6kat nationellt
sjdlvbestimmande och suverénitet

Internationalism: negativ (per109)
Internationalism: positiv (per107)

Motsitter sig Overstatliga samarbeten
och att forflytta mer av den politiska
makten frdn medborgare till elit

Europeiska unionen: negativ (per110)
Europeiska unionen: positiv (per108)

Stod for uppratthdllande av den
kulturella identiteten och
nationalstaten

Nationellt levnadssitt (nationalism):
positiv (per601)

Nationellt levnadssitt: negativ
(per602)

Foresprékar en strikt samhédllsmoralism och
respekt for auktoriteter

Traditionell moral: positiv (per603)
Traditionell moral: negativ (per604)

Forordar en strang lag och ordning och
hérda straff

Lag och ordning: positiv (per605)
Lag och ordning: negativ (per605.2)

Efterstravar en stat med en homogen
befolkning och inhemsk kultur utan
paverkan frin frimmande element

Mangkultur: negativ (per608)
Mangkultur: positiv (per607)

Tabell 3 (Manifesto Projects, 2018)

Fran tabellerna erhélles:

Socioeconsy = (Socioeconn — Socioecons) / (Socioecony + Socioecons)

RHPpn = (RHPpos— RHPNEG) / (RHPpos + RHPNEG)

dér positionerna pa skalorna indikerar:

1 = full nyliberalism eller full RHP, 0 = neutral policyposition och -1 = full
socialism eller ingen RHP. Detta i ett rutnét dir -1 pd X-axeln dr mest véinster och
+1 &r mest hoger och -1 pd Y-axeln &r minst RHP och +1 &r mest RHP.
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4 Resultat

4.1 Resultat av analys

Hir foljer resultattabeller enligt operationaliseringen. Varje kod svarar mot hur stor
del av innehéllet i valmanifestet som utgdrs av positionen i den fragan. Siffran
uttrycker den procentuella andelen kvasisatser av det totala antalet i hela
valmanifestet. Samtliga siffror &r i procenttal avrundat till ndrmaste hundratal.
Siffran noll betyder att den policy som koden svarar mot inte féorekommer alls i
textmaterialet. For en lista med samtliga koder som ingar i materialet se appendix.

Socialdemokraterna

Socioekonomisk profil
Kodning 2010 2014 2018
Socioeconn
Per303 0 1,11 0,65
Per401 0 0,37 0
Per402 3,55 2,58 1,94
Per407 0 0 0,65
Perd14 0 0 0
Per505 0 0 0
Per702 0,36 0 0
Socioecons
Per403 1,06 0,18 0,65
Per404 2,13 1,66 0
Perd12 0 0 0
Per413 0 0,18 0
Per503 14,18 6,45 6,13
Per504 25,89 19,90 16,13
Per701 3,90 17,50 11,61
Total andel 51,07 49,93 37,76
Socioeconn 3,91 4,06 3,24
Socioecons 47,16 45,87 34,52
Socioeconsn -0,85 -0,84 -0,83
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Socialdemokraterna

Hogerpopulistisk profil

Kodning 2010 2014 2018
RHPpos

Per104 0 0,92 4,19
Per109 0 0 0,97
Perl110 0 0 0
Per601 0 0,18 2,58
Per603 0,36 0 0
Per605 1,42 2,95 14,52
Per608 0 0 2,26
RHP~EG

Per105 0,36 0,92 0,32
Per107 0,71 3,50 3,87
Per108 0 0,74 2,58
Per602 0 0,74 0
Per604 0 0 0,32
Per605.2 0 0 0
Per607 0 0 0,323
Total andel 2,85 9,95 31,93
RHPros 1,78 4,05 24,52
RHPnEG 1,07 5,90 7,41
RHPpn 0,25 -0,19 0,54

23




Sverigedemokraterna

Socioekonomisk profil

Kodning 2010 2014 2018
Socioeconn

Per303 0,49 0 1,63
Per401 0,49 0,95 0,47
Per402 5,88 2,53 0,47
Per407 0 0 0,47
Perd414 0 0 0
Per505 0 1,27 0,93
Per702 1,47 0 0
Socioecons

Per403 0 0 0,23
Perd(04 0 0 0
Perd412 0 0 0
Perd13 0 0 0
Per503 1,47 3,80 4,20
Per504 13,73 16,46 16,08
Per701 0 8,54 7,69
Total andel 23,53 33,55 32,17
Socioecony 8,33 4,75 3,97
Socioecons 15,20 28,80 28,20
Socioeconsy -0,29 -0,72 -0,75
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Sverigedemokraterna

Hogerpopulistisk profil

Kodning 2010 2014 2018
RHPpos

Per104 4,41 3,80 4,20
Per109 0 2,85 0,47
Per110 4,41 2,53 3,03
Per601 12,26 9,81 8,39
Per603 4,90 0,95 1,87
Per605 8,82 7,60 10,02
Per608 7,35 4,11 2,56
RHPn~EG

Per105 0,49 0 0
Per107 2,94 5,70 7,93
Per108 0 0 0
Per602 0 0 0
Per604 0 0 0,23
Per605.2 0 0 0
Per607 0 0,63 0
Total andel 45,58 37,98 38,70
RHPpros 42,15 31,65 30,54
RHPn~eG 3,43 6,33 8,16
RHPpN 0,85 0,67 0,58

4.1.1 Resultat Socialdemokraterna

Socialdemokraterna hade infor valen 2010 och 2014 i sina manifest ett starkt fokus
pa socioekonomiska fragor. I valet 2010 representerade de frdgor som av denna
uppsats forstés inga i den kategorin mer dn hélften av deras samlade textmaterial.
Infor valet 2018 minskade detta med drygt 13 procentenheter samtidigt som SAP
okade sitt fokus pd RHP-fragor med ndstan 29 procentenheter.

Forflyttningen bestar i hog grad i att en storre andel av texten betonar lag och
ordning som nagot positivt. Denna fordndring sker parallellt med SD:s dkande
valresultat. Fordndringen sker dock pa bada sidor. Sakfrigeskiftet indikerar att de
bemoter Sverigedemokraternas framgangar men att de dven okar motstandet mot
deras fragor.

Socialdemokraterna skiftar i profil pd RHP-skalan men héller sig under
perioden dock stabilt pd véanster-hoger-skalan dar de placerar sig starkt till vénster.
En forklaring kan vara att de i konkurrensen om arbetarvéljarna talar vdl om
vélfarden (vilket kan betraktas som vénster) och mer RHP-betonat om invandring
och integration, samt kvantitativt mer om det senare. Okningen dr markant mellan
2014 och 2018 dir SAP okar sitt fokus pd RHP-fragor med drygt 20 procentenheter.
Av dessa star lag och ordning for den storsta 6kningen.
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4.1.2 Resultat Sverigedemokraterna

Fran tabellerna gir det att urskilja fordndringar som ger stdd at hypotesen att
Sverigedemokraterna har foréndrats till att mindre betona RHP-fragor till forman
for att prioritera socioekonomiska fragor. Skiftet antyder dessutom en tydlig
vénsterforskjutning i dsikterna som ges uttryck for. Forandringarna dr gradvisa och
SD fokuserar fortfarande mer pd RHP-frigor &n pd ekonomisk-politiska frégor.
Riktningen for partiet i sin véljarprofilering &r dock tydlig. Den storsta minskningen
har skett i betoningen av traditionell moral som nagot positivt vilket faller inom den
auktoritativa delen av partiets ideologi.

Att partiet fortfarande 1 hog grad betonar sina typiska fragor dr inte ovéntat men
fordndringarna som sker skall betraktas utifran en graderad skala. Fran tabellen med
socioekonomiska fragor framtriader att SD inte uttalar 6vervdgande stod for ndgon
policyfraga relaterad till nyliberalism. Infor riksdagsvalet 2010 uttryckte de sig mer
nyliberalt men endast substantiellt i fragor relaterade till foretagande och
entreprenorskap. En dverviagande andel av deras ekonomisk-politiska kvasisatser
betonar vilfardsfragor med stod for en expansion av den offentligt finansierade
vélfardsmodellen och stdd for arbetarklassen. Den storsta forandringen ligger i hur
just arbetare ndmns. Infor valet 2010 uttryckte de sig sammantaget svagt negativt
om arbetargrupper. Detta fordndrades starkt infor valet 2014 och 2018 dé partiet
relativt starkt ndmnde arbetarviljare i positiva termer. SD uttrycker dven jaimlikhet
som nédgot positivt vilket ger stdd &t hypotesen att de profilerar sig mer at
socialdemokratiskt hall.

En avgorande detalj dr att de breddat sitt politiska program i valmanifestet till
att omfatta en storre andel profilering i socioekonomiska fragor och att 6kningen
har skett uteslutande med fokus pa vénsterfragor medan deras uttryck i hdgerfragor
dven minskat. Den storsta skillnaden uppstir mellan 2010 och 2014 da partiet blev
representerat i riksdagen. Forskjutningen i policyfragor pa den hér skalan innebér
att partiets relativa fokus pd RHP-frdgor gor att de utvecklas fran att 2010 befinna
sig langre upp pa RHP-skalan dn vinster pd vinster-hoger-skalan till det motsatta
ar 2018. Profilen antyder att de atminstone i sitt elektorala budskap tonar ner sitt
fokus p4 RHP-fragor och alltmer efterliknar Socialdemokraterna i profilering.
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4.1.3 Policyrum

Under métperioden skiftar Socialdemokraternas profil pA RHP-skalan fran positiv
till svagt negativ till klart positiv medan deras placering pa den socioekonomiska
skalan forblir nistan oférdandrad. Socialdemokraterna betonar inte arbetarfragor i
mindre relativ utstrackning och flyttar inte heller sina positioner pa vinster-hoger-
dimensionen utan detta sker endast i RHP-fradgor. Detta ger stod at att det sker en
gradvis anpassning till Sverigedemokraternas profil i deras kdrnfrdgor med en
uttalad vénsterprofil vilket dr forvantat.

Deras forskjutning dr kraftig. I figuren syns det tydligt att SAP antar en svag
position for RHP-politik 2010 och avvisande 2014 men att de 2018 ackommoderar
en tydlig RHP-profil. Socialdemokraterna profilerar sig ddrmed pa liknande sétt
medan SD profilerar sig mindre radikalt pd RHP-skalan och mer at vinster.
Sverigedemokraternas foréndringar dr dessutom betydligt mer genomgripande.
Deras forsta mandatperiod i riksdagen fordndrade hur partiet profilerade sig mot
véljarna. Fran att i valmanifestet 2010 haft en mycket stark RHP-profil har det 2014
och 2018 skett en avradikalisering.

Niér partiernas policypositioner placeras pa ett kontinuum syns det tydligt att de
har ndrmat sig varandra. SD hade som icke-riksdagsparti en klart mer radikal profil
och stod ndrmare mitten &n 2014 och 2018. Socialdemokraterna har skiftat mellan
minus och plussidan pA RHP-dimensionen men 2018 befinner sig bdda mycket nira
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varandra i profiler. SD har enligt modellen utvecklats mot att ha en starkare
vénsterprofil och en svagare RHP-profil. Partiernas forskjutningar har skett vid alla
métpunkter, och 2018 hade de relativt lika profiler i termer av varandras respektive
karnfragor.
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5 Diskussion och slutsats

Resultaten av analysen visar att det i nértid finns en viss policydverlappning mellan
SAP och SD. Det visar ocksa att hoger-vinster-fragor &r relevanta i
partikonkurrensen, inte minst genom Sverigedemokraternas Okade fokus pa
frdgorna. Det finns dven en samstdmmighet i att ingetdera av partierna belyser
nyliberal ekonomisk politik utan bada driver istéllet traditionell vélfardspolitik.
Huruvida vélfdrden ar en valensfrdga dér alla partier har liknande uppfattning gér
inte att uttala sig om utifrdn den hir studien men Sverigedemokraternas riktning
som riksdagsparti gar i ekonomisk-politiska fragor uteslutande at vénster.

SD ér i grund och botten ett nischparti som forsoker bli ett mainstreamparti
genom att prioritera klassiska véanster-hoger-frigor och réra sig mot klassisk
socialdemokrati. Att de hela tiden befinner sig mer at hoger i foregaende val innebér
att riktningen 1 deras policyprofilering mellan varje manifest varit at vénster.

For att aterkoppla till den teoretiska definitionen av ideologiska kdnnetecken:
Denna SD-strategi rimmar vdl med den traditionella socialdemokratins tydliga
ideologiska Overlappning med det som idag kommer till uttryck som nativistisk
vélfardssyn. Detta dd klassisk socialdemokratisk vélfardspolitisk gar hand i hand
med den sortens restriktiva migrationspolitik som idag foresprdkas av
Sverigedemokraterna. SAP och SD har antagit varandras karnfrdgor och gjort
mycket begridnsade avkall pé sina egna dito, vilket tyder pa en konvergens mellan
socialdemokrati och RHP-politik. Skillnaderna vad géller SD é&r dock relativt sma
och det numeriska resultatet visar att de har fortsatt starkt fokus pa sina karnfrigor.
De kan enligt tidigare definition ddrmed &ven fortsatt betraktas som ett nischparti.

Det ér dock svért att dra ndgra slutsatser om huruvida det dr en 14ngsiktig trend
att SD héller pa att bli mainstreamparti. Multipla faktorer som partiledarbyten,
valresultat, viljarsympatier, samhéllsfordndringar och allmén utveckling i det
svenska partisystemet, dd i termer av koalitionsbildande och blockpolitik paverkar
den framtida utvecklingen. Att SD har wutvecklats till att mer belysa
socioekonomiska fragor frangar teorin om hur nischpartier beter sig. Att de sedan
forflyttas till vénster i riktning mot socialism och frdn hogerpopulism kan forstés
som tecken pd en utveckling mot att bli ett mainstreamparti.

Resultatet av analysen visar dven att det finns positionsforflyttningar i
policyrum som innebér en dverlappning mellan partierna. Det tyder pd ett samspel
mellan Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna som inte tidigare undersokts
i forskningen om mainstreampartier och nischpartier. Sverigedemokraterna ger
dessutom stdd 4t fler socialdemokratiska fragor 4n nyliberala frdgor vilket ger stod
at att de 1 sitt elektorala budskap &r mer att betrakta som ett arbetareparti dn ett
nyliberalt hogerparti.
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5.1.1 Sverigedemokraterna — ett arbetareparti med nischprofil?

Fordndringarna 1 Sverigedemokraternas profil gentemot véljarna ger stod at
hypotesen att de i sin utveckling profilerar sig som ett parti for arbetare. Den tydliga
forskjutningen at vénster, ett bredare program med storre fokus pd ekonomisk
politik och vilfardsfragor samt en minskning av deras hogerpopulistiska
profilfragor &r tecken som talar for en riktning mot mer av ett mainstreamparti dn
ett nischparti.

Sverigedemokraterna har tydligt forandrat sin policy mot att i hogre grad betona
socioekonomiska frdgor och relativt sett nedprioritera RHP-fragor. Den relativa
frekvensen av deras nischfragor mot socioekonomiska fragor minskar vilket &r ett
tecken pd lagre grad av nisch och storre politisk bredd. Det betyder inte att SD helt
har upphort vara ett nischparti utan snarare att nisch ér en gradfriga.

For Socialdemokraternas del dr utvecklingen motsatt. De har forflyttat fokus
nér det kommer till fragor relaterade till RHP for att mer betona dessa istéllet for
sina traditionella fragor. Detta foljer vdl monstret for hur mainstreampartier
bemoter nischpartier. Det som avviker ér att Socialdemokraterna gor avkall pa hur
mycket de betonar sina egna frdgor. Detta ger stdd at hypotesen att det har skett en
forskjutning dér partierna ndrmar sig varandra.

Det som utmérker SD:s fordndring frén renodlat nischparti dr dels att de har
blivit mer pluralistiska i sin policyprofil och dels att det skett en fordndring i vilka
fragor de prioriterar. Forskjutningen ger stdd at hypotesen att partiet ror sig fran att
vara nischparti till att mer efterlikna ett mainstreamparti och att de narmar sig
Socialdemokraterna vilka enligt samma teori positionerar sig genom att
ackommodera Sverigedemokraternas frdgor under perioden. Dock &r det svart att
avgora om de gor den hér positioneringen for att bemota Sverigedemokraternas
politiska agenda eller om det &r en reaktion pa deras viljares prioriteringar.
Analysen tar i det hir avseendet inte hénsyn till sakfrdgornas aktualitet.

5.1.2 SAP och SD — tvd sidor av samma mynt?

Socialdemokraterna har fortfarande en tydlig vénsterprofil. Som arbetarrorelsens
politiska gren, med ideologisk relation till socialismen bir de med sig ett sédant arv
dven in 1 nutiden. Sverigedemokraterna har en mer kontroversiell historia i svensk
politik.

Dock dr det virt att diskutera vilka gemensamma ideologiska ndmnare som
Socialdemokraterna  och  Sverigedemokraterna delar. 1 Cas Muddes
konceptualisering av hogerpopulism betonas den nativistiska kérnan som
utgéngspunkt for ovriga RHP-stdndpunkter. Stéllningstaganden i politiska fragor
som rdr ekonomisk politik dr sekundéra da den ekonomiska politiken endast syftar
till att genomfora den nativistiska ideologin, dir vélfarden bara ska tillfalla den egna
nationens medlemmar. Men vad har Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna
gemensamt i sina ideologier? Jonas Hinnfors diskuterar till exempel i sin artikel om
den socialdemokratiska ideologin som vélfdardsparti och skyddare av den svenska
modellen. Socialdemokraterna har historiskt fort en restriktiv migrationspolitik
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med forevdndningen att en alltfor generds invandring skulle utarma vélfarden.
Vilfardsmodellen kréaver att dem som utnyttjar den dven dr med och bidrar till den.
Det ar ingen Overdrift att sdga att det ar ett socialdemokratiskt credo att vélfarden
skall kunna nyttjas av alla medborgare darfor att den finansieras av dem som arbetar
och administreras av de offentliga institutionerna och att den dérfor &r beroende av
det samhéllskontrakt frén vilket alla & med och bidrar. Denna modell har sin grund
i synen pa solidaritet, svenskhet, folkhemstanken, solidaritet och jamlikhet.

5.1.3 Vidare forskning

Den hir uppsatsen har gjort ett forsok att utveckla ett analysverktyg som undersoker
om svensk socialdemokrati och hogerpopulism har utvecklats mot att konvergera
mot varandra ideologiskt. Analysverktyget behover dock testas pé en storre miangd
material over langre tid for att undersoka om den hir utvecklingen dr generell eller
om det endast skett i Sverige. En forhoppning &r att modellen @ven haller for en
analys av storre dataméingder.

Framtida studier bor inrikta sig pa om rollen som oppositionsparti paverkar
vilka fragor nischpartier samt mainstreampartier belyser och analysera skillnader
mellan lander inom olika partifamiljer. Ett vidare forskningsupplégg kan dven besta
1 att undersoka om fler hogerpopulistiska partier har avradikaliserats, samt hur de
fordndrat sin ekonomiska politik i takt med att de vuxit. Det borde dven studeras
om den hdr utvecklingen har skett som ett resultat av en foréndring pé ett
karnideologiskt plan eller om det endast dr en del av en strategi i rollen som standigt
oppositionsparti for att locka viljare genom l6ften om vélfardspolitik.

En sista intressepunkt for framtiden 4r en jamforelse mellan
Sverigedemokraterna idag och Socialdemokraterna under tidigare tidsperioder
genom historien, for att forstd om Socialdemokraternas nutida utveckling dr just en
utveckling eller egentligen en dtergéng.
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Appendix

Domain 1: External Relations

101 Foreign Special Relationships: Positive
102 Foreign Special Relationships: Negative
103 Anti-Imperialism: Positive

103.1 State Centred Anti-Imperialism

103.2 Foreign Financial Influence

104 Military: Positive

105 Military: Negative

106 Peace: Positive

107 Internationalism: Positive

108 European/LA Integration: Positive

109 Internationalism: Negative

110 European/LA Integration: Negative
Domain 2: Freedom and Democracy

201 Freedom and Human Rights: Positive
201.1 Freedom

201.2 Human Rights

202 Democracy

202.1 General: Positive

202.2 General: Negative

202.3 Representative Democracy: Positive
202.4 Direct Democracy: Positive

203 Constitutionalism: Positive

204 Constitutionalism: Negative

Domain 3: Political System

301 Decentralisation: Positive

302 Centralisation: Positive

303 Governmental and Administrative Efficiency: Positive
304 Political Corruption: Negative

305 Political Authority: Positive

305.1 Political Authority: Party Competence
305.2 Political Authority: Personal Competence
305.3 Political Authority: Strong government
305.4 Pre-Democratic Elites: Positive

305.5 Pre-Democratic Elites: Negative
305.6 Rehabilitation and Compensation
Domain 4: Economy

401 Free-Market Economy: Positive

402 Incentives: Positive

403 Market Regulation: Positive

404 Economic Planning: Positive

405 Corporatism: Positive

406 Protectionism: Positive

407 Protectionism: Negative

408 Economic Goals

409 Keynesian Demand Management: Positive
410 Economic Growth
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411 Technology and Infrastructure: Positive
412 Controlled Economy: Positive

413 Nationalisation: Positive

414 Economic Orthodoxy: Positive

415 Marxist Analysis: Positive

416 Anti-Growth Economy: Positive

416.1 Anti-Growth Economy: Positive
416.2 Sustainability: Positive

Domain 5: Welfare and Quality of Life
501 Environmental Protection: Positive

502 Culture: Positive

503 Equality: Positive

504 Welfare State Expansion

505 Welfare State Limitation

506 Education Expansion

507 Education Limitation

Domain 6: Fabric of Society

601 National Way of Life: Positive

601.1 General

601.2 Immigration.: Negative

602 National Way of Life: Negative

602.1 General

602.2 Immigration. Positive

603 Traditional Morality: Positive

604 Traditional Morality: Negative

605 Law and Order

605.1 Law and Order: Positive

605.2 Law and Order: Negative

606 Civic Mindedness: Positive

606.1 General

606.2 Bottom-Up Activism

607 Multiculturalism: Positive

607.1 General

607.2 Immigrant Integration: Diversity 607.3 Indigenous rights: Positive
608 Multiculturalism: Negative

608.1 General

608.2 Immigrant Integration: Assimilation 608.3 Indigenous rights: Negative
Domain 7: Social Groups

701 Labour Groups: Positive

702 Labour Groups: Negative

703 Agriculture and Farmers

703.1 Agriculture and Farmers: Positive
703.2 Agriculture and Farmers: Negative
704 Middle Class and Professional Groups: Positive
705 Minority Groups: Positive

706 Non-Economic Demographic Groups: Positive
000 No meaningful category applies
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