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Summary

Motherhood implies several legal aspects, such as custody, guardianship and
inheritance. Legal maternal status is established based on an unwritten legal
presumption of motherhood. In Sweden, this presumption is grounded in
unwritten law, which is why uncertain motherhood is not to be determined
by the Children and Parents Code. Precedents show that maternity instead
may be determined by a declaratory claim according to the Code of Judicial
Procedure. Such a claim differs widely from that which is required in
paternity cases.

In recent years, the number of maternity cases in district courts has
increased, possibly due to refugee immigration and stricter evidentiary
requirements when registering family ties. DNA analysis is no longer seen
as evidence of parenthood, according to the Supreme Administrative Court.
Whoever does not have acceptable identity documents but wishes to register
motherhood, is required to litigate in the district court, which is a process
that is far more expensive for a woman than for a man.

This thesis clarifies the legal conditions for a declaratory claim on
motherhood and examines whether analogies can be made in relation to the
Children and Parents Code. However, what constitutes the best means of
proof in maternity cases, and what evidence requirement should be applied,
is still unclear. Absence of legislative regulation together with few
precedents, has led to dissimilar judgments. In conclusion, it appears that
current law is not fully congruent with the system of family law, and that
this affects predictability in maternity cases.

In a broader sense, the practice of declaratory claim as means of
maternity determination together with a shortage of regulation may also be
seen as incongruent with the legal system. Recent amendments in the
Children and Parents Code that were made in order to increase equality,
seem to have brought about structural differences that cannot be resolved

other than by the legislator.



Sammanfattning

Att vara mor till ett barn ger omfattande réttsverkningar sdsom vardnad,
formynderskap och arv. Det rittsliga moderskapet bestdms 1 svensk rétt av
moderskapspresumtionen och dr inte lagfast annat 4n undantagsvis. Om
moderskapet skulle vara oklart eller korrekta uppgifter saknas i
folkbokféringen, kan ledning inte sdkas 1 fordldrabalken. I stéllet har praxis
utvisat att talan om moderskap far vickas enligt rattegangsbalkens ordning —
om fOrutsittningarna for en faststillelsetalan ar uppfyllda. En sddan talan
skiljer sig stort frin bestimmelserna for faderskapsfaststéllelse.

De senaste aren har antalet moderskapsmal 6kat i allmén domstol, vilket
troligen kan hinforas till en 6kad flyktinginvandring och Skatteverkets
skérpta beviskrav vid folkbokforing av familjerelationer. DNA-bevisning
racker inte ldngre som bevis for fordldraskapet, enligt en dom fran Hogsta
forvaltningsdomstolen. Den som saknar godtagbara identitetshandlingar och
vill fa ett moderskap registrerat hanvisas darfor till att vicka talan 1
tingsratten. En process som ar ldngt kostsammare for en kvinna én for en
man 1 samma situation.

Uppsatsen klarlagger de réttsliga forutsdttningarna for en faststéllelsetalan
om moderskap enligt 13 kap. 2 § 1 st. rattegangsbalken och utreder vilka
analogier som dr mojliga att géra med motsvarande bestammelser i
fordldrabalken. Vad som utgor basta bevismedel 1 moderskapsmalen och
vilket beviskrav som ska gélla dr dock oklart. Frinvaro av lagreglering
tillsammans med bristande praxis har lett till en skiftande réttstillimpning 1
underrétterna. Det innebér att géllande ritt inte dr helt sammanhéngande,
vilket 1 slutdnden paverkar forutsebarheten 1 moderskapsmaélen.

Ordningen med faststéllelsetalan om moderskap samt det faktum att
moderskapet till storre del ar oreglerat, kan ocksa problematiseras utifran att
fordldrabalken de senaste aren reviderats pa ett flertal punkter. Uppsatsen
visar att vad som skulle leda till storre jdmlikhet 1 familjerdtten i stillet har
skapat strukturella skillnader, som inte kan l6sas 1 rittstillimpningen utan

som kréver en insats fran lagstiftaren.



Forord

Det kom en gdng tvd skokor till kungen, och de fick foretrdde for honom. /.../

Da sade den andra kvinnan: “Nej, det dr min son som lever och din som dr dod!” Men den
forsta ropade: “Nej, din son dr dod och min lever!” Sa tvistade de infor kung Salomo. Dd
sade han: "Den ena sdger: Det dr min son som lever och din som dr dod. Den andra sdger:
Nej, det dr din son som dr déd och min som lever.”

Och kungen sade: "Rdick mig ett svird!” Ndr man kom med svirdet sade kungen: "Hugg
det levande barnet mitt itu och ge hdlften dt den ena och hdilften dt den andra!” Dd sade
hon som var mor till den levande pojken — ty kirleken till sonen évervdildigade

henne: “Herre, ge honom hellre dat henne, doda honom inte!” Den andra sade: ”Nej, ingen
av oss skall ha honom. Hugg till!”

Da befallde kungen: "Ge det levande barnet dt kvinnan hdr. Déda honom inte. Det dr hon
som dr hans mor.” Hela Israel fick hora om den dom som kungen hade fillt, och alla
fylldes av vordnad for honom. De forstod att kungen skipade rdtt i kraft av gudomlig vishet.

1 Kungaboken 3:16, 22-28
Att faststélla moderskap pa rétt sitt kridver ett stort matt av vishet. Tack alla

som varit behjilpliga i denna skrivprocess, inte minst min handledare

Sacharias Votinius.
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1 Inledning

1.1 Bakgrund

En mirklig figur som stir ut bland andra méltyper i allmén domstol ar talan
om faststéllande av moderskap. Talan vicks dd moderskapet ar oklart,
uppgifter saknas 1 folkbokforingen eller nir en sddan registrering blivit
felaktig. Att erhalla status som réttslig mor medfor stora rattsverkningar
sasom véardnad, underhallsskyldighet, formynderskap och arvsritt.'
Felaktiga eller bristande uppgifter 1 folkbokforingen kan séledes innebdra
bade att ett barn saknar virdnadshavare och att mojligheten till
socialforsdkringsformaner och arv gir om intet.

Vad som sérskiljer méalen fran andra &r att moderskapet inte dr lagfést 1
svensk rétt annat dn undantagsvis, till skillnad frn faderskaps- eller
foraldraskapsmal®. T domstolen far ansokan dérfor registreras som en
faststillelsetalan att avgoras enligt rdttegdngsbalkens (RB) ordning. Praxis
har utvisat att en faststéllelsetalan far foras om moderskap, men antalet
vigledande avgoranden ér dock fi — inte minst géllande Aur mélen ska
avgoras.” Trots att den familjerittsliga lagstiftningen reviderats ett flertal
ganger 1 nértid omgéardas talan om moderskap alltjamt av viss osdkerhet.

Ansokningsavgiften for en faststillelsetalan &r tre ganger sa hog som for
faststillande av faderskap och forildraskap,’ men dven andra forutsittningar
skiljer sig frin fordldrabalkens (FB) bestimmelser. Fragan dr da om
ordningen med faststillelsetalan om moderskap enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB

kan ségas hinga samman med Ovriga rittsordningen?

" Saldeen (2013) s. 50.

? Med forildraskapsmal avses i uppsatsen faststillande av forildraskap enligt 1 kap. 9 § FB.
3 Walin m.fl. (2018).

* Férordning (1987:452) om avgifter i de allmdnna domstolarna, bilaga 1. Kostnaden ér for
nérvarande for mal om faderskap och fordldraskap 900 kronor och for faststéllelsetalan

2 800 kronor.



1.2 Syfte och fragestallningar

Uppsatsens syfte dr att undersoka hur reglerna om faststillelsetalan 1 13 kap.
2 § 1 st. RB tilldimpas géllande talan om moderskap och om denna
konstruktion kan sdgas hdnga samman med réttsordningen. For att uppna
uppsatsens syfte kommer foljande fragestillningar att besvaras:

* Vilka édr de materiella och processuella forutsdttningarna for en
moderskapstalan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB?

* Vilka analogier dr mojliga att géra i moderskapsmélen med
motsvarande bestimmelser FB, 1 den man processrittsliga frdgor ar
oklara?

* Kan ordningen med faststillelsetalan ifrdga om moderskap sédgas
vara koherent, det vill siga sammanhingande, med Gvriga
rattsordningen? Och som en foljdfrdga till den sista fragan: i den

man koherensen saknas — finns det godtagbara skl for detta?

1.3 Avgransning

Frédgan om hur faststidllande av moderskap hinger samman med 6vriga
rattsordningen &r naturligtvis intressant 1 ett storre sammanhang — inte minst
hur fordldraskapet 1 stort hdnger ihop 1 svensk ritt. Moderskapet bestims
framfor allt utifrén moderskapspresumtionen och 1 viss man av FB:s
regleringar. Dessutom pekar adoptionsdomar och numera mojligen
verkstillbarhetsforklaring av utlindska vardnadsdomar’ ut den rittsliga
modern. Av utrymmesskél kommer uppsatsen enbart att behandla

moderskapstalan utifran RB:s bestimmelser.

1.4 Teori och metod

For att undersoka hur en faststillelsetalan kan foras avseende moderskap har
de allmént erkdnda rattskdllorna — lagtext, forarbeten, praxis och doktrin —

bearbetats utifrdn vad som ofta beskrivs som réttsdogmatisk metod.

* Utlandska véardnadsdomar har tidigare inte erkénts i svensk ritt utan lagstod. Mojligen har
rattslaget dndrats genom HD:s avgérande NJA 2019 s. 504 Det kaliforniska
surrogatarrangemanget.



Rittsdogmatiken har emellandt kritiserats utifran att frdmst intressera sig for
normerna och inte den faktiska rattstillimpningen, varfor den kan behdva
kompletteras med omvirldsiakttagelser.® Ur ett rittsdogmatiskt perspektiv
ar dock utfallet av hur domstolar domer 1 en viss fradga inte svaret pd vad
som utgor gillande rétt. Ett argument som grundar sig i hur domstolarna
domer, ar snarare ett samhillsvetenskapligt och inte ett riattsdogmatiskt
sadant.’

Begreppet gdllande rdtt kan dock 1 sig problematiseras, eftersom det
enligt ordalydelsen omfattar bade en teoretisk och praktisk mening.® Det ar
dubbeltydigt och innebér for de flesta jurister enbart folkad ritt. Aleksander
PeczenikQ, som stod for en vidgad réttskélleldra, menade att géllande ratt dr
en egenskap hos hela normsystemet och samtidigt en systemforankrad
egenskap, varigenom enskilda normer far sin tillhorighet till helheten.
Gallande ritt maste ddrmed ses som en del av verkligheten, dér enskilda
delar — oavsett om de integreras utifran reception eller av auktoritetsskél —

behdver harmoniseras for att skapa réttssikra och forutsebara beslut.'

1.4.1 Peczeniks koherensbegrepp

Peczeniks koherensteori bygger pa uppfattningen att rattsystemet ar ett
sammanhéngande regelkomplex, dér juristens uppgift ar att efterstriava
konsekventa avgdranden och dér dennes domskal avslojar hur vél ritten
sammanhénger, utifrn vilka och hur langa argumentationskedjor som
krivts."' Hur sammanhéngande ett rittsomrade 4r kan beskrivas utifrén tre
element. For det forsta krdver koherensen logisk motsdgelsefrihet. For det
andra bestéar den av en omfattande réckvidd, det vill sdga att ett sé stort
omrade som mojligt ska tdckas in i1 regelkomplexet. Slutligen ska omradet

stodjas av sa mdnga inre komponenter inom systemet som majligt, for att

6 Kleineman (2018) s. 24f.

7 Kleineman (2013) s. 39.

¥ Peczenik (1995 a) s. 17.

? Aleksander Peczenik (1937-2005) var professor i allmén rittsldra vid Lunds universitet.
' peczenik (1995 b) s. 152ff.

" Peczenik (1995 b) s. 564.



ses som sammanhdngande. Ju mer koherent ett rittsomrade ar, desto hogre
rittvisa kan enligt teorin uppnas.'”

For den hér uppsatsens vidkommande innebér koherensperspektivet att
fragestdllningarna kommer att besvaras utifran idén om att rétten bor vara
logiskt motsdgelsefri och sammanhidngande inom systemet. Med systemet
avses framfor allt det familjeréttsliga omradet. Laganalogierna med FB:s
bestimmelser beaktas framfor allt dd processrittsliga svar saknas géillande
faststillelsetalan om moderskap.

Med utgéngspunkt i Peczeniks perspektiv pa rdtten som ett sammanhang
kommer uppsatsen att omfatta dels en genomgang av réttskillorna avseende
hur RB:s och FB:s regler tillimpas for moderskapstalan, dels en genomford
studie 1 hur moderskapstalan bedomts 1 rattstillimpningen.

Urvalet for den senare delen bestir av samtliga avgjorda moderskapsmal 1
TR for &r 2018 och 2019 — detta trots att underrdttsdomar anses ha ett lagre
rattskéllevérde. Eftersom talan om moderskap vanligen moéter bifall 1 forsta
instans, dr antalet moderskapsmal frdn Gverritterna numerért fi. Malet med
genomgangen av tingsrittsdomar har inte varit att uppna ett statistiskt
sdkerstéllt resultat, utan att komplettera teoridelen med en undersékning av
hur rittstilldimpningen ser ut med avseende pé rdttens utredningsskyldighet,
talerdtten och bevisning. Studien har inskrénkts till en genomldsning av
domar, vilket gor att intressanta uppgifter séisom omloppstid och avskrivna
mal bortfaller. Domarna har i bilaga 1 sammanstéllts utifran vilken
bevisning som dberopats i mélen och valda delar har atergetts 1 det fjarde

kapitlet till belysande av ovanstaende.

1.5 Material

I avsaknad av lagregler for moderskap har rittsfallen NJA 1949 s. 144
Bureafallet och NJA 2007 s. 684 1 enlighet med rattskallehierarkin fatt ett
storre utrymme 1 framstillningen. Béda fallen ror visserligen negativ
bordstalan, det vill sdga talan om hdvande av moderskap — 1 det senare fallet

utan att ndgon annan mor faststédlldes. Réttsfallen dr dock relevanta utifrén

12 Peczenik (2005) s. 261f.



det faktum att de utgor de rattskillor som det generellt refereras till 1
moderskapsmélen. Aven andra rittsfall som HD liksom doktrin hinvisat till
gillande faststdllelsetalan har beaktats 1 uppsatsen, 1 syfte att klarldgga de
processréttsliga forutsattningarna.

Forutom rattsfall har forarbeten till FB och familjerittslig litteratur
beaktats 1 uppsatsen, med utgangspunkt i Walin & Vingbys m.fl.
kommentar till FB, Ake Saldeens Barn- och fordldrardtt samt
framstéllningar 1 &mnet av professorerna Anna Singer och Johanna
Schiratzki. Utgangspunkten for de processrittsliga resonemangen har
framfor allt tagits 1 Ekelofs Rdttegdng och Fitgers m.fl. kommentar till RB.

Till materialet hor dven de 76 tingsrittsavgoranden fran ar 2018 och 2019
som undersokts med avseende pa rittstillimpningen. Underlaget har himtats

fran rittsdatabasen InfoTorg.

1.6 Forskningslage

Professorn i civilritt vid Uppsala universitet Anna Singer, som forskat pa
hur f6rdldrarollen och synen pa familjen historiskt har &ndrats, har genom
ett flertal publikationer patalat luckor 1 svensk familjerétt. Brister 1
faderskapspresumtionen, faders stundom obefintliga talerdtt och svarigheten
att fa moderskapet réttsligt erként i samband med surrogatarrangemang ér
exempel pa detta. I hennes avhandling frn ar 2000 berdrs kort
problematiken med att rittsligt moderskap inte kan prévas 1
forvaltningsrittslig instans. Redan for tjugo &r sedan menade hon att det
sammantaget fanns skl till lagéndring av det rittsliga moderskapet."

Det hor till saken att moderskapsmaélen har 6kat fran att for ndgra ar sedan
ha utgjort en handfull avgdéranden per ar i allmén domstol, till att nu ha
tiodubblats. Att forskningen inte uppmarksammat de ovriga skillnader som
kan finnas 1 dessa mal, kan ha lett till att de lagdndringar i FB som 1 nirtid

vidtagits helt forbisett fragan om réttsomradets koherens.

' Singer (2000) s. 363.



1.7 Disposition

Uppsatsen bestar av fem delar. Efter inledningen f6ljer en introduktion till
hur moderskapet generellt regleras 1 svensk rétt. Har har jag funnit det
nodvindigt att ta en utgdngspunkt i moderskapspresumtionen, som visar hur
moderskapet konstitueras 1 svensk ritt samt forklara varfor vissa kvinnors
moderskap synes omfattas av oklarhet.

Det tredje kapitlet redogor for forutsattningarna for faststillelsetalan om
moderskap enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB. Utifran réttsfallen framkommer
processrittsliga regler och mojliga analogier.

I det fjdrde kapitlet presenteras iakttagelser fran de 76 tingsrittsdomar
som undersokts, utifran de fragestillningar uppsatsen soker svar pa.
Underlaget dterfinns i bilagan till uppsatsen.

Slutligen f6ljer ett kapitel med analys och slutsats.

10



2 Moderskapet i svensk ratt

2.1 Moderskapspresumtionen

Det har historiskt saknats en lagreglering 1 svensk ratt kring hur moderskap
ska faststillas sdvél materiellt som processuellt. Motsvarande bestammelser
om faderskap infordes forst genom lag (1917:376) om barn utom dktenskap
m.m., 1 syfte att ge utoméktenskapliga barn samma rétt till underhall som
barn fodda inom dktenskap.'* Nr lagen skulle antas menade lagberedningen
utifran den romerskréttsliga maximen mater semper certa est — det ar alltid
sdkert vem som &r ett barns mor — att ndrmare regler kring faststdllande av
moderskapet inte behdvdes. "

Moderskapspresumtionen, dven kallad mater est-principen, bygger pa
antagandet att kvinnan som foder ett barn dérigenom bevisar att hon &r mor 1
rattsligt hinseende — mater est quam gestatio demonstrat.'® Presumtionen &r
gemensam for minga europeiska ldnder och 1 de nordiska ldnderna finns det
aven en motsvarande pater est-presumtion — den man som ar gift med den
fodande kvinnan presumeras vara barnets far. Faderskapspresumtionen

framgér dock av FB."

2.2 Mater est-principen i foraldrabalken

Att lagfdsta mater est-principen aktualiserades forst ar 2003 da
aggdonationer blev tilldtna 1 Sverige. Lagstiftaren fann att det behovde
tydliggdras vem som dr ett barns rdttsliga mor — den genetiska eller den
biologiska (fodande) modern. Motsvarande reglering kring faderskap tar
sikte pa just det genetiska sléktskapet, men for att inte donatorn skulle
kunna faststéllas som réttslig mor inférdes en regel 1 1 kap. 7 § FB, sdsom

ett specialfall av mater est-principen vid dggdonationer.'® Principen i detta

' Walin m.fl. (2018).

'* Lagberedningens forslag till revision av giftermalsbalken och vissa delar av drvdabalken
(1915).

' Singer (2019) s. 55.

'7SOU 2018:68 5. 117.

'® Saldeen (2013) s. 55.

11



lagrum utgdr dock enligt Bogdan en fast regel och inte en presumtion, som
skulle kunna brytas genom motbevisning.'® Samma lagrum utgdr ett
medvetet stillningstagande emot surrogatmoderskap.”’ Samtidigt som
regeln i 1 kap. 7 § FB infordes, framfordes forslag om att generellt lagfésta
moderskapspresumtionen, men lagrddet anség detta vara obehovligt,
eftersom principen rader av hivd.”' Sadana forslag har varit regelbundet

° 22
aterkommande.

2.21 Registrering i folkbokforingen

Mater est-principen sdsom moderskapspresumtion synliggdrs utifran det
faktum att moderskapet enligt § 24 folkbokforingslagen (1991:481)
faststélls genom en anmalan till folkbokforingsdatabasen 1 samband med
forlossningen, varvid moderskapet registreras. Anmélan innebér att kvinnan
som registreras blir virdnadshavare — barnet kommer annars att sakna
formella fordldrar.” Detta uppmérksammades i ett hittebarnsfall 1987,
varefter Justiticombudsmannen (JO) sedan modern aterfunnits uttalade att
“registreringen 1 sig inte konstituerade moderskapet, utan det faktum att

kvinnan ifrdga hade fott barnet”.**

2.2.2 Registrering av moderskap med internationell
anknytning
I samband med att personer invandrar till Sverige och later folkbokfora sig,
far de limna uppgifter om sina familjeband.”” Det saknas lagbestimmelser
for giltighet av moderskap 1 internationella forhallanden och dérfor
tillimpas ovan ndmnda moderskapspresumtion dven nir ett barn dr fott
utomlands. Detta sker 1 analogi med kollisionsreglerna for faderskap, som
stadgar att talan om faststéllande av faderskap provas enligt lagen i det land

dir barnet har sitt hemvist nir méalet avgors i forsta instans.”® Fér att en

' Bogdan (2002) s. 746.

2 Prop. 2001/02:89 s. 55.

! Prop. 2001/02:89 s. 83.

2 Prop. 2017/18:155 s. 59.

2 Singer (2000) s. 105, 360.

4 JO 1989/90 s. 223-229.

% Schiratzki (2019) s. 38.

2 Bogdan (2002) s. 747, § 5 lag (1985:367) om internationella faderskapsfragor (IFL).

12



nyanlidnd kvinna ska registreras som mor till ett barn kravs enligt
Skatteverkets réttsliga vigledning darfor fodelseattest eller andra godtagbara
handlingar som styrker fodelsen. Kravet bygger pa att uppgifterna ska vara
litta att kontrollera for Skatteverket.”’ Vilka handlingar som krévs beror pa
vilket land som utfardat dem. Handlingar frin lander 1 krig, dér
folkbokforingen inte fungerar, tillméts inte samma virde. DNA-bevisning
har inte ansetts racka for att styrka ett rittsligt moderskap, eftersom

resultatet pa sin hojd utvisar ett genetiskt moderskap.”®

2.3 Nya regleringar om moderskap i
foraldrabalken

Den 1 januari 2019 inférdes en rad fordndringar 1 FB utifrdn bl.a. d&ndrad
konstillhorighet hos fordldrar. Detta 1 enlighet med regeringens ambition att
uppna jamlikhet inom den forildraskapsrittsliga lagstiftningen.*® Enligt 1
kap. 14 § FB kan déarfor moderskap faststillas for en kvinna som
konskorrigerats (MtK) och som infe f6tt barnet, om hon uppfyller villkoren
for att faststdllas som far enligt 1 kap. 5 § FB. Motsvarande reglering om
faderskap har inforts d&ven f6r en man som konskorrigerats (KtM) och som
darefter foder ett barn. Av forarbetena framgar att Skatteverket flera ar
tidigare frangdtt att som mor registrera en man som konskorrigerats (KtM)
och fott barn, trots radande moderskapspresumtion.*

Regeringen tillsatte i februari 2020 en utredning som bl.a. ska undersoka
om en lagreglering bor inforas fOr att ett barn 1 ett surrogatarrangemang ska
kunna fa en réttslig relation till en tilltankt fordlder 1 Sverige. Utredaren ska
aven overviaga om de oskrivna principerna om moderskap bor lagfastas 1

FB. Utredningen ska presenteras i juni 2021.'

" Prop. 1990/91:153 s. 88.

¥ Skatteverket: Rittslig vigledning, Moderskap med internationell anknytning
<https://www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2020.4/365042 .htm1> besokt
2020-05-11. T uppsatsen anvinds begreppet DNA-undersokning omvéaxlande med det i
domstol vedertagna begreppet rdttsgenetisk undersokning, som framgér av
BlodundersokningsL.

* Prop. 2017/18:155 s. 52.

3% Prop. 2017/18:155 s. 56f.

*! Dir. 2020:19.
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3 Faststallelsetalan om
moderskap enligt
rattegangsbalkens ordning

3.1 Bakgrund till behovet

Sasom redogjorts for saknas en generell lagreglering av moderskapet 1
svensk rétt och darmed ocksa lagregler for hur moderskapet ska faststéllas.
Ar moderskapet oklart, kan detta inte 16sas i analogi med FB:s
bestimmelser, som bygger pa att moderskapet forst har faststéllts. I stillet
har allménna processuella regler om faststéllelsetalan 1 13 kap. 2 § 1 st. RB
ansetts vara tillaimpliga.**

Ovissheten om det rittsliga moderskapet kan uppsta av olika skal. I de
fall modrar och barn skiljs &t pa flykt till Sverige saknas ofta dokumentation
kring familjebanden, samtidigt som banden kan spela roll for mojligheten
till uppehallstillstand.®® Hir tillimpar dock Migrationsverket en bevislittnad
ifrdga om moderskap. Om tillrdckliga uppgifter saknas kring anknytningen
mellan anhoriga, kan Migrationsverket ta in en DNA-undersokning.** Det
innebdr att det genetiska moderskapet kan ge mojlighet till
uppehéllstillstdnd 1 Sverige, men enligt praxis inte till efterkommande
registrering av det rdttsliga moderskapet i folkbokforingen.* Utan en sddan
registrering foljer inga ytterligare rattsverkningar av moderskapet.
Skatteverket hinvisar 1 stillet parterna till mojligheten att fora
faststillelsetalan om moderskap 1 allmén domstol, for att darefter med hjélp

av tingsrittsdomen bli folkbokforda som mor och barn.*®

32 Singer (2019) s. 56.

33 Herrman (2015) s. 1004.

3 Prop. 2005/06:72 s. 90.

33 HFD 2012 ref. 31 konstaterades att ett provresultat som visserligen talar starkt for ett
faderskap saknar sjédlvstindig betydelse nir familjeband ska registreras, da det inte
overensstimmer med de krav som uppstills for faststdllande av faderskap enligt IFL eller
FB. Rittsfallet géller enligt praxis &ven moderskap.

36 Skatteverket: Rittslig viigledning, Moderskap med internationell anknytning
<https://www4.skatteverket.se/rattsligvagledning/edition/2020.4/365042.htm1> besokt
2020-05-11.
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3.2 Forutsattningar for faststallelsetalan

Att reglerna om faststéllelsetalan 1 13 kap. 2 § 1 st. RB aktualiseras i mél om
moderskap kan initialt tyckas 1dngsokt. Av forarbetena till FB f6ljer dock att
detta &dr en sedan tidigare etablerad ordning. Infér FB:s tillkomst uttalade tva
av lagradets ledamoter att RB:s regler om faststéllelsetalan alltjaimt borde
kunna supplera de nya reglerna om bérdstalan i FB.*’

I praxis hdnvisas mojligheten till faststillelsetalan om moderskap framfor
allt till tva avgdranden frdn HD fran &r 1949 och 2007, dir en sddan talan
tilldts. Det forsta ar NJA 1949 s. 144 Buredfallet, som handlar om en vida
omskriven barnforvixling 1 Viasterbotten pa 1940-talet.

Tva kvinnor hade samma dag ar 1942 f6tt varsin son pé sjukstugan i Burea. Det
ena fordldraparet, som misstdnkte att forvaxling kommit att ske pa sjukstugan,
inledde fyra ar senare en process i bordsfragan. I malet fordes bevisning kring
blodgrupp och 6gonfarg. Nér barnen hunnit bli omkring sju ar faststallde HD
HovR:s dom, som forpliktade fordldraparen att byta barn, eftersom det ansags
utrett i malet att forvéxlingen dgt rum.

Domstolen tilldt 1 detta fall kiranden, som utgjordes av det ena
fordldraparet, att fora bordstalan. Karomalet méste 1 detta fall ses som ett
yrkande om hdvande och faststéllande av savdl moder- som faderskap enligt
13 kap. 2 § 1 st. RB. Har var dock utgangspunkten — precis som 1
faderskapsmal — att det réttsliga moderskapet skulle 6verensstimma med det
genetiska.®

Forutséttningarna for en faststéllelsetalan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB
maste vara uppfyllda for att talan inte ska avvisas pa grund av
processhinder. En fullgorelsetalan har till syfte att uppna en verkstillbar
exekutionstitel, medan en faststillelsedom enbart forklarar huruvida ett
rattsforhallande bestar eller inte bestar. Talan kan med andra ord béde vara
positiv och negativ. Dértill méste det rdda ovisshet om réttsforhallandet, och
denna ovisshet ska ldnda eller vanligare leda kdranden till forfdang — alltsa
vara till nackdel for denne. Ekel6f menar dock att det bara ar fragan om
huruvida talan ror ett rattsférhallande som ska provas av ritten ex officio,

medan ovisshets- och forfingsrekvisiten dr dispositiva och enbart ska provas

STNJA 111950 s. 17, 25,
3 Singer (2000) s. 366.
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om svaranden invinder.” I moderskapsmalen tycks domstolar géra en
sjalvstindig bedomning av ovisshets- och forfangsrekvisiten.

I ett hovrittsfall frdn &r 2018 hade en man och en kvinna donerat sperma och dgg
till en surrogatmor i Georgien. Néar barnet var fott tog paret med det till Sverige.
Mannen faststilldes som réttslig far utifran den genetiska kopplingen, enligt FB:s
bestimmelser. Barnet vickte darefter talan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB mot den
georgiska modern, som av Skatteverket kommit att registreras som biologisk mor.
Syftet med talan var att upphiva den georgiska kvinnans moderskap och fa den
svenska, genetiska modern faststilld som rittslig mor. Saval TR som HovR
avvisade talan, d& moderskapet enligt 1 kap. 7 § FB tillkommer den biologiska,
fodande modern. Det gick séledes inte att pavisa ndgon ovisshet gillande

rittsforhallandet, varfor forutsittningarna for faststillelsetalan inte var uppfyllda. *°

En faststillelsetalan far inte heller foras om sakférhallanden, men ett
domslut kan samtidigt formuleras som en forklaring om ett sakforhéllandes
existens, vilket 4r fallet i mal om familjerittsliga statusdomar.*'

Ordalydelsen i 13 kap. 2 § 1 st. RB visar att talan ar fakultativ — det vill
sdga att den ma upptagas om den framstér som allméint 1amplig att fora,

med utgéngspunkt i den olédgenhet den kan innebéra for svaranden.*?

3.3 Rattelse genom negativ
moderskapstalan

Om registrerade uppgifter av fadern skulle visa sig vara felaktiga, finns
sirskilda bestimmelser om hivande av faderskap i FB.* Fér hivande av
moderskap hédnvisas 1 stillet till faststéllelsetalan.

I ett avgdrande fran ar 1996 hade en kvinna vickt talan enligt 13 kap. 2 §
1 st. RB och ville fa forklarat att de pojkar hon oriktigt vid inresan till
Sverige hade uppgett var hennes soner, i stéllet var hennes broder. Bade TR
och HovR avvisade mélet och konstaterade att en sddan talan inte var
mojlig, da ”sanningslosa uppgifter 1 folkbokforingen inte konstituerar ett
rittsforhallande som det 4r mojligt att fora en faststillelsetalan om™.**

Raittsfallet méste anses overspelat genom HD:s avgorande i NJA 2007 s.

684. HD liksom underritterna fann hér att kiranden, som utgjordes av fem

3% Ekelsf m.fl. (2015) s. 126.
0 Svea HovR T 5424-17.

! Ekel6f m.fl. (2015) s. 127f.
2 Ekel6f m.fl. (2015) s. 131.
3 kap. 1-2 §§ FB.

“RH 1996:91.
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barn, fick rétt att fora negativ faststillelsetalan om bdde moder- och
faderskapet enligt RB:s ordning. Bakgrunden var foljande.

En kvinna kom som flykting fran Afghanistan till Sverige ar 1998 och hade med
sig tolv barn. Maken fanns redan i Sverige. Barnen registrerades som parets barn i
folkbokforingen utan att detta styrktes med nadgra dokument. Nar barnen ett par ar
senare omhéndertogs av sociala myndigheter, uppstod tveksamhet kring om alla
tolv barn verkligen var parets biologiska barn, bland annat eftersom fyra av barnen
var fodda samma ar. Fem barn, som kunde namnge andra foréldrar i Afghanistan,
vickte talan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB och 1 kap. 2 § FB och dberopade DNA-
analyser utforda av Réttsmedicinalverket. TR forklarade att paret inte var barnens
fordldrar, vilket 6verklagades till HovR. HovR konstaterade att biologiskt ursprung
inte utgor ett rattsforhallande, men eftersom omedelbara rittsverkningar foljer av
fordldraskapet, var det &nda mojligt for barnen att fora talan enligt 13:2 RB mot
bada fordldrarna. HD faststillde HovR:s domslut.

Hovrittslagmannen var skiljaktig och menade att en domstol 1 egentlig
mening inte kan hiva ett moderskap eller faderskap, eftersom det ar ett
biologiskt faktum. En domstol kan bara upphéiva en rattslig presumtion,
forklara en faderskapsbekriftelse ogiltig eller upphdva en 1 dom lamnad
forklaring om faderskap eller moderskap genom resning. Sedan svarandens
status som foréldrar i mélet hade registrerats uteslutande pa muntliga
uppgifter, konstituerade detta inte ett rittsforhillande. D& DNA-testerna
utvisade att dessa uppgifter var uppenbart felaktiga, borde det enligt
hovrittslagmannen 1 stillet ankomma pa Skatteverket att vidta en réttelse 1
registret, 1 stéllet for att barnen skulle behdva vicka talan 1 domstol.

HD slog dérefter gillande réttsforhdllandet fast att FB:s motsvarande
reglering av faderskap bygger pa uppfattningen att faderskapet utgor ett
rattstorhallande som kan vara foremal for rattegédng, och att samma
reglering enligt praxis inte uteslutit rittegdng i de fall FB inte syftar till att

reglera. Talan tillats darfor.

3.4 Positiv moderskapstalan

HD léter 1 NJA 2007 s. 684 dven forsta att mal om positiv moderskapstalan,
det vill sdga faststdillande av moderskap kan provas i en rittegang, eftersom
ovissheten om vem som &r rittslig mor till ett barn leder barnet till forfdng
ifraga om vardnad och formynderskap.

Gillande positiv moderskapstalan hanvisar HD 1 samma maél dven till ett

aldre hovréttsavgorande, som refererats 1 SvJT 1968 ref. s. 89. Det handlade
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hidr inte om ett minderarigt barn utan om en foridldralés man f6dd 1912,
under det da gillande barnamordsplakatet som gav ogifta mddrar ritt att
vara anonyma.*’

I kyrkobdckerna fanns en anteckning om att en mans béagge fordldrar var okénda.
Mannen yrkade efter stimning vid HR:n att en viss kvinna matte forklaras vara
moder till honom. HR:n avvisade kdromalet d& mannens yrkande var begrinsat till
att endast avse faststéllelse av huruvida ett faktiskt forhallande mellan parterna
forelag eller inte foreldg. Mannen 6verklagade domen till HovR:n som, i motsats
till HR:ns bedémning, menade att forhallandet mellan mor och barn enligt lag ar
forenat med réttsverkningar i flera avseenden, varfor det inte forelag négot hinder
att ta upp talan till provning i enlighet med RB 13 kap. 2 § 1 st.

Haér forstar vi att en positiv moderskapstalan inte dr begrénsad till att gélla
minderdriga barn och frdgan om vardnad och formynderskap. Ett faststéllt

moderskap kan ju dven ha arvsrittsliga implikationer i bada riktningar.

3.5 Rattens utredningsskyldighet i
moderskapsmal

Bestimmelser om réttegdngen 1 mal om fader- och fordldraskap regleras i
FB:s tredje kapitel. Flera av rittsfrdgorna som aktualiseras 1 sddana mal ar
av processrittslig karaktdr och handlar om réttens utredningsskyldighet,
parts taleritt och bevisning.*® Faderskapsmal ér indispositiva vilket gor att
domstolen enligt 3 kap. 9 § FB har ett 6vergripande utredningsansvar fram
till dess att malet avgors.

Naér det géller moderskapsmaélen ar det utifran hittills refererade réttsfall
oklart vilka processrittsliga analogier som i 6vrigt kan géras med FB. Enligt
huvudregeln 1 RB ar tvistemal dispositiva, vilket innebér att parterna far
forlikas om saken och att domstolen péd svarandens medgivande ska bifalla
kirandens yrkande.*’ Nir en ans6kan om faststillande av moderskap
inkommer till allmdn domstol och registreras utgoér den — 1 brist pa andra
valmojligheter — tekniskt sett just en dispositiv faststéllelsetalan. Fragan ar
dock om domstolen ska bifalla ett moderskap enbart p4 medgivande sdsom i
dispositiva tvistemal, eller om utredningsansvaret enligt 3 kap. 9 § FB

analogt foreligger dven 1 moderskapsmal.

* Saldeen (2013) s. 54.
% Schiratzki (2019) s. 56.
4735 kap. 3 § RB.
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I det redan avhandlade réttsfallet NJA 2007 s. 684 om barnen fran
Afghanistan finns 1 HD:s domskal slutligen en hinvisning till rdttsfallet NJA
1996 s. 657. Malet handlade om en kvinna f6dd ar 1942 1 Warszawas
judeghetto och om mojligheten for henne att fa faststillt att en viss man var
hennes far, alternativt att samme man varit gift med hennes mor, till
styrkande av att hon var av dkta bord. Frigan om édktenskaplig bord hade
utifrén polsk lag arvsrittslig betydelse.

Nar domen hade 6verklagats till HovR av den for svaranden férordnade
gode mannen, uppkom fraga om réttegdngsfel. Borde malet i TR ha avgjorts
av tre lagfarna domare enligt 1 kap. 3 a § RB, istéllet for av en lagfaren
domare med ndmnd 1 enlighet med 20 kap. 1 § FB, dé det var fraga om en
faststéllelsetalan enligt RB:s ordning? Och kunde verkligen god man
forordnas for den utpekade fadern, 1 analogi med 20 kap. 2 § FB? Frdgorna
som dryftades i HovR handlade ytterst om huruvida en faststillelsetalan per
automatik ska anses vara dispositiv eller om processrittsliga analogier kan
goras med FB. HD uttalade hir att &ven i ett mal om positiv bordstalan
enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB, giller bestimmelserna om rittens
sammansittning och god man for bortavarande part enligt 20 kap. 1 och 2
§§ FB analogt, utifran syftet — att fa faderskapet faststillt.

Utifrdn HD:s avgorande 1 NJA 1996 s. 657 och de svar som framkommer
av domskilen angaende att gora analogier med talan enligt FB, kan det antas
att &ven moderskapsmal som avgors enligt RB:s ordning bor ses som
indispositiva. Att familjeréttsliga statusméal, som samtliga &r att betrakta som
en konstitutiv, statusdndrande talan, generellt &r indispositiva dr ocksa

utgéngspunkten i Fitgers kommentar till RB.**

3.6 Taleratten i moderskapsmal

I de rittsfall uppsatsen hittills har behandlat har vi sett att bdde modrar och
barn omvéxlande varit kirande och svarande. Schiratzki menar att det
verkar rimligt att &ven en mor — oavsett om hon felaktigt faststéllts som mor

eller moderskapet inte alls faststillts — har mojlighet att som kdrande fora

* Fitger m.fl. (2019).
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faststillelsetalan gentemot barnet, forutsatt att rekvisiten ar uppfyllda. Detta
inte minst utifrdn Europadomstolens praxis, dir en fordlder enligt ritten till
respekt for privat- och familjeliv enligt art. 8 1 den Europeiska konventionen
om skydd for de ménskliga rittigheterna och de grundldggande friheterna
(EKMR) har ritt till faststéllande av fordldraskap, oavsett den interna
lagstiftningens regler om detsamma.*’

Haér kan konstateras att talerdtten 1 moderskapsmal tycks vara betydligt
mer vidstrickt dn 1 motsvarande faderskaps- och fordldraskapsmal.
Utgéngspunkten i FB ir att talerdtten tillkommer barnet, samt den man som
vill f4 ett faststillt faderskap hivt.”® Fitgers kommentar till RB uppger dock
att talerattsregleringarna 1 FB ofta har uppfattats som talehinder f6r 6vriga
personer och att det inte alltid &r sé& enkelt att uppstilla allménna regler {6r
taleritten, utan att det méste provas i det enskilda fallet.”’

Vi kan ocksé konstatera att 1 bade NJA 1996 s. 657 och NJA 2007 s. 684
har faststéllelsetalan om savil moder- som faderskapet enligt 13 kap. 2 § 1
st. RB tillatits, trots att det samtidigt funnits sérskilda regleringar om
faderskap 1 FB, vilket borde utesluta en faststéllelsetalan. Av Walins m.fl.
lagkommentar till FB framgar att bordstalan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB
under lang tid forekommit parallellt med FB:s regleringar, med den enda
begrdnsningen att en man inte kan fora positiv bordstalan gentemot ett barn.
Aven lagkommentaren papekar att en sddan ordning enligt

Europadomstolen strider mot rétten till skydd for familjeliv enligt EKMR.>?

3.7 Beviskravet i moderskapsmal

Slutligen ska beroras fragan om vilket beviskrav som ska stillas i en
faststillelsetalan om moderskap. Enligt 35 kap. 1 § RB géller principen om

fri bevispréovning 1 domstol. Avseende beviskravet giller generellt 1

* Schiratzki (2019) s. 39, se dven Rézarnski mot Polen (Europadomstolens dom
18.05.20006).

%91 kap. 2 § och 3 kap. 5 § FB.

>! Fitger m.fl. (2019).

> Walin m.fl. (2018).
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tvistemal en princip om normalbeviskrav, vilket innebar att den
bevisskyldige ska visa eller styrka sitt pastaende.”

Beviskravet ”styrkt” dr utgangspunkten dven i1 faderskapsmél, men utifran
1 kap. 2 § 1 p. FB och faststidllande av faderskap enligt 1 kap. 5 § 2 p. ges 1
vissa fall en bevisldttnad, i form av att det bara behover goras sannolikt att
mannen haft samlag med kvinnan under konceptionstiden och att barnet
kommit till vid detta tillfélle, for det fall ett DN A-test inte ar mojligt att
genomfora.”* Beviskraven 4r naturligtvis strangare vid hivande av en
faderskapsbekriftelse dn hivande av faderskapspresumtionen.™
Utgangspunkten vid faderskapsfaststéllelse dr att det rattsliga faderskapet
sammanfaller med det genetiska — darfor blir DNA-undersokningen ocksé
det bdista bevismedlet 1 att styrka detsamma.

Fragan uppkommer vilka bevismedel och beviskrav som ska efterfrégas 1
moderskapsmalen, dér det enligt den romerskrattliga maximen &r sjélva
fodandet som konstituerar moderskapet? Singer uppger att nér det forr
uppstod osédkerhet kring moderskapet, fick det styrkas med vittnesuppgifter
om f"drlossningen.56

Utifrén befintlig rittspraxis 1 moderskapsmalen saknas ndrmare uppgifter
om bevisning och beviskrav. Kan domstolen exempelvis utifrén sitt
utredningsansvar besluta att ta in en DNA-undersokning? Och siger ett
sadant provsvar egentligen ndgot om moderskapet, d& det dr sjdlva fodandet
som presumerar den réttsliga modern? Singer menar att det utifran bristande
lagstod saknas mgjlighet att analogt forordna om en DNA-undersékning i
just moderskapsmal. Detta eftersom det finns ett grundlagsstadgat skydd
mot kroppsingrepp 1 2 kap. 6 § regeringsformen (RF), som inte kan hévas
ens genom samtycke.”’ Det hindrar dock inte att en part sjilv bekostar en
undersokning och ger in den som bevisning till domstolen. Herrman menar
dock att det inte kan anses vara réttvist att undersokningar om faderskap

bekostas av det allménna, medan kdranden 1 moderskapsmalen utifran

>3 Ekelsf m.fl. (2009) s. 81f.
> Singer (2019) s. 61.

%> Schiratzki (2019) s. 61.

%6 Singer (2019) s. 55.

>7 Singer (2000) s. 367.
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bristande lagstdd far sta for undersokningen sjilv.”® Kostnaden ar —
berdknad for en mor och ett barn — 5 500 kronor enligt
Rittsmedicinalverkets prislista per den 1 februari 2019.%° Fér att provet ska
vara juridiskt giltigt krdvs dartill att en opartisk tjdnsteman, till exempel pa
vardcentral, utfor testet.*

De bristande forutsdttningarna for att besluta om DNA-unders6kningar 1
moderskapsmalen medfor enligt Herrman att domstolarna tillimpar
alternativa metoder, sdsom forhor under sanningsforsikran, for att genom
trovardighetsbedomning faststilla moderskapet. En sddan 16sning kan vara
tillfredstillande men kan enligt honom @ndé inte anses motsvara ett DNA-
resultat 1 exakthet — vilket utifrin likhetsprincipen borde pakalla en 6versyn

av lagstiftaren.®’

*¥ Herrman (2015) s. 1007f.

%9 Rittsmedicinalverket, Faderskapsutredning och moderskapsutredning for privatpersoner:
<https://www.rmv.se/berord/dna-och-slaktskap/faderskapsutredning-och-
moderskapsutredning-for-privatpersoner/> , besokt 2020-05-16. Observera att d&ven andra
aktorer finns pd omradet, dir en annan prisbild kan rada.

% Rittsmedicinalverket, DNA-undersdkningar for privatpersoner:
<https://www.rmv.se/berord/dna-och-slaktskap/dna-undersokningar-for-privatpersoner/>,
besokt 2020-05-16.

%' Herrman (2015) s. 1007.
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4 Moderskapsmal i tingsratter

4.1 Gemensamma namnare

Antalet avgjorda moderskapsmal i tingsrétterna var 30 stycken for ar 2018
och 46 stycken for ar 2019, sammantaget 76 stycken (se bilaga 1). Av dessa
har samtliga vunnit bifall utom ett méal, som vi har anledning att aterkomma
till.

I avgorandena konstateras generellt att moderskapet i svensk rétt foljer av
mater est-principen och att regler for faststillande saknas. Praxis har utvisat
att det 4r mojligt att fora talan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB om hédvande eller
faststdllande av moderskap. Som réttskdlla anges ett eller flera av rittsfallen
NJA 1949 s. 144 Buredfallet, NJA 1996 s. 657, NJA 2007 s. 684 och Sv]JT
1968 ref. s. 89. Relationen mellan mor och barn kan sdgas utgora ett
rattsforhallande och eftersom ovissheten kring detsamma leder kdranden till
forfang, far talan tillatas. I ett av mélen konstateras att ovissheten inte
uteslutande méste syfta pd forhallandet mellan parterna, utan dven kan rida i
forhillande till tredje man, enligt domskilen i Svea HovR O 920-85.%

I moderskapsmaélen &r det vanligast att barnet vacker talan mot modern,
men dven motsatsen forekommer. I de fall modern vécker talan mot ett
minderdrigt barn, har TR forordnat om god man for barnet. En handfull mél
ror minderdriga barn som 1 folkbokféringen saknar rittslig mor, da barnet
fotts av svenska fordldrar utomlands, men saknar godtagbart fodelsebevis.

Den generella beréttelsen i malen dr annars att parterna anlént till Sverige
vid olika tidpunkter. De har beviljats uppehallstillstind utifran anknytning
efter genomférd DNA-undersokning. Nir parterna har velat registrera
familjebanden i folkbokforingen har de fatt avslag, eftersom ett DNA-test
enligt forvaltningsrittslig praxis inte 1 sig utvisar moderskapet. Eftersom det
rader ovisshet kring det réttsliga moderskapet i1 folkbokforingen, har
faststillelsetalan tillitits av domstolen. Overlag framgar att domstolarnas

utgangspunkt dr att moderskapsmalen &r indispositiva och ddrmed har ett

62 Stockholms TR T 2775-16.
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utredningsansvar. Merparten av moderskapsmalen avgors pa handlingarna

enligt 42 kap. 18 § 2 st. 5 p. RB.

4.2 Negativ moderskapstalan

I tre av de undersokta domarna utgor talan bade negativ och positiv
faststillelsetalan, det vill sdga att moderskapet hivs och faststélls 1
forhallande till en annan kvinna. Moderskapet har blivit felaktigt registrerat
1 samband med ankomst till Sverige. I ett av mélen har tva barnfamiljer flytt
tillsammans fran Syrien och vid ankomst har av forbiseende ett barn rékat
bli registrerat i fel familj. Det minderériga barnet har genom
socialndmndens forsorg fatt genomga ett DNA-test och har direfter fatt
vicka talan mot bdde den felaktigt registrerade modern och den utpekade

modern, for att fa sin biologiska mor rittsligt faststilld.®

4.3 Bevisning och beviskrav

De undersokta avgorandena skiljer sig kraftigt 4t vad géller bevisning, se
bilaga 1.

Tretton av moderskapsmélen har bifallits utan att ndgon DNA-bevisning
aberopas alls. I elva av dessa har man 1 stéllet for att avgora fragan om
moderskap péd handlingarna, foretagit malet till forenklad huvudférhandling
enligt 42 kap. 20 § 2 st. RB, varvid parterna horts under sanningsforsikran.
Det betyder att de redogjort for fodelsen och familjebanden under ed. I ett
av dessa mal presenteras foton och ritten konstaterar att likhet mellan
parterna foreligger.®* Ett mél har avgjorts pa handlingarna och bifallits
enbart pi medgivande.®®

I 14 av 76 fall har TR beslutat att forordna om rittsgenetisk
undersokning, trots det grundlagsstadgade skyddet mot kroppsingrepp (se
resonemanget under punkt 3.7). Hilften av dessa 14 fall omfattar bade
faststéllande av bade faderskap och moderskap. I faderskapsmal kan

domstolen med stdd av lag forordna om en rittsgenetisk undersdkning,

63 Vinersborgs TR T 720-18.
64 Vixjo TR T 2637-19.
% Blekinge TR T 1485-18.
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varvid provtagning kan ske dven av modern 1 syfte att faststélla
faderskapet.®® Det betyder att det rittsliga hindret mot att ta in DNA-
undersokning avseende modern saknas 1 mal dé fader- och moderskap ska
provas samtidigt.

[ 21 av 76 fall aberopar kdranden samma DNA-undersokning som
foretagits av Migrationsverket till styrkande av anknytningen, och 1
ytterligare tre fall har socialnimnden beslutat att ta in undersokningen, 1
analogi med FB:s bestimmelser.

Nar det géller bevisning bor ndmnas att flertalet av de domar dar DNA-
undersokning foretagits, konstaterar att berdkningen om 99,999 procents
overensstimmelse mellan mor och barn forutsitter att det inte foreligger

nagot annat néra sldktskap mellan kvinnan och barnet.

4.3.1 Otillracklig bevisning

Endast 1 ett av moderskapsmaélen ogillas kidromalet. Tre vuxna syskon
vicker talan mot en kvinna de vill fa faststallt dr deras réttsliga mor. I mélet
haller TR huvudforhandling 1 férenklad form. Kvinnan har medgett talan
och bevisningen utgdrs av vittnesforhor och ingivna identitetshandlingar.
Domstolen konstaterar 4 ena sidan att en faststéllelsetalan avseende
moderskap utifrdn NJA 2007 s. 684 visserligen dr mojlig, & andra sidan att
vigledande uttalanden avseende bevis- och processregler saknas. Domstolen
ska inte bifalla talan endast pd medgivandet, eftersom parterna inte sjélva
bor disponera dver processen. Det gar att argumentera for en viss
bevislédttnad dven 1 moderskapsmal 1 analogi med FB:s bestimmelser, men
eftersom lagstdd saknas for en sddan bevisléttnad géller alltjamt beviskravet
”styrkt”. Vidare konstateras att &ven om vissa domstolar forordnar om
rattsgenetisk undersdkning i moderskapsmal, saknas lagstod for detta. En
part ska dock enligt principen om bevisvirdering aberopa den bésta mdjliga
bevisningen, saisom en DNA-undersokning. Bevisningen 1 malet riacker inte

och kiromélet ogillas dérfor.”’

66 8§ 1-2 lag (1958:642) om blodundersokning m.m. vid utredning av faderskap
(BlodundersokningsL).
°7 Sodertorns TR T 4546-18.

25



Domen 6verklagas givetvis. Nar mélet ndr HovR har dock parterna
kompletterat sin bevisning med resultatet frain en DNA-undersokning de
sjdlva foretagit, varefter HovR bifaller talan utan att utveckla de
processréttsliga resonemang som underforstitt kan ha efterfragats i

tingsrittsdomen.®®

%8 Svea HovR T 6093-18.
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5 Analys och slutsats

5.1 Forutsattningar for moderskapstalan

Som en del i uppsatsens syfte presenterades tre fragor. For det forsta
efterfrdgades svar pa vilka de materiella och processuella forutsdttningarna
dr for en moderskapstalan enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB, samt vilka analogier
som kan goras med motsvarande faderskaps- och fordldraskapsmal.

Uppsatsen har visat att moderskapet 1 svensk ritt bygger pa mater est-
principen och att det historiskt funnits en vilja hos lagstiftaren att lata
moderskapet forbli oreglerat i1 lag, liksom faderskapet och fordldraskapet ska
bygga pé att moderskapet forst har faststillts. Har har faststéllelsetalan
enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB varit en mgjlig 16sning for att faststélla
moderskapet nér detta varit oklart. Ordningen ska inte ses som en
"nddlosning” 1 brist pa lagreglering, da positiv och negativ bordstalan varit
en sedan ldnge etablerad figur i svensk rittstilldimpning avseende moderskap
och tidigare dven faderskap.

Som visats i réttsfallsgenomgéangen anses relationen mellan mor och barn
utgora ett rattsforhallande, varfor talan om faststdllande av moderskap fér
vickas enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB, forutsatt att ovisshets- och
forfangsrekvisiten dr uppfyllda. Avslaget pa att fa det genetiska
moderskapet registrerat 1 folkbokforingen beddms generellt av domstolar
utgdra en ovisshet om réttsforhdllandet till forfdng for kdranden.
Utformningen av 13 kap. 2 § 1 st. RB innebir att bAde mor och barn kan
vécka talan, vilket ger en vidare talerétt &n FB:s motsvarande bestimmelser.
Moderskapsmalen har generellt bedomts vara indispositiva, vilket innebér
att domstolen har ett langtgaende utredningsansvar och inte maste bifalla

kdromalet pa medgivande, sdsom 1 dispositiva mal.
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5.2 Analogier med foraldrabalkens
bestammelser

En faststéllelsetalan om moderskap avgors ifrdga om rittens
sammansdttning enligt FB:s ordning och om svaranden franvarar, kan god
man for bortavarande part utses enligt 20 kap. 2 § FB.

Eftersom moderskapet inte dr lagfast i svensk rétt och fa prejudikat finns,
ar det svért att ge ett entydigt svar pa vilka ytterligare analogier med
faderskapsmalen som kan goras. Den stora skillnaden mellan maltyperna ar
att det biologiska moderskapet medfor rittsligt moderskap, medan det
rattsliga faderskapet generellt sammanfaller med det genetiska. En domstol
som anser att moderskapet kan och bor styrkas med DNA-bevisning, kan
utifran det grundlagsstadgade skyddet mot kroppsingrepp svarligen forordna
om en sadan i analogi med faderskapsmalen. Om viss bevislittnad kan ges,

sasom 1 faderskapsmal, dr en friga som ldmnas obesvarad.

5.3 Koherens med ovriga rattsordningen

For det andra efterfragades om ordningen med faststdllelsetalan ifraga om
moderskap kan sdgas vara koherent med 6vriga rdttsordningen — samt i den
man den inte dr det, om det kan finnas godtagbara skdl for detta. Utifran
Peczeniks perspektiv att gidllande rétt utgor en helhet mellan bade reglerad
och tillampad rdtt tor réttssdkra och forutsebara beslut, kan det konstateras
att réttstillampningen 1 moderskapsmalen skiljer sig kraftigt at 1
underrétterna, utifrdn vad som framkommit i det fjarde kapitlet. Det finns
saledes en koherensbrist 1 gidllande rétt enligt Peczeniks synsétt. De allra
flesta mél tas dock inte till avgdérande forrdn nddvéndig bevisning inhdmtats,
1 enlighet med domstolens utredningsansvar (jamfor 35 kap. 6 § RB och 3
kap. 9 § FB). Att bedomningen skiftar bor darfor enligt min mening ha en
storre paverkan pé forutsebarheten 1 mélen én pa rdttssdkerheten — men
utifran ett rdttviseperspektiv skulle detta kunna vara till men for den
enskilde.

Utifran Peczeniks perspektiv pa rétten kan ett rattsomrddes koherens dven

beskrivas utifrén att ritten ska vara logiskt motsdgelsefri, ha en stor
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rdackvidd och stédjas av sa manga inre komponenter inom systemet som
mojligt. Uppsatsen har visat att bestimmelserna for moderskaps- och
faderskapsmal inte harmoniserats vad géller ans6kningsavgift och
exempelvis mojligheten till DNA-undersokning bekostad av det allménna.
Harmoniseringsatgérder borde inte vara svéra for lagstiftaren att vidta, 1 den
man likhet pa omréddet efterstravas. Utifrdn samma skél — att rétten ska vara
logiskt motsédgelsefri — finns det orsak att vervdga om det 4r rimligt att
allmén domstol ska godta samma bevisning som en forvaltningsrittslig
myndighet, Skatteverket, avsldr. Frdgan dr omfattande men den
tillkommande domstolsprovningen innebir trots allt att den enskilde inte
kan tillgodogora sig de rittsverkningar moderskapet ger, forrdn moderskapet
har blivit faststéllt och vunnit laga kraft — vilket tar sin tid.

Ur ett koherensperspektiv ar det dock inte sjélvklart att familjerdtten ar
hjilpt av mindre justeringar. Svensk familjeratt har sedan balkens tillkomst
aterkommande reviderats for att anpassas bade till samhallsférdndringar och
Europadomstolens praxis. Fordndringar kan enligt min mening, trots den
goda intentionen, leda till att rétten inte ldngre ar logiskt motsdgelsefri. Ett
exempel pa att moderskapstalan inte sammanhanger med ovriga
rattsordningen, ar att det enligt moderskapspresumtionen alltjimt ar
fodandet som konstituerar moderskapet, samtidigt som nyligen inférda
lagregleringar faktiskt faststiller moderskapet pé ett helt annat sétt. Detta
utifrdn den uttalade ambitionen att uppnd jamlikhet inom den
fordldraskapsrittsliga lagstiftningen. Mojligen finns det ingen annan 16sning
an att lata en man som konskorrigerats fa moderskapet faststéllt genom
ordningen for faderskapsfaststéllelse enligt 1 kap. 5 och 14 §§ FB. Det
framstdr dock som motsdgelsefullt nir en kvinna enligt reglerna om
faststéllelsetalan maste vécka talan mot sitt barn 1 domstol for att bli
folkbokford som réttslig mor, ndr moderskap enligt 1 kap. 14 § FB samtidigt
kan faststillas hos socialndmnden, bekostat av det allmédnna och utan
domstolsprovning. Pa fragan om pavisad koherensbrist 4nda kan ses som
godtagbar, blir svaret att jag inte kan finna skél for det.

Familjerétten &r, som konstaterats, i stindig forandring. For niarvarande

utreds, sdsom ndmndes under punkt 2.3, bland annat réttslig status for
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tilltankta fordldrar 1 surrogatarrangemang. Utredaren har fatt i uppgift att pa

nytt dverviga om de oskrivna principerna om moderskap bor lagféstas i FB.

5.4 Avslutning

Uppsatsen har visat hur det réittsliga moderskapet konstitueras 1 svensk rétt
och hur det kan faststillas enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB, nér oklarhet rader.
Frédgan om hur sjdlva fodandet, som ar utgangspunkten for mater est-
principen, bést bevisas dr alltjamt obesvarad.

Uppsatsen har ocksé visat att ordningen med faststéllelsetalan om
moderskap inte till fullo sasmmanhénger med 6vriga rittsordningen, och att
det 1 slutdnden blir den enskilde som bér konsekvenserna av
koherensbristen.

Under uppsatsens géng har frdgan vickts, om nuvarande ordning med
talan om moderskap enligt 13 kap. 2 § 1 st. RB kommer att ha spelat ut sin
roll, om moderskapspresumtionen faktiskt skulle komma att lagfdstas som

ett resultat av pagéende utredning.
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Bilaga 1

Tingsrattsavgdranden himtade fran InfoTorg {for ar 2018.

DNA
Malnr Domstol Avg datur] Avslag Mor 4 Neg | Bada|Eget |MIV [Soc |TR |HUF [ID-har Dopbd SF Vittne| Attest] Foto
T3030-17 [ Luled TR 18-01-03 X
T3250-17 [ Luled TR 18-01-04 X x o |x
T3128-17 | Kalmar TR 18-01-09 X
T7774-17 [ Solna TR 18-01-30 X X
T 2775-16 | Stockholms TR 18-02-08 X X
T 6316-17 [ Orebro TR 18-02-21 X
T3371-17 [ Luled TR 18-04-04 X |x x o |x
T 720-18 |Vanersborgs TR | 18-05-02 X X
T3370-17 [ Luled TR 18-05-08 X X
T389-18 |Angermanlands TH 18-05-22 X
T744-18 |Grebro TR 18-05-30 X
T 4546-18 | Sodertérns TR 18-05-30 | x X X X
T523-18 [sédertslie TR [18-06-11 X x o |x
T187-18 |Ostersunds TR 18-06-29 X
T823-18 |Ystads TR 18-08-14 X X
T 1364-18 | Angermanlands TH 18-08-14 X
T 1370-18 | Kalmar TR 18-09-24 X X X
T1396-18 [Sodertalie TR~ [18-09-24 X X
T2488-18 | Nykopings TR [18-09-26 X
T1928-18[Sédertslie TR [18-09-26 x X
T 1454-18 | Sodertdlje TR 18-10-01 X X X X
T 3364-18 | Vastmanlands TR | 18-10-11 X X X
T 1485-18 | Blekinge TR 18-10-17
T970-17 |Haparanda TR 18-10-18 X
T 1288-18 | Ostersunds TR 18-10-30 X X
T1895-18 | Gavle TR 18-10-31 x X
T4511-18 | vaxjs TR 18-11-16 x o x X
T2566-18 [ Uddevalla TR 18-11-28 X
T 4508-18 | vaxjs TR 18-12-28 x X
T 2324-18 | vaxjs TR 18-12-28 X X
Forkortningar:
Avsl Talan avslogs.
Mor Modern var kidrande emot barnet.
Neg Negativ faststillelsetalan/hdvande av moderskap.
Bada Malet har omfattat faststéllelse av bade moder- och faderskap, det senare
enligt FB:s bestimmelser.
DNA, egen Kéranden har bekostat och gett in en egen DNA-undersékning.
DNA, MIV En DNA-undersokning som tidigare tagits in av Migrationsverket inges.
DNA, Soc Socialndmnden har forordnat om DNA-undersdkning enligt 2 kap. 6 § FB.
DNA, TR TR har forordnat om DNA-undersdkning.
HUF Malet har avgjorts vid forenklad huvudférhandling enligt 42 kap. 20 § RB.
ID-uppgift ID-uppgifter fran hemlandet har ldmnats in som bevisning.
Dopbevis En dopattest har getts in till styrkande av moderskapet.
Forhor SF Forhor har hallits med parterna under sanningsforsikran.
Vt Vittnesforhor under ed har upptagits.
Attest Vittnesattest har getts in.
Foto Kéranden har &beropat fotografier till styrkande av moderskapet.
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Tingsrittsavgéranden himtade fran InfoTorg {or &r 2019.

DNA
Domstol Avg datur] Avslag Mor |Neg |Bada|Eget |MIV |Soc |TR |HUF |ID-haq Dopbd SF Vittne| Attest| Foto
Solna TR 19-01-14 X
Vaxjo TR 19-01-28 X
Kalmar TR 19-01-31 X X
Vaxjo TR 19-02-06 X X X
Vaxjo TR 19-02-06 X X
Goteborgs TR 19-02-26 X
Solna TR 19-03-04 X X X
Goteborgs TR 19-03-20 X X X
Stockholms TR 19-03-29 X X
Vaxjo TR 19-04-17 X X X
Malmé TR 19-04-26 X
Sodertélje TR 19-06-05 X
Vaxjo TR 19-06-12 X X
Vaxjo TR 19-06-17 X
Uddevalla TR 19-06-20 X
Solna TR 19-06-28 X X
Vanersborgs TR | 19-07-01 X X
Nykopings TR 19-07-24 X
Hassleholms TR | 19-07-26 X
Kalmar TR 19-08-15 X
Vaxjo TR 19-09-02 X X
Vastmanlands TR | 19-09-05 X X X
Goteborg TR 19-09-12 X X X X
Solna TR 19-09-18 X X
Véstmanlands TR | 19-09-23 X X
Vaxjoé TR 19-09-26 X
Goteborgs TR 19-10-01 X X X
Vaxjo TR 19-10-04 X X X
Blekinge TR 19-10-07 X X X
Solna TR 19-10-09 X X X X
Hassleholms TR | 19-10-09 X
Kalmar TR 19-10-11 X
Blekinge TR 19-10-16 X
Nykopings TR 19-10-18 X
Solna TR 19-10-24 X X X
Solna TR 19-10-25 X X X X
Vaxjo TR 19-10-30 X X X
Vastmanlands TR | 19-11-06 X X
Luled TR 19-11-07 X X
Goteborgs TR 19-11-07 X X X
Skaraborgs TR 19-11-12 X X
Kalmar TR 19-11-18 X
Vastmanlands TR | 19-11-22 X
Skaraborgs TR 19-12-11 X
Stockholms TR 19-12-20 X X X
Hassleholms TR | 19-12-20 X
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