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Summary

This thesis examines an adopted child’s status within the adoption institute
through time. The adoption institute has changed in line with the
development of society and the legislator have occasionally tried to solve
problems occurring in the society with the help of legislation. The child’s
status is dependent on society’s perception of children and the reign values

in the general public.

The first Adoption Act was passed in 1917 in Sweden. However, adoption
has old roots which originate from dynasties, where a biological child
sometimes could be included in the dynasty through a similar process. In the
beginning of the 2000" century children had a very vulnerable position
because they were not perceived as individuals but an entity in the family
unit. There was a large amount of children living in orphanages which
caused a financial strain on the state’s finances and people were concerned

about these children and their future.

The first Adoption Act was referred to as “weak” adoption due to the fact
that the adoption could be revoked and the child maintained a legal
relationship with its biological parents. Though, the adoption was referred to
as “weak” the child was still protected because of the right to inherit from
the adoptive parent and the right to cancellation of the adoptive relationship.
The child’s status took a turn in 1944 when an update was made to the
Adoption Act. In 1944 the adoptive parents gained extended rights to cancel
the adoptive relationship. Consequently, the child obtained a more
vulnerable status because if the relationship was cancelled the child could

end up being excluded from society.

During the 1950’s a “strong” adoption was introduced and therefore the
legal ties to the biological family was cut. When the adoption institute was

first introduced adoption was a solution to the state’s financial problems but



in the 50s it became an alternative way to build a family. The child became
more incorporated into the adoptive family and the child gained a more
prominent role in the adoption process but it was still not treated as an

individual with specific rights.

In the 1970s all earlier “weak” adoptions automatically converted into
“strong”. The legislator wanted adoption to legally resemble a biological
parenthood, therefore the adopted children obtained extensive rights to
inherit from the adoptive family and the right to cancellation was revoked
for both parties. The child was seen as an individual with rights and

opinions that had to be respected and taken into account.

The contemporary Adoption Act prioritizes the interest of the individual
child rather than any other wish or need parents or other interests may have.
Children are now seen as a legal entity with own individual rights which
shall always be respected in measures concerning a child as an individual or

as a group.



Sammanfattning

Uppsatsen behandlar det adopterade barnets stallning inom
adoptionsinstitutet genom dess forandring 6ver tid. Adoptionsinstitutet har
forandrats i takt med samhéllsutvecklingen och lagstiftaren har tidvis
forsokt 16sa samhallsproblem med hjélp av lagstiftningen. Uppsatsens syfte
ar att undersoka hur barnets stallning har forandrats tillsammans med

adoptionslagstiftningen.

Adoption som ett institut reglerades forsta gdngen 1917 da det infordes som
svensk lag. Tidigare hade ménniskor anvént sig av &ttledning for att fora in
ett odkta barn i sin att. Barnen hade under 1900-talets bdrjan en mycket
utsatt position eftersom de inte sags som individer med egna rattigheter.
Foréldralosa barn levde pa barnhem eller, om de hade tur, hos fosterfamiljer
men samhéllet uppfattade dessa barn som ett orosmoment och en belastning
pa samhdllet eftersom de utgjorde en ekonomisk pafrestning pa samhéllet
och de hade samre forutsattningar i livet. Lagstiftningen 1917 var ett satt att
I6sa dessa samhallsproblem och gav barnet en relativt stark stéllning genom
att tillforsakra arvsratt och ett visst skydd gallande havningsmojligheterna

av adoptionsfarhallandet.

Efter att ha haft ett ndgorlunda starkt skydd under 1920-talet andrades detta
genom en revidering 1944 som innebar att adoptanten fick utdkade
mojligheter till att upphava adoptivférhallandet. Adoptivforaldrarnas behov
och intressen sattes i forsta rummet pa bekostnad av barnets. Adoptivbarn
hamnade i en &nnu mer utsatt position eftersom deras instéllning till
adoptionen inte hade nagon namnvard betydelse samtidigt som
adoptivforhallandet kunde upphavas relativt enkelt fran adoptantens sida
vilket skulle forsatta barnet i en svar situation av socialt utanforskap.

De starka adoptionerna inférdes under 1950-talet och gav adoptivbarn en
starkare stallning genom att ganska langtgaende jamstélla dem med

biologiska barn. Men eftersom havningsmdjligheterna kvarstod behandlades



adoptivbarnen fortfarande annorlunda och relationen kunde brytas utan
nagra markbara konsekvenser for adoptanterna. Vandningen kom 1970 da
alla svaga adoptioner automatiskt omvandlades till starka och
havningsratten togs bort helt. Barnrattsperspektivet hade da fatt genomslag

och adoptivbarn jamstalldes rattsligt fullt ut med biologiska barn.

Barn har numer en stark stallning som egna rattssubjekt med egna specifika
rattigheter som alltid maste respekteras och beaktas. Principen om barnets
basta har funnits med sedan den forsta lagstiftningen men beroende pa
tidens samhallsnormer och varderingar har fokus under storre delen av tiden
legat pa foraldrarna och inte barnet. Med barnkonventionen som svensk lag
har principen getts en bred innebdrd och tillampning och fokus ligger nu

alltid pa det enskilda barnet och dess unika situation.



1. Inledning

1.1 Bakgrund

Adoptionsinstitutet har funnits i Sverige i cirka hundra ar och har genomgatt
manga forandringar. Innebdrden av adoption har skiftat genom tiderna och
haft skilda betydelser dar varderingar i samhallet har legat till grund for
definitionen. Sarskilt synen pa barnet och dess rattigheter har genomgatt
stora forandringar fran att forst endast ha betraktats som familjerattigheter

till att 6verga till individuella rattigheter som numer alltid maste beaktas.

Principen om barnets bésta har funnits med sedan den forsta lagstiftningen
om adoption men betydelsen i principen har, liksom tiden, férandrats.
Ursprungligen byggde principen pa idén om att det inte var barnet i sig som
hade réttigheter utan att det istallet var féraldrar och myndigheter som hade
forpliktelser mot barnet. Sedan den forsta lagstiftningen 1917 har man
kommit en lang bit pa vagen och det anses numer sjalvklart att betrakta
barnet som en individ som har ratt att bestimma i fragor som ror barnet

sjélv.

1.2 Syfte och fragestallning

Syftet med detta arbete &r att undersdka den historiska utvecklingen av
adoptionsinstitutet och utreda hur barnets stallning har férandrats genom
tiden. For att forsta varfor lagstiftningen har andrats och principen om
barnets basta haft en viss innebdrd &r det viktigt att k&nna till samhéllet
under den berdrda tidsperioden och vilka véarderingar som genomsyrade
samhallet.
For att kunna besvara syftet om barnets stéllning ska foljande fragor
besvaras:

e Vad har betraktats som grunden i principen om barnets basta?

e Hur har synen pa adoptionsinstitutet sett ut i samhallet?

¢ Vilken uppfattning har funnits i samhallet kring barn?



1.3 Avgransning och disposition

Uppsatsen borjar i det andra kapitlet med en inledande beskrivning om
adoption i allménhet och vidare presenteras en historisk tillbakablick av
adoptionsinstitutets framvaxt i Sverige. | samma kapitel presenteras de lagar
som funnits och de revideringar som gjorts under 1900-talet. Vidare
redogors for samhéllets varderingar och dess utveckling under radande
tidsperiod. | det tredje kapitlet redogors for dagens radande
adoptionslagstiftning och de &ndringar som har gjorts genom inférandet av
de nya bestammelserna. Samhallets utveckling och synen pa barnet
presenteras kort for att sedan analyseras i det fjarde kapitlet. Slutligen

innehaller det sista kapitlet nagra avslutande reflektioner.

| arbetet har jag valt att fokusera pa den historiska utvecklingen av de
nationella reglerna kring adoption av barn inom Sverige. Darfor redogor jag
inte internationella adoptioner och tillhérande rattsliga instrument.
Barnkonventionen som &r ett folkrattsligt instrument kommer att presenteras
eftersom det nyligen har tratt ikraft som svensk lag och darmed paverkat
lagstiftningsarbetet. Med beaktande av studiens tidsram och omfattning
samt syftet med arbetet har jag ddrmed valt att inte redogora for de
materiella reglerna for adoption och hur adoptionsprocessen gar till.

1.4 Metod och material

Jag har valt att anvédnda mig av den rattsdogmatiska metoden i det har
arbetet eftersom jag téanker redogodra for den historiska utvecklingen av
adoptionsinstitutet. | arbetet har jag anvént mig av lagtext, férarbeten och
doktrin for att forklara rattsutvecklingen. Vidare har jag utgatt till stor del
fran Cecilia Lindgrens avhandling (2006) inom amnet for att besvara de mer

sociologiska fragestallningarna.

1.5 Forskningslage

Som vid andra lagstiftningsarenden finns det lagforarbeten som har hjalpt

att klarlagga den historiska utvecklingen av adoptionsinstitutet. Men en



aterkommande kalla som manga inom damnet hanvisar till ar Cecilia
Lindgrens avhandling (2006) om adoptionsinstitutet utveckling. I sin
avhandling har hon analyserat statistik fran 1900-talets borjan till 1970-talet
och tolkat materialet. Lindgren har pa ett pedagogiskt sétt lyft fram sina
resultat och hennes sétt att profilera resultaten genom att beteckna
familjeidealen vid de olika tidpunkterna, gjorde dem mer lattillgdngliga. Det
finns inte mycket svensk historisk forskning om adoption vilket gor att
Lindgrens avhandling far en betydande roll inom forskningsomradet och

utgor en aterkommande kalla i de flesta arbeten i amnet.



2. Tidigt adoptionsinstitut

2.1 Inledning

Inom svensk ratt ar adoption ett relativt ungt institut som harstammar fran
den romerska rétten. Innebtrden av adoption &r att en person upptar en
annan person som sitt barn. Aven om adoption ar ett ungt rattsligt institut i
Sverige sa har det en lang historia bakom sig dar en form av adoption redan
anvandes i det babyloniska samhallet ca. 539 ar f.Kr. Den svenska
utformningen av adoptionsinstitutet har paverkats av den romerska ratten
liksom andra vastlander har. Det fanns tva olika former av adoption i det
romerska riket; adoptio plena som ar en form av stark adoption som innebar
att adoptivbarnets band till sin biologiska familj helt klipptes av och barnet
forlorade ratten att drva efter sin biologiska familj. Eftersom en adoption var
mojlig att hava hamnade adoptivbarnet i en utsatt position eftersom
hévandet innebar att adoptivbarnet forlorade sin arvsratt efter bade
adoptanten och den biologiska familjen. For att forbattra adoptivbarnens
position infordes ett nytt adoptionsinstitut, adoptio minus plena vid sidan av
adoptio plena. Adoptio minus plena ar en form av svag adoption som
innebar att den biologiska fadern beholl sin fadersmakt 6ver barnet och
barnet beholl sin arvsratt efter fadern. Adoptionen medférde endast att
adoptivbarnet fick arvsratt efter adoptivfadern. Nar Vasteuropa i borjan pa
1900-talet inférde adoptionsinstitutet baserades det pa nagon av
adoptionsformerna fran den romerska ratten med antingen en stark eller

svag adoption.*

Innan Sverige inforde ett adoptionsinstitut anvénde sig manniskor av
attledning for att fa ett faktiskt slaktskap rattsligt godkant. Eftersom atten
spelade en viktig roll i samhallet och eftersom ratt och skydd endast fanns
inom attens krets var det viktigt att som en fri manniska tillhtra en &tt. | det
gamla attesamhallet foddes barn in i sin att, vilket innebar att barn som fotts

! Saldeen (2009) s. 131-132.



av en tralkvinna ansags ofria och saknade rétt till beskydd och tillhorighet.
Attledning anvéndes ofta i forhallande mellan far och barn, dar fadern var
en fri man och barnet fotts av en tralkvinna. Darmed fick barnet en béttre
stéllning i samhéllet samt en béttre stallning arvsmassigt om attledning
anvandes. Rester av &ttledningen fanns kvar i landskapslagarna samt i

Ostgétalagen men forsvann senare fran de nyare lagarna.?

2.2 Sveriges forsta adoptionslag

Under 1900-talets borjan inforde manga vastlander ett adoptionsinstitut som
harstammade fran den romerska rattens adoptio minus plena en s.k. svag
adoption. Vid inférandet av lagstiftningen tillskapades ett forhallande
mellan féralder och barn som inte helt sammanfoll med det naturliga men
som i rattsligt hanseende i vasentliga delar aterspeglade ett naturligt
forhallande mellan foralder och barn. Adoptivbarnet erholl adoptantens
namn och arvsratt efter adoptanten medan adoptanten forpliktade sig att
forsorja och uppfostra barnet. Daremot arvde i regel inte adoptanten efter

adoptivbarnet och adoptivbarnet drvde inte efter adoptantens slékt.’

Infor inforandet av adoptionslagen fanns det dnskemal om att adoptionen
skulle aterspegla den gemenskapen som fanns mellan foraldrar och
biologiska barn. | en skrivelse av riksdagen 1908 i anslutning till en tidigare
vackt motion framholls att fosterfamiljer i vasentlig del liknar biologiska
familjer men att fosterbarn och fosterforaldrar inte har nagon rattslig
stallning i forhallande till varandra. Forhallandet mellan fosterforaldrar och
fosterbarn reglerades i stadganden om tjanstehjonsférhallandet och erkande
barnet endast en stallning som fosterforéldrarnas tjanare.
Fosterforaldraskapet strackte sig i vissa hanseenden langre an
tjansteforhallandet men eftersom det inte fanns nagon rattlig stallning
mellan fosterforaldrar och fosterbarn, hade barn inte nagon mojlighet till arv

och hade inte heller samma sociala stéllning som fosterforaldrarna. Vidare

2 Ryrstedt (2002) s. 561-562.
3 Lagberedningen 1913 II. s. 29-30.



ansags inte fosterforaldraskapet ha samma betydelse som
adoptionsinstitutet. Darfor ansag Lagberedningen att inférandet av
adoptionsinstitutet inte krankte nagra berattigade intressen och skulle bidra

till att avhjélpa sociala missforhéallanden.*

Under bérjan pa 1900-talet fanns det ett stort antal barn fédda utom
aktenskap som saknade foraldrar eller som inte kunde tas hand av sina
foraldrar och darfor hamnade pa barnhem. Inom samhaéllet fanns det en oro
for dessa barn som skulle véxa upp i fattigdom och olyckliga férhallanden.
Riksdagen ansag att inférandet av ett adoptionsinstitut skulle pa ett énskvart
satt minska antalet barn pa barnhem och ge barnen en méjlighet till en god
familj. Vidare skulle barnlosa makar med goda ekonomiska forhallanden
kunna anvénda sig av adoption for att pa sa satt ersatta bristen pa egna
biologiska barn och darmed uppna ett efterstravansvart familjeliv. Den stora
osakerheten kring fosterforaldraskap ansags medfora att familjer kande sig
oférmogna att ta in ett foraldralost barn i sitt hem. Riksdagen ansag att detta
utgjorde ett problem som behdvde dtgardas men att en omarbetning av
fosterforaldraskap var uteslutet pa grund av att det till sin omfattning och

sina verkningar var alltfor inskrankt.®

Resultatet av lagarbetet skiljde sig fran malséttningen om att skapa ett
forhallande mellan foralder och barn som liknade det naturliga. Med 1917
ars lag infordes en svag adoption i Sverige. Under utredningsarbetet uppstod
diskussioner gallnade adoptivbarns rétt till laglott vilket kan ses som
anmaérkningsvart eftersom intentionen med lagen var att likstalla
adoptivbarn med biologiska barn. For att jamna ut skillnaderna mellan
biologiska- och adoptivbarn beslutades det att adoptivbarn skulle ges viss
arvsratt. Denna arvsrétt var forhallandevis inskrankt, adoptivbarnet kunde
inte arva efter adoptantens slakt eller gora ansprak pa biologiska barns
laglott. For att se till att ingen anvénde sig av adoption for att gagna sig sjalv

infordes en bestdmmelse om att adoptanten inte kunde &rva efter

4 Lagberedningen 1913 1l. s. 32.
5 Lagberedningen 1913 Il. s. 32-33.
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adoptivbarnet. Bestdammelsen var avsedd att skydda barnet och se till att

man inte skulle kunna vinna ekonomiskt pa adoptionen.®

De juridiska banden till den biologiska familjen kvarstod vilket innebar att
adoptivbarnet hade kvar sin arvsratt efter sin biologiska slakt. Regleringen
innebar att barnet tillhorde tva familjer, den biologiska och adoptivfamiljen.
Utredningen ansag att det nya rattsforhallandet som uppstod genom
adoptionen skulle besta men ansag vidare att det dven fanns omstandigheter
som skulle kunna foranleda en havning. Mojligheten till hdvning av
forhallandet skiljde sig at beroende pa vem som ville hava férhallandet.
Héavningsmojligheterna var mer begransade for adoptanten medan
adoptivbarnet kunde hdva adoptionen med hénvisning till att adoptanten
hade missbrukat sin stéllning som foralder genom t.ex. misshandel eller om
barnet kunde gynnas socialt eller ekonomisk av att pa nytt tillhtra sin
biologiska familj. Adoptantens mdjlighet till hdvning kunde endast goras
géllande om adoptivbarnet hade “grovt forgétt sig mot adoptivslakten” eller

om barnet levde ett “lastbart eller brottsligt liv”.

Redan den forsta adoptionslagen préglades av uppfattningen att adoption
skulle ske med hansyn till barnets basta. Barnets basta definierades under
1920-talet som att ha goda foraldrar. Inom samhéllet fanns en bild av att
adoption skulle faststalla redan existerande familjebildningar t.ex. adoption
av fosterbarn eller utoméktenskapliga biologiska barn. Den avgorande
faktorn for mojligheten att adoptera var adoptivforéaldrarnas vilja att varda
och forsorja barnet. Man bendamner det som en hangiven familj, dar de
blivande foraldrarnas yttre beteende, hemmets prydlighet och vard av
fosterbarn granskades. 8

En annan bidragande faktor till att ett adoptionsinstitut infordes i Sverige

och andra europeiska lander var de ekonomiska och samhélleliga problemen

® Lindgren (2006) s. 70-72.
7 Lindgren (2006) s. 78.
8 Lindgren (2006) s. 109-110.
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som forsta varldskriget medférde. Manga familjer drabbades hart av
arbetsléshet och forsérjningsproblem vilket gjorde det svart for manniskor
att gifta sig och bilda familj. Detta ledde till att manga familjer med svara
ekonomiska forhallanden tvingades lamna ifran sig sina barn for att klara
forsorjningen. Det stora antalet fordldraldsa barn medforde ett problem for
samhaéllet och staten som var tvungna att ta hand om barnen. Barnen ansags
utgdra en belastning for samhéllet eftersom de hade sdmre forutséttningar i

livet och pa grund av den ekonomiska belastningen de utgjorde for staten.®

1 1917 ars lag gavs vuxna som uppnatt 25 ars alder tillatelse att adoptera.
Makar kunde endast adoptera gemensamt och det kravdes sérskilda skél for
adoption om de sedan tidigare hade biologiska barn. Ogifta personer kunde
adoptera ensamma &ven om de sedan tidigare hade biologiska barn och
ogifta personer kunde adoptera eget barn utom dktenskap.® Mojligheten att
adoptera eget barn ansags som viktig eftersom det gav dessa barn en
starkare stéllning, barnet erholl arvsrétt efter fadern samtidigt som modern
gavs ratt till sitt biologiska barn utan att behdva avsloja for andra att hon fott
ett barn. 1

Barnavardsnamnden kompletterade adoptionslagen 1923 med ett yttrande
till ratten av adoption av barn. Yttrandet avsag adoption av ett redan kant
barn for familjen, vanligtvis ett fosterbarn. Yttrandet grundades pa en
vardering av fordldraskapet dér en jamforelse gjordes mellan avsaknaden av
foraldraskap och det goda foraldraskapet.*? Barnets bésta var centralt for
utredningen men innebdrden av barnets basta fokuserade pa foraldraskapet
och inte pa barnet. Detta innebar att barnets basta motsvarades av det goda
foraldraskapet vilket betydde att adoptionsutredningen jamforde barnets liv

med och utan goda foraldrar. En valtagen definition av ett gott féraldraskap

® Lindgren (2006) s. 93-94.

10 SFS 1917:378.

1 Ewerlof, Sverne, Singer, (2004) s. 160.
2 Lindgren (2006) s. 101.
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byggde pa foraldrarnas formaga att forsorja barnet, tillskapa ett tryggt hem

och ge kanslomassigt stod. ™

2.3 1944 ars revidering av
adoptionslagen

Ar 1944 reviderades adoptionslagen vilket medforde en skiftning av fokus
fran barnet till adoptivforaldrarna. Andringen medforde 6kade majligheter
for adoptanten att upphava adoptivforhallandet, sarskilt med hansyn till
sjukdomar som inte varit uppenbara vid adoptionstillfallet.
Adoptionsforhallandet kunde numer havas av adoptanten inom en
femarsperiod om barnet uppvisade tecken pa psykisk eller fysisk stérning
eller annan svar sjukdom. Forutsattning for havande pa den grunden var att
stérningen skulle ha tillkommit redan innan adoptionstillfallet samt att
adoptivforaldrarna inte hade nagon kannedom om den. Lagstiftningen gick
fran att satta barnet och dess trygghet i framsta rummet till att ge adoptanten
och dennes behov 6kad betydelse pa bekostnad av barnets.!*

Motiven bakom lagandringen talade om vissa risker som adoption kunde
medfdrda. Barnavardsnamndens yttrande angav att adoptivforaldrar alltid
Onskade adoptera ett fullt friskt barn som kunde bli en del av deras familj.
Barnavarden styrkte sitt antagande genom att anvisa att i princip alla
blivande adoptivforaldrar efterfrdgade en undersokning innan adoption som
kunde styrka att barnet inte led av nagra sjukdomar och hade en normal
utveckling. Propositionen menade att foraldrarnas 6nskan om ett friskt barn
inte tillgodosags om adoptivbarnet efter adoptionen visade sig lida av
psykiska eller fysiska storningar. Sjukdomen kunde orsaka ekonomiska
svarigheter men aven psykiskt lidande for foraldrarna. Vidare papekades att
familjen kunde paverkas ytterligare negativt om de hade biologiska barn

som kunde ta skada av att behdva vaxa upp tillsammans med

3 Lindgren (2006) s. 112.
4 Prop. 1944:100 s. 21-22.
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adoptivharnet.® Det anség inte adekvat att foraldrar skulle forsorja ett sjukt
barn hela dess livslangd. Eftersom barnet sags som en belastning innebar de
nya havningsmojligheterna en garanti for blivande adoptivforaldrar att de
inte skulle tvingas bli fast med ett barn som de inte 6nskade. Andringen
skulle enligt propositionen verka som ett incitament till att 6ka adoptionerna
eftersom foraldrar skulle vara mer 6ppna for adoption om de visste att de

kunde hava rattsforhallandet om barnet uppvisade tecken pa sjukdom.®

Andra varldskrigets slut medférde nya forandringar i samhallet, fragor
rorande familj, barn och samhéllet stod i centrum. Tiden efter kriget
praglades av god ekonomisk tillvéaxt, hdg sysselsattning samt hojd
levnadsstandard. Karnfamiljen utgjorde numer normen och den 6nskade
levnadsformen. De konservativa varderingarna fick fart nar fattigdomen inte
langre utgjorde ett samhallsproblem. I den typiska k&rnfamiljen skulle
fadern vara forsorjaren medan modern skulle stanna hemma och varda
barnen. Nar industrialismen kom till Sverige fordndrades familjevillkoren
annu en gang. Aktenskapen var frivilliga och emotionellt styrda vilket ledde
till familjekonflikter och ett 6kat antal skilsméssor. Eftersom karnfamiljen
fortfarande utgjorde normen sags den nya utvecklingen som negativ.
Uppfattningen var att barnets uppvéxt paverkade hur det senare i livet skulle
anpassa sig till samhallet varfor det var viktigt att barn skulle vaxa upp i ett

gott hem. ¥/

Under 1950-talet forandrades synséttet pa adoption. Adoptionen bekréaftade
inte langre redan existerande relationer utan var ett medvetet sétt att bilda
familj. Samhallets syn pa de biologiska féraldrarna var inte fordémande
utan visade att ett beslut om att ge upp sitt barn for adoption var nagot
positivt som visade att foraldrarna tog ansvar och gjorde det som ansags
vara bast for barnet. Genom adoptionen kunde barnet fa ett stabilt och tryggt

liv i en karnfamilj medan den biologiska modern kunde fa majlighet att

15 Prop. 1944:100 s. 20-21.
16 Lindgren (2006) s. 78-79.
7 Lindgren (2006) s. 115-117.
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bdrja om pa nytt och etablera sig i en riktig karnfamilj. Definitionen av
barnets basta utgjordes under 50-talet av att tillhora och véxa upp i en
karnfamilj. Ofta matchades barn ihop med adoptivfamiljerna sa att det
utifran skulle vara nastintill omojligt att misstanka att barnet inte var
biologiskt. Utseende, social bakgrund och intellektuell férmaga skulle
stdmma dverens med adoptivforéldrarnas for att familjen skulle upplevas
som en normal familj. Med karnfamiljen som norm var det numer svart for
ensamstaende att adoptera och de flesta adoptivfamiljer kom fran de hogre
samhallsklasserna. Adoptionsverksamheten stravade efter att skapa familjer

som for utomstaende skulle verka fullt naturliga.*®

2.4 Ny revidering av adoptionslagen
1958

1958 genomgick adoptionslagstiftningen en omfattande forandring. Den
tidigare svaga adoptionen dér banden till den biologiska familjen kvarstod
andrades till en stark adoption. Med den nya regleringen inforde Sverige s.k.
stark adoption vilket innebar att banden till den biologiska familjen helt
Klipptes av och adoptivbarnet kom i hogre grad att jamstallas med
adoptantens biologiska barn. I propositionen till lagandringen framholls att
medan adoptivbarnet teoretiskt sétt behdll sin anknytning till sin biologiska
familj hade anknytningen praktiskt redan kapats nar adoptionen agde rum
eller under aren efter. Under denna tid skedde méanga adoptioner genom ett
in blanco-forfarande, dar de biologiska féraldrarna genom
barnavardsnamnden lamnade sitt samtycke till adoptionen utan att kanna till
adoptanten. Darmed hade ingen av parterna langre nagon mojlighet att
kontakta varandra vilket innebar att &ven om anknytningen i rattsligt

hanseende fanns kvar sd existerade den inte i verkligheten.®

I takt med att in blancoadoptionerna blev allt vanligare ansags det naturligt

och som en gynnsam férdel om banden till den biologiska familjen klipptes

18 Lindgren (2006) s. 112-113.
19 Prop. 1958:144 s. 63.
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av helt och hallet. Inférandet av en stark adoption inverkade mestadels pa
arvs- och havningsrattigheterna. For att adoptivbarnet skulle fa samma
rattsliga stallning som ett biologiskt barn var det viktigt att adoptivbarnet
gavs full arvsrétt efter adoptanten och dennes slékt. Arvsratten var en viktig
forutsattning for familjetillhérigheten samt att det skulle innebéra att
adoptivforaldrarna behandlade adoptivbarnet som sitt eget. De tidigare
havningsmojligheterna bestod efter &ndringen men eftersom barnet inte hade
mojligheten att atervanda till sin biologiska familj alades adoptanten

forsorjningsplikt for barnet efter havandet.?°

Inférandet av stark adoption medférde att barnets anknytning till
adoptivfamiljen blev starkare samtidigt som barnet férlorade sin biologiska
familj. Adoptivbarnen gick fran att ha tva familjer, dar adoptivfamiljen
kompletterade den biologiska till att endast tillhdra sin nya adoptivfamilj.
Det tidigare tankesattet om barnet som ett hot for adoptivfamiljen férsvann
och barnet ansags numera ta en sjéalvklar plats i familjen. Barnets sjalvklara
plats i adoptivfamiljen véckte &ven diskussioner om barns rétt till sitt
ursprung. | propositionen menade de sakkunniga att forbindelsen med den
biologiska familjen kunde innebé&ra problem samtidigt som barnet hade en
ratt att vid viss alder erhalla kunskap om sitt ursprung. Barnets rétt till
information om sin biologiska familj starktes medan adoptanten hade en

skyldighet att vara transparent om adoptionen.?!

Under 1960-talet fanns det inte lika manga foraldralosa barn i Sverige som
tidigare. Anledningen var att manga familjer fick det battre stallt
ekonomiskt och aven de mest utsatta personerna som ensamstaende modrar
kunde behalla sina barn. Jamstalldhetsdebatten hade tagit fart och kvinnans
roll i samhallet och familjen forandrades. Manga kvinnor borjade
forvarvsarbeta och familjer levde numer pa tva inkomster som inverkade
positivt for deras levnadsstandard samtidigt som barnomsorgen byggdes ut.
Tidigare hade problemet i samhéllet varit det stora antalet barn som gavs

20 Lindgren (2006) s. 81-83.
2L Lindgren (2006) s. 84.
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upp for adoption men under denna period var situationen omvéand. Férre
barn lamnades till adoption medan antalet foréldrar som ville adoptera var
storre an antalet adoptivbarn. Adoptionskderna var langa och det kunde ta
flera ar innan adoptivforaldrarna beviljades adoption. For att tillgodose
svenska familjers énskan om att bilda familj blev staten tidigt engagerad i

fragan om internationella adoptioner.?

2.5 Adoptionslagen revideras pa nytt
1970

Efter att den starka adoptionsformen inférdes i Sverige 1959, fanns stark
och svag adoption sida vid sida fram till 1970. Nar den starka adoptionen
infordes fanns en dvergangsbestammelse som gjorde det mojligt for
adoptanten och adoptivbarnet att anséka om att det tidigare svaga
adoptionsforhallandet skulle Gverga till ett starkt. 1970 hade den femariga
tidsfristen redan utgatt och resultaten av bestammelsen blev synliga.
Forhoppningen var att atskilliga adoptanter skulle anvéanda sig av
mojligheten till 6vergang fran svag till stark adoption men maéjligheten
anvandes i ett jamforelsevis fatal fall. Propositionen hanvisar till statistiska
uppgifter som visar att cirka 70 000 adoptioner genomfordes under aren
1918-1959 men att endast cirka 3000-4000 omvandlades till starka

adoptioner.?®

Resultatet blev ett helt annat &n lagstiftaren réknade med ndr lagstiftningen
tillkom. I propositionen tas ett antal faktorer upp som mojliga férklaringar
till det laga antal ansokningar om évergang till stark adoption. Okunskapen
om méjligheten att begéra 6vergang och om den réttsliga effekten av att en
overgang ej kommit till stdnd ansags som en av orsakerna till den negativa
utvecklingen av bestdmmelsen. En annan faktor var att en stor del
adoptanter inte kommit till stand att ta initiativ till ett domstolsforfarande

som formodligen for den enskilde inte hade nagon omedelbart markbar

22 indgren (2006) s. 161-162.
23 Prop. 1970:186 s. 11.
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forandring pa det faktiska forhallandet. Ytterligare en potentiell faktor, som
motverkat bestdmmelsen har ansetts vara det faktum att adoptanterna inte
ville att barnets biologiska foraldrar skulle behéva medverka i
adoptionsfragan annu en gang. Det ansags som otillfredsstallande att
adoptioner tillkomna vid tidigare tidpunkter reglerades av foraldrade regler
som inte aterspeglade samhallet.?*

Propositionens I6sning pa problemet var att géra de nya reglerna om starka
adoptioner tillampliga pa alla bestaende &ldre adoptioner. Utredningen tog
upp ett antal bestammelser fran tidigare lagstiftning som vid ett antagande
av de nya reglerna skulle upphavas eller andras. Den subsididra
underhallsskyldigheten mot adoptivbarnet som de biologiska foraldrarna
hade skulle upphévas. Detta ansags inte utgora ett problem eftersom den
saknade praktisk betydelse och hade anvénts ytterst sparsamt. Den
forandring som enligt utredningen skulle komma att ha en reell betydelse
var arvsratten. Det ansags principiellt mindre tillfredsstallande att
adoptivbarn hade en i olika hanseenden begransad arvsratt i férhallande till
bade adoptivslakten och den biologiska. Adoptionsinstitutets framsta syfte
har hela tiden varit att jamstalla adoptivbarn till biologiska barn vilket i
arvsrattsligt hanseende skulle innebéra full arvsratt i den slakt som barnet
faktiskt tillhorde. FOr adoptivbarnets del skulle det vara adoptivslékten
vilket dven ansags utgora den utbredda uppfattningen i samhallet. De nya
arvsreglerna ansags utgora en inskrankning i arvsratten for adoptantens
biologiska arvingar men mojligheten att upprétta ett testamente ansags
undanroja problemet. Utgangspunkten blev darmed att den nya
lagstiftningen skulle goras tillamplig pa alla kvarvarande svaga
adoptioner.?®

Ytterligare en stor fordndring 1970 gallde havningsmdjligheterna av
adoptionsforhallandet. Tidigare hade bade adoptanten och adoptivbarnet
haft langtgaende majligheter att hava adoptionen. Propositionen vidholl att

24 Prop. 1970:186 s. 11.
% Prop. 1970:186 s. 11-12.
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de bestammelser som fanns om havning av adoptionsforhallande inte
motsvarade tidens uppfattning om adoptionsinstitutet. Den allménna
uppfattningen var att adoptivforhallandet skulle vara oupplosligt pa samma
sétt som ett biologiskt sléktskap for att jamstalla adoptivbarn med
biologiska barn. Det understroks dven att de bestammelser som tillater
havning i enskilda fall kan leda till socialt utanforskap. Barnet som skulle
skyddas kunde vid en hdvning komma att lamnas helt ensamt utan vare sig

sina biologiska- eller adoptivforaldrar.?

Fram till 1970 var det mojligt att hava ett adoptionsforhallande men genom
revideringen togs den mojligheten bort. Motiveringen var att adoptivbarn
skulle jamstéllas med ett biologiskt barn vilket innebar att relationen mellan
barn och forélder inte kunde upplésas. Vidare framholls att
havningsmojligheten kunde anvandas som ett hot vilket kunde valla den
andra parten i adoptivforhallandet svart obehag och allvarligt stora
relationen. Det beddmdes dven som att havningsfall kunde bidra med
negativ publicitet och psykologiskt inverka negativt pa hela
adoptionsinstitutet. Darav kunde resultatet av allmanhetens syn pa

adoptivbarn forsamras.?’

Under 60- och 70-talen fanns det ett stort antal méanniskor som énskade att
adoptera barn samtidigt som antalet barn som kunde adopteras var
begransat. Utredningen ansag att ett upphavande av havningsmdjligheterna
inte skulle ha en namnvérd inverkan pa antalet ansokningar. Man
konstaterade dven att mojligheten till hdvning hade anvénts relativt sallan i
praktiken och det darmed inte borde utgéra nagot hinder. Det understroks att
de utredningar som berdrda myndigheter gjorde infor en adoption var
mycket noggranna och endast lampade adoptivforéaldrar antogs. Det
diskuterades aven om barnets ratt till havning av adoptivforhallandet borde
lamnas kvar som en garanti for barnet men det ansags vara lampligare att

avskaffa den. Det ansags vara bast for barnet om ingen av parterna i

% Prop. 1970:186 s. 11.
27 Prop. 1970:186 s. 26-27.
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adoptionsforhallandet kunde hava denna och pa sa satt var parterna tvungna
att anstranga sig for att skapa en bra familjerelation.?®

Under 70-talet var det inte langre karnfamiljen som stod i centrum.
Adoptivforaldrarnas karaktaristiska egenskaper liksom deras samspel med
manniskor runt omkring och anpassning i samhallet var viktigast. Barnets
sociala liv hamnade i fokus vilket gjorde att vérlden utanfér familjen blev
viktig. Barnets bésta grundades pa hur barnet fungerade i sin nya miljo
bland foréldrar, syskon, vanner och skola. Adoptivféraldrarna var tvungna
att ha ett socialt natverk som barnet kunde véaxa upp och utvecklas i. Barnets
basta definierades numer som att ha en tat och karleksfull relation till

familjen men dven ett lyckat samspel med det sociala natverket.?°

28 Prop. 1970:186 s. 27.
29 Lindgren (2006) s. 202—203.
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3. Gallande ratt

3.1 Inledning

Adoptionsinstitutet véaxte fram ur &ttledningen som ett alternativ for oékta
makar att fora in ett biologiskt barn i dtten och ddarmed garantera barnet
trygghet. Senare paverkades utvecklingen av den romerska ratten och dess
traditioner kring adoption vilket innebar at d&ven personer utan blodsband till
attledaren kunde upptas i atten. Nar Sverige inforde en lagstiftning som
reglerade adoptionsférhallanden var det en 16sning pa den radande
situationen i samhallet. Under 1920-talet fanns det ett stort antal foréldraldsa
barn som behdvde en familj att véxa upp i och manga fosterfamiljer ville
faststélla sina rattsliga relationer till fosterbarnet. Vidare innebar
adoptionsinstitutet en mojlighet for ofrivilligt barnlosa familjer att bilda en
familj pa ett alternativt satt.

Efter 1970 genomfdrdes mindre férandringar av adoptionslagstiftningen.
Principen om barnets bésta fanns med sedan den férsta lagstiftningen 1917
men 1996 lades annu mera vikt vid barnets vilja. En bestdammelse inférdes
om att barnet skulle héras vid adoptionen for att klarlagga barnets
instéllning till den. Vidare fick socialtjansten en skyldighet att klarlagga ett
barns installning till adoption och redovisa denna infér domstolen. En viktig
lagéndring gjordes 2003 och medforde att registrerade partners kunde
provas som adoptivforaldrar vilket gjorde det mojligt for samkdnade par att
adoptera barn. Vidare upphavdes 2005 bestdmmelsen som nekade adoptant

och adoptivbarn ratt att ingé dktenskap eller registrera partnerskap.*

Dagens adoptionslagstiftning paminner i stora drag om den romerska rattens
adoptio plena vilket brukar kallas for stark adoption. Adoptionen
tillkommer genom ett beslut av domstolen att adoptanten kan anta
adoptivbarnet som sitt och banden till den biologiska familjen klipps av.

%0 SOU 2009:61 s. 65-66.
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Regleringen aterfinns i foraldrabalkens fjarde kapitel och lagrummen
tillampas 1 svensk domstol oberoende av var adoptanten eller adoptivbarnet

kommer ifran.3!

3.2 Moderniseringen av reglerna 2018

Eftersom inga storre forandringar av adoptionslagstiftningen gjordes sedan
1970 fanns det ett behov av fornyelse enligt regeringen. Av propositionen
framgar det att regeringen fann lagstiftningen om adoption vara alltfor
alderdomlig, snarig och valdigt formell jamfort med den familjeréattsliga
lagstiftningen i dvrigt. Syftet med det nya regelverket var att moéjliggora en
effektiv och rattsséker adoptionsprocess nar det fanns forutsattningar for det.
Vilket skulle vara till nytta for adoptivbarnet, adoptanten samt samhallet i
stort. Adoptionsarenden &r valdigt varierande och det rdr sig om adoption av
barn och vuxna, nationella och internationella, darmed ar det en svar uppgift

att skapa en gemensam reglering.*

Regeringen kom fram till att det b&sta alternativet var darmed att helt
upphava det tidigare fjarde kapitlet foraldrabalken och ersatta den med en
helt ny. Utgangspunkten for den nya lagstiftningen var principen om barnets
bésta samt att gora de nya bestammelserna tillréckligt flexibla for att olika
omstandigheter skulle kunna beaktas i det enskilda fallet. | propositionen
framhévde man att generella uppfattningar som t.ex. vem som ar lamplig
som adoptivforélder inte ska ses som en forutséttning for adoption utan
beddmningen ska bygga kring omsténdigheterna i det enskilda fallet. En
annan viktig aspekt var, att &ven om reglerna skulle vara flexibla var de
fortfarande tvungna att vara tydliga for att forforandet skulle vara
forutsebart for inblandade parter. Vidare var det viktigt att fa en balans i
intresseavvéagningen mellan att skapa ett effektivt regelverk och vikten av att

barnet samt andra som berdrdes av fragan fick sina intressen och rattigheter

31 Sverne Arvill, Svensson, (2008) s. 12.
32 Prop. 2017/18:121 s. 27.

22



tillgodosedda. Flera av forandringarna som féreslogs i propositionen var
ténkta att starka barnets stallning i adoptionsprocessen.

Regeringens forslag pa en ny reglering innebar att barnets position i
adoptionsprocessen starktes genom att forutsattningarna for adoption av ett
barn fortydligades och att barnets réatt att delta i processen forstarktes.
Vidare ville regeringen uttka kretsen av manniskor som tillats att adoptera
samtidigt som underlaget fér domstolens provning forbéattrades och
forutsattningarna for domstolens handlaggning av adoptionsarenden
fortydligades. Det var dven viktigt att lagtexten gjordes mer éverskadlig och

lattillampad. 34

Innan lagandringen 2018 hade sambor ingen mojlighet att adoptera
gemensamt och inte heller att adoptera den andra sambons barn, en s.k.
styvbarnsadoption. Regeringens uppfattning var att adoption bér bygga pa
individuella bedomningar utifrdn omstandigheter i det enskilda fallet och
inte bor begransas av generella uppfattningar som t.ex. levnadsform. Det
sags som angeldget att modernisera den foraldrarattsliga lagstiftningen i takt
med samhallets utveckling. Utgangspunkten for lagstiftningen ska vara
barnets béasta vilket inte hanfor sig till adoptivforaldrarnas samlevnadsform
utan till mojligheterna adoptivforaldrarna har att skapa en trygg och stabil
uppvaxtmiljo for barnet. Det understryks att stabiliteten i en relation ska
vara den avgorande faktorn vid beddmningen och inte den valda

samlevnadsformen.3®

Principen om barnets basta ar standigt aterkommande och en viktig del av
adoptionsprocessen. Eftersom adoption ar en valdigt ingripande atgard som
avsevart paverkar barnets situation &r det viktigt att barnets asikt far paverka
beslutet. | propositionen konstaterar man att principen om barnets basta ar

ett flexibelt begrepp som ger uttryck for en rattighet som innebar att fa

33 Prop. 2017/18:121 s. 27-28.
34 Prop. 2017/18:121 s. 28.
35 Prop. 2017/18:121 s. 30-32.
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barnets basta bedomt i alla beslut som galler barnet. Vidare anger man att
barnets basta ska anvandas som en grundlaggande rattslig tolkningsprincip
som ska tillgodose att det beslut som verkar mest fordelaktigt for barnet
anvands. Regeringen ansag att den tidigare lydelsen av fjarde kapitlet i
foraldrabalken inte aterspeglade barnrattsperspektivet fullt ut och darfor
behévde moderniseras. Utgangen blev en mer generell bestammelse med
utgangspunkt i barnets basta och formuleringen att barnets basta ska ges
storst vikt vid alla fragor som ror adoption. Syftet var att tillgodose alla
mojliga omstandigheter som kunde ha betydelse i ett enskilt fall. Regeringen
ansag att en upprakning av omstandigheter som skulle ha betydelse vid

beddmningen kunde gora den mer begrénsad istéllet for att tillgodose den.®

Den géllande lagstiftningen togs fram med beaktande av att
barnkonventionen skulle bli antagen som svensk lag, vilket skedde den
forsta januari 2020. | och med ikrafttradandet av barnkonventionen har
principen om barnets basta fatt en bred innebord och tillampning. Principen
uttrycker bade en kollektiv och individuell rattighet som innebar att barnets
basta ska sattas i framsta rummet i atgarder som ror ett enskilt barn men
aven atgarder som ror barn som grupp. | propositionen utgick man ifran
principens tre dimensioner som ska forstarka barnets stallning i forhallande
till olika beslut och atgarder som kan paverka barnet som individ och pa
gruppniva.®” Genom att inférliva barnkonventionen som svensk rétt ville
man fa ett mer barnrattsbaserat synsatt pa all lagstiftning. Vilket innebér att
barn ska ses som en bérare av rattigheter, dar varje barn erkanns, respekteras
och skyddas som en rattighetsbarare med en individuell personlighet, egna

behov och intressen samt en personlig integritet.

| takt med att samhéllet har blivit mer sekulariserat och fler par valt att leva
som sambo istallet for att gifta sig har denna gruppen av personer i tidigare

lagstiftningar exkluderats fran méjligheten att adoptera tillsammans. Genom

3 Prop. 2017/18:121 s. 37-39.
37 S0U 2016:19 s. 101-102.
38 Prop. 2017/18:186 s. 75.
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att tillata styvbarnsadoption och gemensam adoption for sambor har
personkretsen utokats vilket innebar att fler barn kan fa ett tryggt hem.
Samhallet syn pa barnet och dess rattigheter har ocksa forandrats och numer
ses barnet som en individ som har rattigheter som maste respekteras.
Barnets asikt och barnets basta varderas hogre an andra intressen som t.ex.
foraldrars 6nskan om att fa adoptera ett barn. Inférandet av
barnkonventionen har medfort att barnets ratt att fa delta i processen har
stérkts och getts storre utrymme. Det viktigaste inom adoptionsprocessen &r
att tillgodose barnets behov av en stabil och trygg hemmiljo med karlek och
forstaelse.>®

39 Prop. 2017/18:121 s. 30-39.
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4. Analys

4.1 Inledning

Samhallet &r under standig forandring och varderingar och levnadssétt
utvecklas och forbattras. Lagstiftaren har under arens lopp behdévt anpassa
regelverket till nya omstandigheter och samhallets radande vérderingar. Det
familjerattsliga omradet kan anses vara kansligt, dar lagstiftaren inte vill
reglera alltfor mycket men samtidigt vill skydda de mest utsatta. Barn som
har en sérskilt utsatt position i och med att de inte sjalva kan skydda sina
rattigheter far forlita sig pa att staten tar hansyn till barnens intressen och

rattigheter.

Principen om barnets basta ar ett tydligt exempel pa ett féranderligt begrepp
som har haft olika betydelser vid olika tidsperioder. Har kan man se hur
varderingar och normer i samhéllet har paverkat regelverket men aven hur
lagstiftaren paverkat samhéllet genom lagstiftningens utformning. I vissa
tider har adoptionslagstiftningen foljt samhallets utveckling och i andra tider
har lagstiftningen syftat till att styra samhéllets uppfattning kring vissa
familjefragor. Familjeratten har en stark normativ férankring i samhallet och
familjerattsliga bestimmelser kan ségas vara en juridisk kodifiering av

moraliska sedvanjor och grundhallningar som samhéllet skapat.

Under de cirka hundra ar som adoptionsinstitutet har funnits i Sverige har
det svenska samhallet genomgatt en dramatisk utveckling dar synen pa
familjen har forandrats och reformerats ett flertal ganger.
Adoptionsinstitutets syfte har forandrats fran att ha varit ett satt att I6sa
problemet med de fattiga och foréldraldsa barnen som samhéllet behdvde ta

hand om till att 6verga till ett accepterat satt att bilda familj.
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4.2 Barnets stallning

| borjan av 1900-talet fanns det manga fattiga barn, ofta fédda utom
aktenskapet som lamnades bort till barnhem eller fosterforaldrar eftersom de
biologiska foraldrarna inte hade mojlighet att behalla barnen.
Barnhemsbarnen utgjorde en belastning for samhallet vilket ledde till att
flertal forslag till 16sningar foreslogs som skulle ge barnen trygghet och
forsorjning. Inférandet av adoptionslagstiftningen var en lésning pa det
radande problemet och ansags gynna bade barnen och adoptivforaldrarna.
Intentionen med lagen var att tillskapa ett barn- och foraldraférhallande som
i vasentliga delar sammanfoll med det naturliga. Resultatet aterspeglade
daremot inte syftet och adoptivfamiljen betraktades endast som ett
komplement till den biologiska familjen.

Inforandet av adoptionslagstiftningen var en socialpolitisk atgard som
betraktades utgdra en fordel for samhallet, barnen och foéraldrarna. De tidiga
adoptionerna anvandes mestadels for att réttsligt befasta redan existerande
familjekonstellationer, ofta inom fosterfamiljer som hade tagit hand om ett
barn sedan tidig alder. Genom adoptionen fick barnen ett nytt hem och en
ekonomisk och juridisk trygghet medan skyldigheten att forsorja barnen
overgick fran staten till familjen. Oron for de foraldralésa barnen och deras

framtid gjorde att samhéllet var positivt installt till adoption.

Den forsta adoptionslagstiftningen var forhallandevis generds och tillat de
flesta ménniskor att adoptera om de kunde anses vara goda foraldrar. Det
goda foréldraskapet utgjorde grunden for barnets basta och det var
foréldrarna som stod i fokus under adoptionsprocessen. Den avgorande
faktorn for om en adoption ansags vara till férdel for barnet var foraldrarnas
vilja att sorja for barnet och ge det ett tryggt hem. Barnet hade en sekundar
roll i adoptionsprocessen medan adoptivforaldrarna far anses ha en primér
roll. Barnet skyddades genom att erhalla vissa rattigheter knutna till

arvsratten och den sociala stallningen i samhallet. Men eftersom
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definitionen av barnets bésta var att ha goda foraldrar var adoption alltid till
fordel for barnet.

Barnet hade en forhallandevis stark stallning genom den forsta
adoptionslagstiftningen. Havningsmaojligheterna var till fordel for barnet
eftersom adoptanten fick begransade mojligheter till att hdva
adoptionsforhallandet och kunde inte genom adoptionen vinna nagra
ekonomiska fordelar eftersom adoptanten inte &rvde efter adoptivbarnet.
Blodsbanden var betydelsefulla under denna tidsperioden och sags som
nagot som inte gick att avtala bort. Darmed tillndrde barnet efter adoptionen
tva familjer men med begransningar. Bestammelserna om arv och havning
gjorde att barnet aldrig fullt ut tillhdrde sin nya adoptivfamilj vilket innebar
att de hade en samre stallning jamfort med biologiska barn. Men jamfort
med ett liv i barnhem anséags det mycket fordelaktigt med adoption och de
maéjligheter som barnet fick genom den. Aven om barnet hade en relativt
skyddad stallning lag fokus pa foraldrarna och barnets asikt hade ingen

betydelse.

Senare under 1950-talet férandrades synsattet pa adoption. Tidigare
bekraftade adoptionen redan existerande familjekonstellationer men under
denna tidsperiod blev adoption istallet ett sétt att bilda familj och skaffa
barn pa. Normen inom samhallet var den klassiska karnfamiljen och
konservativa varderingar styrde samhallet. Darmed dndrades ocksa
definitionen av barnets béasta och vem som ansags som majlig adoptant.
Med karnfamiljen som utgangspunkt var det manga personer som
exkluderades fran majligheten att adoptera. Under denna period var det
svart for ensamstaende att adoptera och adoptanterna kom ofta fran den
hogre medelklassen. Det var ofta familjer som inte pa naturlig vag kunde
skaffa barn och adoption blev darfor en andrahandslosning pa familjernas
problem. De konservativa varderingarna ledde till att adoptionsinstitutet
strdvade efter normalitet. Det innebar att barn ofta matchades ihop med

adoptanter som liknade dem bade utseendemassigt men aven intellektuellt.
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Revideringen 1944 ledde till att barn som tidigare hade haft ett relativt starkt
skydd genom adoptionslagstiftningen efter revideringen intog en sémre
position. De utokade havningsmojligheterna for adoptanten innebar att
barnet hade en mer utsatt position. Under denna period prioriterades
adoptanternas behov och rattigheter, barnet sags som ett mojligt hot mot
familjens forsorjning och emotionella valbefinnande. Barnets bésta
definierades under denna tid som mdjligheten att véxa upp i en stabil och
trygg kérnfamilj, vilket fortfarande innebar att barnets installning till
adoptionen inte spelade nagon namnvérd roll utan det var adoptanternas
langtan efter ett barn som prioriterades. Aven om syftet med adoptionen var
att skapa en karnfamilj som skulle vara omgjlig att uppfatta som
konstruerad, hade adoptivbarnens stéllning i familjen inte jamstallts med
biologiska barns stallning och samhéllet uppfattade inte heller adoptivbarn

som jamstallda och fullt inkorporerade i den nya familjen.

Under 1960-talet hade samhéllet férandrats annu en gang och situationen
sag annorlunda ut for manga familjer. Levnadsstandarden hade blivit hdgre
och manga familjer fick det battre stallt ekonomiskt vilket innebar att de
grupper som tidigare lamnat ifran sig barnen for adoption nu kunde behalla
dem. Eftersom blancoadoptioner var vanligt forekommande ansags det som
en naturlig konsekvens att banden till den biologiska familjen kunde kapas
helt vid adoptionstillfallet. Darfor andrades adoptionslagstiftningen sa att
den overgick fran en svag till en stark adoption. Den starka adoptionen
medforde att barnet sdgs mer inkorporerat i sin nya familj och begransades
inte langre av de biologiska banden. Eftersom arvsrétten har en viktig
funktion for familjetillhdrigheten var det av vikt att den utokades till att

omfatta adoptanten och dennes slékt.

Barnets stéllning forbattrades genom dvergangen till en stark adoption men
eftersom havningsmojligheterna som infordes 1944 bestod innebar det att
adoptionsforhallandet fortfarande relativt enkelt kunde havas och barnet
stod da helt utblottad utan nagon familj att vanda sig till.
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Underhallsskyldigheten som adoptanten alades var tankt att skydda barnet
och mojligtvis verka férebyggande for att hiavning inte skulle ske. Aven om
det med de nya bestammelserna kan ses en vilja att aterigen skydda barnet
och ge dess behov stérre utrymme skedde det inte forrén vid en senare

andring av lagstiftningen.

Lagéndringen 1970 medférde stora forandringar for adoptionslagstiftningen.
Alla tidigare svaga adoptioner omvandlades automatiskt till starka eftersom
de nya bestammelserna gjordes tillampliga pa de svaga adoptionerna. De
nya bestdmmelserna jamstallde adoptivbarn med biologiska barn i rattsligt
hanseende genom att havningsratten togs bort helt vilket innebar att
adoptionsforhallandet likt ett naturligt barn- och foraldraforhallande inte
kunde hévas. Detta gav adoptivbarn en stark stallning och
adoptionsprocessen fokuserade mera pa barnet och hur det fungerade i sin

nya miljo istéllet for foraldrarnas intressen vilket var normen forut.

Den gallande ratten genomsyras av barnréttsperspektivet i och med
inkorporeringen av barnkonventionen som svensk ratt. Man kan se hur
barnets stéllning som ett eget réattssubjekt med egna specifika rattigheter har
tydliggjorts. Principen om barnets basta utgor grunden for adoptionsérenden
och det ar till storsta del det enda som ska beaktas vid beslutsfattandet.
Genom att gora bestdammelsen om barnets basta generell kan beslutsfattaren
beakta fler omstéandigheter som kan vara viktiga for det enskilda barnet och
dess situation. Barnets stallning har starkts ytterligare eftersom hela
processen numer fokuserar pa barnet och dess instéllning samt behov. Nar
olika intressen star mot varandra ska barnets basta alltid ta Gverhanden och
vid de tillfallen som barnets installning till atgarden inte Gverensstammer
med beslutet maste beslutsfattaren tydligt forklara varfor sa ar fallet och hur

barnets basta anda har beaktats.
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5. Avslutande reflektioner

Adoptionsinstitutets syfte har forandrats genom historien, fran att forse
foraldralosa barn med ett hem till att vara ett satt att bilda familj. Synsattet
pa barnet har ocksa forandrats i takt med samhéllsutvecklingen och
lagstiftningen har bade verkat normbildande samtidigt som det emellanat
har paverkats av samhallsnormerna. Barn har gatt fran att betraktas som en
enhet i familjen dar barnets rattigheter endast utgjorde en del av familjens
rattigheter till att stegvis alltmer behandlas som en sjalvstandig individ med
egna rattigheter och ett eget varde. Aven om principen om barnets basta har
funnits med sedan den forsta lagstiftningen har inneborden i den standigt
forandrats.

Grunden i barnets basta var under lang tid fokuserat pa foraldraskapet och
inte barnet. Darfor var barns stéllning i sjalva processen undanskymd fram
till 1970-talet da barnperspektivet fick genomslag och barnet erhéll en stark
stéllning. Genom den sista lagandringen 2018 och inkorporeringen av
barnkonventionen har barnets stéllning avsevart starkts och barnets intressen
och behov ar centralt i adoptionsprocessen.

Barn har gatt fran att vara en enhet i familjen till att ses som egna
rattssubjekt med egna specifika rattigheter som maste respekteras och

beaktas.

31



Kall- och litteraturforteckning

Offentligt tryck

Utredningsbetéankanden

Lagberedningen “Forslag till lag om adoption m.m.”, 1913, II. i: Férslag
till revision av giftermalsbalken och vissa delar av arvdabalken.

SOU 2009:61 Modernare adoptionsregler

SOU 2016:19 Barnkonventionen blir svensk lag

Propositioner

Prop. 1944:100 forslag till lag angdende lydelse av 8, 21 och 22 § lagen den
14 juni 1917 om adoption

Prop. 1958:144 forslag till &rvdabalk m.m.
Prop. 1970:186 med forslag till lag om andring i foraldrabalken, m.m.
Prop. 2017/18:121 Modernare adoptionsregler

Prop. 2017/18:186 Inkorporering av FN:s konvention om barnets rattigheter

Litteratur

Ewerlof Goran, Sverne Tor, Singer Anna, ”Barnets béasta — Om foraldrars
och samhillets ansvar”, Femte upplagan, Nordstedts Juridik AB,

Stockholm, 2004

Lindgren Cecilia, ”En riktig familj — Adoption, fordldraskap och barnets
basta 1917-1975”, Carlssons Bokforlag, Falun, 2006

Ryrstedt Eva, ”Adoption — i adoptantens eller adoptivbarnets intresse?”,
Bonus Pater Familias: Festskrift till Peter Lodrup 70 ar, s, 561-575,
Gyldendal, 2002

Saldeen Ake, ”Barn och forildraritt”, sjitte upplagan, Iustus Forlag,
Stockholm, 2009

Sverne Arvill Ebba, Svensson Agnetha, ”Adoption”, Andra upplagan,
Nordstedts Juridik AB, Stockholm, 2008

32



