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Summary

Sweden is a country in which the horse business is of considerable size.
This means that many, both people and horses, are affected by the current
legislation. This has been the object of widespread criticism as signs show it
may have an inhibitory effect on the trade and industry. To buy a horse as a
consumer means that the same legislation is applicable as when purchasing
a toaster, the Consumer Sales Act. There are clear indications that this is not
working very well and that a horse as item of trade substantially differ from

other types of non-living trading goods.

In order to determine whether a horse is afflicted with a fault according to
the sales act a couple of circumstances need to be regarded. What the parties
of the deal have agreed upon, what the buyer’s fair expectations where, if
the buyer had complained in the accepted time and so on. Once we have
concluded that the horse indeed is vitiated with a fault, a number of different
sanctions are applicable such as remedial, reduction in price, redelivery,
termination of the contract and compensation for damages and expenses the

buyer has suffered.

I have concluded that the very purpose of the Consumer Sales Act, which
aims to equalize the relationship between the parties, is not well suited for
the horse industry. I believe that the way the sales act determines a fault in a
certain ware is not well applicable for a living creature such as a horse. This
means that the different rights a consumer have puts a seller in a difficult
spot. A seller has, if the buyer complains within six months, the burden of
proof similar to that of a warranty. In case of a termination of the contract
the seller may have to take back a horse in a worse condition than when it
was sold as well as paying compensation for the damages of the buyer. For a
small-scale horse breeder, or other kind of seller, the current legislation can

therefore be very burdensome.



Sammanfattning

Sverige dr ett land dir héstniringen &r stor vilket innebér att manga, bade
ménniskor och histar, berors av lagstiftningen pa omréadet. Lagstiftningen
har blivit foremal for kritik da den anses ha en negativ inverkan pa néringen
och dir med hdmmande for branschens utveckling. Att kdpa en hést som
konsument innebdr att samma lagstiftning som vid kop av en brodrost blir
tillamplig, konsumentkdplagen. Det finns tydliga indikationer pé att detta
inte fungerar tillfredstéllande och att en hést som vara skiljer sig visentligt

frén andra typer av icke levande varor.

For att avgdra om en sald hést dr behédftad med fel enligt
konsumentkdplagens regler maste en rad omsténdigheter tas i beaktande.
Vad parterna har avtalat, vad kdparen hade for befogade férvintningar, om
koparen reklamerat i tid och sa vidare. Vid ett konstaterat fel blir olika
pafoljder aktuella sa som avhjélpande, prisavdrag, omleverans, hidvning

samt skadestand.

Jag har kommit fram till att konsumentkdplagens syfte, genom att stérka
konsumentens rittigheter och darmed utjimna parternas olika forhéllanden,
inte dr vél anpassat for hastbranschen. Jag anser dven att felbegreppet som
sadant inte dr vél anpassat for levande djur med hénsyn till att de ar
fordnderliga varor. Som en f6ljd innebér detta att de olika réittigheter som en
konsument atnjuter av lagen forsétter en séljare i en svar sits. En séljare har,
om koparen reklamerar inom sex ménader, en garantiliknande bevisborda.
Den riskerar om kopet hévs att fa tillbaka en hést i simre skick samt betala
erséttning for kdparens eventuella utgifter. For en uppfodare eller annan typ
av sdljare som bedriver en smaskalig verksamhet kan nuvarande lagstiftning

bli mycket belastande.



Forkortningar

Europeiska gemenskapen — EG

Europeiska unionen — EU

Direktiv - Dir

Hovriatt — HovR

Konsumentkdplagen (1990:932) — KkL
Konsumenttjénstlagen (1985:716) - KtjL

Koplagen (1990:931) — KopL

Nytt juridiskt arkiv (domar frdn Hogsta domstolen) — NJA
Proposition — Prop

Rédets direktiv 1999/44/EG — Konsumentkopsdirektivet

Statens offentliga utredningar — SOU



1.1

1 Inledning

Introduktion

Enligt de senaste siffrorna avseende svensk héstniring fanns det ar 2018
ungefdr 355 500 hédstar i Sverige, ndgot som gor landet till ett av de
histtitaste landerna i Europa. Cirka 17 000 helérssysselséttningar skapas av
héstndringen och héstniringens bidrag till bruttonationalprodukt berdknas
vara 22 miljarder svenska kronor. Histndringen &r alltsa en viktig aktor 1

den svenska samhéllsekonomin.!

I oktober 2017 inldmnades en motion av Cecilia Widegren och John
Widegren som foregicks av en motion med samma syfte, att forma
riksdagen att undanta levande djur frén konsumentkdplagen®. Huvudsakligt
fokus lag pd svenska histuppfodares réttsliga lage vid forséljning av hastar.
Forfattarna hdavdar i motionen att svenska hédstuppfodare ofta hamnar 1 ett
oproportionerligt underldge dd forsdljning av hést ofta gérs inom ramen av
nédringsverksamhet samtidigt som kopare agerar i hobbyverksamhet. Detta
innebar att konsumentkdplagen blir tillimplig vilket leder till att manga
uppfodare ér tveksamma till att sélja till privatpersoner, nagot som himmar
marknaden. Skulle denna trend fortsétta menar forfattarna att det kan fa
langtgdende konsekvenser sa som minskat landsbygdsforetagande och

forlorade arbetstillféllen.> Motionerna som ldmnats till riksdagen stér inte

! Tobias Heldt, Zuzana Macuchova, Omar Alnyme och Hans Andersson:
’’Samhaéllsekonomiska effekter av histndringen’’, Lantbrukarnas Riksforbund, <
https://www.Irf.se/om-Irf/organisation/branschavdelningar/Irfhast/aktuellt-fran-Irf-
hast/hastnaringen-i-siffror--nu-har-vi-verktyget/>, besokt 2020-04-15. S.12 ff, 21 ff.
2 Se motion 2017/18:2811 och motion 2016/17:2483

% Se motion 2017/18:2811 s. 1 f.



1.2

ensamma om att &beropa en lagindring pa omrédet, bland annat

Centerpartiet 6nskar en dndring genom EU.*

Konsumenttjénstlagen dr tillaimplig vid avtal om tjdnster som en
néringsidkare utfor at en konsument, 1 § KtjL. I paragrafens forsta och
tredje punkt undantas levande djur fran lagens tillimpningsomrade. Som
skél anges att det inte skulle vara lampligt att tillimpa konsumenttjdnstlagen
vid fall s& som veterindrmedicinskt arbete savil som skotsel av djur.’ Ett
liknande undantag inte finns vad géller konsumentkoplagen, faktum é&r att

ett eventuellt undantag av levande djur inte ndmns i propositionen.®

I tidigare ndmnda proposition hidvdar forfattarna att det finns ett behov av att
1 konsumentkoplagen, likt konsumenttjénstlagen, undanta levande djur frén
dess tillimpningsomrdde. Riksdagen tillkinnagav att regeringen skulle, med
anledning av motionen och vad som framkommit, bade nationellt som pé
EU-niva initiera 6verviganden gillande reglerna i konsumentkdplagen for

levande djur.’

Syfte

Konsumentkdplagen dr skriven for konsumentkdp av mer eller mindre alla
16sa saker, varor. Det dr dock uppenbart att olika varor skiljer sig at
avsevért. Min mening &r att den skillnaden aldrig blir s& péataglig som nar
man pratar om levande djur kontra ett livlost foremal. Med hénsyn till kritik
mot nuvarande rittsldge och begiran om lagéndring syftar uppsatsen till att

undersoka rddande rittslage i Sverige. Jag kommer med ett kritiskt

4 Fredrick Federley: *’En hist ska inte likstdllas med en brodrost’’, Centerpartiet Halland,
2017-10-19, <https://www.centerpartiet.se/lokal/halland/startsida/nyheter/nyheter/2017-10-
19-fredrick-federley--en-hast-ska-inte-likstallas-med-en-brodrost>, besokt 2020-04-21 och
Motion 2017/18:2936.

3 Prop 1984/85:110 s. 34.

¢ Prop 1989/90.

7 Se motion 2017/18:2811 s. 4.



perspektiv granska nuvarande lagstiftning, eventuella tillimpningsproblem
och huruvida den kan anses vara vél lampad for kop av héstar. Utdver en
kritisk analys efterstridvar jag att besvara foljande fragestillningar:

- Finns det behov av konsumentskydd vid kop av hist?

- Ar konsumentkdplagens bestimmelser om fel i vara limpligt

utformade for kop av hist?
- Nar foreligger det ett koprattsligt fel i hist?
- Vilka pafoljder aktualiseras vid ett konstaterat kopréttsligt fel?

1.3 Avgransning

Uppsatsen far en naturlig avgridnsning genom dess syfte men det finns dnda
ett visst behov av ytterligare avgriansningar. Jag har valt att gora detta
genom att begrénsa uppsatsen till att utreda réttslédget gillande
konsumentkdplagens bestimmelser om fel vid kop av hést och dess
pafoljder. Jag kommer endast kort presentera rddighetsfel och rittsliga fel da
dessa inte dr en del av uppsatsens syfte. Eftersom konsumentkdplagen ér
tvingande till sin karaktér blir problematiken mest framtrddande hir. Vissa
delar av uppsatsen kan med fordel fordjupas avsevirt, exempelvis pafoljder
vid fel i vara. Uppsatsens omfattning tillter dock inte djupare redogorelse
och med hénsyn till att bibehélla en helhetsbild dver problematiken har jag
valt att berora vissa omraden mer dversiktligt. Uppsatsens ringa omfattning
innebdr dven att veterinirbesiktningen och veterinérers betydelse i en tvist
inte har behandlats alls. Uppsatsen berdr enbart kop av hédst 1 rddande
rittsldge samt redogor endast for bestimmelser 1 KkL i den man de ar

relevanta for uppsatsens syfte och dess frigestéillningar.

I och med att EU antagit det s kallade varudirektivet® har regeringen

initierat en utredning for en eventuell dndring av konsumentrittens reglering

8 Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2019/771 av den 20 maj 2019 om vissa

aspekter pa avtal om forséljning av varor, om dndring av forordning (EU) 2017/2394 och

direktiv 2009/22/EG samt om upphdvande av direktiv 1999/44/EG.



1.4

1.5

av handel med levande djur.’ Vilket utfall detta medfor dnnu ar ovisst.
Darfor har jag valt att avgrinsa uppsatsen till att fokusera pa rattslaget som

det ser ut idag.

Teori och metod

For att uppfylla uppsatsens syfte och frigestillningar har jag valt att
metodiskt granska och redogora for géllande rétt genom bade réttsdogmatisk
och réttsanalytisk metod. Den réttsanalytiska metoden har mojliggjort for att
beakta andra killor dn de formella rattskéllorna lagstiftning, forarbeten,
prejudikat och juridisk doktrin.!® Resultatet av analys enligt den
rattsdogmatiska metoden &r att betrakta som de lege lata.!! T samband med
detta har jag genomgaende bearbetat gillande ratt, lyft fram aspekter jag
anser vara av vikt samt i viss mén kommenterat dem dér jag funnit att det
medfOr nytta. Jag har anvéint mig av fiktiva exempel fOr att sédrskilt belysa en
problematik eller uppmirksamma lésaren péd detaljer. Avslutningsvis har jag
i en analyserande del diskuterat och behandlat lagstiftningen enligt mina

egna asikter och slutsatser 1 &mnet.

Material

Materialet som anvénts for uppsatsen har bestétt av juridisk litteratur pa
konsumentrittens omrdde samt litteratur som inriktar sig specifikt pa
héstbranschens forhallande till lagen. Forarbeten till lagen har i stor
utstrdckning anviénts for att utrona hur lagstiftaren anség att lagen ska
tillimpas och dess bakomliggande syfte har till stor del legat till grund for
min analys. Viss praxis har anvants dir det varit nddvéndigt, frimst for att
visa pa tillimpningen av rétten i konkreta fall samt hur rétten bor tolkas. I

brist pa fall fran Hogsta domstolen bestir denna praxis av hovrittsdomar

’ Dir. 2019:45 s. 5.

10 Nédv & Zamboni (red), (2018), Juridisk metodlira, s. 28 f.
T Olsen (2004) s.115f.

10



1.6

1.7

savil som tingsrattsdomar. Trots att dessa domar inte har samma
rittskéllevirde som domar fran Hogsta domstolen bidrar de med viss
indikation pd domstolarnas tolkning av lagen. For att konkretisera vissa
aspekter har jag dven valt att anvénda elektroniska kéllor s& som artiklar och
undersokningar for att utrona olika parters réttsliga stéllningstaganden eller

asikter. Dessa har dock inte legat till grund for nagra slutsatser.

Forskningslage

Forskningsléget pa omrédet &r relativt sparsamt. Advokat Lars Deckeman
har skrivit boken *’Histen, samhéllet och lagen’’. Denna utgavs dock 1994
vilken innebér att hinsyn maéste tas till kéllans dlder. Utdver detta finns det
ingen forskning som specifikt inriktar sig pd kop av héstar, information och
material far darfor hdmtas fran forskning pa konsumentréttens omréade i
stort. Denna dr vil bearbetad av bland annat Torgny Héstad, Johnny Herre

och Jan Ramberg, vilka jag har dragit mycket lirdom av for denna uppsats.

Disposition

Uppsatsen bestar av fyra kapitel, inklusive det inledande kapitlet (1). I
kapitel (2) redogor jag for konsumentkdplagens bestimmelser som
aktualiseras nér en kopare hivdar fel 1 vara. I samband med detta foljer ett
avsnitt om vanliga fel och problem med héstar for att du som lasare ska
forsta vilka typer av fel det kan rora sig om. Efter detta f6ljer kapitel (3) som
redogdr for olika pafdljder som kan aktualiseras vid ett konstaterat fel.
Uppsatsen avslutas med kapitel (4) som &r en analyserande del dér jag
diskuterar och bearbetar min syn pé géllande rétt och det behandlade

materialet.

11



2.1

2 Konsumentkoplagens
tillampning

Tillampningsomrade

I dagslédget regleras konsumenters kop av héstar, och djur i allménhet, av
samma regler som vid kdp av en lampa genom konsumentkdplagen. Lagen
ar skriven for att fungera vid kop av, med ndgra fa undantag, alla 16sa saker
inklusive héstar.!> KKL blir tillimplig vid konsumentférhallanden genom 4
§ KopL och 1§ KkL. D &r tvingande till sin karaktér till skillnad frén
KopL!3, 3 § KKL. Det vill sdga, parterna kan inte vid kopets ingéende giltigt

avtala mot vad lagen foreskriver.

Tillimpningsomradet blir sdledes ndr en ndringsidkare séljer 16sa saker till
en konsument, alternativt att en privatperson anviander en néringsidkare som
mellanhand, 1 § KkL. Med konsument avses en fysisk person som handlar
huvudsakligen for andamal som faller utanfor naringsverksamhet. Ett bolag
kan alltsd aldrig vara en konsument. Med néringsidkare menas en fysisk
eller juridisk person som handlar for indamal som har samband med den
egna ndringsverksamheten. Négot som i praktiken kan skapa svarigheter ar
nér en fysisk persons nédringsverksamhet dr nidra sammankopplad med
personens privatliv. Exempelvis att en person som siljer héstar genom
nédringsverksamhet ocksa har ndgon form av héstsport som hobby. Skulle
personen sélja en hdst som den dger privat kan det resulteras 1 ett
gransdragningsproblem. Enligt forarbeten till lagen ska KkL inte tillampas
nér en néringsidkare agerar som privatperson. Vi kan likaledes ténka oss att
en person koper en hést som ska anvéndas for bade enskilt &ndamal samt
nédringsverksamhet. Forarbetena sager i detta fall att man ska se till den

huvudsakliga anvindningen. Vid tvist blir det slutligen en domstol som

12 Prop 1989/90:89 s. 59.
13 Se 3 § KopL.

12



2.2

avgor, dir dr utgangspunkten den enskilde kdparens avsikt med kopet som
dr avgorande.'* T ett mal fran hovritten vistra Sverige kom rétten fram till
att en person som sdlt en hést hade gjort detta inom ramen for sin
nédringsverksamhet. Betydelsefullt i beddmningen syntes ha varit att
personen i egenskap av naringsidkare salt hastar inom ramen for
verksamheten vilket gett koparen fog for att anta att denne handlat med en

ndringsidkare. !>

I ett fall fran HD och ett frdn HovR har domstolarna kommit fram till en
annan slutsats huruvida forsdljning av hist ska anses ha skett inom ramen
for naringsverksambhet eller inte. Att en person bedriver néringsverksamhet
med héstar verkar inte tvunget innebéra att forséljningen ska ses som en del
i ndringsverksamheten. I bada dessa fall gick inte siljarens
nédringsverksamhet ut pa att sélja héstar utan verksamhetens inriktning hade
annan form, bland annat turridning. I bdda dess fall ansdg domstolen att
forsdljningen hade ndrmre anknytning till séljarnas privatliv dn
ndringsverksamhet, varfér KkL inte var tillimplig.'¢ Det verkar darfor vara
sa att det inte rdcker med att en néringsidkare sysslar med héstar inom
ramen for sin ndringsverksamhet for att séljaren ska anses ha agerat som
néringsidkare. Den faktiska inriktningen for naringsverksamheten &ar

betydelsefull for koparens forvantningar.

Riskens dvergang

Riskens dvergang foljer av att hdsten blir 6verldmnad fran sdljare till kopare,
8 § KkL. For att en felbedomning ska dga rum maéste risken for hédsten har
gétt over pa koparen. Huvudregeln &r att om inget annat foljer av avtalet ska
hésten finns tillgdnglig for avhamtning dér séljaren har sitt affdrsstille, 4 §

KkL. Séljaren har dérfor ingen skyldighet att anordna och genomftra

14 Prop. 1989/90:89 s. 60.
15 Hovritten for vistra Sverige, dom 2009-01-26, mél T 4358-00.

16 NJA 2018 s. 866 (p.13-20) och Svea Hovriitt, dom 2017- 02-10, mil T 4012-16 s. 4f.

13



avldmning genom transport. En vara anses avlimnad nir den har
overldmnats till kdparen. Har parterna avtalat om en viss tid for koparen att
hédmta histen men denna forsummar det och hasten dérefter skadar sig star
dessa skador sdljaren till last, &ven om inget fel foreldg vid avtalsslutet, 20 §

KKkL.

I propositionen anges att nir det géller storre foremal, exempelvis dér en
sdljare hjédlper koparen att lasta ett foremal 1 transport eller bil, sker riskens
overgang nir varan dr lastad. Vid fall dir kdparen hamtar hésten hos
sdljaren overgdr risken i regel ndr héstens sista ben betréder
transportfordonet.!” Har parterna kommit dverens om att séljaren ska
ombesorja transport av hédsten dvergér risken nér hésten har tagits om hand
av koparen eller pd annat sétt har avldmnats till denne, till exempel da
séljaren lamnar en vara i kdparens tradgérd efter 6verenskommelse.'®
Rimligtvis torde en hist anses dverldmnad till kdparen om parterna avtalat
att siljaren ska transportera histen och placera den i en box 1 enlighet med
koparens instruktioner. I detta fall sker riskens Gvergang nér héstens sista

ben ldmnar transportfordonet.'’

Om ett fel fanns vid kopets ingdende men inte visat sig forrdn riskens
overgéang har séljaren att svara for detta, 20 § KkL. Felbedomningen ska ta
sikte pd forhdllandena vid avlamningstillfdllet. Detta innebér att séljaren kan
fa bira ansvar for skador som visar sig lang tid efter kopet.2 Hogsta
domstolen har uttalat att ett fel kan foreligga vid avldmningstillfallet for

genetiska defekter och sjukdomar som dnnu inte visat sig.?!

17 Deckeman (1994) s. 24.

18 Prop. 1989/90:89 s. 70.

19 Deckeman (1994) s. 24.

20 Reklamationsfristen &r 3 ar enligt KkL 23 §.
2INJA 1989 s. 156.

14



2.3 Vanliga fel hos hastar

Som vanliga fel hos histar finner vi kvarka®?, viavning??, olika slags héltor,
ryggproblem?*, rontgenavvikelser s& som artros, benpalagringar, 16sa

benbitar och ostechondros??.

Ryggproblem &r ndgot som ofta orsakar problem hos ridhdstar.2¢ Kissing
spines, eller intilliggande tornutskott, behdver inte nédvéndigtvis vara av
betydelse, sa kallad klinisk relevans. Det dr inte helt klarlagt hur skadan
uppkommer. En mindre studie har visat att det kan utvecklas under héstens

liv, samtidigt som ménga héavdar att det dr nedarvt.?’

Spondylos ér en annan typ av ryggproblem som kan drabba héstar. Det dr ett
tillstand dér benpélagringar utvecklas mellan ryggkotornas leder. Spondylos
kan utvecklas bade med eller utan kliniska tecken. Huruvida histen uppvisar
tecken eller inte kan bero pé de fysiska kraven som stélls pa den.?® Det ar
déarfor mojligt att sdljaren d4r omedveten om héstens dkomma och att detta

inte upptécks forrdn den nya ryttaren stiller hogre krav pa dess prestation.

En speciell av fel hos héstar ar lynnesfel, en samlingsterm for en rad olika

fel sd som istadighet, folkilskhet (exempelvis att hdsten sparkar eller biter

22 Luftvigssjukdom som ofta forknippas med feber, kan medféra sviljningssvérigheter.
Kan kréva kirurgiskt ingrepp. Ménga génger kvarstdr infektionen utan symptom. Se statens
veterindrmedicinska anstalt: Kvarka hos hast, 2020-04-01,
<https://www.sva.se/djurhalsa/djursjukdomar-a-o/kvarka-hos-hast/>, besokt 2020-04-27.

23 Hasten gungar fran sida till sida med den frémre delen av sin kropp. Ofta ett tecken pa att
histen inte mar bra. Se Julia Strdm: *’Hur kan férekomsten av vavning hos hést minskas da
stereotypin redan &r utvecklad?”’,
<https://hastnaringen.se/app/uploads/sites/3/2017/10/julia-strom-2016.pdf>, s. 3, besokt
2020-05-07.

24 Exempelvis *’kissing spines’ som ér intilliggande tornutskott, spondylos.

2 Jordbruksverket, Histar och konsumentkdplagen, slutrapport, s. 29.

26 Jordbruksverket, Histar och konsumentkdplagen, slutrapport, s. 29.

27 Butler m.fl. (2017) s. 587 ff.

28 Butler m.fl. (2017) s. 587 ff.

15



24

mot ménniskor), vigran att gd framat pa ryttarens kommando och s vidare.
Det ér en typ av fel som inte &r ett fysiskt sddant utan beror istéllet pa
héstens psyke. Det ér vanligt att kdpare forsoker gora géllande lynnesfel.
Trots detta dr det sannolikt ett ovanligt fel. Det kan forklaras av att den nya
ryttaren helt enkelt inte klarar av att hantera hésten eller inte dr samstimmig
med den. Av denna anledning &r det naturligtvis av stor vikt att koparen
innan ett kopeavtal ingds noggrant undersoker hésten inte bara vad géller
faktiska fysiska fel utan ocksa sidkerstéller att histens eventuella nya ryttare
kan hantera hésten pa ett bra sitt. Det dr inte ovanligt att en ny ryttares
otillrdckliga hantering av histen kan framkalla istadighet som ménga génger
kan liknas vid lynnesfel.? Det bor papekas att definitionen av lynnesfel ar
bred och innefattar det mesta som avviker frén ett onskvirt beteende hos
hésten, vilket i sig kan variera fran person till person. Lynnesfel &r med
beaktande av detta svart att bedoma. Exempelvis kan vissa ryttare uppskatta
att en hist dr som é&r relativt het och framét, medan andra upplever att de inte

har kontroll och att den kénns otrygg att rida pa.

Fel i vara

Vad som anses med *’fel i vara’’ finner vii 16 - 21 a §§ KkL.
Utgangspunkten ges uttryck fori 16 § st 1, det vill sdga avtalet. Varan, i
detta fall histen, ska dverensstimma med vad som avtalats i friga om
kvalitet, art samt andra egenskaper. I den man det inte reglerats genom avtal
ger paragrafens andra stycke vissa grundldggande krav. Bland annat ska
hésten vara dgnad at det sirskilda &ndamaél kdparen avsag for hédsten och den
ska stimma 6verens med séljarens beskrivning. Strider héstens egenskaper
mot det ovan angivna foreligger ett fel. Om siljaren underlatit att upplysa
koparen om vésentliga forhallanden betrdffande varan foreligger fel.
Slutligen kan ett fel foreligga om hésten avviker frdn vad koparen haft fog

att forutsatta. Enligt propositionen till konsumentkdplagen kan det rora sig

2 Deckeman (1994) s. 11-12.
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om fall déar koparen har en grundad anledning att utga fran att séljaren

upplyser om forhéllanden som kan inverka pa kopet.>°

Det finns tre olika sorters fel som kan aktualiseras vid kop av hést.
Framforallt faktiska fel dr vanliga, det vill siga fel i varans fysiska skick?!,

exempelvis om den kopta hdsten ar halt.

Rédighetsfel dr en typ av fel som foreligger om kdparen pa grund av beslut
av myndighet, foreskrift i forfattning eller andra liknande omstindigheter
inte kan anvénda hdsten pa det sétt kdparen hade fog att forutsitta vid

kopet.*?

Slutligen finns kategorin rittsliga fel. Dessa foreligger nér en tredje man i

strid mot kdpeavtalet kan gora géllande dganderitt, pantritt eller liknande.>

For att ett faktiskt fel 1 hést ska anses utgora fel 1 kdpréttslig mening krévs
klinisk relevans. Med det avses att symptomen kdparen dberopar som fel
ska bottna i en diagnos.>* Diagnosen som &beropas ska alltsa ha kausalitet
med de problem som &r grund for pafoljd. Hovrétten har uttalat att endast
det faktum att en hist lider av kissing spines inte innebdr att ett koprittsligt
fel foreligger. For att ett koprattsligt fel ska foreligga méste diagnosen ha
klinisk relevans, felet méste vara sméartutlosande och pé s vis orsaka ett
visst beteende 1 hésten. For att endast anlag for kissing spines ska anses som

fel 1 koprattslig mening méste i1 det enskilda fallet géras en utredning som

30 Prop. 1989/90:89 s. 100.

31 Hastad (2009) s. 72.

32 Hastad (2009) s. 133. Se dven NJA 1938 s. 318 dir domstolen ansig fel foreliggaien 11-
arig travhést som enligt séljarens instruktioner skulle kunna tévla tills den var 14. Detta
gick dock ej pa grund av regler som éndrats innan kdpeavtal som innebar att travhéstar inte
fick tdvla ndr de var dldre 4n 12 &r.

33 Hastad (2009) s. 143.

34 Uppsala tingsritt, dom 2017-03-31, mal nr T 5515-16.
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2.5

2.6

visar pd en kvalificerad prognos att anlaget 1 framtiden kan komma att utlosa

sddan smarta som kan ségas ha klinisk relevans.®

Befintligt skick

En séljare kan vilja att sélja en vara i *’befintligt skick’ eller annat liknande
forbehall. Detta forhindrar dock inte en kdpare att gora géllande fel i vara
om hésten trots detta &r i sémre skick dn vad koparen haft fog att forutsitta
med hénsyn till pris och dvriga omsténdigheter, 17 § KkL. Eftersom lagen
ar tvingande till konsumentens formén paverkar ett allmént férbehall inte
kopeavtalets innebord i1 den mén det strider mot 18 — 19 §§. Relevant i dessa
ar framforallt att ett allmént forbehéll som *’befintligt skick’” inte befriar
sdljaren fran uppgifter som ldmnats i marknadsforingen eller annars fore
kopet. Detta giller dock inte om sdljaren fore kopet réttat uppgifterna pé ett
tydligt sétt. 17 § kan alltsd inte ldsas sjdlvstidndigt. Bestimmelsen korrelerar
dven tydligt med 16 §, det vill sdga vad koparen har fog att forutsatta.
Sammanfattningsvis landar vi i att séljaren svarar for vad koparen haft fog
att forutsatta angdende hdstens skick i1 forhallande till pris och 6vriga
omstandigheter. Ett for sdljaren giltigt forbehdll maste vara konkret och

precisera i vilket avseende siljaren reserverar sig for varans skick.>

Saljarens upplysningsplikt

Vid ett avtal om kop har séljaren upplysningsplikt. Enligt 16 § 3 st 2 p KkL
foreligger fel om siljaren underlétit att upplysa kdparen om ett forhallande
rorande varans egenskaper som han ként till eller borde ként till och som
koparen med fog kunnat rakna med att bli upplyst om. Detta forutsitter att
denna underldtenhet inverkat pa kopet, det vill séga att det skulle ha inverkat
pa koparens vilja att ingé ett kopeavtal. Detta stimmer 6verens med vad

som ségs i 16 § 3 st 3 p om varan i ndgot annat avseende avviker fran vad

35 Svea hovritt, dom 2016-12-16, mél nr T 393-16.
36 Prop. 1989/90:89 s. 101.
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2.7

koparen med fog kunnat forutsitta. Enligt Hastad &r skillnaden att punkt 2
avser det fall kdparen haft fog att forutsitta att han skulle bli upplyst om att
nagot saknades som han inte hade fog for att tro att det skulle finnas.?” Vi
kan tdnka oss fallet att en hdst har en skada som kdparen med fog forutsatter
inte finns, men att séljaren i ett sddant fall skulle ha upplyst om det, vilket
sdljaren inte gjort. I propositionen uttrycks att det inte spelar ndgon roll for
felbeddmningen huruvida séljaren faktiskt var medveten om felet

overhuvudtaget.’

Koparens befogade forvantningar

En vara anses felaktig om den pa ndgot vis inte stimmer dverens med
koparens befogade forvéintningar, 16 § st 3 punkt 3. I forarbetena uttrycks
detta som avvikelser fran vad konsumenten haft skél att rikna med utifran
de forutséttningar vid kopet som han haft till grund for sin beddomning. Som
exempel anges varans yttre skick och utseende.’® Departementschefen anséig
att denna regel skulle kunna tilldimpas vid fall som nér en kdpare pa grund
av en sdljares tystnad, och med hénsyn till vad séljaren borde kénna till, har
fog att forutsétta att varan har vissa egenskaper.*® Siljaren kan, for att
skydda sig mot en framtida tvist, vara tydlig med hdstens skick och dverlag
sdnka koparens befogade forviantningar. Detta innebér siklart en nackdel ur

ett affarsmassigt perspektiv.

Har ér det pa sin plats att berora begagnade varor. Koparen har allt som
oftast ingen anledning att forvénta sig en vara i nyskick. Tvéartom bor
koparen forvénta sig visst slitage. Det dr dock tveksamt om en hést ndgonsin
kan anses vara en ny vara, det ligger snarare ndrmre for handen att sdga att

man aldrig kan kdpa en ny hést. En hést som ér foremal f6r kop har alltid

37 Hastad (2009) s. 236.
38 Prop. 1989/90:89 s. 100.
39 Prop. 1989/90:89 s. 100.
40 Hastad (2009) s. 235.
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2.8

haft ett tidigare liv, oavsett om det bara dr uppfodaren som har varit dess
tidigare dgare.*! Det bor papekas att frigan om en hist nigonsin kan anses

som en ny vara har aldrig bedomts i praxis varfor réttsldget d&nnu &r oklart.

Koparens undersokningsplikt

Konsumentkoplagen innehaller till skillnad frén KopL*? ingen lagstadgad
undersokningsplikt for kopare och darfor har en konsument som
utgéngspunkt ingen undersokningsplikt alls. Konsumenttjanstlagen innebar
inom ramen for tjénster inget hinder for parterna att avtala om en
undersokningsplikt for kdparen.*® Eftersom att denna fragan ldmnats 6ppen
av lagstiftaren torde det finnas visst utrymme for parterna att avtala om
undersokningsplikt for koparen. I artikel 2.3 1 konsumentkopsdirektivet
stadgas att en konsument inte kan gora géllande fel som den kénde till eller
bort kénna till vid avtalets ingdende.** Lagstiftaren valde dock att inte infora
detta i KkL. Konsumentutredningen ansdg att en sddan bestimmelse inte
behovdes i konsumentkdplagen.*> Avsaknaden av en undersokningsplikt for
koparen innebér dock inte att en kopares faktiska vetskap inte har betydelse.
Kénnedom om en varas egenskap medfor att det ses som en del i avtalet.
Koparen kan alltsa inte med framgéng aberopa ett fel om koparen var

medveten om detta fel.*®

4! Annika Grundberg: >’Man koper alltid en begagnad hést™’, Hippson,
<https://www.hippson.se/artikelarkivet/hippsonnews/tank-efter-fore-vid-hastkop-
man.htm>, besokt 2020-05-08.

42.Se 20 § KopL.

43 Se prop. 1984/85:110 s. 218.

4 Buropaparlamentets och radets direktiv 1999/44/EG av den 25 maj 1999 om vissa
aspekter rorande forsaljning av konsumentvaror och hiarmed forknippade garantier.
4 S0U 1984:25 5. 129.

46 NJA 2015 s. 233 (p. 39).
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2.9 Presumtionsregeln

Enligt 20 a § KkL anges att ett fel som visar sig inom sex méinader fran det
att varan avldmnats ska anses ha funnits vid tiden for kopet om inte annat
visas eller dr oforenligt med varans eller felets art. Sdledes presumeras ett
fel i varan for vilket sdljaren har att svara. Denna bestimmelse fanns inte i
konsumentkoplagens ursprungliga version utan tillkom senare.*’
Bestdmmelsen motiverades med att det kan vara mycket svart for en
konsument att bevisa att felet faktiskt forelag vid tiden for kopet nér det
senare visat sig. Aven om praxis fanns som underlittade en konsuments
beviskrav skulle presumtionsregeln 20 a § inféras med hédnsyn till det s&
kallade konsumentkopsdirektivet artikel. 5.3.48 T direktivet gavs
medlemsstaterna mdjlighet att foreskriva kortare ansvarstid for séljaren nér
det ir frigan om begagnade varor.*> Aven om lagstiftaren valde att inte
nyttja denna mojlighet i konsumentkoplagen anges i forarbetena att
presumtionen ofta kan vara ofoérenlig med varans eller felets art om det
géller en begagnad vara, vilket en hést alltid torde anses vara.’! Syftet med
bestimmelsen &r att angripa de typiska fabrikationsfelen. En kopare ska inte
behova drabbas av ett fel som sker i tillverkningsprocessen. Lagstiftaren
ansdg darfor att fel som visar sig inom sex manader vanligtvis kan hérledas
till tillverkningen.>? Vad géller oférenlighet med varans art nimns i
propositionen farskvaror. Angéende vad som dr oforenligt med felets art
talar man i propositionen om olyckshindelser eller ddrmed jdmforlig

hiandelse och vanvard.>?

47 Prop. 2001/02:134 s. 1.

48 Radets direktiv 1999/44/EG.

49 Rédets direktiv 1999/44/EG, p. 16.

0 Prop. 2001/02:134 s. 60.

51 Se avsnitt 2.7.

52 Jordbruksverket, Histar och konsumentkdplagen, slutrapport, s. 18.

33 Prop. 2001/02:134 s. 60.
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Regeln innebir att om koparen kan visa pd att det foreligger ett faktiskt fel 1
varan, som visat sig inom sex ménader, sé ska felet presumeras ha forelegat
vid tidpunkten for kopet. Det dr da upp till ndringsidkaren att visa att felet &r
av sadan art att det uppkommit pa grund av olyckshéndelse, onormalt
brukande, vanvard eller liknande efter avlimnandet for att bryta
presumtionen. Lyckas niringsidkaren med detta &r det konsumenten som
sjdlv far svara for varans avvikelse. Enligt Hogsta domstolen &r det
motiverat att naringsidkaren kan ges viss ldttnad av beviskravet for att bryta
presumtionen.>* Vad som krivs for att niringsidkaren ska bryta
presumtionen ska avgoras fran fall till fall. Av betydelse kan vara den tid
som passerat sedan varan avldmnats, om det dr en hogst synlig defekt som

inte pétalats av kdparen forrdn ett par ménader.>

Syftet med bestimmelsen &r som ovan ndmnt att underlétta for konsumenter
vid en tvist. Siktet riktas mot typiska fabrikationsfel, sd som fel i en
fabriksproducerad tv-kontroll. En hést som vara skiljer sig visentligt fran
massproducerade varor. Forst och framst har en sdljare inte samma kontroll
over ett levande djurs skick som vid en vara som massproduceras i fabrik.
For det andra &r en hist, som levande djur, fordnderlig vilket innebar att
avvikelser kan uppkomma pé ett ofGrutsebart sitt som inte motsvaras av
exempelvis en tv-kontroll. Det dr inte heller helt sjdlvklart att konsumenten
vid héstkdp dr den svagare parten och i behov av en skyddande lagstiftning.
En undersokning fran bland annat Jordbruksverket kom fram till att
konsumenter vid héstkop ofta ér, ur ett ekonomiskt perspektiv, likvérdiga
eller starkare n séljaren.>® Det bor dérfor reflekteras dver huruvida
bestimmelsen tappar sitt syfte och riskerar att traffa en bransch, i detta fall
héstbranschen, pa ett sdtt som verkar himmande. Ménga niringsidkare ar

idag tveksamma till att silja héstar till privatpersoner’” vilket talar for att

54 NJA 2013 5. 524 (p.21-23).
55 Herre och Ramberg (2014) s. 229.
56 Jordbruksverket, Histar och konsumentkdplagen, slutrapport, s. 10 f.

57 Se motion 2017/18:2811 s. 2.
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lagstiftningen inte dr vél balanserad for just denna typ av bransch. Om sé ar

fallet talar mycket for att 20 a § KkL bidrar till denna problematik.

23



3.1

3 Vad hander efter ett
konstaterat fel?

Pafoljder vid fel

For att en kopare ska kunna gora pafoljder géllande krivs att denne har
reklamerat, det vill siga meddelat séljaren, inom skélig tid efter det att han
maérkt eller bort mérka felet, 23 § KkL. K&paren ska vid reklamation tala om
vari felet huvudsakligen bestar. Pa grund av lagens tvingande karaktér ér
inte koparen bunden av eventuella avtalsvillkor om formkrav for
reklamationen eller att exempelvis kvitto maste visas, dven om kdparen
naturligtvis har att visa att histen kopts av siljaren.® Inneborden av *’skélig
tid’’ anfordes ursprungligen i motiven som att kdparen *’normalt ganska
omgéende’’ borde genomfora en *’1 vart fall ytlig granskning av varan”’
satillvida inte vissa tillfdlliga hinder foreligger. Koparen bor dven ha viss tid
att begrunda om det &r ett fel som ger ritt att &beropa pafoljder mot
séljaren.>® Reklamation som meddelats inom tva ménader efter det att
koparen upptickt felet anses alltid ha ldmnats i rétt tid, 23 §. Rétten till
reklamation har en tidsgréins pé tre ar. Efter denna tid forfaller rétten att
reklamera, vilket inte ska ses som att en kopare alltid har tre &r pa sig utan
snarare en grins. Koparen fér enligt 24 § alltid reklamera om sdljaren har
agerat grovt vardslost eller i strid med tro och heder, oavsett om tre ar har

passerat, 23 §.

Om koparen har reklamerat pd rétt sitt och inom skélig tid aktualiseras ett
antal olika pafoljder enligt konsumentkoplagen. Koparen fér kréva
avhjédlpande eller omleverans, 26 §, prisavdrag eller erséttning for att sjilv

avhjilpa felet eller slutligen hiva kopet, 28 §. Enligt KkL har siljaren en

8 Hastad (2009) s. 245.
59 Prop. 1989/90:89 s. 113 ff.
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viss ritt att avhjélpa felet pa varan alternativt att leverera en ny. Omleverans
blir generellt inte tillimpligt vid histkop, koparen har valt en viss hést och
det kan vara svart att ersitta denna. Ett eventuellt avhjdlpande péd kdparens
begidran ska ske utan kostnad eller vdsentlig oldgenhet for kdparen enligt 27
§. Bland annat ska kdparens kostnader for att leverera hésten for

avhjilpandet ersittas av séljaren.®

Forst om avhjdlpande eller omleverans inte kan komma pa fraga har
koparen ratt till ett prisavdrag motsvarande skillnaden i vérde vid tiden frén
avldmnandet mellan en hést i avtalsenligt skick och en hist i det felaktiga

skicket, 28 § 1 st.%!

Koparen far, om inte avhjilpande eller omleverans kommer pa fraga, eller
sker inom skélig tid frn dess att varan reklamerades, begira hivning pé
samma grunder som for prisavdrag med ytterligare en forutsittning, felet
ska vara av vésentlig betydelse for kdparen. Det krévs inte att sdljaren haft,
eller borde haft, insikt om detta.®? Fragan om felets vésentlighet ska goras
utifrdn koparens perspektiv, det ska goéras en konkret bedomning av det
enskilda fallet for att avgéra om forutsittningarna framstér som ett

visentligt avtalsbrott.®®

Om vi ponerar att en konsument har kopt en hast for
att tdvla 1 hoppning pa hog niva men att detta inte gér pa grund av
ryggproblem som fanns vid tiden for dverlatelsen torde felet vara av
visentlig betydelse. Aven om samma hist skulle fungera utmirkt som
promenadhést och hoppning pé lagre niva dr hésten obrukbar for det

dndamal for vilket koparen avsag.

En forutséttning for att koparen ska fi hiva kopet och 1dmna tillbaka hésten
ar att denna dr vésentligen oforidndrad, 45 § KkL. Kravet pa att hésten inte

fir vara visentligen forédndrad géller dock inte om héstens skick forsdmrats

60 Deckeman (1994) s. 49 ff.
¢! Deckeman (1994) s. 49 ff.
62 Hastad (2009) s. 249.

% Prop. 1989/90:89 s. 126 ff.
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pa grund av dess egna beskaffenhet, atgarder som kravs for att undersoka
hésten eller anvéindning av den nya dgaren innan hen insdg att det faktiskt
foreldg ett fel. Aktuellt for uppsatsen dr fridmst punkt tre i paragrafen, att
hésten har anvénts och dess skick forsamrats pd grund dérav. Exempelvis att
den nya dgaren har ridit en hist med ryggproblem vilket skadat histens rygg
ytterligare, men inte insett detta. I ett sddant fall bortfaller inte mojligheten
till hdvning. Skulle den nya édgaren a andra sidan fatt hasten undersokt av
veterindr vid misstanke och fatt bekriftat att hasten lider av detta fel men
fortsatt rida kan det inverka pa mojligheten att hdva kopet. Det édr dven
tankbart att 45 § st 2 p 2, det vill sidga atgarder som ar nodvéndiga for att
undersoka hésten, blir tillimplig i fall dar hdsten behdver uppsoka
veterindrvard, och till foljd av exempelvis en nddvindig operation lider av
komplikationer. I forarbetena till lagen anges att undersdkningens atgérder
mdste vara nddvéndiga eller atminstone forsvarliga med hansyn till

undersokningens syfte.%*

45 § st 3 KkL ger slutligen ett fristiende undantag om andra stycket inte
skulle vara tillimpligt. Det vill sdga om koparen ersitter séljaren for den

aktuella virdeminskningen av varan till f6ljd av anvéndning.

Vad som anses utgora en visentligt oforminskad vara &r relativt otydligt.
Ledning ges inte i forarbetena, och det rader dven brist pa praxis som
behandlar frdgan. Svea Hovritt har i ett rattsfall behandlat fragan huruvida
en kastrering pa en hingst ansdgs utgdra en visentligen ofordndrad vara eller
ej. Hovritten ansdg inte det var visat att histen inte gick att anvinda som
tidigare varfor den bedomdes vésentligen oforidndrad. Relevant i fallet var
att bade sdljare som kopare verkade ha ansett att en kastrering av hésten var
lampligt.%> En mojlig tolkning av domen &r att om varan gar att anvianda
som tidigare dr det visentligen ofordndrad och oférminskad. Jag anser att

domstolens resonemang ldmnar utrymme for reflektion. Som exempel kan

% Prop. 1989/90:89 s. 162.
5 Svea Hovritt, dom 2009-04-09, mal nr 3977-08.
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3.2

nédmnas hésten Victory Tilly som kastrerades som tva-aring. Vid tiden for
sin pension hade han vunnit cirka 37,7 miljoner svenska kronor och var en
av Sveriges vinstrikaste histar ndgonsin inom travsporten. Naturligtvis hade
han varit eftertraktad som avelshingst om det inte hade varit for att han var
kastrerad.®® Det kan vara mycket svért att veta vart en hésts fulla potential
kommer att ta dem. Vi kan tdnka oss ett liknande fall dér en sdljare planerar
att satsa hart pa en hist for att utveckla den till en framgéangsrik tiavlingshést
och sedan bli en framgéngsrik avelshingst men pa grund av ett frestande
erbjudande séljer hdsten. Skulle histen kastreras och kopet hévas vore
hésten, med hovrittens resonemang ovan, visentligen oforandrad. Det

resulterar i ett otillfredsstdllande resultat for sdljaren.

Slutligen bor ndmnas att kdparen har som forutsittning for hivning en
vérdplikt for varan. Denna vardplikt dr dock inte lagstadgad for
konsumenter utan istéllet kan en analog tolkning goras fran 73 § st 1 KépL
vilken anger att koparen for séljarens rdkning ska vidta skéliga atgérder for
vard av varan.®” Genom 42 § KkL, som &r néra forknippad med vardplikten,
har den skadelidande parten en skyldighet att begransa en eventuell skadas
omfattning och vid forsummelse sjdlv bdra motsvarande del av forlusten.

Vilka atgérder det kan bli friga om ska avgoras i det enskilda fallet.®®

Skadestand

Séljarens skadestdndsskyldighet stadgas i 30 § KkL. Dér anges att koparen
har ritt till erséttning for den skada han lider av att varan ar felaktig. Detta
om inte siljaren kan visa att underlitenheten att 1dmna en felfri vara beror
pa ett hinder utanfor hans kontroll som han inte skiligen kunde forvéntas ha

riknat med vid kopet, och han inte heller pafoljderna skéligen kunde ha

8 >Victory Tilly”’, Solvalla, <https://www.solvalla.se/sport/hall-of-fame/victory-tilly>,
besokt 2020-05-17.

67 SOU 1984:25 s. 235.
% Prop. 1989/90:89 s. 156.
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undvikit eller dvervunnit. Koparen eller medlem i dennes hushall har dven
rétt till ersittning for skador pa annan egendom som orsakats av den salda
varan, 31 § KkL. Detta kan bli tinkbart om en hist siljs med vad som av
domstol betraktas vara lynnesfel. Skulle denna hist under tiden den befinner
sig 1 kdparens besittning exempelvis skada en bil, och detta lynnesfel ér
orsaken, torde sdljaren kunna bli skadestandsskyldig for skadorna pé bilen.
Virt att notera dr att sédljaren har ett kontrollansvar och att det saledes inte

kriavs vardsloshet fran dennes sida.®®

For att kopare eller en medlem 1 dennes hushéll ska 8beropa KkL krévs att
reklamation har skett genom denna lag. For att skadestdnd ska bli aktuellt

krévs att skadan som uppkommit beror pa felet i varan.”

Vad giller skadestandets omfattning har koparen rétt till erséttning for
utgifter, inkomstforlust, prisskillnad vid tdckningskdp och annan forlust, 32
§ KKL. Bestimmelsen ska ldsas tillsammans med andra relevanta
bestimmelser. Till exempel har koparen vid avhjédlpande genom 26 och 27
§§ redan ritt till erséttning till sidana utgifter som dr forenade med sjédlva
avhjdlpandet. Koparen &r till exempel beridttigad ersittning avseende
kostnaderna for en hyreshést, dven om detta torde vara ovanligt. Ett fall som
rimligtvis borde vara vanligare dr veterindrkostnader och hovslagare.
Koparen kan dven ha ritt till ersdttning for indirekta skador om han
exempelvis behover vara franvarande sitt arbete for att besoka sdljare,
veterindr eller liknande. Det bor papekas att skador av ren ideell natur, sa
som irritation, sorg, obehag dver den process det kan innebdra med ett

kontraktsbrott inte ger ritt till ersittning.”!

Den allménna utgangspunkten &r det positiva kontraktsintresset, det vill

sdga koparen ska hamna i samma ekonomiska sits som om siljaren fullgjort

6 Hastad (2009) s. 249 £,
70 Prop. 1989/90:89 s. 44 ff. och 131 f.
" Deckeman (1994) s. 50.
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avtalet pa rétt séitt. Denna princip om full erséttning begransas dock av
avtalsrittsliga regler, bland annat adekvansregeln’?. Som ovan, om 4n Kort,
behandlats i avsnitt 3.1 har kdparen en vardplikt enligt 42 § KkL som syftar
till att f4 koparen att begrinsa skadan och vid misslyckande av detta g
miste om mojlighet till ersdttning. Oavsett resultatet av en kopares vard,

eller brist av denna, begrénsas alltsd koparens mojlighet till erséttning.

Histar dr en vara som kan skilja avsevirt i pris. For en hdst som kopts for
miljonbelopp med syfte att tdvla pd hog niva torde det knappast, for varken
kopare eller sdljare, vara frimmande att 14ta veterindr noggrant undersoka
hésten vid ett misstankt fel. Kostnader s som tridning och veterindrbesok
kan 1 det fallet vara petitesser i det stora hela. Annorlunda blir det med en
hést som kdpts for en mindre summa for enklare hobbyridning. I det fallet
kan kostnader som det i en framtida tvist stdlls ersédttningskrav for komma

att bli oproportionerliga i forhallande till den ursprungliga kopeskillingen.

"2 Ersittningsskyldighet omfattar inte forluster for vilka det saknar adekvat

orsakssammanhang med avtalsbrott.
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4 Slutsats

Konsumentkdplagen kom till med syfte att stirka konsumenters stéllning
vid kop frén niringsidkare. Detta med utgangspunkt att konsumenter ofta
befinner sig i ett ekonomiskt och kunskapsméssigt underldage gentemot
néringsidkaren. Det dr i min mening inget mérkligt att forhallandet mellan
konsumenter och néringsidkare skiljer sig fran bransch till bransch, att
konsumenter i manga ldgen befinner sig i ett mer eller mindre starkt behov
av en skyddande lagstiftning. Jag dr dock av asikten att behovet av ett

konsumentskydd i form av konsumentkdplagen inte behovs 1 hédstbranschen.

Felbedomningen tar utgdngspunkt i vad kdparen haft fog att férvinta sig
baserat pd kopeavtalet. Sdljarens effektivaste sitt att skydda sig for en
framtida reklamation blir da att upplysa koparen om alla tinkbara fel som
kan dyka upp. Forst och framst ar detta direkt oférenligt med att driva
affarsmassig verksamhet. Séljarens stéllning forsvaras ytterligare av att
sdljaren faktiskt inte kan veta allt om hésten, sérskilt vid sa kallat fel in
nuce, fro till fel. Denna problematik blir sérskilt pataglig vid ryggproblem sa
som kissing spines och spondylos. En hést som har anlag for kissing spines
behover inte nddvéndigtvis anses behdftad med koprattsligt fel. Endast d&
det ger upphov till klinisk relevans blir det aktuellt som koprittsligt fel
enligt praxis. Spondylos kan ligga latent utan att séljaren dr medveten om
det och visa sig forst nér den nya ryttarens sétt att rida stéller hogre krav pa
den. Det kan nistan liknas vid ett lotteri huruvida &komman hésten ér
behiftad med far klinisk relevans eller inte och framforallt talar mycket for
att det kan bero pa koparens hantering av histen. Aven om jag anser att
domstolarna har resonerat pd ett rimligt sdtt dr det svért att komma frén det
inte krdvs mycket for att det ska anses foreligga fel i hédsten, &ven om
sdljaren agerat pd ett drligt sétt. Jag landar darfor i slutsatsen att
konsumentkdplagens bestimmelser om fel i1 vara inte dr lampligt utformade

for kop av hést.
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Négot som forsvérar sdljarens stdllning ytterligare &r presumtionsregeln, 20
a § KkL. En séljare blir i hdndelse av en tvist tvungen att bevisa att felet inte
beror pa den sjdlv utan pa koparen. Det édr givetvis ett tufft utgangslage dé
koparen har haft besittning av histen under denna tid. Detta dkar sdljarens
risk att framgangsrikt bestrida kdparens krav. Resultatet kan bli att koparen

forlorar frdgan om fel i vara vilket aktualiserar pafoljder for detta.

Séljaren blir vid hdvning tvungen att betala tillbaka kopeskillingen samt ta
tillbaka en hdst som enligt dom &r belagd med fel. Detta torde givetvis vara

en nackdel om séljaren vill gora ett nytt forsok att f4 histen sald.

For att summera det hela har jag kommit till slutsatsen att
konsumentkdplagen dr problematisk for en niringsidkare som vill silja
héstar. Jag anser inte att det &r en kumulation av de olika problem jag
redovisat for ovan som gor lagstiftningen otillrécklig. Snarare tycker jag att
man bor se dem som symptom pa en storre brist frén lagstiftarens sida, att
rakt av binda sa olika typer av varor under samma lagstiftning. Jag tror att
konsumentkdplagens storsta brist som gor den daligt lampad {or kop av hist

ar att koparen har ett mycket litet ansvar for att det ska bli en lyckad affér.

For att rdda bot pé problemet anser jag att en ny lag som behandlar kép av
levande djur vore optimalt vilket dock &dr en krdavande process. Jag dr darfor
av asikten att den bésta 16sningen i1 dagsldget &r att helt enkelt undanta
héstar fran konsumentkdplagen. Det skulle innebéra att koplagen blir
tillamplig. Att koparen da har en lagstadgad undersokningsplikt samt
mdjlighet for séljaren att avtala annat dn lagen foreskriver, pa grund av dess
dispositiva karaktdr, skulle formodligen leda till en kraftig minskning av

tvister.
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