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Since the late 1990’s the child’s perspective in cases where children have experienced
domestic violence has gained more attention in both research and Swedish law. Despite this
attention, the child’s perspective might still get overlooked by social services in cases where
domestic violence is present. Therefore, this study wishes to explore how social workers
within family law and family safety units (familjefridsenheter) interpret and apply the child’s
perspective in cases where children have experienced domestic violence. This was
accomplished through semi-structured interviews with 3-5 representatives from each unit. The
results show that the different units all share a similar view of what the child’s perspective
implies and that differences in practice is more due to their organizational differences and
focus. Differences in practice are exemplified through the units sometimes different views of
parental ability and custody issues. The study applies Henning Bang’s (1988) theory of
organizational cultures throughout its analysis. Our study shows that the attention to the
child’s perspective often depend on the individual professional and their knowledge and

attention to the child and the domestic violence. It is somewhat of a lottery.
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1. Inledning

1.1 Problemformulering

Synen pé barn har under de senaste 150 dren kommit att dndras mycket (Barnombudsmannen,
2020). Barn har gétt frén att betraktas som fordldrars egendom och som ”icke-vuxna” till egna
individer med egna rittigheter och rétt att vara just barn (ibid.). Att beakta ett barnperspektiv
ar sédledes inte ndgot som alltid har wvarit sjélvklart utan ar ett resultat av tid,

samhéillsfordndring, kultur och politik (Pramling Samuelsson, Sommefr & Hundeide, 2012).

I socialtjénstlagens (2001:453) inledande kapitel ldggs bland annat fokus pa barn under 18 ar
och hur barnets bésta sirskilt ska beaktas i drenden som rdr just barn (SoL 1 kap. 2 §). Vidare
specificeras att barnets bdsta ska vara avgdrande och ligga till grund for alla beslut eller
insatser som berdr barnet. Socialtjinsten har enligt SoL 5 kap. 11 § ett sérskilt ansvar att
beakta barn som utsatts for eller bevittnat vald av eller mot narstdende samt se till att barnet
fir den hjélp och stdd som det behover. For att uppné denna skyldighet har vissa kommuner
vid sidan av 6vriga enheter uppréttat familjefridsenheter som kan jobba med stdd, behandling

och skyddat boende.

Enligt Nationellt centrum for kvinnofrid (2020) har ungefir 10% av alla barn 1 Sverige vid
ndgot tillfalle upplevt vald i hemmet, varav hilften av dem har gjort det regelbundet. Valdet
kan vara fysiskt, psykiskt, sexuellt, ekonomiskt och/eller emotionellt (Hester, Pearson &
Harwin, 2006:18, Socialstyrelsen 2016:17). Av de familjer som kommer i kontakt med
socialtjanstens individ och familjeomsorg s& uppgav Over 30% av fordldrarna en
véldsutsatthet 1 antingen nuvarande eller tidigare kirleksrelation (Axberg et al., 2018:9). P
grund av véldets omfattning och utbredning sé klassas idag véld i ndra relationer som ett
folkhdlsoproblem (Moser Héllen & Sinisalo, 2018:15). Dock uppmairksammas inte alltid
barnets situation i samband med att fordldern soker stod och hjdlp hos socialtjansten (Axberg
et al., 2018:9). Barn dr inte alltid bendgna att berétta om véldet i hemmet till foljd av lojalitet,
skuld och skam da valdet ofta anses vara en familjehemlighet. P4 grund av detta riskerar

barnens utsatthet att inte uppmérksammas (Socialstyrelsen, 2016:27).

Maria Eriksson (2012) beskriver att upplevt véld kan ge traumatiska konsekvenser for barnen,
som exempelvis posttraumatiskt stressyndrom (PTSD) och depression. Dessutom nidmner
Malin Eriksson och Sven Christianson (2017) att upplevt vald ofta resulterar i samma

symptom som om de sjédlva blivit utsatta for vald. Detta innebér att barn som upplever vald



tillhor en sérskilt utsatt grupp som sjilva riskerar att bli utsatta for vald. Barnen lever i véldet
lika mycket som den véldsutsatta och de &r allt som oftast maktldsa i att kunna {4 véldet att
upphdra. Dock menar Eriksson (2012) att barns utsatthet och delaktighet har kommit att

uppmirksammas mer och mer pa senare ar i drenden dér vald forekommer.

I syfte att ytterligare stirka barns rittigheter i samhéllet, sarskilt for de mest utsatta grupperna,
trddde Forenta nationernas konvention om barns rittigheter (SFS 2018:1197) 1 kraft som
svensk lag den 1 januari 2020 for att “komma till ritta med de brister som fortfarande finns
for att alla barn ska fa sina rittigheter tillgodosedda” (Barnombudsmannen, 2020:44).
Barnkonventionen ratificerades dock redan 1990 och har sedan dess bidragit till att stirka
barns rittigheter pa alla nivier i samhéllet (Thorburn Stern, 2014). I och med ratificeringen
bidrog barnkonventionen med formuleringar i den svenska lagstiftningen som syftade till att
stirka barnperspektivet. Detta genom formuleringar som barnets bésta” och ritt att komma

till tals” vilka aterfinns i exempelvis SoL samt fordldrabalken (SFS 1949:381) (ibid.).

Trots den Okade lagstiftningen for att stirka barns réttigheter menar Angelica Wégby och
Magnus Englander (2019) att barns delaktighet i drenden géllande védrdnad, boende och
umginge (VBU) kan variera. Vad delaktighet innebédr och hur den ska efterlevas ar inte alltid
tydligt for de yrkesverksamma. Vidare menar Eriksson (2012) att det fortfarande finns en brist
pa forskning som mer explicit undersoker barns delaktighet i just drenden dér det forekommer
vald i hemmet. Eriksson (ibid.) menar att bristen ocksa finns inom familjerdtten vilka arbetar
med drenden géllande VBU och kommer i kontakt med bade véldsutsatta, véldsutdvare och
barn som upplevt vald. Linnéa Bruno (2018) samt Eriksson (2012) menar att barn som
upplever vald har kommit att bli mer uppmirksammade inom politiken, socialtjénstens arbete
och forskningen sedan 1990-talet. P4 grund av den upplevda bristen pa kunskap och
forskning, samt da dmnet allt mer uppméarksammas, &dr det av intresse att se hur och i vilken
utstrackning barnperspektivet i drenden dér barn upplevt vald i hemmet efterlevs i det faktiska

arbetet.

1.1.1 Syfte

Denna undersokning syftar till att utforska hur yrkesverksamma inom familjerdtt och
familjefrid tolkar barnperspektivet i drenden dédr barn upplevt vald i hemmet. Vi dmnar
undersoka hur de yrkesverksamma tolkar och tillimpar barnperspektivet i sitt eget arbete samt
hur de upplever att andra enheter som de kommer i kontakt med tolkar och tillimpar

barnperspektivet i dessa drenden.



1.1.2 Frégestillningar
e Hur tolkar och tillimpar de yrkesverksamma barnperspektivet i drenden dér barn har
upplevt vald i hemmet?
o Vilka eventuella variationer i tolkning och tillimpning av barnperspektivet, i d&renden
dér barn upplevt vald i hemmet, gér att utldsa hos de yrkesverksamma?

e Hur kan de eventuella variationerna paverka samarbetet enheter emellan?

1.2 Avgransning

Denna studie fokuserar pa barnperspektivet i drenden dir barn upplevt vild i hemmet.
Diremot kommer denna studie inte att ndrmare beskriva vald i nidra relation och valdets
mekanismer utan fokus ligger pd beskrivningar av barnperspektivet som sddant. Inte heller
hur barn paverkas av véldet pa ett individuellt plan kommer att diskuteras nirmare. Aven om
det dr tva viktiga aspekter 1 dessa drenden sa finns inte utrymmet att ga in djupare pa detta i
denna studie. Dessutom fokuserar denna studie specifikt pé yrkesverksamma inom familjefrid
och familjeritt. Det betyder att &ven om exempelvis barnhandlaggare och andra yrkesgrupper
ocksa kan komma 1 kontakt med dessa drenden s& kommer dessa yrkesgruppers tolkningar
och tillimpningar inte att redogoras for. Slutligen kommer denna studie inte heller behandla
de olika standardiserade metoder och arbetssitt som enheterna anvénder i sitt arbete da denna

uppsats inte syftar till att jamfora just metoder.



2. Kunskapslage

I det foljande avsnittet kommer vi presentera den kunskap som é&r relevant for att diskutera
barnperspektivet i drenden dir barn upplevt vald i hemmet. Forst foljer en diskussion kring
barnperspektivet som sédant. Dérefter tas socialtjinstens ansvar och skyldighet att samarbeta
upp. Avslutningsvis beskrivs kortfattat utvecklingen av den lagstiftning som reglerar
hanteringen av dessa drenden. Sokning av litteratur har skett via Lunds universitets allménna
soktjanster som LUBsearch och LUBcat samt Helsingborgs stadsbiblioteks soktjénst.
Foljande sokord har anvénts: barnperspektiv, vald i ndra relation, familjerdtt, familjefrid,
kvinnofrid, organisationsteori, organisationskultur, barn + upplevt vaild, domestic violence,
child* perspective, family law, och swed*. Flera av orden har anvints i kombination med

varandra.

2.1 Barnperspektiv

Begreppet barnperspektiv kan ibland ses som ett sjdlvforklarande begrepp som ldmnar det
oppet for individuella tolkningar (Pramling Samuelsson, Sommer & Hundeide, 2012).
Begreppet kan saledes upplevas som svérdefinierat och rymmer flera olika delar. Ingrid
Pramling Samuelsson, Dion Sommer och Karsten Hundeide (2012:42) definierar dock

barnperspektivet enligt foljande:

Barnperspektiv riktar de vuxnas uppmairksamhet mot en forstielse av barns
uppfattningar, erfarenheter och handlingar i vérlden. Barnperspektiv skapas
saledes av vuxna som efterstrivar att, medvetet och s realistiskt som mdjligt,
rekonstruera barns perspektiv genom exempelvis vetenskapliga koncept
avseende barns forstdelse av sin egen vérld och handlingar i den. [...] Men trots
att barnperspektivet forsoker komma s& ndra barns erfarenhetsvarld som mojligt

kommer det alltid att representera vuxnas objektifiering av barn.

Enligt denna definition ldggs fokus pa att barnperspektivet dr ndgot som tolkas ur en vuxen
persons Ogon, till skillnad fran ett barns perspektiv som snarare syftar pd barnets egna
uppfattningar och erfarenheter. Ddremot, podngterar Pramling Samuelsson, Sommer och
Hundeide (2012), dr det viktigt att analytiska konstruktioner och teoretiska Gverviganden
kopplade till ens generella kunskap om barn inte forbiser det individuella barnets

uppfattningar, kunskaper och erfarenheter.



Socialstyrelsen (2015:20) definierar dock barnperspektivet enligt f6ljande:

Att ha ett barnperspektiv innebir att infor ett beslut eller en atgérd ska ansvarig
beslutsfattare overvdga om det berdr barnet eller barnen och i sa fall pd vilket
satt. Att anamma ett barnperspektiv handlar om béde attityder, kunskap och
arbetssdtt. Det speglar synen pd barn som fullvirdiga medborgare och
kompetenta individer som ska bemotas med respekt i alla sammanhang. Om
atgdrden eller beslutet bedoms féd konsekvenser for barnet eller barnen ska
hinsyn tas till de minskliga réttigheter som barn har enligt bland annat

barnkonventionen.

Enligt denna definition sa laggs ett storre fokus pd barnet som ett réttsligt objekt. Definitionen
knyter an till bdde barnkonventionen och delar ur SoL som exempelvis att barnets bdsta ska
beaktas i alla drenden dér barn &dr ndrvarande. Barnkonventionens ménskliga réttigheter som
ndmns 1 socialstyrelsens definition syftar bland annat till barns rdtt till delaktighet och komma
till tals (artikel 12). Detta innebér att barn har rétt till bade inflytande och medbestdmmande i
drenden som ror dem (Broberg et al., 2011). For att kunna undersoka hur barn péaverkas av
exempelvis véld i hemmet och vilket stod barnet eventuellt &r i behov av sa &r barnen sjilva
viktiga informanter (ibid.). Enligt Eriksson (2012) ses upplevelser av véld i hemmet som
ndgot tabubelagt, vilket bidrar till att barns mojligheter att berdtta om sina erfarenheter dr
begridnsade. Barns delaktighet 1 drenden dar vald férekommit kan dérfér vara med och bidra
till att barnets upplevelser valideras liksom bidra till bdde bearbetning och aterhdmtning
(ibid.). Samtidigt dr det viktigt att podngtera att &ven om barn har rétt att komma till tals, har
de ocksé en ritt att slippa detta samt slippa ta ansvar for beslut som &r svara (Socialstyrelsen,

2012:9).

Vad giller just barns rétt att komma till tals sa fann Annika Rejmer (2014) i sin granskning av
forarbeten, lagtexter och utredningsrapporter kopplade till VBU-frégor, att om barn uttryckt
en Onskan om exempelvis utokat umginge med en forélder far barnet ofta gehor for det. Detta
till skillnad frén ett barn som istillet uttryckt en onskan om minskat eller inget umgénge.
Detta, menar Rejmer (2014), skulle kunna tolkas som att om barnet uttrycker en énskan som
inte Overensstimmer med lagstiftningens idé om barnets basta forbises detta i storre grad. I
vissa fall motiveras dven detta som att den ena fordldern skulle ha influerat barnet till att vilja
ha minskat umgénge (ibid.). Eriksson och Christianson (2017) finner i sin studie att det till

viss del rader kunskapsbrist kring barn som valdsutsatta och brister i de professionellas



forméga att tolka barns berittelser om vald. Detta géllde for alla professioner, vilket Eriksson
och Christianson (2017) menar sannolikt paverkar arbetet med dessa barn negativt och att de

16per risk att forbises.

Barnperspektivet inkluderar sdledes att barnets bésta beaktas. Barnets bidsta kan enligt
Socialstyrelsen (2012) ses som en sammanvigning av bade barnets egna behov och
uppfattning, liksom fordldrarnas uppfattning av detsamma. Déremot poédngterar
Socialstyrelsen (2016:130) dven att “uttrycket barnets bésta far inte anvéndas slentrianmassigt,
utan sévél domstolar som socialtjdnster behdver ha ett tydligt resonemang utifran det enskilda
fallet”. Inkluderat i barnets bdsta ska dven faktorer i familj och milj6 végas in samt andra
sakkunniga och referenspersoners asikter for att fa en holistisk bild av barnets situation (ibid.).
Detta knyter an till bdde Pramling Samuelsson, Sommer och Hundeides (2012) definition med
den vuxna tolkningen i fokus liksom Socialstyrelsens (2015) definition med fokus pa barnet
som ett rattsligt objekt. Socialstyrelsen (2012:8) menar dock inte att barnets bésta alltid ska
vara det utslagsgivande i ett beslut som ror barn men att det ska védga tungt, alltid beaktas,
utredas och redovisas. I de fall andra intressen véger tyngre sé skall dessa redovisas ordentligt
i beslutsprocessen. Socialstyrelsen (2012:9) menar att barnperspektivet ibland kan sti i
motsatsforhdllande till ett vuxenperspektiv. Ddr kan barn inte ses som isolerade fran sina
fordldrar samtidigt som fordldrar inte kan ses isolerade fran sina barn. Detta betyder att om
fordldrarna har behov av stod och hjélp kan dven detta vara i barnens intresse och séledes av

vikt ur ett barnperspektiv. Ddremot kan inte fordldrarnas intressen gé fore barnens (ibid.).

2.2 Organisering, samarbete och socialtjdnstens ansvar

Viveka Enander (2014:153-154) beskriver, som tidigare nidmnt, att arbetet och ansvaret for
véldsutsatta och deras barn ligger péd socialtjdnsten. Detta ansvar innebdr bland annat att
kunna erbjuda stod, behandling och skydd. Detta innebdr &dven ett ansvar for
kompetensutveckling for personalen. Annika Bjorck (2014) beskriver att socialtjdnsten
dessutom har en skyldighet att samverka med andra myndigheter och verksamheter i denna
typ av drenden. Detta ansvar och skyldighet dr dven ndgot som framgar i utredningen A# ta

ansvar for sina insatser (SOU 2006:65).

Arbetet med barn som upplevt vild kan ofta innefatta individuella samtal, barngrupper och
dven stod till fordldrarna for att kunna moéta barnens behov. Detta innebér att socialtjdnsten
dessutom har ett ansvar att arbeta med den valdsutovande for att i forlangningen arbeta for en

forandring 1 den véldsutovandes beteende. Mycket av det stddet och hjidlpen som
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socialtjansten kan erbjuda béde den valdsutsatta, den véldsutovande och barnen sker pa
frivillig basis. For att barnen ska fa stod behdvs det samtycke fran samtliga vardnadshavare

(Enander, 2014:168-172).

Eriksson (2018:202-203) beskriver att socialtjdnsten dven har handldggningsansvar géllande
drenden som ror separationer och VBU. Dessa drenden handlidggs av familjerdtten. Detta kan
exempelvis inkludera samarbetssamtal, vardnadsutredningar och umgéngesstod. Familjerdtten
ska bedriva sitt arbete utifrdn barnets bésta och detta ska vara vigledande i alla drenden som
handlar om VBU (FB 6 kap. 2a §.). Detta ér framfor allt viktigt i d&renden dér det forekommer
uppgifter om vald. Ar virdnadshavarna inte &verens har familjeritten till uppgift att stotta
fordldrarna genom samarbetssamtal eller utreda VBU och didrmed stotta tingsrdtten som i

slutdndan fattar beslut i vardnadsfragan.

Denna komplexitet i drenden som ror vald i néra relation innebér ofta att bade familjerdtten
och familjefrid dr inkopplade. Utdver detta kan ménga familjer samtidigt ha kontakt med bade
barnhandldggare och vuxenhandlidggare som utreder familjens behov. Utifrdn en brittisk
kontext beskriver Marianne Hester (2011) hur samhéllets arbete med vald i néra relationer
kan liknas vid en treplanetsmodell” (three-planet-model) dér varje planet bestir av olika
yrkesgrupper med olika fokus. Hester (2011) menar att trots att samtliga planeter arbetar med
bade valdsutsatta och véldsutovare i ndra relationer, uppstér problem och dilemman vid
samarbete mellan de olika enheterna dér framst véldsutsatta kvinnor och barn blir lidande.
Dessa tre planeter arbetar pd olika sitt med stod och behandling samt skydd for barn och
VBU-fragor. I en svensk kontext gér det att jimfora de tre planeternas fokus utifrén

exempelvis familjefrid, barnhandldggare pd individ och familjeenheten samt familjerétten.

Dessa tre planeter, menar Hester (2011), &r alla priglade av sin egen historia och kultur,
liksom viérderingar, lagar och professionella grupper. Till foljd av detta kan alltsd bade
problem och dilemman uppstd i arbetet med dessa familjer, sdrskilt vad géller samsyn och
konsensus mellan dessa planeter. De professionella gruppernas struktur och angreppssétt kan
vara med och bidra till denna splittring liksom bidra till svarigheter i att se arbetet med dessa
familjer frin andra professionella perspektiv. Aven enheternas tidsperspektiv kan bidra till
svérigheterna 1 samarbetet dédr vissa jobbar mer med stdd hér och nu, dir andra har ett
tydligare framtidsfokus, exempelvis familjerdtten. Hester (2011) menar att tidigare
erfarenheter av véld kan komma i skymundan f6r barns ritt till bada sina forédldrar som agerar

presumtion. Trots att forskning visar att samplanerade insatser stirker skyddet for véldsutsatta
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barn och vuxna, menar Hester (2011) att dessa strukturella skillnader i kombination med
konande diskurser om vald och fordldraansvar bidrar till minskad samsyn mellan planeterna.
Detta dr ndgot som bidrar till att badde skyddet och stodet for framforallt valdsutsatta modrar
och barn kan bli lidande. Sérskilt ndr mddrarna utsitts for motsittande formell och informell

press fran de olika planeterna (ibid.).

Precis som Hester (2011), beskriver ocksa Enander (2014:155-156) att arbetet med stod till
véldsutsatta och deras barn i Sverige paverkas av socialtjdnstens komplexa konstruktion och
specialisering av de yrkesverksamma. Detta kan gora det svart for klienter att veta vart de kan

vénda sig och att ett helhetsperspektiv pd de utsattas problem forbises.

Aven Lisa Lundberg och Ake Bergmark (2018) beskriver en socialtjinst som dr komplex och
bestar av en specialiserad yrkeskar. Forfattarna menar att det 4r manga yrkesverksamma inom
socialtjansten som ska vara beredda och redo for att hantera drenden som innehéller vald i
néra relation och ddrmed dven barn som upplever véld i hemmet. Detta innebér att manga
yrkesverksamma maéste ha kunskap om hur vald upptiacks och hur det ska hanteras i just deras
arbete. D4 ansvaret gdllande stod och behandling ligger pd socialtjénsten innebér detta ocksa
att det kridvs kompetens bland personalen som kan tinkas komma i kontakt med &rendena.
Lundberg och Bergmark (ibid.) menar att det inom olika enheter &r stor skillnad i hur van man
ar att arbeta med dessa typer av drenden och i vilken utstrickning de frigar om vald nér de
traffar nya klienter. Minga socialsekreterare anser sig inte ha den kunskapen om véld 1 nédra
relation som de Onskar. Detta kan negativt paverka de véldsutsatta, bdde fordldrar och barn

(ibid.).

2.3 Lagstiftning och praxis

Hir kommer lagstiftning och praxis utifrdn familjerdttsliga drenden att presenteras och dess
uppkomst till viss del forklaras. Fragor som roér VBU faller inom socialtjdnsten till
familjerédtten. Familjerittsliga drenden kan dock pdga parallellt som familjer dr aktuella hos
andra enheter inom socialtjdnsten, exempelvis familjefrid. Fragor och tvister som inte kan
16sas via familjerdtten kan istéllet 16sas via tingsritten som i VBU-tvister ofta baserar sina
beddmningar pa familjerittens utredningar och rekommendationer. Da en betydande andel av
VBU-utredningar innehéller uppgifter om att vald mellan fordldrarna har forekommit
(Kallstrom, 2019) dr det av intresse att titta nirmare pa den lagstiftning och praxis som bade

familjerétten, tingsritten och enheter som familjefrid har att forhalla sig till.
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2.3.1 Utveckling och dagslaget

Att barn har ritt till bada sina fordldrar dr ndgot som gér att utldsa bade i barnkonventionens
nionde artikel men dven i1 FB:s sjétte kapitel som fokuserar pA VBU. I bdde barnkonventionen
samt FB gar det dven att utldsa att barnets bista ska beaktas samt att barn har rétt till skydd.
Allt arbete som familjerédtten utfor har sin utgdngspunkt i FB 6 kap. 2a §, att barnets bista ska
vara avgorande for alla beslut om VBU. I samma paragraf betonas dven “barnets behov av en
nédra och god kontakt med bdda foréldrarna” liksom att vid beddmningen av barnets bésta ska
sarskild vikt ldggas vid huruvida barnet eller ndgon nérstdende 16per risk att utsdttas for
exempelvis overgrepp (FB 6 kap. 2a § 2 st). Att sjdlv 16pa risk for eller att ndgon narstdende

till barnet far illa dr sdledes inte forenligt med barnets bésta.

Under drens gang har flertalet lagédndringar dgt rum som syftar till att stirka barnperspektivet.
Detta genom att exempelvis inkludera formuleringar om “barnets bista”. Ar 1998 skedde ett
antal dndringar 1 FB som dels gjorde det mgjligt att ge foréldrar gemensam véardnad dven om
niagon motsatte sig detta, liksom domstolen fick storre mgjlighet att besluta om umgange och

boende (Edwall Insulander, 2014; Eriksson, 2010).

I forarbetena till lagindringen patalades det att gemensam vérdnad inte nddvandigtvis var
sjdlvklart 1 vissa fall, exempelvis dir vald i hemmet forekommit (Eriksson, 2010). Trots
forarbetena s utformades det dock inga riktlinjer for dessa fall, vilket innebar att det foll 1
skymundan. Rent praktiskt kom detta att exempelvis innebéra att vald mellan forédldrarna,
eller huruvida barnet bevittnat det, inte nddvéandigtvis var av storre vikt sa ldnge det inte fanns
en dom hos véldsutdvaren (ibid.). Dock konstaterar Rejmer (2014) i sin granskning av
forarbeten, lagtexter och praktisk tillimpning, att trots lagkrav, saknas en explicit beskrivning
av huruvida barnet eller ndgon nidrstdende loper risk att fara illa i samtliga granskade
utredningsrapporter. Avsaknad av regler och metodstdd skulle kunna vara forklaringen till det
varierade innehdllet och dess kvalitativa skillnader. Detta innebér att barnets bésta inte alltid

tillimpas pé det satt som det var tinkt utifran just forarbetena (ibid.).

Idag dr gemensam véardnad om barn presumtion i svensk lagstiftning (Bruno, 2018; Edwall
Insulander, 2014; Eriksson, 2010; 2011; Kaéllstrém, 2019; Rejmer 2014). Detta innebéir att
gemensam vardnad dr vad som antas vara bést for barnet. Den gemensamma vardnaden
innebér att bdda fordldrar har ett ansvar att forse barnet med omvérdnad och skydd, samt se

till att deras fysiska samt psykiska behov ér tillfredsstillda.
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Den gemensamma vardnaden gir hand i hand med barnets ritt till en néra och god kontakt
med bdda sina fordldrar. Daremot har innebdrden av barnets rétt till sina forédldrar diskuterats
och det talas ibland om ’foraldrars ratt till sina barn” (Bruno, 2018; Edwall Insulander, 2014;
Eriksson, 2011). Mia Edwall Insulander (2014:153) menar att barnets individuella behov
riskerar tappas bort och blandas ithop med just forédldrarnas rétt till sina barn. Detta kan dels
bero pa att barn inte har en malsidgandestatus i VBU-frdgor utan konstrueras snarare som

objekt for fordldrarnas konflikt (Bruno, 2018:433).

Lagindringen 2006 syftade till att stirka barnperspektivet i VBU-fragor (Bruno, 2018; Edwall
Insulander, 2014). Ndgot som &dven tillkom vid &dndringarna var ett 6kat fokus péd fordldrarnas
forméga att samarbeta i frdgor som berdr barnet liksom formégan att tillgodose barnet med en
bra kontakt med den andre fordldern (ibid.; Eriksson, 2010). Samarbetsformagan, eller snarare
avsaknaden av den, kan pa sd sétt anvdndas som ett “vapen” i just vardnadsfragor (ibid.).
Vidare menar Bruno (2018:431) att storre fokus ldggs pa fordldrarnas samarbetsforméga i

VBU-fragor, hellre 4n att handla om deras omsorg- och fordldraférmaga.
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3. Teon

Pa& grund av socialtjdnstens komplexa organisation, vilken bestar av flera enheter dér alla
arbetar utifrin samma méal men pé olika sétt, har vi valt att analysera vart material utifrdn
Henning Bangs (1988) teori om organisationskultur. Detta kommer vi att géra genom
begrepp sasom subkulturer, kulturinnehdll och kulturuttryck. Darfor kommer 1 det foljande
avsnittet bdde organisationskultur som teori att presenteras ndrmare och tidigare nimnda

begrepp forklaras.

3.1 Organisationskultur

Organisationskultur dr ett begrepp inom organisationsteorin som ett flertal teoretiker har
forsokt definiera. Gemensamt for dessa definitioner, menar Mary Jo Hatch och Ann Cunliffe
(2013:158-159), ér att de refererar till nadgot som gruppmedlemmar ur en grupp haller
gemensamt, exempelvis virderingar, normer och kunskap. Aven om organisationskulturen har
sitt fokus pd gemensamma foreteelser inom grupper sa ryms till viss del dven skillnader. Detta
dé ett dvergripande fenomen, som ir delat av manga gruppmedlemmar, ofta kommer att béra

flera och motstridiga meningar inom organisationen (ibid.).

Bang (1988:24) definierar organisationskultur som:
Den uppsdttning gemensamma normer, vdrderingar, och verklighets-
uppfattningar som utvecklas i en organisation ndr medlemmarna samverkar
med varandra och omvdrlden.
Bang (1988:29) beskriver dven att det dr svért att endast prata om en organisationskultur.
Istdllet menar han att det ofta finns ett flertal subkulturer inom en organisation eller inom en
storre verksamhet. Detta synsitt géllande forekomst av subkulturer bendmns som
differentieringsperspektiv inom organisationskulturen, till skillnad frdn integrations-
perspektivet didr hela organisationen anses ha en gemensam verklighetsuppfattning. Dessa
subkulturer som Bang (1988) beskriver anses vara mindre delgrupper inom den stora
organisationen. Bang (1988) menar vidare att dessa tva perspektiv inte helt utesluter varandra
dd mindre grupper alltid skapas utifrdn gemensamma tankar, erfarenheter, kunskaper,
uppgifter och sd vidare. Trots detta kan det fortfarande finnas gemensamma

verklighetsuppfattningar for den storre gruppen och for organisationen som helhet.

Bang (1988:31) forklarar att subkulturer utvecklas bland annat ur gemensamma erfarenheter

som de har fétt pd grund av sin tillhdrighet inom en mindre grupp. De gemensamma normerna
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som finns inom en subkultur skapas med hjilp av gemensamma personliga egenskaper. Dessa
kan exempelvis baseras pd utbildning, vilket kan bidra till att medlemmarna i gruppen redan
har liknande vérderingar. Dessutom krédvs det en ndra och tit kontakt med varandra for att en
subkultur ska kunna skapas inom en organisation. Genom detta kan det inom en storre
organisation med delvis gemensamma malsdttningar och vérderingar skapas mindre

subkulturer (Bang, 1988).

Trots en gemensam organisationskultur kan fortfarande konflikter uppstd mellan olika
subkulturer inom organisationen. Bang (1988:32-34) beskriver att dessa konflikter kan grunda
sig 1 att subkulturerna exempelvis tillhor olika yrkesgrupper, kon, alder, att organisationen &r
véldigt utspridd eller, det som i detta fall 4r mest relevant, att olika subkulturer har olika
funktioner inom organisationen. Konflikter mellan funktionsenheter skapas pa grund av deras
olika arbetsuppgifter, att de har olika fokus pa vad som ska goras och hur och att de kan ha en
begransad forstéelse for de andra och vad deras arbete innebdr. Bang (1988:39) beskriver att
konflikter mellan subkulturer kan utvecklas pa grund av forhéllanden inom eller utanfoér den
egna organisationen och att konflikter kan vara horisontella eller vertikala beroende pa mellan
vilka grupper konflikterna dr. Da konflikter mellan subkulturer uppstar kan detta bidra till att
kommunikation och samverkan mellan kulturerna och inom organisationen himmas (Hatch &

Cunliffe, 2013:161).

En annan aspekt inom organisationskulturen dr det som Bang (1988:49-53) beskriver som
kulturinnehall och kulturuttryck. Har har Bang (1988) formodligen inspirerats av
organisationsteoretikern Edgar Schein som i sin tur talade om detta utifran begreppen
grundliaggande antaganden, vérderingar och artefakter. Bang (1988) menar att kulturinnehall
bestir av de normer och virderingar som finns inom en organisation, det som dr
organisationens ideologi. Dessa virderingar och normer kan bestd av de prioriteringar en
organisation anser vara ritt, eller de beteenden som anses vara eftertraktade. Dessa normer
och vérderingar dr végledande for organisationen och dess verksamhet. I likhet med Bangs
teori om kulturinnehall s sammanfattar Hatch och Cunliffe (2013:168-169) Sheins idéer om
grundldggande antaganden och virderingar pa liknande sitt. De grundlidggande antagandena
ar vad som paverkar gruppmedlemmarnas sitt att tinka, kinna och tycka, exempelvis genom
en ideologi, medan vérderingarna visar vad som &r viktigt for gruppen och styrs av gruppens

normer (ibid.).
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De kulturuttryck som Bang (1988:64-69) ndmner bestir av de processer som finns inom en
organisation. Det kan vara praxis géllande &drendehantering, sprékbruk och jargong eller
ritualer. Det dr de handlingar som sker inom en organisation som gar att hérleda till just den
kultur som organisationen har. Det kan dirfor vara intressant att ndrmare studera hur olika
organisationer (eller subkulturer) handlégger drenden, hur deras arbetsprocesser ser ut och hur
de pratar och bendmner fenomen som de kommer i1 kontakt med inom verksamheten. Detta
kan ge inblick i hur organisationen fungerar och vilka uttryck kulturen tar. Just spraket och
jargongen pa en arbetsplats, menar Bang (1988:69), kan ge en god inblick i hur
organisationens medlemmar ser pa sin verksamhet och vérlden runt omkring. Spraket &r till
stor del det som uppritthdller organisationens kultur (Bang, 1988). Hatch och Cunliffe
(2013:170) beskriver Sheins idé om artefakter som de fysiska uttryck véirderingar och normer
tar. Dessa dr mer synliga och kan liksom Bang (1988) beskriver, ta sig uttryck verbalt men
ocksd genom exempelvis gester och andra kommunikativa monster (Hatch & Cunliffe,

2013:170-171).
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4. Metod

For att undersoka hur yrkesverksamma inom familjerdtt och familjefrid tolkar
barnperspektivet i drenden dér barn upplevt vald i hemmet ansag vi att ett kvalitativt metodval
lampade sig bést. Vi har darfor genomfort semistrukturerade intervjuer med socialsekreterare
inom bade familjerdtten samt familjefrid i fyra kommuner i Skéne. Utifran intervjuerna har vi
dérefter genomfort en tematisk analys av det transkriberade materialet. Nedan motiveras valet
av en kvalitativ ansats och intervjuer som metod. Dessutom fors en diskussion kring urvalet
samt studiens tillforlitlighet. Avslutningsvis ndmns de etiska overvdganden vi gjort i relation

till studien.

4.1 Kvalitativ ansats

Kvalitativ forskning, till skillnad frdn kvantitativ forskning, beskrivs av Alan Bryman
(2011:340-341) ha en mer induktiv syn pé forhallandet mellan praktik och teori. Det vill sdga,
teorier skapas ofta utifrdn den data ens forskning genererat. Vidare beskriver Bryman (ibid.)
hur kvalitativ forskning ofta berdr studier som fokuserar pd den sociala verkligheten i stort,
exempelvis hur sociala samspel kan te sig eller hur verkligheten kan tolkas av individer i olika
miljoer. Till skillnad fran kvantitativ forskning kan alltsd kvalitativ forskning ge mer

nyanserade och mangfasetterade beskrivningar av ens studerade fenomen (Lind, 2014:126).

D4 vi var intresserade av att undersoka tolkningar samt tillimpning av barnperspektivet hos
de yrkesverksamma inom familjerdtt och familjefrid ansdg vi dérfor att den kvalitativa
metoden var att foredra. Eftersom vi inte visste hur dessa verksamheter tolkar och tillimpar
barnperspektivet passade den kvalitativa metodens induktiva synsdtt vért syfte. Bryman
(2011:362) beskriver hur kvalitativa forskare gidrna vill skapa forstdelse for den verklighet
som ens informanter befinner sig i, samt hur deras tolkning av den verkligheten ser ut. Ens
informanters &sikter och uppfattningar ligger siledes i fokus. Betoning ldggs &ven pa
kontextuell forstdelse dar beskrivning av detaljer kan komma och spela en storre roll i ens
forskning (Bryman, 2011:363-364). D4 bade de yrkesverksamma inom familjerdtten samt
familjefrid kommer i kontakt med barn som upplevt védld i hemmet var det mojligt att anta att
det skulle vara i detaljerna som eventuella likheter och variationer av deras tolkningar av
barnperspektivet kunde yttra sig. Den induktiva ansatsen ger dven forskaren en storre

flexibilitet att andra exempelvis fokus under forskningens gang (ibid.: 367). Detta hoppades vi
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skulle gynna vér forskning da vi kunde anpassa oss efter den information vara informanter

gav.

Ahrne och Svensson (2015:9) menar att kvalitativ forskning ofta innefattar metoder som
bygger pa intervjuer, observationer eller textanalyser vilket bidrog till valet av just en
kvalitativ ansats. Detta da vi ansag att de med storst kunskap om barnperspektivet i respektive
verksamhet dr de yrkesverksamma sjdlva. For att f4 ut passande data limpade sig darfor
intervjuer bast, for att {4 tillgang till det forhoppningsvis mer nyanserade och mangfasetterade.
En stor fordel med just intervjuer dr dess flexibla natur (Bryman, 2011:412; Eriksson-
Zetterquist & Ahrne, 2015:38; Lind, 2014:127). Under kvalitativa intervjuer kan en
exempelvis avvika frin sin intervjuguide, slinga om ordningen péd frigorna, ldgga till eller
slopa vissa fragor eller dyka in i inte tidigare patdnkta teman, utifrdn vad informanten beréttar

(Bryman, 2011:415; Lind, 2014:127).

4.2 Urval

For denna studie valde vi att genomfora semistrukturerade intervjuer med de yrkesverksamma
inom familjerétt och familjefrid, vilket diskuteras mer genomgéende nedan. Vad géller urval
valde vi att gé efter ett mdlinriktat urval. Bryman (2011:434) menar att detta rekommenderas
for just kvalitativa intervjuer och &r av ett strategiskt slag da det innebér att en véljer ut
informanter utifran sin problemformulering. Detta for att skapa en dverensstimmelse mellan
just forskningsfrdgor och urval (ibid.). Ett malinriktat urval baseras alltsd inte pa slumpen
utan informanterna véljs ut utifrdn sin relevans till problemformuleringen och for sin
forstaelse av en viss social foreteelse (ibid.:392). Lind (2014:130) papekar just vikten av att
identifiera ett underlag som é&r relevant for ens problemformulering vid kvalitativa
undersokningar, sdrskilt om en har ett begrinsat antal informanter. Dérfor valde vi att rikta
oss direkt mot just yrkesverksamma inom familjerdtt och familjefrid da dessa tva enheter ér
av explicit relevans for vart syfte. En av de storsta nackdelarna med ett mélinriktat urval &r
dock att det blir svért att generalisera resultatet till populationen yrkesverksamma inom

familjerétten och familjefrid i stort (Bryman, 2011:392), ndgot som vi diskuterar mer nedan.

Under intervjuerna framkom det att de familjefridsenheter som vi intervjuade delvis var
organiserade péd olika sdtt. En del hade myndighetsutdvning, det vill siga kunde bevilja
skyddat boende, och andra hade endast stdd och behandling. Vissa enheter tillhandahdll stod
och behandling for bade véldsutsatta, valdsutévande och barn. Andra enheter tillhandaholl

endast stod till de valdsutsatta. Trots denna skillnad blev det tydligt under intervjuernas gang
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att alla yrkesverksamma var tvungna att ta hdnsyn till barnperspektivet. Utover de olika
arbetsuppgifterna inom familjefridsenheterna hade de dessutom olika namn. Vi har i
uppsatsen valt att endast benimna dessa som familjefridsenheter for att sékerstilla
anonymiteten hos informanterna. Mélet med vért urval var att fa fyra intervjuer frn
respektive enhet. I slutindan fick vi tre intervjuer frén familjerdtt och fem frdn familjefrid.
Detta pa grund av att en enhet inte hade mojlighet att stilla upp pé grund av sjukskrivning och
vi fick in en extra intervju frén en annan enhet. Detta resulterade i antalet intervjuer vi ville ha
dven om urvalet blev lite annorlunda. Négra av intervjuerna vi genomforde var parintervjuer
och nagra var individuella. I efterhand har vi inte kunnat mérka ndgon kvalitativ skillnad pé

dessa intervjuer gillande innehéll och svar.

4.3 Genomforande

4.3.1 Semistrukturerade intervjuer

For att fa tillgang till tolkningarna av barnperspektivet hos de yrkesverksamma inom
familjerétt och familjefrid valde vi alltsa att genomfora intervjuer med representanter fréan de
olika enheterna fran fyra kommuner i Skéne. Det resulterade i sex individuella intervjuer och
tvd parintervjuer med yrkesverksamma socialsekreterare. Rolf Lind (2014:126) beskriver hur
kvalitativa undersokningar, till foljd av sin méngdimensionella natur, gor det svért i relation
till tid och resurser att studera manga undersokningsenheter. Samtidigt menar Ulla Eriksson-
Zetterquist och Goran Ahrne (2015:42) att for att uppnd en viss form av representativitet bor
en intervjua mellan 10-15 personer fran varje undersdkningsgrupp. Utifran uppgiftens resurs-
och tidsbegrinsning ansdg vi dock inte det som genomférbart. Dock fortsdtter Lind
(2014:126) och menar att fraigor om representativitet blir underordnade och att det viktigaste

istdllet blir att ens empiriska underlag stimmer med ens syfte och fragestallningar.

Vi genomforde semistrukturerade intervjuer vilket Bryman (2011:415) beskriver som en
intervju dér forskaren har en intervjuguide med forhéllandevis specifika teman som Onskas
berdras. For att uppna vart syfte kom dessa teman att utformas for att forsoka finna hur de
yrkesverksamma tolkar och tillimpar barnperspektivet samt hur de upplever att andra enheter
de kommer i kontakt med gor det. Bryman (2011:419) poéngterar att utformningen av
fragestéllningar inte bor vara sd specifika att det hindrar mojligheterna att nya idéer eller
synsitt uppstar under sjdlva intervjun. Exempel pa teman i var intervjuguide (se Bilaga 1)
var “malgrupp” och verksamhetskultur”. 1 forsta temat ville vi undersoka hur de

yrkesverksamma upplever sig arbeta med barnperspektivet i drenden dir barn upplevt vald 1
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hemmet, exempelvis hur de tar in barnen i sina utredningar. I det andra temat ville vi
exempelvis undersoka hur de yrkesverksamma upplever samarbetet med andra enheter i dessa

arenden.

Vi tog kontakt med yrkesverksamma genom mailfoérfragan (se Bilaga 2) om de kunde tinka
sig stdlla upp pa en intervju som skulle ta ca 45 minuter. For att vara sa pass tillmdtesgdende
som mdjligt anpassade vi oss efter hur informanterna 6nskade genomfora intervjun. P4 grund
av den rddande pandemin med Coronaviruset Covid-19 innebar detta att flertalet av
intervjuerna skedde via telefon medan négra skedde pé plats pd de yrkesverksammas kontor.
Det betyder att tre intervjuer skedde ansikte mot ansikte medan fem skedde Over telefon.
Trots variation i utforandet upplevde vi inte att det blev ndgon kvalitativ skillnad i var data.
Detta skulle kunna understrykas av Bryman (2011:432-433) som papekar att skillnaderna
mellan direkta- och telefonintervjuer sdllan &r stora. Intervjuerna blev alla ungefar lika langa,
mellan 40-50 minuter, och kodningen gav likvérdiga resultat. Daremot blev det aningen

svérare att transkribera telefonintervjuerna da ljudkvalitén blev ndgot lidande.

4.3.2 Kodning och analys

Intervjuerna spelades in med hjdlp av diktafon och dessa inspelningar transkriberades direfter
for att enklare mojliggéra en analys av var data. Bryman (2011:429-430) pédpekar att
transkribering kan vara vildigt tidskrdvande men av stor vikt dd en ldr kdnna sin data battre.
Transkriberingen och bearbetningen av vért intervjumaterial blev séledes det forsta ledet 1 var
analys. Vi valde att transkribera hilften av intervjuerna vardera for att sdkerstilla att
arbetsfordelningen blev likvérdig och att bddas transkriberingssitt skulle vara nérvarande.
Tillsammans kom vi dven 6verens om hur vi skulle transkribera intervjuerna sa de blev sa
likartade som mojligt. Analyser av just kvalitativt material, menar Jens Rennstam och David
Waisterfors (2015:235) dr en kontinuerlig abstraherings- och symboliseringsprocess som
egentligen borjar redan med sjdlva intervjuerna, dir data mynnar ut i exempelvis kategorier,
begrepp och teman som dr mer eller mindre abstrakta. Vidare menar Rennstam och
Waisterfors (2015:220) att “analysen bor bilda ett inligg om eller en kommentar till befintliga
teorier och tidigare forskning som skiljer sig fran andras inldgg och kommentarer”. Detta

hoppades vi uppna genom att genomfora en tematisk analys.

Bryman (2011:528-530) beskriver en tematisk analys som en av de vanligaste
analysmetoderna av kvalitativ data. Ddremot kan det vara ndgot svart att exakt definiera

analysformen. Den tematiska analysen gér ut pa att urskonja ett antal olika teman ur sin data,

21



som 1 sin tur dven kan bestd av subteman. Det &r ocksd mojligt att kalla denna process for
kodning av materialet, &ven om det dr vanligare for kvantitativ forskning. I en tematisk analys
foreslar Bryman (ibid.) att en bor vara uppmérksam péd exempelvis likheter och skillnader
mellan olika informanters sitt att diskutera teman. Detta passade vért syfte att undersoka olika

tolkningar vil.

I var analys fokuserade vi bland annat pa att hitta eventuell variation i de yrkesverksammas
tolkningar och tillimpningar av barnperspektivet och i vilken mén det rddde konsensus kring
det. Under var transkribering borjade flera teman framtrdda och vi valde tillsammans att
planera for vilka teman vi skulle koda véara intervjuer efter. Under kodningens géing
framtrddde dven andra teman som blev viktiga. Vi kodade vart material efter teman som:
barnperspektiv, fordldraférmdga, kunskap, samarbete, med flera. Vi gick sedan tillsammans
igenom vart material och kodning for att undersoka vilken information vi hade. Dérefter
bestimde vi vilka &mnen som var mest intressanta utifran vart syfte nér vi fatt en béttre
overblick av materialet. Vi kunde da tillsammans lagga upp en plan for analysen med vilka
teman och rubriker som skulle finnas. Detta for att pa ett smidigt sitt genomfora skrivandet av
analysen. Analysprocessen valde vi att delvis dela upp mellan oss for att sedan gé igenom vér
text tillsammans for att sékerstélla att vi var 6verens om var analys. Detta har bidragit till att
vi bdda har arbetat med hela texten. Samma tillvigagangssitt anvindes dven for de andra

delarna av uppsatsen, sd som kunskapsldge, metod och teori.

Att fordela arbetsuppgifterna jamnt var dels viktigt for att sékerstélla att vi bidragit likvérdigt
till uppsatsen. Samtidigt var det viktigt att tillsammans genomfora stora delar av uppsatsen for
att sdkerstdlla den interna validiteten som enligt Bryman (2011:368-370) utgdr den stora

kritiken mot kvalitativ forskning.

4.4 Tillforlitlighet

Just trovirdighet menar Svensson och Ahrne (2015:25) &r en viktig aspekt inom kvalitativ
forskning dé den inte tillkommer automatiskt pd samma sétt som inom exempelvis medicinsk
forskning. Just transparens dr viktigt for trovirdigheten. Transparens innebér att vara Gppen
och tydlig med vad undersokningen &dmnar goéra och hur den sedan genomfors.
Forskningsprocessen maste framga tydligt for att det ska finnas mojlighet att kritisera och
diskutera den. Svensson och Ahrne (ibid) menar att detta bidrar till texten och
undersokningens trovirdighet och kvalitet. P4 grund av detta diskuterar vi genom hela

metoden flera aspekter av studiens genomforande.
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Svensson och Ahrne (2015:27) menar ocksa att generaliserbarhet ér en viktig aspekt inom
den kvalitativa forskningen. Bristande generaliserbarhet dr dock en av den storsta kritiken mot
just kvalitativ forskning. Det dr svart att generalisera om en storre population med fa
studieobjekt och en djupare, istillet for bredare, undersdkning. Aven Bryman (2011:352)
beskriver problematiken att generalisera inom kvalitativ forskning, och beskriver detta med
termen extern validitet. Detta innebdr att det krdvs en foOrsiktighet géllande
generaliserbarheten inom kvalitativ forskning och sé& &dven i denna undersdkning. D4 vi valde
ett malstyrt urval bidrar detta till en minskad mojlighet att generalisera (Bryman, 2011:392)
samt att vért geografiska forskningsomrdde ar begrdnsat. Det som vi till viss del kan
generalisera om, dr variationen géllande tolkningen och tillimpningen av barnperspektivet
mellan just de yrkesverksamma vi intervjuat. Detta har vi dock gjort med stor respekt och
forsiktighet géllande mojligheten att det inte stimmer (Svensson och Ahrne, 2015:27-28).
Hellre 4n att kunna generalisera till en stdrre population var saledes var framsta forhoppning
med studien att den skulle kunna vara informanterna till gagn samt att det skulle vara mojligt

att teoretisera kring resultatet utifran organisationskultur.

Syftet &r att undersoka hur tolkningen och tillimpningen av barnperspektivet faktiskt ser ut i
praktiken och inte hur det bor se ut. Detta innebar att vi valde att direkt intervjua de
yrkesverksamma och inte endast lisa regler, lagar och rutiner. Férhoppningen var att pd detta
satt fa insyn 1 hur barnperspektivet faktiskt tillimpas i forhédllande till tolkningen. Detta okar
den sa kallade begreppsvaliditeten vilket Peter Esaiasson et al. (2012:55-56) menar

tillsammans med en god reliabilitet 6kar resultatvaliditeten.

Om det dr problem med den externa validiteten, menar Bryman (2011:352) att den interna
validiteten istdllet dr en styrka inom den kvalitativa forskningen. Detta eftersom kvalitativ
forskning ger en god inblick och nirvaro i en grupp vilket ger goda forutsittningar till att
skapa samhorighet mellan observationer, begrepp och teori inom undersdkningen. En viktig
aspekt inom vér undersokning &r just den interna validiteten. Den interna validiteten syftar till
att forskningslaget tillsammans kommer Overens om hur tolkningen av materialet ska ske
(ibid.). For att 6ka den interna validiteten har vi valt att organisera arbetet sa vi tillsammans

genomforde manga av de viktiga delarna, som tidigare ndmnts.

4.5 Etiska 6verviaganden

Svensson och Ahrne (2015:28-29) beskriver en framvéxt av etiska riktlinjer inom

forskningsvérlden for att ta hdnsyn till méinniskors privata integritet. De beskriver att de
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viktigaste etiska riktlinjerna som maste tas hidnsyn till dr samtyckeskravet,
konfidentialitetskravet, nyttjandekravet och informationskravet. Svensson och Ahrne (ibid.)
menar att dessa krav dr viktiga inom samhéllsvetenskaplig forskning om det &r utsatta
méinniskor som studeras eller kénsliga &mnen. Barn som upplevt vald i hemmet kan ses som
ett kdnsligt amne och dérfor var det viktigt att ta stor hansyn till de etiska riktlinjerna i vér

undersokning.

En av de viktigaste aspekterna i var undersdkning var vikten av att inte inkrdkta pa
ménniskors integritet dd& dmnet &r kénsligt. P4 grund av detta valde vi att intervjua
professionella utifrdn deras yrkesroll och inte enskilda fordldrar som varit valdsutsatta eller
barn som upplevt vald i hemmet. Att intervjua méanniskor i utsatta situationer skulle i vart fall
inte vara fOrsvarbart utifrdn de etiska dvervidgandena. Den information det skulle kunnat ge
oss vager inte upp for det ingrepp i deras integritet som det skulle ha inneburit (Bryman,

2011:137-138).

For att sdkerstdlla att informations- och samtyckeskravet uppfylldes delgav vi tydlig
information infor intervjuerna s de yrkesprofessionella fick ta del av syftet och dérefter
avgora om de Onskade delta eller inte. Detta skedde i mailforfragan (se Bilaga 2)
om deltagande. Vi valde i mailkonversationen med informanterna att informera om var
onskan att spela in intervjun. Detta fragade vi om ytterligare en gang precis innan intervjun sa
informanterna skulle vara medvetna om att inspelningen paborjades. Dessutom var det viktigt
for oss att innan intervjuerna pdborjades forsékra informanterna om att deras medverkan
skulle avidentifieras, och endast vi och eventuellt var handledare skulle lyssna pa

inspelningarna.

Det var dven viktigt att tydliggora att informationen informanterna bidrog med endast skulle
anvéndas till just denna undersdkning och att deras kontaktuppgifter, namn och annat som kan
identifiera dem inte kommer att sparas nédr undersokningen var slutford. Detta for att ocksa
sakerstdlla att konfidentialitetskravet uppfylls, s& informanterna kan kinna sig sdkra. Denna
avidentifiering skedde i transkriberingen av materialet sé att deras namn inte finns nedskrivet

1 materialet som vi sedan anviande for kodning och analys.
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5. Resultat och analys

I foljande avsnitt kommer det empiriska materialet presenteras och analyseras. Inledningsvis
kommer de yrkesverksammas tolkning och tillimpning av barnperspektivet att redovisas.
Direfter diskuteras de yrkesverksammas samarbete med andra enheter och verksamheter i
drenden didr barn wupplevt vald i hemmet utifrdn ett barnperspektiv. Teman som
fordldraférmdga, VBU och kunskap ges som exempel pd variation i bade tolkning och
tillimpning. Materialet som presenteras och analyseras grundar sig alla i drenden dir barn
upplevt vdld i hemmet och kommer att analyseras utifran Bangs (1988) teori om
organisationskultur. Samtliga namn ar fingerade och enheterna har fitt slumpmaéssiga siffror

och bokstdver for att ytterligare stirka konfidentialiteten.

5.1 Barnperspektivet

Hir kommer vi att inleda med en redogérelse for hur de familjerétter och familjefridsenheter
vi har kommit i kontakt med folkar barnperspektivet. Direfter kommer vi att beskriva hur de
yrkesverksamma upplever att de filldmpar barnperspektivet i1 sitt arbete for att slutligen
presentera de svdrigheter de upplever 1 tillimpningen av barnperspektivet. I samtliga

diskussioner om barnperspektivet syftar vi till &renden dér barn har upplevt vald i hemmet.

5.1.1 Tolkning

Pramling Samuelsson, Sommer och Hundeide (2012) ldgger i1 sin definition av
barnperspektivet stor vikt vid den vuxna personens tolkning av barnets eget perspektiv,
uppfattningar och erfarenheter. Detta &r ndgot som flertalet yrkesverksamma (Familjefrid D;
Familjerdtt 1; Familjerdtt 2; Familjerdtt 3) ocksd poidngterar i sin beskrivning av vad

barnperspektivet dr for dem.

Man pratar ju om barnets perspektiv och barnperspektiv. Det jag tinker &r att, for oss som
vuxna och som behandlare, handlar det om att sétta sig i barnets skor, men att kunna se det i
sitt sammanhang utifrdn att man &r en vuxen. Barnet har ju sin begrinsade upplevelse, dir
man inte heller kan be dem ta stillning, den makten och den formégan, pd samma sétt som en
vuxen.

- Lotta, Familjefrid D
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Barnperspektiv kan annars vara mer hur vuxna tolkar och ser pd barnet bista, barnets
perspektiv. Det &r da allt frn lagstiftning, till forskning, till barnkonventionen, till allt mojligt
om vad som dr barns bésta helt enkelt.

- Annika, Familjeritt 2

Flera yrkesverksamma pratar alltsd om barnperspektivet som ndgot skilt frdn barnets
perspektiv vilket handlar mer om vad just barnet sjélv upplever, tycker och tdnker. Samtidigt
som barnets perspektiv dr av vikt for barnperspektivet sa bidrar den vuxne med ett holistiskt
synsitt av barnets situation. Detta utifrdn bdde kunskap, lagstiftning samt andra faktorer som
paverkar barnets situation (Socialstyrelsen, 2016). Det handlar om att se barnet som en unik
individ som ocksd reagerar vildigt individuellt pa véldet det upplevt, som néstan alla
yrkesverksamma i véra intervjuer patalar. Det blir sdledes de yrkesverksammas uppgift att se
till barnets unika situation och till det applicera generell kunskap liksom lagstiftning som 1

detta fall berdr bade barn, vald i néra relationer samt VBU.

Utifrdn Socialstyrelsens (2015) definition av barnperspektivet ska yrkesverksamma alltid
beakta hur beslut och dtgidrder kan komma att paverka just barn. Detta innebdr dven att en
som yrkesverksam ska ha respekt for, samt ta hinsyn till barnets rittigheter i beslut som beror
just barnet. Séledes ldggs ett storre fokus pd barnen som rittighetsbédrare och unika individer

(ibid.). Aven detta #r det flera yrkesverksamma som lyfter.

[Barnperspektivet] ar val att ha barnen i beaktning i vara skyddsbedomningar, vi utreder ju
inte dem men dndd ha dem med i atanke. [...] Och i vara utredningar sd har vi ocksa
barnperspektivet i beaktning. Nu gor vi en barnkonsekvensanalys i alla drenden dir den
véldsutsatta har barn.

- Alma, Familjefrid A

[Barnperspektivet] dr vil att man verkligen tinker pa barnet i alla olika delar. Att man har
[barnens] behov och bésta for 6gonen. Och hela tiden med sig.

- Malin, Familjefrid B

Det dr enligt Bangs (1988:29) definition av subkulturer mojligt att se bade familjerétten och
familjefridsenheterna som exempel pd detta, diar bdda faller under socialtjansten som
overgripande organisation. Att de bada subkulturerna kan ses ha sina egna normer och
uppdrag utesluter inte att de ocksd paverkas av de gemensamma uppfattningarna som
organisationen har som helhet (ibid.). Enligt lagstiftning ska barnet och barnets bésta alltid

beaktas i drenden som beror barnet (SoL 1 kap. 2 §; FB 6 kap. 2a §). Vidare har
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yrkesverksamma inom socialtjédnsten en skyldighet att sdrskilt beakta barn som bevittnat véld
eller andra Overgrepp av eller mot nérstdende (SoL 5 kap. 11 §). Detta géller for bade
familjerdtten och familjefrid. Sett till detta, &r det darfor kanske inte konstigt att de olika
enheternas tolkningarna av barnperspektivet inte skiljer sig mycket at. Baserat pa de
yrkesverksammas beskrivningar av barnperspektivet upplever vi séledes att det rader
konsensus mellan enheterna i hur barnperspektivet tolkas. Barnperspektivet kan dirfor, enligt
Bangs (1988:49-50) beskrivning, ses som ett exempel pd en organisations kulturinnehdll
vilket bestar av de normer och vérderingar som finns inom en organisation. Enligt bdde SoL
liksom FB, ska barnets bista vara avgorande for beslut som ror barnet. Det dr darfor mojligt
att anta att barnperspektivet agerar som en végledande vérdering for socialtjénsten, det vill

sdga organisationen som helhet.

5.1.2 Tillimpning

Sett till enheternas tillimpning av barnperspektivet uppstar viss variation jamfort med dess
tolkningar. Den frimsta orsaken till detta, anser vi, dr enheternas olika uppdrag, dér vissa
arbetade mer med exempelvis behandling och andra mer med myndighetsutévning. Trots
detta fann vi dven likheter i hur enheterna ténker kring, eller faktiskt tillimpar

barnperspektivet i praktiken.

Majoriteten av enheterna pratade exempelvis om vikten av att lyfta barnen och lata dem
komma till tals i drendena, ndgot de gjorde pd lite olika sétt. Framst genom direkta samtal
med barnen medan en familjerdtt (Familjerdtt 3) d&ven ndmnde att de i vissa fall gjorde

observationer av barn.

Vi jobbar [...] med att de ska fa komma till tals, de ska fa prata om sina upplevelser, de ska fa
sitta ord och kénslor pa det som de har varit med om och det gor vi pa olika sitt, beroende pa
alder.

- Malin, Familjefrid B

Sen forsoker vi ocksé sa mycket som mojligt att i samarbetssamtal ocksé tréffa och prata med
barnen sé att de far chans att sédga vad de tycker. [...] S& fors6ker man gérna prata med barnen
enskilt for att de ska kdnna sig fria och sen kan man prata tillsammans med familjen. Man kan
hjélpa barnen pa det sittet att sdga saker som r svara.

- Lovis, Familjeritt 1

Raitten att fa komma till tals dr en av de grundldggande principerna inom barnkonventionen

och dr dirfor en viktig del i arbetet med drenden som berdr barn (Socialstyrelsen, 2012). Detta
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gér sdledes hand 1 hand med Socialstyrelsens (2015) definition av barnperspektivet. Att direkt
triffa barnet och lata det komma till tals, fa uttrycka sin vilja och dnskemaél eller granska det
via observationer kan dédrfor ses som en praktisk tillimpning av barnperspektivet. Det kan

ocksa ses som en del i arbetet med att lata barn {4 bearbeta det de har varit med om (Eriksson,

2012).

For de enheter eller yrkesverksamma som inte sjdlva hade direkt kontakt med barn utan deras
fordldrar, forsokte dessa dndé inkludera barnen i det praktiska arbetet. Detta gjordes antingen
genom att lyfta barnen i arbetet med fordldrarna eller pd andra sitt ta med barnen i sina

bedémningar.

Niér det dr barn inblandade &r det en stor del av hur vi ska planera kring familjens sékerhet.

- Ida, Familjefrid A

Vi forsoker alltid f& fordldrarna att se det utifran barnets situation. [...] Anledningen till att vi
har den servicen med samarbetssamtal &r ju helt och héllet for barnets skull.

- Lovis, Familjeritt 1

Vi prioriterar alltid barnen. [...] Det ar vdldigt mycket resurser som liggs pa samtal med barn,
och barn behdver inte vénta lika lange pé tid som vuxna vid samtal.

- Lina, Familjefrid B

Att fordldrarna dr i kontakt med familjerétten eller familjefrid & nagot som direkt eller
indirekt d@ven pédverkar barnet. S& som Socialstyrelsen (2012:9) poédngterar sd kan inte
fordldrar ses som isolerade objekt frdn sina barn. Att arbeta med fordldrarna genom olika
former av stod- eller samarbetssamtal kan darfor ses som ett led 1 att tillimpa ett
barnperspektiv. Detta skulle d&ven kunna tala emot det Eriksson och Christianson (2017) fann i
sin undersokning, att dd barn inte har en malsdgandestatus i drenden dér det forekommit vald 1
hemmet, ldggs hellre tid och resurser pa annat &n just barnen. Dock dr det svart att utifran
denna undersoknings omfattning gdéra ndgra sddana generaliseringar. De yrkesverksamma
vittnar om att stort fokus ldggs just pd barn och barnperspektivet i deras arbete, varav

Familjerdtt 1 papekar att allt deras arbete egentligen utgar ifrén just barn.

Sett utifran Bangs (1988:49-50) organisationskultur kan barnperspektivet, som ndmnt, tolkas
som ett kulturinnehall frén socialtjdnsten som Overgripande organisation. Tillimpningen av
barnperspektivet kan dock ses som en form av kulturuttryck, vilket Bang (1988:64-65)

exemplifierar som hur drendehantering och processer tar sig uttryck. D& familjerétten och
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familjefrid har olika uppdrag, varpd dven olika familjefridsenheter har olika uppdrag, ér det
hér rimligt att granska dem som olika funktionsenheter dir kulturuttrycken istéllet ter sig
olika. Trots att vi upplever att det rdder konsensus mellan enheterna rent teoretiskt 1 hur
barnperspektivet bor tillimpas, uppstar snarare variation mellan dem pa grund av deras

organisatoriska forutsittningar vilket dven varierar frdn kommun till kommun.

5.1.3 Barnperspektivets svérigheter

I samtliga av véra intervjuer patalades vissa svarigheter med barnperspektivet i drenden dér
barn upplevt vald i hemmet. Nagot som ménga lyfte var risken att barnperspektivet faktiskt
tappades bort, sérskilt i de familjerdttsliga drendena dir fokus riskerar att hamna pa
fordldrarnas konflikt. Det dr hiar mojligt att utldsa att fordldraperspektivet till viss del gor att

barnperspektivet hamnar i skymundan.

Ibland nér vi gér in i fordldrarnas konflikter s& glommer man helt &rligt barnperspektivet, for
man &r inte inne i det nir man sitter med tva fordldrar som har vdrldens krig. Sen tdnker man:
“herregud, jag &r ju som barnet, jag sitter dar som barnet”. Det &r vil det vérsta. Att man dras
sa latt in i det.

- Annika, Familjeritt 2

Det jag kan kénna som framforallt jobbar med vuxna dr att barnen ofta blir ett bihang. Det blir
ett barn, det blir inte en enskild person, en riktig person, utan det blir ett barn som hianger med.

- Ronja, Familjefrid C

Att barnperspektivet riskerar att tappas bort 1 fordldrarnas konflikt dr ndgot som badde Edwall
Insulander (2014), Rejmer (2014) och Eriksson (2011) patalar. Detta trots det tydliga fokuset
pa barnperspektivet i samtliga drenden inom bade familjefrid och familjerdtten. Edwall
Insulander (2014) menar att fordldrar ménga ganger tvistar utifrén sitt eget behov av barnet.
Detta berdrs dven av Bruno (2018) som menar att barnet blir ett objekt for fordldrarnas
rattsliga konflikt. Dar exempelvis valdsutovande fader ibland inte har nidgot egentligt intresse
av barnet utan gor det for egen vinning eller for att skapa fortsatta problem for den
véldsutsatta (ibid.). Att barnperspektivet tappas bort skulle sdledes kunna tolkas som att

barnets rattigheter riskerar inskrankas i dessa drenden.

Négra menade att det dven kan vara svart att ta hdnsyn till barnets vilja utifrdn barnets bésta
och att barnets vilja inte alltid dverensstimmer med exempelvis utfallet i1 ett familjeréttsligt

drende (Familjefrid A; Familjefrid B; Familjefrid C; Familjeritt 3).
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Ja, [barnperspektiv] dr vil egentligen att se till barnets bésta utifrdn helheten. [...] Inget annat
far ga fore dn vad som dr bést. Sen dr det kanske inte alltid det som barnet vill, men man ser
att det kanske finns andra behov an det barnet sjdlv sdger. Att se barnet och forsoka plocka
fram det som man ténker att det hér barnet verkligen behover.

- Stina, Familjeratt 3

Man vagar inte tro att barnet séger sin vilja. Det &r latt att det blir; nej, men det &r mamman
som har paverkat, eller det &r pappan som har paverkat”. Man tror inte riktigt pa barnen om de
sdger att de vill vara mer hos den ene eller andre fordldern. Jag kan inte riktigt komma pé
nagot drende ddr barnet har sagt ”jag vill detta” och det har blivit si. Utan det &r andra
omstindigheter, skydd for barnet, men inte barnets vilja.

- Ronja, Familjefrid C

Samtidigt talade en familjefridsenhet om att det inte finns tillracklig kompetens for att tolka

barn ritt.

Jag oOnskar att man jobbar fram metoder for hur man kan lyssna pd barn pa riktigt. Och
faktiskt hitta sitt och ta det pa allvar och inte liksom forklara bort det med att de &r
manipulerade eller ja, vad det nu ér, att de &r omogna for sin &lder. Det finns manga olika
bortforklaringar. Om inte barnets utsaga stimmer med den man férvéntar sig som vuxen sa
vill vi géirna forklara bort det med saddana saker.

- Lina, Familjefrid B

Detta dr mdjligt att tolka utifran tva aspekter. Detta kan dels tolkas som att barnets vilja och
barnets bista ibland inte dr forenliga med varandra. Hir gir sdledes den vuxnes tolkning av
barnets bésta fore barnets egen idé¢ av vad som dr bdst for den. Den andra aspekten syftar
snarare till svarigheterna med att tolka vad barn faktiskt tycker och kénner i drendena dir de
upplevt vald i hemmet. Svérigheterna ror dels ridslan for att barnet & ena sidan ska vara
influerad av endera forédldern, och den andra sidan ror barns lojalitet mot bada forédldrar och

att barnet ddrmed inte uttrycker sin vilja alls.

Att barnet har en rétt att bli hord och komma till tals & som ndmnt en av grundprinciperna i
barnkonventionen och ses som en viktig del av barnets bésta (Socialstyrelsen, 2012). Daremot
menar Socialstyrelsen (2012:11) att barnets bdsta dr Gverordnat barnets vilja i beslut som
berér dem. Som beskrivet tidigare ska barnets bista ses som en sammanvigning av barnets
vilja, men dven andra aspekter sdsom faktorer i familj och miljo och utifrdn riskanalyser.
Dirtill ska hénsyn tas till barnets alder och mognad (SoL 11 kap. 10 §; FB 6 kap. 2a §)

huruvida barnet dr kapabel till att ta stillning till socialtjinstens utredning och vilken
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betydelse den ska tillmétas. Detta &r ndgot som den vuxna, yrkesverksamma har att bedoma. I
sin undersokning av utredningsrapporter i VBU-tvister fann Rejmer (2014) att endast 11% av
argumentationen fOr barnets bésta bestod av barnets vilja. Rejmer (2014) menar att detta
resultat skulle antingen kunna tolkas som att 4ven om barn fir komma till tals uttrycker de
inte alltid sin vilja eller att deras synpunkter inte méts sa stor betydelse. Det skulle ocksa
kunna tolkas som att det saknas metodstdd for hur just barns vilja ska redovisas vilket innebar
att utredare ibland avstér fran det (ibid.). Detta knyter an till Familjefrid B:s 6nskan om
metoder som mojliggor for mer korrekta och tydliga tolkningar av barns vilja, ndgot dven

Eriksson och Christianson (2017) efterfragar.

Samtidigt poédngterar Eriksson (2012:208) att barns delaktighet och vilja i familjeréttsliga
drenden ofta ifragasdtts, inte bara i Sverige utan generellt. Sarskilt i1 tingsrédtten kan barns
vittnesmal ifrdgasittas eller inte beaktas (Eriksson & Christianson, 2017). Tvetydigheter i
barnperspektivet, menar Eriksson (2012:208), gor sé att barn antingen konstrueras som aktiva
subjekt 1 dessa drenden eller som mer passiva objekt. Dér det forsta, enligt Eriksson
(2012:218) framstar som en utmaning i sdrskilt familjeréttsliga drenden. Detta dr dock inget
som vi fann 1 vér studie dar samtliga familjerétter gav uttryck for att i hog grad ta hénsyn till
barnets vilja och delaktighet. Daremot lyfter exempelvis Familjeritt 3 att barnets bdsta inte
alltid ar forenligt med dess vilja, nadgot Socialstyrelsen (2012) ocksa skriver under pa. Dar
kommer sdledes den vuxnes tolkning av barnperspektivet in vilken Pramling Samuelsson,

Sommer och Hundeide (2012) definition tar fasta pa.

Ett led 1 att 1ata barn faktiskt fa komma till tals i drenden som berdr dem, handlar rent
praktiskt om att skapa forutsittningar for att barnet ska fi mojlighet att gora detta. For att lata
barn under 15 ar delta i samtal och behandling krdvs samtycke fran samtliga vardnadshavare
med undantag for padgdende barnavardsutredning (SoL 11 kap. 10 §). Utav de enheter och
yrkesverksamma vi talade med som kom i direkt kontakt med barnen, lyfte de att den ena
vérdnadshavaren, men ibland bada kan neka samtycke till samtal for barnen (Familjefrid B;
Familjerdtt 1; Familjerétt 3). Samtidigt podngterades att det inte skedde ofta, men att det &nda

kunde forekomma.
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[...] om inte fordldrar stoppar. Det hinder ju ibland. Inte ofta men det hidnder att nigon
fordlder sidger nej. Att de siger “nej jag vill inte att mitt barn ska prata med [familjerétten]”.
Da kan vi inte goéra nagot. [...] Det dr en begrénsning i barnperspektivet, barnets rost. Vi
sdger att en fordlder har gjort barnet illa, da kan ju den fordldern hindra att det kommer fram i
var utredning genom att siga: ’nej ni far inte prata med barnen”.

- Lovis, Familjerétt 1

Vi informerar alltid barn, men vi méste ha fordldrarnas samtycke till att f4 prata med barn.
Och ir det ndgon fordlder som inte samtycker till det sa ifragasdtter vi det, och menar pa att
barn har alltid rétt till information. Och dven ifall de inte sjélva vill sdga ndgonting si ska de
ges mojligheten till att kunna séga négot det berér dem. Speciellt om det handlar om vardnad,
boende och umgénge. Det dr av storst vikt.

- Stina, Familjeratt 3

Att nekas rétten att komma till tals kan ocksa tolkas som att barnets rattigheter inskrénks,
vilket sadledes kan ses som en brist i tillimpningen av barnperspektivet. Att neka barn
mdjlighet att beritta och bearbeta sina upplevelser av vald i hemmet &r enligt Eriksson och
Christianson (2017) inte till barnets fordel utan till fordlderns. Den valdsutdvande kan saledes
neka sitt barn mojlighet till samtal i ett led i att skydda sig sjdlv mot exempelvis en dom
(ibid.). Det kan ocksa innebdra att barnet nekas stdd och hjdlp. Majoriteten av de
yrkesverksamma uttryckte en dnskan om en lagindring i detta; samtal med barnen ska kunna
genomforas dven om samtycke fradn fordldrarna saknas. Bristen i tillimpningen av
barnperspektivet kan hér tolkas som ett resultat av bristande lagstiftning dér barns ritt att

komma till tals underordnas en fordlders ritt till att fatta beslut gillande sitt barn.

5.2 Samverkan 1 drenden dir barn upplevt vald 1 hemmet

Vi kommer hér att redogora for de yrkesverksammas syn pa samarbete mellan olika enheter
inom socialtjdnsten och samarbete med andra relevanta verksamheter och yrkesgrupper
utanfor socialtjdnsten. Direfter kommer vi att undersdka i vilken mén det upplevs finnas
variation 1 viktiga fragor sdsom fordldraformdga och vdrdnad kopplat till d&renden dér barn

upplevt vald i hemmet.

5.2.1 Samarbete och samsyn

Alla de yrkesverksamma menar att de har ett ndra samarbete med andra delar av socialtjdnsten.
Detta innebir att familjerdtten och familjefrid allt som oftast samarbetar med varandra men

dven med barnhandldggare, vuxenhandlidggare och ibland &ven med exempelvis
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familjebehandlare. Familjer kan sjdlva kontakta bade familjerdtten och familjefrid men det ar
vanligt att drenden inkommer till dem frén en mottagningsenhet eller frdn en barn- eller

vuxenhandldggare som vidarebefordrat familjen.

[...] ofta &r det en pagdende barnutredning samtidigt som det dr familjeréttslig utredning och
dven insatser pa familjefrid. Det &r inte alls séllan det 4r alla tre samtidigt eller att de &r lite
fore och vi kommer lite efter.

- Stina, Familjeratt 3

Trots att alla beskriver att detta samarbete finns, sé ar det flertalet som papekar att samarbetet

inte alltid flyter pa som Onskat.

Nej, det saknas samsyn i drenden dér det forekommer vald i vdr kommun. Stor, stor, stor
skillnad pa vad vald &r och hur vi ser pa vald och vad vi definierar som vald.
- Alma, Familjefrid A

Det finns risk att medarbetare som pratat med pappa far en bild, de som jobbar med barnen en
annan, mamman en tredje och s& ska man enas i detta och forsoka forsta vad som ar bast. Det
ar jattesvart ibland och vildigt ménskligt att man liksom d& mer positionerar sig och tar parti
for nagon.

- Lina, Familjefrid B

Problemet gillande att nd konsensus i fragor om barnperspektiv och vald i ndra relation ar att
samverkan och samarbete inte alltid genomfors pa ett smidigt sétt. Detta dr nigot som
papekas i utredningen Att ta ansvar for sina insatser (SOU 2006:65). Déir nimns att
samverkan kan hindras pd grund av olika kompetenser, arbetsuppgifter och olika kunskap 1
dmnet. Detta blir relevant nir man undersoker enheternas arbetsuppgifter. Nigra av de
yrkesverksamma har myndighetsutdvning, andra arbetar med stod och behandling. P& grund
av detta dr det mojligt att anta att de yrkesverksamma har olika syn pa de drenden som de
kommer i kontakt med och dessutom olika perspektiv pd vad som é&r viktigt. Detta blir ocksa
relevant utifran de tre planeterna som Hester (2011) ndmner i relation till arbetet med drenden
dér det forekommer vald i hemmet. Att yrkesverksamma inom de tre planeterna har olika
uppgifter och att detta kan paverka mojligheten att samarbeta. I utredningen (SOU 2006:65)
beskrivs ocksd att en samverkan utan en enhetlig samsyn kan vara positivt. Detta eftersom
ménga olika kunskaper och perspektiv kan bidra till ett béttre arbete nir ménniskor utnyttjar
sina specifika kompetenser. Detta var inte ndgot som vi upplevde framkom i vara intervjuer.

Istéllet talades det mer om just bristerna i samarbetet. Enander (2014:155-156) beskriver att
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den specialisering som socionomyrket har inneburit ocksé kan gora det svart for de utsatta att
veta vart de ska védnda sig nir de soker stod och hjdlp. Detta blir inte enklare om samarbetet

dessutom inte alltid fungerar som onskat.

Bristen pa samsyn gar dven att koppla till det faktum att enheterna dr olika varandra och att
deras uppgifter skiljer sig t. Bdde familjefrid och familjeritten kan ses som Bangs (1988:29-
30) subkulturer, liksom exempel pé olika funktionsenheter. Aven om bade familjeritten och
familjefrid faller in under socialtjdnsten, och ddrmed lyder under samma lagar och regler,
befinner de sig pa olika platser inom den storre organisationen och har ddrmed olika uppgifter
och perspektiv pa sin verksamhet och de andras verksamhet. Olika funktionsenheter ar vad
Bang (1988:32) menar &r en av de vanligaste anledningarna till konflikter mellan subkulturer
inom en organisation. Trots att alla de yrkesverksamma &r socionomer och dédrmed borde
besitta liknande kunskaper och analysmedel, kan detta bidra till att samsynen kring
barnperspektivet och vald i ndra relationer skiljer sig at. De yrkesverksamma formas inte bara
av sin tidigare utbildning och verksamhet utan ocksa av den mindre subkulturen och det

arbete som bedrivs inom dessa.

Flertalet av de yrkesverksamma menar pa att de arbetar pa att skapa ett battre samarbete och

en Okad konsensus mellan enheterna (Familjeritt 1; Familjerétt 3).

Vi har faktiskt haft ett pdgdende arbete det senaste aret med just familjefrid for att 6ka upp
vart samarbete. Jag tycker det har blivit ett jéttebra resultat. [...] utifran varandras profession
sd har vi ndrmat oss varandra.

- Stina, Familjeratt 3

Vi har ju haft ett samarbete som legat nere ett litet tag med familjefrid. [...] Vi hade lite
gemensamma tréffar ibland. Just for att det kan bli sa att man ser lite olika saker om det &r
samma familjer vi har.

- Lovis, Familjeritt 1

De yrkesverksamma beskriver ocksa samarbete med andra verksamheter sdsom skola,
sjukvard och polis (Familjefrid B; Familjefrid C; Familjefrid D). Dessutom dr det flertalet
som pratar om samarbete och samsyn med tingsritten, dér en del av enheternas drenden
hamnar om det blir en virdnadstvist. Just samarbetet och samsynen med tingsritten varierar

mellan enheterna.
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Vi har ett gott samarbete med [tingsritten]. [...] Jag uppfattar just att [var] tingsritt lyssnar
mycket till var bedomning i véldigt hog grad.

- Stina, Familjeratt 3

Utfallet for vara valdsutsatta inte blivit s& bra utan de har domts till umgéngessabotage, de har
forlorat vardnaden, de har forlorat boende, de har fatt umgénge med barnet fast barnet har
skyddsplacerats tillsammans med den véaldsutsatta.

- Alma, Familjefrid A

De problem som de yrkesverksamma upplever géllande samsyn och samarbete med

tingsritten kommer att redogdras for ytterligare nedan.

5.2.2 Fordldraformaga och VBU

Fokuserar en pé barnperspektiv i vald i ndra relationer dr det svart att inte nirma sig &mnet
forildraformaga. Aven dir finns det en variation i hur de yrkesverksamma ser pa bade den
véldsutsattas fordldraférméga och den véldsutdvandes fordldraformaga. Alla yrkesverksamma
ndmner att vara valdsutsatt kan paverka fordldraformagan negativt. Detta dr ndgot som dven
ndmns i socialtjdnstens handbok om arbete med vald i ndra relationer (Socialstyrelsen,
2016:30). Eftersom valdet har en tendens att trycka ner en, samt ge konsekvenser som PTSD,
depression, tillitsproblem och isolering fran andra i ens nérhet (Socialstyrelsen, 2016; Moser

Hillen & Sinisalo, 2018:45-46), kan detta gora det svarare att vara en bra fordlder.

Den valdsutsatta kan vara den som har den sédmsta fordldraférmagan till f6ljd av daligt
maende pa grund av valdet. Man kan ma si daligt att man inte formar ta hand om sina barn.

- Malin, Familjefrid B

[Véldsutsatta] mar mycket, mycket déligt. Det kan givetvis ga ut 6ver ens fordldraférmaga,
men samtidigt &r ménga, tycker jag, riktiga hjéltar.

- Annika, Familjeritt 2

Nér det kommer till den valdsutovande fordldern ar det storre variation i1 vad de
yrkesverksamma uttrycker géllande fordldraformégan. Flera menar att en valdsutdvande
fordlder brister i sin fordldraformaga (Familjefrid A; Familjefrid C; Familjerdtt 2; Familjerétt
3).

Om man slar den andre sa utsitter man barnet for risk, framforallt om det sker i hemmet nér
barnet ar dar.

- Annika, Familjeritt 2
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[...] utdvar man vald mot den andra anknytningspersonen eller direkt mot barnet, s& brister
man i sin fordldraférmaga.

- Ida, Familjefrid A

Samtidigt finns det ocksd tankar kring att det fortfarande gér att reparera relationen till sitt

barn och att en, trots ett valdsutévande, kan ha andra kvaliteter som foralder.

[...] 1 alla de fall ddr det har varit enstaka héndelser [av valdsutovande] sa kan man ju reparera
mycket i sin relation till sitt barn.

- Lotta, Familjefrid D

Jag ténker att dér ar det ocksa en stor skuld, ndgonstans. Sérskilt de som kommer hit, de som
ar valdsutovare och kommer hit. Det 4r ju ndgonstans de som &dnda ser sin problematik till viss
del, har ndgon slags insikt i att man har gjort fel, och da &r ofta skulden gentemot sina barn
stor, s& man &r ofta vildigt motiverad att jobba med det pa olika sétt.

- Ronja, Familjefrid C

Dessa olika tankar kring valdsutdvares fordldraforméga dr intressant och kan ha flera
forklaringar. Dels kan det handla om huruvida de yrkesutdvande triffar de véldsutdovande
eller inte i sin yrkesroll. De som triffar de valdsutovande har en storre mojlighet att ta in
dennes perspektiv i arbetet med familjerna. De som istdllet endast traffar den valdsutsatta eller
kanske barnen fir deras perspektiv. Detta dr aspekter som kan forsvdra samarbetet enheter
emellan och d@ven samsynen kring tolkningar av vald och hur barnperspektivet ska tillgodoses
i drendena (Familjefrid B; Bjorck, 2014:121-122). Bjorck (2014:122) menar att hinder for
samverkan kan vara olika prioriteringar men &@ven olika organisationskulturer vilket dven
Bang (1988:32) menar. Bristen pa samsyn i just detta fall skulle kunna bero pa olika

prioriteringar och organisationskulturer.

En av foréldraskapets viktigaste aspekter ér att skydda sina barn. I detta ingér dven att skydda
dem fran att uppleva véld (Barnkonventionen, artikel 5 & 19). Detta ar ett ansvar som ligger
pa barnets vdrdnadshavare (FB 6 kap. 1-2 §). Flera yrkesverksamma menar pé att ansvaret i
teorin ligger pa bada fordldrarna men i praktiken l4ggs mer ansvar géllande skydd mot vald pa

den véldsutsatta.

Ja, [skyddsansvaret] ligger nistan mest pa den véaldsutsatta.

- Malin, Familjefrid B
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Ja, ansvaret finns ju hos bada, men det &r vél klart att, manga génger s& ar det ju den
valdsutsatta som har sokt hjélp och kontakt, i hogre grad 4n den valdsutdvande, sa ar det ju.
Och da blir det ju ocksa patalat det har med ditt ansvar som fordlder. [...] Jag kan nog, pé
ndgot sétt, siga att det vilar nog tyngre pa den valdsutsatta.

- Lotta, Familjefrid D

En av de potentiella forklaringarna pa detta som de yrkesverksamma ger, &r att det fortfarande
laggs storre ansvar pd& mammor dn pa pappor generellt och att det framst dr kvinnor som

utsétts for vald i nira relation (Socialstyrelsen, 2016).

Ibland sa &r man, jag tror faktiskt att det kan vara sa fortfarande. Att det inte ar jimstallt i vart
land och det dr fortfarande s& att man kridver mer av en mamma. Det dr mindre krav pa
fordldraskap nir det giller pappor.

- Lina, Familjefrid B

Men det kan ocksd vara Overlag, véra konsroller som gor att man stiller hdgre krav pa,
fortfarande &n idag, [...] mamman, modersrollen 4n pa pappan i papparollen, nir det géller
fordldraformaga.

- Stina, Familjeratt 3

Denna problematik blir &nnu mer synlig da flertalet yrkesverksamma menar att samtidigt som
den valdsutsatta fordldern har ett ansvar att skydda sitt barn, har den dven ett ansvar for att
barnen ska ha ett fungerande umgénge med den andre fordldern (Familjefrid A; Familjefrid C;
Familjerdtt 1). Skulle umginget inte fungera kan de eventuellt gora sig skyldiga till
umgéangessabotage och didrmed riskera att forlora vardnaden pd grund av det. Flera
yrkesverksamma pratar om att de valdsutsatta mer eller mindre kan kdnna sig tvingade till att
ldamna en valdsam relation for att barnen inte ska bli omhédndertagna, samtidigt som detta kan

paverka dem negativt i en eventuell vardnadstvist senare (Familjefrid A; Familjeritt 1).

Denna problematik synliggors dven av Hester et al. (2007:167-169) i en brittiskt kontext.
Aven dir finns problematiken med véldsutsatta forildrar som inte vAgar limna ivig barnen pé
umginge men samtidigt dr rddda att detta kommer paverka dem negativt i en senare
vérdnadsutredning, eftersom det inte visar pd god samarbetsformaga. Samtidigt som deras
fordldraféormaga kan ifrdgaséttas om de inte skyddar barnen nér det finns en oro for upplevt
véld. Detta gor att det storsta ansvaret liggs pd den valdsutsatta snarare &n att faktiskt
fokusera pd problemet; den véldsutovande. Denna problematik beskriver dven Bruno
(2018:427) och Eriksson (2010) utifrdn en svensk kontext vilket visar pa att detta &r ett storre

problem da det 4ven beskrivs internationellt.
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Olika syn pé fordldraférmaga och synen pd de véldsutsatta och de védldsutévande kan igen
vara ett resultat av att de yrkesverksamma arbetar inom olika subkulturer. De 6verhdngande
kulturerna liknar varandra men dér det inom subkulturerna kan skapas en kultur och dven en
diskurs som blir vigledande for hur man tolkar sina drenden. Bruno (2018:435) beskriver att
skillnaden i synen pa mén och kvinnors foréldraskap beror pa att kvinnor fortfarande ses som
den primira vardnadshavaren och att storre krav darfor fortfarande liggs pd mammor. Bang
(1988:65-69) menar att spraket och kulturuttrycken dar i hogsta grad relevant for hur
verksamheten fungerar och i detta fall varfor vissa yrkesverksamma ser att, trots en stor

jamstélldhetsrorelse, sa ar det fortfarande olika krav pA mammor och pappor.

De olika krav pa kvinnor och mén som foréldrar och vardnadshavares skyldighet att skydda
sina barn blir &ven en intressant aspekt nér de yrkesverksamma uttrycker tankar kring vardnad
utifran ett barnperspektiv. Flera av de yrkesverksamma menar att det dr svért att f4 ensam
vérdnad som valdsutsatt, framfor allt nir det inte finns en dom géllande vald (Familjefrid B;

Familjefrid C; Familjefrid D).

Det dr svart att f4 ensam véardnad. Det ska vara mycket dokumenterat dér, socialtjdnsten och
familjerdtten har en stor roll i det. Att vaga skriva sina utredningar pé ett sitt sa tingsrétten
kan doma till ensam vardnad.

- Ronja, Familjefrid C

Gemensam vardnad efter en separation kan bidra till fortsatt utsatthet for de véldsutsatta,
vilket ofta dr kvinnor, och for barnet. En fortsatt gemensam vardnad stéller dven stora krav pa
fortsatt samarbete mellan vardnadshavarna vilket kan vara problematiskt om det finns en

tidigare valdsutsatthet (Bruno, 2018; Edwall Insulander, 2014).

[...] viser ju ocksd dér det har blivit bedomt till gemensam vardnad att [...] det &r vildigt svart
med samarbete. Och da blir ju, den valdsutsatta kan bli véldigt utsatt i det.
- Lotta, Familjefrid D

Det beskrivs ocksa att fordldrarna ibland vill ha vardnaden for vardnadens skull, att det blir ett

erkdnnande av deras fordldraskap mer dn att det &r for barnens bésta.

Vardnadsfragan kan bade vara vildigt betydelsefull och obetydlig om man sa séger. [...]
[fordldrarna] kanske aldrig anvdnder den. De kanske aldrig ens ringer ldraren, de kanske
aldrig gér med pé ett enda besdk pé sjukvarden, de kanske inte har négra synpunkter pa
forskola, skola barnet ska ga pa. De har ingen glddje over att vara vardnadshavare eller vad

man ska séga.
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- Annika, Familjeritt 2

Gemensam vardnad ér presumtion (Bruno, 2018; Edwall Insulander, 2014; Eriksson, 2010;
2011; Kallstrom, 2019; Reijmer 2014) och om vardnaden anses vara ett erkdnnande av
fordldraskapet mer dn for barnens skull finns det risk att barnperspektivet forsvinner nér det

kommer till beslut géllande vérdnaden.

5.3 “Det ar vildigt olika”

Detta avsnitt fokuserar pd den kunskap som krdvs for att utdva sitt jobb utifrdn ett
barnperspektiv i drenden dédr barn upplever vald i hemmet. Dessutom diskuteras de problem

som kan uppsta nér kunskap inte finns och hur detta kan péverka barnets situation.

5.3.1 Kunskap

Att som yrkesverksam ha adekvat kunskap gillande vald i néra relation och barnperspektiv ar
viktigt. Den socionomutbildning som alla yrkesverksamma i detta fall har i grunden &r
generell i sin kunskap. Detta innebdr att det kan kravas ytterligare specifik kunskap géllande
de yrkesomrdden en arbetar i. Flera av de yrkesverksamma menar att det finns en
kunskapsbrist géillande vald i nira relation. Denna kunskapsbrist menar de finns inom flera
verksamheter, bade socialtjinst men ocksda i domstolarna (Familjefrid A; Familjefrid C;

Familjerdtt 1; Familjerétt 2).

Rent generellt saknas det kunskap om véld och valdets mekanismer. [...] Det saknas kunskap
pa barn och unga, det saknas kunskap hos familjerdtten, ekonomiskt bistand.

- Alma, Familjefrid A

Flera menar att kunskapsbristen inom socialtjdnsten beror pa att det inte ges utbildningar i den
utstrdckning som skulle behdvas. Dessutom ldggs ansvaret att tillskaffa sig kunskap ofta pa
den enskilda yrkesverksamma. Flera yrkesverksamma menar dock att detta ansvar borde ligga

pa cheferna och inte den enskilde (Familjefrid B; Familjerétt 2).

Jag tanker att det dr vdldigt mycket stopp Overallt med det hér att utbilda sig och fa pengar till
det. Det ska sparas och sa. [...] det &r véldigt mycket upp till chefen och hur man ténker kring
detta.

- Malin, Familjefrid B

Fler yrkesverksamma nidmner att mycket ar upp till den enskilda handldggaren och deras

kunskap om vald i néra relationer och hur de arbetar med barnperspektivet i dessa drenden.
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Det dr véldigt varierat. Jag tycker att det har mycket med person att gora, och har man en
tanke om det hér, att det hiar behover fa vara i fokus och det paverkar pa det hir sittet, man
vet lite hur det funkar kring vald.

- Lotta, familjefrid D

Nér det kommer in ett drende [...] dd kan man kdnna “ja, den handldggaren” eller “nej, den
handlédggaren”. S& det kan skilja sig at vildigt mycket for man vet vilka som har kompetens
och vilka som inte har det.

- Ida, Familjefrid A

Flera tog dven upp att hur en sdg pa vald i nira relationer 1 familjeréttsliga drenden och vad
for bedomningar som gjordes i dessa drenden varierade dels frin tingsrétt till tingsréatt
(Familjefrid B; Familjefrid C; Familjerdtt 2). Ibland fran domare till domare (Familjefrid B;
Familjerdtt 2). Och ibland beroende pd om eller vilka ombud/advokater fordldrarna eventuell

anvénder 1 tingsrétten (Familjefrid B; Familjeritt 3).

Dessutom menar de yrkesverksamma att det pa grund av hog personalomséttning forsvinner
kunskap frdn enheterna (Familjefrid B; Familjefrid D). En yrkesverksam berittar att
kunskapsbrist kan leda till svrigheter att behalla fokus pa vad som dr viktigt och ddrmed

glomma bort barnen 1 drendena.

Vi har ju mer behov, vi borde fa mer [utbildning]. Vi &r véldigt ensamma i det och vi dras in i
[konflikten].
- Annika, Familjeritt 2

Bristen pé kunskap finns inte endast inom socialtjansten. Enligt de yrkesverksamma finns det

dven kunskapsbrist inom domstolen dir virdnadstvister ska avgoras.

Jag tror att domstolen inte riktigt... Nu &r de ju jurister, de har en helt annan utbildning. [...]
De ska vara s& objektiva, men de anvénder ju ocksé sina egna forutfattade meningar om vad
vald dr. De tycker och tinker utifrén sin egen.

- Annika, Familjeritt 2

Tingsritten dr ganska strikt i det. De &r inte heller s bendgna att ta in information eller
utbildningar kring just vald.
- Ronja, Familjefrid C

Denna kunskapsbrist inom domstolen kan bidra till det som en uttrycker; att domstolen inte

tar valdet pd allvar ndr det dr ord mot ord.
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Jag upplever att tingsréitten inte tar [valdet] pad allvar. Man har inte den kunskapen i
domstolarna.

- Annika, Familjeritt 2

Bristen pa kunskap inom socialtjinsten och domstolarna kan gora situationen for de
véldsutsatta och barnen svar och osédker. Det kan bidra till att rétt stod inte ges och att utfallet
i domstolen inte blir ratt utifrdn ett barnperspektiv (Hester, 2011). Flera yrkesverksamma
menar dock att kunskapen finns och att man som yrkesverksam tar sitt ansvar for att
sakerstdlla att man besitter adekvat kunskap (Familjefrid B; Familjefrid C; Familjeritt 3).
Bjorck (2014:122) beskriver att samarbete ofta fungerar for att det finns eldsjélar som gor de
insatser som krdvs, detta skulle ocksd kunna forklara att vissa yrkesverksamma sjélva tar
ansvar for att sékerstélla sin kunskap. Bjorck (ibid.) menar dock att det dr svért att helt basera

ett fungerande arbete pé dessa eldsjélar; det dr inte sé stabilitet skapas inom en verksambhet.

Bang (1988:107) beskriver att det tar tid for nya medlemmar att socialiseras in i den
gemenskap och kultur som finns inom en organisation. Detta innebdr att en hog
personalomséttning dr ett problem dd det kan ta tid for ny personal att fa réitt kunskap och
forstéelse for arbetet. Bang (ibid.) menar dock att socialiseringen inte alltid blir fullstdndig.
Det &r inte ovanligt att man behdller egna normer och vérderingar vilket kan forklara att
yrkesverksamma inom samma organisation eller subkultur kan ha olika idéer och tankar om
hur verksamheten ska bedrivas och vad som &r viktigast. Detta kan dven forklara de skillnader
som eventuellt finns mellan socialtjdnstens socionomer och domstolens jurister. De har olika
utbildningar som gor att de socialiseras in i1 olika normer och vérderingar och att dessa sedan
cementeras ytterligare inom deras respektive enheter. Det kan innebdra att barnperspektivet
kan komma att virderas olika hogt beroende pd vilken verksamhet en tillhor. Enander
(2014:157) anser att det finns flera aspekter som pédverkar yrkesverksammas mojlighet att
genomfora sitt arbete, dels den kunskap de far till sig inom sitt yrkesfélt. Dessutom paverkas
de av vilka resurser som ges verksamheten av politikerna som styr kommunen. Detta innebir 1
slutdndan att klienterna och i detta fall barnen paverkas mycket utifran vilken kommun de

rakar tillhora och vilken kunskap som finns inom den.

Négot som samtliga enheter pdtalade var att arbetet med vald i néra relationer kan se vildigt
olika ut i olika kommuner. Det kan dels ha sin forklaring i att det &r upp till var kommun att
organisera sin egen socialtjdnst (Regeringsformen, 1974:152; Kommunallagen, 2017:725;

SoL). Dock menade flera enheter att det inte bara ror sig om organisatoriska skillnader utan
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dven skillnader pa individnivé (Familjefrid A; Familjefrid B; Familjefrid D; Familjeritt 2;
Familjeritt 3). Pa fragan “hur upplever ni att barn gors delaktiga i familjerdittsliga drenden”

svarar Lina pd Familjefrid B véldigt malande:

Det ar valdigt olika. Férutom att det &r olika socialsekreterare, olika kunskap och ambitioner,
sd &r det olika kommuner. Och sé olika familjerdtter. S& att det dr ett lotteri, skulle jag séga.
[...] Det &r s& manga omstindigheter som spelar in sa att det &r, det ar ett lotteri, jag kan inte

hitta ett béttre ord for det.

Vad enheterna syftar till dr delvis en kunskapsvariation, som ocksé diskuterats 1 avsnittet ovan,
men dven att samarbete enheter emellan samt utfallet i familjeréttsliga drenden beror mycket
pa vilken enskild handldggare, utredare eller domare som &drendet hamnar hos. Detta innebdr
att det inte endast dr vilken kommun barnen tillhér som kan komma att paverka drendets
hantering och utfall, utan dven vilka yrkesverksamma som &r delaktiga. Att utfall och
hantering i dessa drenden beror pa ett flertal olika aspekter skulle séledes kunna tolkas som att

dessa drenden kan te sig relativt slumpmaissigt.

5.4 Sammanfattning

I vér analys har vi utgatt ifrn tre olika teman, barmperspektivet, samarbete och “det dr
valdigt olika”. Det forsta temat knyter an till var forsta fragestéllning som berér hur de
yrkesverksamma tolkar och tillimpar barnperspektivet i drenden ddr barn upplevt véld i
hemmet. Héir har vi funnit att det till stor del rdder konsensus i1 hur barnperspektivet tolkas.
Samtliga yrkesverksamma var Overens om att barnperspektivet dr nagot som alltid maste
finnas med i drenden dér det forekommer just barn. Vad géller tillampning radde det dven dér
till stor del konsensus kring barnperspektivet. Dock paverkades tillimpningen av enheternas
organisatoriska uppdrag ddr exempelvis vissa inte kom i direkt kontakt med barnen. Diaremot
jobbade samtliga med att uppmirksamma barnperspektivet i kontakt med barnets foréldrar.
Flera av de yrkesverksamma uttryckte vissa svarigheter i tillimpningen av barnperspektivet
vilket exempelvis berdrde svérigheter 1 att tolka barnens ésikter samt skapa forutsittningar for

barn att komma till tals i relation till vardnadshavarnas samtycke.

De resterande tva temana besvarar vira andra fragestdllningar som fokuserar pa huruvida det
gér att utldsa variation i enheternas tolkning och tillimpning av barnperspektivet samt hur
detta 1 sd fall kan pdverka deras samarbete. P4 grund av drendenas komplexitet samarbetar
ofta enheterna med béde varandra och andra verksamheter, exempelvis barnhandldggare och

tingsritt. De yrkesverksamma menar att detta samarbete inte alltid &r smartfritt. Dock laggs
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resurser pa att forsoka forbéttra samarbetet enheterna emellan. Att det forekommer brister i
arbetet beror enligt de yrkesverksamma dels pa olika forhallningssétt i relation till exempelvis
fordldraféormaga, dels enheternas olika organisatoriska uppdrag. Exempelvis lyfts tingsréitten
av flera enheter som en verksamhet déir bristerna i samsynen kring barnperspektivet dr som
storst. Detta tar sig uttryck i olika syn pd fordldraférmaga och fordldrars krav pa att skydda

sina barn, men dven VBU-fragor.

Slutligen diskuteras temat “det &r vildigt olika” som delvis syftar till att belysa variationen i
exempelvis kunskap kopplat till barnperspektiv och vild i néra relationer. Bade hos
individuella socialsekreterare men &@ven mellan enheter och verksamheter 1 stort. Flera
yrkesverksamma menade pa att utfallet i VBU-frdgor ofta kan upplevas som slumpartade till
foljd av enskilda yrkesverksammas kunskap och tolkning av barnperspektivet. Detta géller
yrkesverksamma 1 alla led, bdde inom socialtjdnsten, familjerdtten samt tingsrétten. Dartill

patalades variation mellan kommuner.

Pa grund av det begrinsade urvalet dr det svért att generalisera kring vara resultat till en storre
population. Dock &r det mdjligt att anta att den variation vi funnit i tilldimpningen och de
problem vad géller samarbetet kan bero pd just skillnader i organisationskultur. Familjefrid
och familjerdtt 4r som bendmnt exempel pa Bangs (1988:29-31) subkulturer liksom olika
funktionsenheter. Det Bang (1988:49-50) bendmner som kulturinnehall, visar inte pa ndgra
storre skillnader géllande barnperspektivet. Detta dr inte forvanande pd grund av barnets
stillning 1 socialtjanstens lagstiftning och praxis. Att det finns variation mellan
funktionsenheterna kan ddremot forklaras med det Bang (1988:64-69) benidmner som
kulturuttryck, det vill sdga hur normer och viarderingar praktiskt tillimpas. Variationerna kan
saledes vara till foljd av funktionsenheternas olika organisatoriska uppdrag. Samarbete och
samsyn mellan enheterna i drendena dér barn upplevt vdld i hemmet kan dérfér komma att
brista. Detta kan resultera i skillnader i tillimpning i olika led samt svérigheter i att tillimpa
barnperspektivet, vilket i vérsta fall skulle kunna resultera i slumpartade utfall fér barnen samt

rattsosidkerhet.
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6. Slutdiskussion

En intressant aspekt av undersokningen dr de yrkesverksammas sprak och hur de bendmner
véld och barnperspektivet i drenden dér barn upplevt véald i hemmet. En diskursanalys av
materialet hade dérfor varit intressant att genomfora. Under studien sig vi tendenser till att det
fanns skillnader i hur de yrkesverksamma bendmnde forédldraforméga kopplat till mammor
och pappor. Dessutom kunde vi se tendenser till att de yrkesverksamma ibland utgick ifran ett
fordldraperspektiv, ett kvinnoperspektiv och ibland ett barnperspektiv. Detta utifrdn vilka
arbetsuppgifter de hade vilket skulle kunna kopplas till Bangs (1988) subkulturer och deras
kulturuttryck. Aven Bruno (2018) néimner att diskursen &r viktigt for synen pé véld och barn
som upplever véld. Detta kopplar hon till stor del till rddande genus- och konsmaktsdiskurser
samt diskurser om fordldraroller. Pé4 grund av uppgiftens omfattning och begransningar i vért
material har detta inte kunnat analyseras vidare. Da det finns tendenser till detta 1 vart material
och da det dr svart att inte bendmna de genusaspekter som é&r tydliga nér det handlar om vald 1

néra relation och foréldrars ansvar, hade detta varit intressant att undersoka vidare.

Att barnkonventionen nyligen inkorporerades i svensk lagstiftning visar pa att arbetet med att
starka barnperspektivet fortfarande pagar. Lagéindringens resultat &r det dock &dnnu for tidigt
att siga ndgonting om. Parallellt med detta pagér fortsatta diskussioner om lagéndringar for
att stirka barnperspektivet. Ar 2019 avslutades bland annat en utredning som foreslog att barn
ska ha mojligheten att vara malsdgande vid upplevelser av vald mellan nérstdende, sé kallat
“barnfridsbrott” (SOU 2019:32). Aven Eriksson och Christianson (2017) féreslar i sin studie
att barns réttsliga status i drenden dér barn upplevt vald i hemmet bor stirkas. Pé grund av att
lagstiftningen fortfarande fordndras kan en anta att lagstiftningen inte dr perfekt vilket kan
innebdra att barnperspektivet inte tillimpas 1 tillrdckligt stor utstrickning. Trots omfattande
fokus pé barn i lagstiftningen riskerar, som ndmnt tidigare, barnperspektivet dnda att forbises i

drenden dér barn upplevt vald i hemmet.

Forskare sdsom Eriksson, Bruno, Hester med flera, fokuserar alla pa barn som upplevt vald i
hemmet samt bade kritiserar och uppmirksammar brister 1 barnperspektivet. Broberg et al.
(2011) menar att forskningen har gatt frin att frimst fokusera péd ett omsorgsperspektiv,
exempelvis hur barn paverkas av vald, till att mer fokusera pa barns delaktighet i &renden som
ror dem. Detta visar pa att forskningen allt mer fokuserar pd barnets perspektiv och dess
aktorskap hellre &n ett barnperspektiv och vuxnas tolkningar. Om lagstiftningen tar samma

vég dterstar att se.
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Bilaga 1 - Intervjuguide

Informera om:

Anonymitet, (inget skall kopplas till intervjupersonen - arbetsplats, orter osv.).
Ar det ok att spela in intervjun?

Informanten far hoppa 6ver fragor eller avsluta intervjun nédr denne sa 6nskar
Att intervjun enbart kommer att anvéndas i forskningssyfte

Vi letar inte efter ritt och fel

Bakgrund

Befattning, yrkesverksamma ér
Beskriv er verksamhet lite kort
Vad ér barnperspektiv {or er?

Malgrupp (barn som upplevt vild i hemmet)

Hur och i vilken utstrickning kommer ni i kontakt med barn som upplevt vald i
hemmet?

Hur upplever ni att barn paverkas av véld i hemmet? Skillnad beroende pé typ av
upplevt vald?

Hur tillampar ni barnperspektivet i ert arbete?

Hur ser ni pd fordldrarnas fordldraférmaga i drenden dér det forekommit vald i
hemmet?

Verksamhetskultur

Har ni nagra specifika rutiner/riktlinjer som ni f6ljer utifran ett barnperspektiv?
Forandring under yrkesverksamma ar (samhallsdiskurs, lagindring, fokus)?

Hur upplever ni att andra enheter arbetar med barnperspektivet i drenden dér det
forekommit vald i hemmet?

Upplever ni att ni fir den kompetensutveckling som kravs?

Familjerittsliga arenden

Forekommer det i er verksamhet? Hur stor del av behandling/st6d?

Hur upplever ni att just barn gors delaktiga och féar stod/hjilp i familjerittsliga
drenden?

Vad é4r er syn pa gemensam vardnad kontra ensam vardnad utifran
barnperspektivet?

Foréldrars ansvar att skydda sina barn. Véldsutdvande/valdsutsatt.

Rittspraxis (virdnad)

Avslut

Upplever ni att det har skett fordndringar 1 familjeréttsliga drenden i relation till
rittspraxis/nya lagar (ex. BK)

Vad har vi missat? Egna avslutande tankar om barnperspektivet?
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Bilaga 2 — Mailforfragan

Hej!

Vi dr tva socionomstudenter som ldser den sjdtte terminen vid Lunds universitet. Vi skriver
denna termin védr kandidatuppsats och dr intresserade av yrkesverksammas syn pa
barnperspektivet i drenden dér det forekommer vald 1 hemmet. Vi har valt att fokusera pa just
familjerdtten samt familjefrid eller liknande enhet som kan bevilja skyddat boende inom
socialtjdnsten. Vart syfte dr att undersoka de olika verksamheternas tolkningar av
barnperspektivet i drenden dér det forekommit vald i hemmet.

Vi vill darfor gdrna komma i kontakt med dig som jobbar pa familjerdtten och undrar om du
skulle vara intresserad av att stélla upp pa en intervju pa ca 45 minuter. P4 grund av den
rddande situationen med Coronavirusets framfart i samhéllet sd &r vi anpassningsbara och kan
antingen motas pad valfri plats eller genomfora intervjun via Skype eller Zoom.
Telefonintervju dr ocksa ett alternativ. Vi bjuder sjdlvklart pa fika!

Har ni ndgra fragor till oss om var undersokning &r ni jittevilkomna att hora av er via mail.
Antingen till oss eller till var handledare.

Tack pa forhand!
Vinliga hélsningar,
Sofia Rosén och Ellen Jonsson

Var handledare heter Anna Rypi
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