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Abstract

To protect the rights of the individual or to ensure legal certainty where witnesses
should not be affected by reprisals is the question raised in the debate for anonymous
witnesses. Therefore, is this essay based on understanding how a police commissioner
and a defense lawyer's legal consciousness can be understood based on the topic of
anonymous witnesses. The main problem within the debate is that legal certainty and
the rights of the suspect before the court will need to be reduced if a legislative process
of anonymous witnesses occurs. At the same time, development around the culture of
silence and organized crime is considered to create uncertainty in the society. The

problem then arises in a gap between current law and social practice.

The method that has been used is semi-structured interviews of a police commissioner
and a defense lawyer. In order to analyse the interviews that were conducted, it was
done on the basis of the theoretical concept of legal consciousness which describes how
the actors' perspectives on the law are designed. The relevance for sociology of law thus
becomes, on the basis of the theoretical starting point, to be able to understand the legal
consciousness of the police commissioner and defense lawyer. The result of this paper
presents the legal consciousness of the two different actors as opposed to the
introduction of anonymous witnesses. The conclusion is that a clear stance on
anonymous witnesses is needed to be able to discourage organized crime in the most

effective way.

Nyckelord: Rittsmedvetande, aktorer, anonyma vittnen, rattssakerhet, rattstrygghet



Forord

Som avslutning pa vart tredriga kandidatprogram i kriminologi med inriktning pa
rattssociologi presenteras har vart examensarbete. Efter intressanta kurser och
diskussioner som vi har deltagit i kom beslutade vi att skriva om ett amne som vi bada
ville fa mer kunskap om och kunna férmedla.

Vi vill darfor passa pa att tacka personer som har varit stodjande under var studiegang i
Lund och for vart uppsatsskrivande. Tack till var handledare som funnits till hjalp och
vara ndra och kira som stottat oss genom manga upp - och nedgangar. Utan vara
intervjupersoner hade det hiar examensarbetet inte kunnat genomforas, vi ar ytterst
tacksamma.

Atila Florez Toscano & Alexandra Keseric

Juni, 2020
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1. Inledning

Den 22 januari 2017 blev en 25-3rig kille som kan kopplas till omradets undre varld,
mordad i ett garage vid sin lagenhet i Stockholmsfororten Hallonbergen. 25-aringen
lyckades fly men pa vag till Karolinska sjukhuset koérde garningsmannen ikapp honom
och avfyrade tva skott mot huvudet. Darefter startades en mordutredning dér det kom
fram att en 39-arig man hade sett handelsen da den skjutne forsokte fly. 39-aringen som
hade vittnat skottlossningen kinde igen killarna och hade kontakt med en
poliskommissarie for att peka ut vilka garningsmannen var. Sex veckor efter mordet pa
25-3ringen sag vittnet att ndgon hade brutit sig in i hans lagenhet. Dar fann 39-aringen
sin fru ihjal huggen och garningsmannen runt omkring henne. Vid synen blev vittnet
radd och sprang darifran medan polisen larmades. [ samtalet uppgav vittnet ett av
garningsmannens namn, men de hann ikapp 39-aringen och mérdade dven honom.
Mannen och hans fru hade mordats for att tystas fran att vittna for det forsta mordet pa
25-dringen. Enligt dklagaren hade garningspersonerna planerat att mérda 39-aringen
dagen innan. De tdnkte tortera vittnet och forh6ra honom om vad han hade lamnat for
uppgifter till polisen angdende mordet pa 25-aringen. Av nio atalade domdes sex av
garningspersonerna for bland annat mord, medhjalp till mord, grovt vallande till annans
dod, grovt vapenbrott och grovt 6vergrepp i rattssak. Tre av dem frikdndes. (Solna TR
mal B 1006/17).

1.1 Syfte och fragestillning

Under senare ar har flera grova brott blivit ouppklarade och en 6kad tystnadskultur har
brett ut, vilket har tillfért en 6kad radsla for repressalier. Det har resulterat i att en
debatt kring inférande om anonyma vittnen intensifierats. I frdgan om anonyma vittnen
har debatten polariserats dar en del aktorer vill se till vittnets rattstrygghet sa att den
organiserade brottsligheten kan bekdmpas, medan andra aktorer anser att vi maste
vadja till den enskildes rattssakerhet att kunna medverka i en rattvis rattegang. Genom
att kunna framstalla olika perspektiv, speciellt positiva respektive negativa aspekter
med anvindningen av anonyma vittnen, utgor det olika moéjligheter till att forsta vilket
rattsmedvetande de deltagande aktorerna har. Syftet med denna uppsats ar darmed att

utforska vilket rattsmedvetande aktorer har angaende ett specifikt amnesomrade. Darav



ska kvalitativa intervjuer med en kriminalkommissarie och en férsvarsadvokat utforas.
For att exemplifiera deras rattsmedvetande kommer det att analyseras utifran hur de
stéller sig till frdgan om att inféra anonyma vittnen i svenska domstolar.

Fragestallningen for denna uppsats blir dirmed féljande;

e Hur kan stallningstaganden om inférandet av anonyma vittnen i Sverige forstas

utifran en poliskommissarie och en forsvarsadvokats rattsmedvetande?

[ syfte att uppsatsens utgangspunkt bygger pa att begripliggora hur tva olika aktorers
stallningstagande kan framstallas utifran amnesomradet anonyma vittnen blir det
rattssociologiskt relevant att utreda detta. Med hjdlp av ett rattssociologiskt perspektiv,
kan det tydliggoras hur rattsmedvetande kan tillampas pa dessa tva aktorer. Inom teori
for raittsmedvetande har det framstallts tre olika perspektiv for legalitet. Dessa
perspektiv redogor for hur manniskors stallningstagande kan begripliggéras beroende
pa vilken uppfattning som en individ erfarar angdende ratt och legalitet. Perspektiven
som asyftas betecknas som “framfor lagen”, “med lagen” och “mot lagen”. Utifran
perspektiven kommer aktorernas resonerande om anonyma vittnen att analyseras for

att pavisa deras rattsmedvetande. Vidare kommer dessa perspektiv beskrivas djupare

inom avsnittet for teoretiskt ramverk.

1.2 Avgransning

Rattsmedvetande ar en utgangspunkt som kan studeras utifran olika konstellationer.
Intervjudeltagarna for denna uppsats kommer darmed undersokas angaende hur dess
rattsmedvetande kan tolkas utifran dess antaganden kring férslaget om att infora
anonyma vittnen. Avgransningen sker dairmed enbart for brottmal och inga tvistemal.
Anledningen till varfor tvistemal inte tas i beaktning ar eftersom det inte anses
applicerbart utifran den insamlade empirin. Att endast brottmal anviands som ansats ar
eftersom poliskommissariens yrkesomrade omfattar grov brottslighet och
forsvarsadvokaten ar verksam inom brottmal. Foljaktligen anvands narrativet om hur

anonyma vittnen skulle fungera i Sverige och hur det brukas i andra lander enbart som



en deskriptiv komponent. Anledningen ar att tillampbarheten av anonyma vittnen ska

tydligt kunna beskrivas.

For att de deltagande aktorernas rattsmedvetande ska kunna tolkas, anvands debatten
om anonyma vittnen i Sverige och brukandet av anonyma vittnen i andra lander
respektive i Europadomstolen som exempel. Genom att framstéalla dessa olika exempel
ar det mojligt att kunna tolka vilket typ av rattsmedvetande de tva olika aktorerna har.
Inom kriminalpolitiken har ytterligare atgarder diskuterats for att bekdmpa den
radande organiserad brottsligheten i Sverige. Atgarder som diskuterats ar framst
kronvittnen och plea barganing (uppgorelse). Med anledning till att anonyma vittnen i
sig ar ett brett och omfattat problemomrade kommer inte dessa ytterligare faktorer att

studeras eller brukas inom uppsatsen.

1.3 Disposition

Har under forsta avsnittet inleder uppsatsen med att presentera uppsatsens
problemformulering och syfte, fragestallningen som kommer besvaras, hur uppsatsen
kommer avgransas for att halla sig till syftet samt dispositionen for uppsatsen. Andra
avsnittet beskriver gallande ratt dar den svenska lagstiftningen kring principer och
vittnesplikt, samt EKMR:s implementering och beskrivning om hur en rattvis rattegang
ska vara. Hari beskrivs dven hur Norge, Nederldnderna och Storbritannien har
implementerat anonymiteten samt praxis av hur Europadomstolen har tillatit
anvandningen. En begreppsapparat presenterar begrepp som tystnadskultur,
rattssdakerhet och rattstrygghet. Darefter i tredje avsnittet presenteras den tidigare
forskningen som gjorts om anonyma vittnen, samt intervju- och observationsstudier om
aktorer i rattsvasendet. I fjarde avsnittet redogors det teoretiska ramverket for
rattsmedvetande och dess relevans, men dven de tre olika perspektiven for legalitet;
"framfor lagen”, “med lagen” och "mot lagen”. Den metodologiska utgangspunkten
presenteras i femte avsnittet, dar uppsatsen utgar fran semistrukturerade intervjuer. I
sjatte avsnittet presenteras empiriinsamlingen som uppdelats utifran aktérernas
stallningstagande till gdllande ratt, kriminalpolitik och den implementerade
anonymiteten. Efterfljande i sjunde avsnittet analyseras resultatet utifran
rattsmedvetande och de tre perspektiven. Det attonde avsnittet summerar

huvudresultaten och framstéller studiens styrkor respektive svagheter, samt att den ger
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rekommendationer pa framtida forskning. Slutligen redovisar det nionde avsnittet en

summering av studien dar dven slutsatserna framfors.

2. Bakgrund

2.1 Gallande ratt
2.1.1 Den svenska lagstiftning

[ Sverige rdder absolut vittnesplikt framfér domstolen. Det innebar att domstolen utfor
inga provningar angdende om ett vittne ska fa avsta fran att besvara en kanslig fraga
eller om vittnet far avsta att befinna sig i ratten pa grund av en obehagskansla. (Ekel6f
m.fl. 2010 & 36 Kap. 1 § RB). Vittnesplikt beh6ver darmed inte enbart férestillas som en
skyldighet for samhallsmedborgaren utan ar ocksa en rattighet domstolar har att pa
begdran kunna tillkalla ett vittne. (Ekel6f m.fl. 2010). Ratten behdver dven fran
bevisningen som framstalls avgora om vad som dr sant eller falskt. Bevisningen bor vara
tillrackligt stark for att atal ska bifallas, alltsa varderas bevisets styrka for att se om det
nar upp till beviskravet. [ brottmal ar det aklagaren som har bevisbordan och om
aklagaren misslyckas med att redovisa tillrackliga bevis blir malet forlorat. (Ekelof m.fl.
2010). For utformandet av rattssystemet finns det ett antal grundlaggande principer
vilka beskriver hur regleringen omkring vittnen och en mojlig anonymitet kan rada. En
av dessa ar kontradiktionsprincipen som framhaver att om det ar tva parter som star
emot varandra bor de fa ta del av den andres yrkande, bevisning och argumentation,
samt att de ska fa bemota vad den andre parten lagt fram. Kontradiktionsprincipen
namns i flera av Rattegangsbalkens regler, den ar inte lagfast men ingdr i réatten till en
rattvis rattegang enligt Europakonventionen artikel 6:1. Att ett domslut bara far grundas
i bevisning som redovisas i huvudférhandlingen innebar att parterna kan ta del av och
bemota allt material. Ett exempel pd bemotande ar mojligheten att motférhora vittnen
och att sjalv kunna tillkalla vittnen. (Ekel6f m.fl. 2010). I det 23 kap. 18§ framgar det
ocksa att den misstiankte och dennes forsvarare har ratt att ta del av materialet som
finns i forundersokningen dar bland annat ett vittnes uppgifter framstalls. (Ekel6f m.fl.

2010).



Den processuella regleringen kring vittnen beskrivs i RB 36 kap. Om vittne. Den
inledande paragrafen beskriver vem som ses som ett vittne for rattsstaten och vilka som
inte far vittna. Enligt 36 kap. 3§ ar varken parter eller anhoriga till parterna skyldiga att
lamna ifrdn sig ett vittnesmal da de troligtvis hade lamnat felaktiga uppgifter. (Ekelof
m.fl. 2010). Den svenska lagstiftningen har inget stod for att ldta vittnen som riskerar att
utsattas for repressalier att avsta fran att vittna med undantag for poliser nar de har en
kvalificerad skyddsidentitet. Om ett vittne valjer att inte narvara vid en kallelse gor
domstolen en proportionalitetsprovning for att se hur betydande vittnet dr och darmed
avgora konsekvensen. (Ekelof m.fl. 2010). I Rattegangsbalken beskrivs det dven att
innan ett vittne ska avldgga sin utsaga ska ratten forst hora vittnet om dennes
fullstindiga namn, och om det skulle behdvas, alder, yrke och hemvist. Ratten ska dven
forsoka klargora om ett vittne har ndgon relation till den andre parten, som skulle kunna
vara av vikt i samband med bedémandet av vittnets trovardighet. (RB 36:10). Liksom
det tidigare ndmnts kan inte vittnet undvika att vittna dven om det finns risk for
repressalier, utan dhorarna eller parten far lamna rattssalen. Parten far dock folja
forhoret via medho6rning och vid avslutat forhor ska parten fa chansen att stélla fragor
till vittnet och pa sa vis kan kontradiktionsprincipen bibehalls. (Ekel6f m.fl. 2010). I
Rattegangsbalken forklaras forhorsmetodiken korsférhér som anses vara det basta
mojliga satt ett vittnes trovardighet ska kunna kontrolleras. Vid huvudférhandlingarna i
ratten halls ett huvudforhor, vilket leds av den part som aberopat vittnet. Nar bada
parterna fatt mojlighet att hora vittnet, far darefter ratten och daven parterna stalla
ytterligare fragor. Forfattaren Per Olof Ekel6f sammanfattar tydligt i boken Rdttegdng,
fjdrde hdftet (2010) ett vittnes skyldigheter i fyra delar: att infinna sig vid
huvudforhandling, avlagga ed, avge vittnesmal och att tala sanning. Enligt 36 kap. 21§
blir paféljden vite och hakte ifall vittnet inte avliagger ed eller vittnesmal samt att betala

rattegangskostnader kan bli en pafoljd. (Ekelof m.fl. 2010 & RB 36:21).

2.1.2 Europeiska Konventionen angdende skydd for mdnskliga rdttigheterna och de
grundldggande friheterna

[ Europakonventionen, artikel 6:1 beskrivs det hur processen for brottmal ska grundas
pa principen om att en individ som ar oskyldig inte ska domas for brottet. Denna princip

benamns ratten till rattvis rattegang, vars mest utmarkande stindpunkt ar att parterna



ska vara likstallda sa att proceduren inte ska gynna den ena parten pa bekostnad av den
andra. Utformningen for parternas jamstalldhet kallas "equality of arms” och rér bade
tvistemal respektive brottmal. Kraven som uppstalls for likstalldhet inom brottmal ar
framstdende, eftersom har behover inte den tilltalade och dklagaren ha samma
processuella rattigheter utan istdllet kravs det enbart att den tilltalade ej far ha sdmre
mojligheter dn dklagaren att utfora sin talan infér domstolen. (Danelius, 2012). Utover
dessa rattigheter ska den tilltalade ocksa ha forutsattningar att ifrdgasatta den muntliga
bevisningen som dberopas av aklagaren. Detta beskrivs i artikel 6:5 "ratt att forhora
vittnen och andra”, dar badadera parterna ska ha ratt till att stalla fragor till bade
vittnen och andra personer som hors muntligt vid ratten. Det dr den nationella
domstolen som beslutar for bada parterna om den dberopade bevisningen ar adekvat,
dock kan Europadomstolen fortfarande kontrollera om de nationella domstolarna fort
stallningstagande i enlighet med principerna for en rattvis rattegang. I artikel 6:6
beskrivs det att i situationer dar uppgifter som aberopats har lamnats fran sa kallade
anonyma vittnen blir det sarskilt betankligt om artikel 6:1 har bestridits, det vill saga

ratten till rattvis rattegadng. (Danelius, 2012).

Med grund till hur framstdllningen av vittnen beskrivs inom Europakonventionen, har
medlemsstater inom Europeiska unionen tolkat artikel 6 pa intressevackande vis.
Nederlanderna ar en av de staterna som ar mest framtradande. [ Nederlanderna har det
utvecklats ett system dar en undersokningsdomare ska pa eget incitament eller genom
en ansokan besluta om ett vittnes identitet ska hemlighallas ifall ett pdgaende hot kan
infinnas. Nar en hotbild har kunnat faststallas ska vittnet pa det vis som utgor att denne
identitet inte ska rojas, kunna horas. Darutover har undersékningsdomaren i uppgift att
utreda vittnets tillforlitlighet. Vidare ska vittnesutsagan fran forhoret informeras till
aklagaren och forsvaret, dar badadera parterna far tillfalle att framstalla fragor till
vittnet per telefon eller skrift. Utifran denna metodik framstélls det inom den
nederldndska straffprocesslagen att anonymiteten kan behallas. (SOU 2004:1 & SOU
1998:40). Storbritannien har daremot tillimpat anonyma vittnen pa ett annorlunda vis.
Hari beskrivs det inom dess lagstiftning att det ar en domstol som ska krava att
specificerade atgarder ska vidtas ndr ett vittne anses vara i risk for repressalier.

(Swergold, 2009). Ett ytterligare krav som uppstalls ar att vittnet ska kunna bevisa att



de inte hade stéllt upp pa att féra en utsaga om det inte vore for vittnesanonymitet. |
arbetet for vittnesanonymitet ska fortfarande domare och jury kunna fa se vittnet eller
hora dennes vanliga rost. Aklagaren har 4dven skyldighet att tillhandahalla domstolen
med allt relevant material, inkluderat material som ar tveksamt gallande trovardigheten,
tillforlitligheten eller noggrannheten fran de bevis som framforts av ett anonymt vittne.
(Swergold 2009). Ett tredje land som anvdnds som exempel for att inféra anonyma
vittnen i Sverige, ar grannlandet Norge. Liksom i Norge uppges allman vittnesplikt i
108§, i Straffprocessloven. Daremot har Norge infért mojligheten for aklagare att under
brottmalsprocesser anvanda sig av vittnen som vill vara anonyma. (NOU 1997:15). 1
Norge ar det ratten som beslutar om en eventuell anonymisering, vilket enbart far
tillampas vid grov brottslighet sasom mord, drap, terrorbrott, valdtakt eller organiserad
brottslighet. (130 a § Straffprosessloven & Fredriksen 2013). Med grund i att ett
anonymt vittne medfor avsevarda oldgenheter for den tilltalades forsvar ska darfor
domare och forsvararen upplysas om vittnets identitet. Om férsvararen daremot skulle

motsatta sig detta ska forsvararen inte underrattas om vittnets identitet. (SOU 2004:1).

2.1.3 Rdittspraxis fran Europadomstolen

Ett uppmarksammat rattsfall ar Doorson mot Nederldnderna dar den tilltalade hade
atalats for narkotikahandel. I fallet bestod en viktig del av bevisningen fran utldtanden
av tva individer som hade genom en samling fotografier forestillande diverse personer
identifierat den tilltalade som narkotikahandlare. Vittnena ansags vara i behov av
anonymitet da det fanns risk att utsattas for repressalier vilket domstolen ansag som
befogat och darav tillkdnnagavs ej vittnenas identitet. (Doorson v. The Netherlands, no.
20524/92, 26th of March 1996). Doorson och forsvaret fick mojlighet att vid forhér med
vittnena stalla fragor men utan att veta dess identiteter. Europadomstolen beskriver
aven att det fanns legitima skal till att vittnena skulle fa anonymiseras for att
missbrukare har tidigare tystats. Undersokningsdomaren var ocksa narvarande vid
forhorstillfallena och kunde pa sa vis skapa en uppfattning gallande vittnets
trovardighet som efterat formedlades vidare till domstolen. Utifran dessa olika
omstandigheter beslutade Europadomstolen att tillvigagangssattet inte hade krankt
artikel 6:1 i samfund med 6:3 d. (Danelius 2012 & Doorson v. The Netherlands, no.
20524 /92, 26th of March 1996).



Al - Khawaja och Tahery mot Férenade kungariket var ett oerhort uppmarksammat
rattsfall i Storbritannien som resulterade i att lagstiftningen fick vasentliga forandringar.
Den tilltalade Al - Khawaja arbetade som en konsultldkare nar han anklagades for
otillborligt 6vergrepp mot tva kvinnliga patienter medan de skulle varit under hypnos
(Al-Khawaja and Tahery v United Kingdom, no. 26766/05 and 22228/06, 20th of
January 2009). Under férhandlingsprocessen hade en av malsdgande begatt sjdlvmord,
dock hade individen dessforinnan hunnit avge ett utlatande till polisen. Nar rattegdngen
fordes sa hordes ett antal personer som bland annat inkluderade ytterligare en
malsdgande och dven tva vanner till den avlidne malsdganden. Dessutom fick forsvaret
tillfallen att korsforhora dessa personer, och darefter poangterade domaren i sin
sammanfattning till juryn att det ska tas hansyn till att malsdgande sjalv inte hade
kunnat horas. Europadomstolen konstaterade pa sa vis att tillvigagangssattet var
forenligt med artikel 6:1 i samfund med artikel 6:3 d. (Danelius 2012 & Al-Khawaja and
Tahery v United Kingdom, no. 26766/05 and 22228/06, 20th of January 2009). I fallet
for den iranske mannen Tahery hade den tilltalade atalats for grov misshandel i
samband med ett slagsmal mellan iranska och kurdiska man. Ett atal kunde foras
eftersom ett vittne hade avgivit vittnesmal for polisen om vem giarningspersonen var,
men vigade sedermera inte vittna vid ratten (Danelius 2012). Atalet hivdade att vittnet
var for radd att delta i rattegdngen infor en jury och att denne borde kvalificeras for
sarskilda atgarder. (Al-Khawaja and Tahery v United Kingdom, no. 26766/05 and
22228/06, 20th of January 2009). Domaren beslutade att aberopa vittnesmalet som
bevis och framholl samtidigt for juryn att vittnet inte kunde korsférhoras vid
rattegangen (Danelius 2012). Vittnet gav dven bevis for ratten bakom en skarm, sa
bevisen uppgavs inte for juryn. Nar vittnesmalet framfordes som bevis poangterade
Europadomstolen i sin utvardering att utsagan de facto blev av avgérande betydelse mot
den tilltalade, och domarens varning till juryn ansags heller inte vara tillracklig for att
motverka den bristande rattssdkerhet som medf6ljer i samband med vittnets franvaro.
Konklusionen fran Europadomstolen blev att rattegangen inte fullgjorde kraven for
artikel 6:1 i forenlighet med artikel 6:3 d. (Danelius 2012 & Al-Khawaja and Tahery v
United Kingdom, no. 26766/05 and 22228/06, 20th of January 2009).



2.2 Begreppsapparat
2.2.1. Tystandskultur

Att det i ett samhalle eller omraden av samhéllen rader tystnadskultur innebéar att det
dar finns skam och skuld, radsla for repressalier eller ingen tillit till att polisen kan gora
nagot. Nar personer fatt hot eller utsatts for vald efter att ha samarbetat med
rattsvasendet kan konsekvenserna bli att personen blir tvingad att lamna sitt liv bakom
sig och borja om pa nytt. Det maste finnas skyddsatgarder for personerna, annars leder
det till att folket valjer att inte samarbeta med rattsviasendet. Precis efter brottet har
vittnen en tendens att prata mer dn senare, darfor ska forhor hallas tidigt.
(Brottsforebyggande radet, 2019). Med grund i detta fick Bra av regeringen uppdraget
att kartlagga tystnadskultur och 6vergrepp i rattssak, och se éver hur det kan
motverkas. Rapporten publicerades ar 2019 som Tystnadskulturer: En studie om tystnad
mot rdttsvdsendet. Tystnadskulturen har uppmarksammats efter att allt farre personer
anmadler och lamnar vittnesmal. I rapporten forklaras tystnadskultur som det
normsystem som podngterar att folk inte ska samarbeta med rattsvasendet. Personerna
kan antingen ha individuella skal att inte samarbeta eller som Bra beskriver det, att
individer ingar i ett kollektiv som foresprakar en tystnadskultur. Sammanfattningsvis
uttrycks det att anvandningen av begreppet kan se olika ut. Ibland ar det for all tystnad
mot ett rattsvasende, och andra ganger ar tystnaden i form av ett normsystem som
innebdr att man inte ska samarbeta med rattsviasendet. Det dr den senare som kopplas

till kulturen av att personer socialiseras. (Brottsforebyggande radet 2019).

Uppkomsten av tystnadskultur har dven associerats med utvecklingen av den
organiserade brottsligheten. Det dr den kriminalitet som utfors av en grupp som gor
vinning pa det. Att tystnadskultur vanligen forknippas med organiserad brottslighet ar
eftersom denna brottslighet inte vill paverkas av nagot externt, darav anvands brott som
hot, vald, trakasserier och korruption. Sddan brottslighet kan antingen goras diskret for
att inte storas av rattsvasendet, men i andra fall anvands symbolism, maktutévande och
synlighet. Vittnen vill kinna trygghet och inte utsittas for repressalier fran den

organiserade brottsligheten som vill utfoéra sin illegala handel och verksamhet utan



paverkan. Vid utpekanden av garningsman, framstalls anonyma vittnen som en lésning.

(Brottsforebyggande radet 2020).

2.2.2 Anonyma vittnen

Det finns inte en homogen definition av begreppet anonyma vittnen utan det anvands
och har olika betydelser beroende pa land. Att anonyma vittnen innebéar en dold
identitet for vittnet ar begreppet allmant kant, men vilka det ska doéljas for eller hur det
ska fungera kan gestaltas annorlunda. I en motion till riksdagen 2017/18:3576 skriver
Jan Bjorklund att anonyma vittnen handlar om att vittnenas identitet endast ska vara
kant i ratten men inte for den tilltalade eller allmanheten. Detta skulle innebara att
vittnets identitet skulle vara ként for polis, aklagare, domare och forsvarare under
tystnadsplikt. Bjorklund fortsatter med att forklara att anvandningen endast bor ske vid
fall av grov organiserad brottslighet dar vittnet kdnner en allvarlig hotbild gentemot sig
eller ndgon nérstaende. Syftet ar att vittnets identitet ska hallas okdnd for den tilltalade

och dess krets, daremot ska maojlighet ges for att korsforhora vittnet.

2.2.3. Rattssdkerhet

Rattssakerhet kdannetecknas framst av att rattssystemet behandlar folket lika infor lagen
och att lagen ska vara forutsagbar for att veta hur den tillampas. Nar debatten kring
anonyma vittnen var framtradande under 1990-talet diskuterades hur rattssakerheten
skulle kunna bibehallas. Med grund till det framstélldes det i regeringens proposition
1993/94:143 Brottsoffren i blickpunkten — en brottsofferfond och andra dtgdrder fér att
stdrka brottsoffrens stdllning att rikspolisstyrelsen rapporterat om ett forslag angaende
anonymitetsskydd for vittnen. Hari menas det att identiteten ska vara hemlig fér den
tilltalade men domare, polis, aklagare och forsvarare ska dock ha kinnedom om
individens identitet. Vidare redogjordes det for hur den misstankte har ratt att ta del av
den fullstindiga forundersokningen. Regeringen understrok att det inte gar att 6ka
skyddet for vittnen utan att strida mot de grundlaggande principer som exempelvis att
en part ska helt ha insyn i varfér domstolen domer. Enligt propositionen innebar det att
om uppgifterna fran ett inte har betydelse for dtalet bor inte adress, dlder och

arbetsplats uppges. (Justitiedepartementet 1993).
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2.2.4. Rdttstrygghet

Begreppet rattstrygghet har uppkommit i syfte att skilja pa den misstéankte och
brottsoffrets rattigheter. Skillnaden for dessa ar att ett brottsoffer, vilket ocksa
inkluderar vittnen, ska ha ratt till skydd mot repressalier. (Bring & Diesen 2009). For att
starka skydd gentemot brottsoffer utformade Rikspolisstyrelsen en arbetsgrupp kallad
KRIPUT-gruppen som presenteras i SOU 1990:92 Vald och brottsoffer (1990). Gruppen
granskade kriminalpolitiska omraden som skydd for vittnen som kan utsattas for
repressalier. [dén var inte att den misstiankte skulle ha kinnedom av vittnets identitet
utan endast domare, aklagare, polis och forsvarare skulle informeras. Detta skulle
innebdra att den tilltalade forlorar sin mojlighet att motférhora vittnet. KRIPUT -
gruppen menade daremot att detta uppvags med att domstolen sakerstéller att vittnet
inte har ndgon relation till den tilltalade. Vidare podngteras det att enbart tanken av att
som vittne bli utsatt for repressalier, leder till att dessa individer beslutar att inte vilja
delta och aterge vittnesmal. Anledningen till varfér anonyma vittnen inte ansags som
lampligt i samband med utformningen av KRIPUT, var eftersom det inte ansags som ett
tillrackligt stort problem for att riskera att vasentligheten for principerna inom
rattsvasendet skulle minimeras. Sdkerheten for vittnen som loper stor risk att utsattas

for repressalier ska istallet garanteras via skydd och identitetsbyte. (SOU 1990:92).

3. Tidigare forskning

I samband med att material fran tidigare forskningsomraden insamlats, har inte enbart
dmnesomradet anonyma vittnen tagits i beaktning. Den tidigare forskning som
presenteras nedan har framstallts genom en form av snobollsmetod eftersom denna
uppsats omfattar ett mindre problemomrade. En renodlad systematisk litteraturéversikt
har inte kunnat féras dd amnesomradet fortfarande inte ar lika utforskat. Darav har
forskningsmaterial insamlats utifran begrepp sdsom rattsmedvetande och anonyma
vittnen. Utifran material som erholls, byggdes sedermera vidare med ytterligare
nyckelord och referenser. Forutom nyckelbegreppen rattsmedvetande och anonyma

vittnen, brukades senare daven tystnadskultur, intervjustudier inom ratten och
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objektivitet inom rattsvasendet. Vidare kommer diverse forskare presenteras som ar

dominanta inom forskningsomradena som har anvants som premiss.

Forfattarna Stina Bergman Blix och Asa Wettergren, har utvecklat en studie som blivit
framtradande kring forskningsomradet giallande emotioner inom det svenska
rattsvasendet. | "Empathy and objectivity in the legal procedure: the case of Swedish
prosecutors” (2016), betonar forskarna att syftet for dess studie utgar fran att studera
professionell kinslohantering i den rattsliga processen genom att utféra en analys pa
svenska dklagares anvandning av empati. Den metodologiska utgdngspunkten
uppenbaras i en etnografisk datainsamling mellan 2012 och 2015, dar dven
observationer och semistrukturerade intervjuer utféordes med sammanlagt 36 stycken
aklagare fran 3 olika aklagarmyndigheter. Observationerna som utfordes bestar av
omkring 200 stycken rattsfall. Vidare beskriver artikeln hur analysen visar pa att empati
hjalper aklagare att identifiera diverse forutsattningar for ett brott under en
forundersokning, och beslut om respektive hur ett atal ska foras. Studien kunde slutligen
visa pa olika faktorer som framstalls dar det kan antydas att den empatiska processen ar
inriktad. Darmed pavisar Bergman Blix och Wettergrens studie pd problematiken med
upphorda kdnslor och att uppratthalla en positivistisk uppfattning gillande objektivitet i
rattssystemet. (Bergman Blix & Wettergren, 2016).

Artikeln "The emotional interaction of judicial objectivity” (2019), beskriver hur det
svenska rattssystemet har konstruerat objektivitet som ett kdnslolost tillstand. Det ar
aterigen forfattarna Bergman Blix och Wettergren som utvecklat en studie inom
amnesomradet for emotioner. Studien utgar fran kvalitativa intervjuer och
observationer i svenska tingsratter for att sedermera analysera rattssalars interaktioner
genom en dramaturgisk lins. Deltagarna for intervjuerna arbetade pa en av fyra
aklagarmyndigheter som arbetade i samklang med de fyra utvalda tingsratterna. For
intervjuerna blev det totalt 120 stycken som kunde hallas. Syftet med forfattarnas studie
utgar att analytiskt kunna separera objektivitet fran opartiskhet och darav visa att
domarnas objektiva arbetsformagor balanserar en empatisk instimning. Genom att

aklagare ocksa visar pa restriktiva uttryck kan en opartisk presentation uppratthallas.
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Bergman Blix och Wettergren podngterar att dklagare ar stolta 6ver att bevara en form
av objektivitet fastdn de i fall kan vara ensidiga och framja skicklighet i att skifta mellan
engagemang och frikoppling beroende pa drendets vasentlighet. Darmed kan slutsatsen
foras att en samarbetsmassig professionell kinslohantering uppnas av dklagare som

anses vara idealt for en objektiv rattvisa. (Bergman Blix & Wettergren, 2019).

Forfattarna Bergman Blix och Wettergren problematiserar markant inom
dmnesomradet for emotioners betydelse inom rattssystem. Ytterligare omraden har
dock framstallts, darav objektivitet som ska uppratthallas inom réttssystem. Katarina

n”r

Jacobsson ar forfattare for artikeln *’Vi kan inte géra hipp som happ’ Aklagares
formuleringar av en objektiv ordning” (2006), dar objektivitet skildras som
amnesomrade for studien. Utgangspunkten for studien ar att undersoka hur dklagare
forlitar sig pa och aktivt uppratthaller en institutionell diskurs dér lag och rattslig praxis
beskrivs som nagot opartiskt och rattvist. Liksom forfattarna Bergman Blix och
Wettergren, utforde Jacobsson intervjuer med svenska dklagare. Foljaktligen insamlades
tva oberoende studier, en gillande kvinnomisshandel och en om mutbrott eftersom en
analys da ocksa bedémdes kunna utforas. Jacobsson framstaller i avsnittet for analys hur
aklagare i konversationer konstruerar “lagen” som en egen struktur. Dessutom anses
aklagare beskriva det rattssystemet som autonomt bearbetar drenden pa ett relativt
maskinlikt vis. I denna process ska behandlingar av rattsfallen fran rattssystemet ske
oavsett den enskilde dklagarens varderingar, trosuppfattningar och tankar. Med grund i
att detta ska kunna uppratthallas, visar dklagare pa professionalism och objektivitet.
Slutligen podngterar Jacobsson att objektivitet ar en nédvandighet betraffande att

rattssdakerheten ska vidmakthallas. (Jacobsson, 2016).

Lisa Flowers doktorsavhandling "Loyalty Work Emotional interactions of defence lawyers
in Swedish courtrooms” (2018) studerar hur férsvarsadvokater i sitt arbete uttrycker
kdnslor samtidigt som dessa ar kanslomassigt begransade. Flower studerar aktorer i
ratten genom observationer respektive intervjuer och poangterar att
forsvarsadvokaters kadnslor inte fatt tillrackligt stor uppmarksamhet inom den

sociologiska vetenskapen. Inom studien anvandes etnografiska faltanteckningar fran
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ungefar femtio rattsfall och 18 advokater intervjuades. Detta empiriska material,
tillsammans med andra kallor som exempelvis en inspelning av en rattegang
analyserades genom anvandning av dramaturgisk teori och teorier om kénslor.
Observationerna inriktades pa att insamla material om hur kdnslor uttrycks i en rattssal
och dven hur deltagarna for intervjuerna diskuterade kénslor. Studien pavisar darmed
hur férsvarsadvokater utfor, utifran sitt yrke, intryck av kdnslomassiga, interaktionella
och ceremoniella féorvantningar. Flower menar pa att forsvarsadvokater forsoker
representera dess klienter genom att hantera ens eget uppférande i rattssalen. Darav
anvander advokater strategier sdsom kanslor for att pavisa fakta i rattegangen eller
genom att dra uppmarksamhet till eller fran information som presenteras. Studien drar
slutsatsen att lojalitet kraver kédnslor i arbetet, ansiktsuttryck och samarbete. Den
svenska kontexten anses sarskilt intressant eftersom den kraver subtilt drama med

diskreta prestationer. (Flower, 2018).

Vidare har Lisa Flower sammanstéllt ytterligare vetenskapliga artiklar gallande
advokaters emotioner. Med grund i den tidigare beskrivna insamlingen av material och
data, har Flower utvecklat ytterligare perspektiv hur férsvarsadvokaters emotioner kan
studeras. [ artikeln "Emotional Defence Lawyers” (2019) pavisar Lisa Flower hur
forsvarsadvokaters kanslor kan uppmarksammas i rattssalen. Foljaktligen menas det att
det ar ett intressant forskningsomrade da forsvarsadvokaters roll kraver att de visar
lojalitet gentemot dess klienter. Férsvarsadvokater representerar klienter i domstol och
behover darfor visa pa lojalitet for klienten, oavsett vem klienten ar eller vilket brott
som dberopats. Flower menar pa att det ar en kianslomassigt kravande roll som inte
tillater olampliga kénslor. Liksom tidigare inhdmtades materialet av filtanteckningar
och intervjuer med advokater. Under intervjuerna kunde Flower konstaterar ett
monster diar advokaterna framstalldes som lugna och samlade nar motgangar uppstod i
rattegangen. Studien utfordes sedermera en analys angaende hur férsvarsadvokater
uttrycker dess plikt av lojalitet. Slutligen podngterar Flower att studien medfor till det
outforskade omradet om forsvarsadvokaters kanslor, men medfor dven till den del av

forskningen vars utgangspunkt dr om lojalitet mot klienten. (Flower, 2019).
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[ samband med att studera forsvarsadvokaters lojalitet till dess klienter understryker
Flower i artikeln ” Doing Loyalty: Defense Lawyers’ Subtle Dramas in the Courtroom”
(2018), vad forsvarsadvokater egentligen gor i domstol och hur de representerar sina
klienter utdver de svarbegripliga paragraferna inom lagen. Flower anvander dven inom
denna artikel den tidigare beskrivna materialinsamlingen som utgangspunkt. Att
studera detta fenomen, dar expressiva gestikuleringar ar begransade, ar det mojligt att
fa en storre forstaelse om det subtila sattet som lagligt samarbete utfoérs pa. Med grund i
att forsvarsadvokaterna anvander strategier for att reproducera och forstarka kanslor i
rittssalen studerades bade verbala och ickeverbala interaktioner. Aven vid pauserna i
rattegdngarna ndr vittnen, tilltalade, advokater och andra stod utanfor rattssalen och
vantade sa fordes det anteckningar. Dari kunde backstage involvering visas fastdan
huvudmalet med studien var att se férsvarsadvokaters frontstage arbete i rattssalen.
Som komplettering till de etnografiska studierna har fyra forsvarsadvokater intervjuats
och dven informella diskussioner fran pauserna antecknades. Sammanfattningsvis
askadliggor resultatet hur forsvarsadvokater inte bara representerar sina klienter

juridiskt men dven interaktionellt. (Flower, 2018).

Artikeln” A fundamental review of the ECHR right to examine witnesses in criminal cases”
(2013), skildrar annorlunda &mnesomrade jamfort med de tidigare presenterade
forskningsomradena. I denna artikel beskriver forfattaren Bas de Wilde att den
europeiska domstolen for de manskliga rattigheterna nyligen andrade stéallningstagande
angdende ratten till att utviardera vittnen. Skribenten menar pa att domstolen har
avtagit rattigheten pa tva olika satt. Forsta tillfallet var i fallet Al-khawaja och Tahery
mot Storbritannien, dar domstolen uttalade att det alltid maste vara maojligt att stélla
fragor till ett avgorande vittne. Det andra var fallet Ellis, Simms och Martin mot
Storbritannien, dar Europadomstolen tillat mdjligheten att grunda en fallande dom
enbart eller avgérande pa anonyma vittnesmal, vilket tidigare inte var tillatet. Resultatet
av detta blev att anonyma vittnesmal nu spelar en storre roll som bevis dn forr. De Wilde
menar att det inte finns svarigheter i att utreda det anonyma vittnets utsaga, utan det ar

forsvarets mojlighet att utreda vittnet som inskranks. (de Wilde, 2013).
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3.1 Sammanfattning

Utifran den tidigare forskningen som har presenterats kan det konstateras att det finns
skilda amnesomraden som utgar fran att forsta handlingar som utfors av personer som
arbetar inom ratten. Intervjuer och observationer har visats vara framtradande for att
forsta individers medvetande respektive agerande. Exempel som tas upp har ar hur
emotioner kan bevaras i ratten och hur dessa forknippas med lojalitet till klienter, eller
hur objektivitet kan bibehallas i ratten utifran olika aktdrer som en domare, advokat
eller aklagare. Med grund i detta kan denna uppsats om rattsmedvetande anses vara en
betydande ansats att framstédlla dar utgdngspunkten ar annorlunda fran den redovisade
forskningen. Rattsmedvetande medfor till denna uppsats en rattssociologisk
utgangspunkt som tidigare inte har forskats, dar anonyma vittnen framfoérs som ett
exempel i samband med att forska kring intervjudelatagarna. Foljaktligen kan detta vara
intressant for framtida forskning, eftersom intervjupersonerna tillhér verksamheter

som utformar rattsvasendet.

4. Teoretiskt ramverk

Ratt uppfattas vara associerat till de perspektiv av legalitet som primart forknippas med
och tillaimpas av formella institutioner och dess tjansteman (Woodlock, 2020). Med

grund i uppsatsens syfte blir det darmed relevant att det teoretiska ramverket tillampas
utifran teorin legal consciousness, eller vars benamning pa svenska ar rattsmedvetande.

Vidare kommer teorin bendmnas utifran den svenska beteckningen.

4.1 Rattsmedvetande

Rattsmedvetande hade en framtradande roll under 1980-och 1990-talet.
Rattsmedvetande anses som ett teoretiskt begrepp och ett damne fér empirisk forskning
som utvecklas inom lag och samhalle for att ta itu med fragor gillande den auktoritdra
juridiken. Undersokningarna bestod primart av att studera hur lagen uppratthaller sin
institutionella makt trots att det finns en bestdende klyfta mellan law in books och law in

action. (Silbey 2018). Patricia Ewick och Susan S. Silbey dr dem tvd mest framtradande
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akademikerna gillande rattsmedvetande, dar de bada var vasentliga i utformandet av
rattsmedvetandets betydelse respektive innebord. Skribenterna beskriver begreppet
rattsmedvetenhet som en del i en 6msesidig process dar det ar individer som ger form at
ting som exempelvis monster, stabilisering och objektifiering. Medvetande anses inte
enbart som en abstrakt idé, utan dven som en form av "social 6vning” som bildar sociala
strukturer. Med tiden far socialiseringsprocessen en stor inverkan pa en individs
utveckling, vilket resulterar i att dennes medvetande vanligtvis framstaller ett “taget-
for-givet” perspektiv gillande saker i den sociala sfaren. Medvetandet ar darav ett satt
som manniskor tanker pa i naturlig form. (Fritsvold, 2009). For att kunna forsta Ewick
och Silbeys uppfattning om rattsmedvetande ar det viktigt att ta i beaktning
distinktionen som gors mellan ratt och legalitet. | samfund med att ratten associeras
med och praktiseras av formella institutioner, anses legalitet berdra de betydelser,
myndigheter och kulturella praxis som vanligtvis erkdnts som lagligt. Foljaktligen kan
legalitet forklarats som ett sociologiskt konstruerat fenomen som bade anses vara en

forutsattning for och en produkt av social handling. (Woodlock 2020).

Rattsmedvetandet kan forstds inom den rattssociologiska forskningen utifran
konceptualiseringen att rattsmedvetande inte ldngre dr nagot som ar individuellt eller
bara ndgot idémassigt, istdllet tolkas medvetandet som en typ av social praxis genom att
det bade reflekterar och bildar sociala strukturer. Studien om rattsmedvetande vill hitta
former for deltagande och tolka vilka aktorer som konstruerar, uppratthaller och
reproducerar eller fordndrar lagens strukturer. (Silbey 2018). Under en lang tid har
forskare teoretiserat att lag de facto ar en hallbar och kraftfull mansklig uppfinning.
Anledningen ar att en bra del av lagligheten ar osynlig som tacker det dagliga livet
genom att rattsregler kan infinnas i en laglig myndighet, vilket for manniskan uppfattas
som en sjalvklarhet. Pa sa vis sparar studiet av rattsmedvetande hur lagen upplevs och
tolkas av specifika individer nar de engagerar, undviker eller motstar lag och juridiska
betydelser. Forskning for rattsmedvetande vill dirmed visa, genom en teoretisk
koppling av rattsmedvetande, hur manniskors erfarenheter producerar och inleder
formbara respektive stabila system. Det kan utgdras genom att granska hur
representativa demokratier som styrs av lag ar, och dar manniskor dven kan vara bade

forfattare och offer for dess historia. (Silbey 2018).
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4.1.1. Framfor lagen

Legalitet kan uppfattas pa olika vis inom rétten, vilket enligt Ewick och Silbey beskriver
som; “framfér”, “med” och “mot lagen”. Nar legalitet upplevs som "framfor lagen” erfaras
da ratten som en formell enfaldig doman, avskild fran ménniskors intressen. (Woodlock
2020). Inom detta perspektiv uppfattas lagen som verkligt neutral, dar alla personer
oavsett individegenskaper behandlas lika infoér lagen (Fritsvold 2009.). Den auktoritet
som harstammar erhalls utanfor en individs vardagsliv och ddrmed framstalls ett
perspektiv varest formell ratt och rattsinstitutioner blir synonymt med legalitet.
(Woodlock 2020). Nar manga roster framstaller sitt missndje med formella rattsbeslut
leder det till att folket vill fordndra law in books da det inte anses 6verensstaimma med
hur den rattsliga strukturen bor utformas och ett sa kallat gap problem skapas. Det kan
forstas genom hur rattsvasendet tankt att lagen ska vara jamfort med hur lagen tas emot

i praktiken och utovas. Hari kan det da uppsta ett gap som leder till ineffektivitet.

(Banakar 2012).

4.1.2. Med lagen

Nar legalitet dock framstalls som “med lagen” upplevs ratten som ett strategispel mellan
de olika intressen. "Med lagen” begripliggors som en konstruerad sfar dar befintliga
regler kan brukas instrumentellt och nya regler kan utvecklas for att astadkomma
vaxande intressen och varden i samhallet. (Woodlock 2020). Manniskor anses da
anspela pa lagen som ett typ av spel dar individerna kan vardera rattsliga erfarenheter i
forhallande till ett tilltalade och rattvist mote. De individuella aktorerna forvantas agera
malmedvetet for dess basta egenintresse och manipulera rattsliga regler. Rattssystemet
accepteras som en “arena av tdvlingar” dar den legitima segern beror pa individens
juridiska kompetens. (Fritsvold 2009). Vanligtvis vander sig madnniskor till ratten nar
alla andra alternativ och metoder behover exkluderas sa att konflikter kan losas och
darmed fa ett avslut. [ sddana har skeenden brukar det vardesattas mer att forma ett
slutgiltigt resultat dn att de facto agera utifran legala handlingar. Med detta i dtanke,
finns det alltid for en individ alternativ som omfattar vilken som ar den strategiskt

sjdlvmotiverande anledningen till att anvanda eller inte anvanda ratten. Dessa
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sjdlvmotiverande intressen inbegriper dirmed ett legitimt utrymme fér manniskor att
komma 6verens, utan att den formella ratten ska behdva aberopas. I och med att
legalitet kan uppfattas som "tillgdnglig och universell” leder det till att manniskor alltid
agerar utifran ett legitimt egenintresse for att uppna sina egna mal. Detta ar ett
perspektiv som ar helt motsatt den syn pa legalitet en person "framfér lagen” har.

(Woodlock 2020).

4.1.3. Mot lagen

[ kontrast till "med lagen” ar manniskors rattsmedvetande "mot lagen” allt mer
narvarande och upplevs heller inte som en frihet utan som en begransning av
meningsskapande eftersom legalitet ses som ett motstand. (Woodlock 2020). Lagen
tolkas inom detta perspektiv som en langsam rorelse som i stort sett ar otillganglig for
vardagliga medborgare. Ur detta perspektiv ar lagen full av subjektivitet och misslyckas
rutinmassigt att skapa rattvisa resultat for vardagliga manniskor som dr mindre
kraftfulla. Att utfora ett "mot lagen” rattsmedvetande leder till att individer antingen
accepterar problemet eller tar egen stillning. Daremot ar det vanligare att detta
medvetande manifesteras i olika typer och nivaer av utmanande handlingar. (Fritsvold
2009). For att i sddana situationer rekonstruera vad som kan upplevas som en orattvis
situation vilket resulterar i att manniskor darmed gér motstand (Woodlock 2020).
Slutligen ar det viktigt att ta i beaktning att enligt de empiriska ansokningar fran Ewick
och Silbeys schema har rattsmedvetande visats hos individer sillan inkapslas inom en

enda typ (Fritsvold 2009).

4.2 Det teoretiska ramverkets relevans

Rattsmedvetande ar en utgangspunkt som bland annat kan tillampas i samband med
diskussioner inom ett samhélle. Med detta menas att det standigt finns nagot
amnesomrade som debatteras inom samhallen. Genom att studera olika komponenter
som framstalls i debatten kring anonyma vittnen kan diverse utgangspunkter tillampas
respektive formas. Att rattsmedvetande blir relevant for denna ansats, ligger till grund i
att den metodologiska utgangspunkten dven grundas i att analysera en forsvarsadvokat

och en poliskommissarie. De tre perspektiv som tidigare beskrivits angdende legalitet
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kan anvdandas som komponenter for att analysera hur en individs stallningstagande eller
resonemang kring ett amne kan tolkas. Pa sa vis blir rattsmedvetande, med de tre olika
perspektiven om legalitet relevant for att kunna utfoéra en analys kring hur en
poliskommissarie och en férsvarsadvokat diskuterar om anonyma vittnen. Att anvanda
rattsmedvetande som ett teoretiskt ramverk, utgor att teorin kan realiseras i kontext till
vilket rattsmedvetande olika aktorer och yrkespersoner har. I avsnittet for analys anses
det dirmed att rattsmedvetande kan implementeras. Dessutom ar det vasentligt att ta i
beaktning att poliskommissarien och forsvarsadvokaten inte representerar alla poliser
eller advokater inom det svenska rattsvasendet. [ stillet kommer poliskommissariens

rattsmedvetande skildras med forsvarsadvokatens.

Med grund i att det dr poliskommissariens och férsvarsadvokatens arbetsprocesser som
kommer paverkas oerhort av ett eventuellt inférande av anonyma vittnen, ar det
intressant att analysera hur dess rattsmedvetande kan tolkas i forhallande till
amnesomradet. Foljaktligen blir det rattssociologiskt relevant att utifran det teoretiska
ramverket begripliggora en poliskommissaries och en férsvarsadvokats
rattsmedvetande, samt hur de tre olika perspektiven om legalitet framstalls i dessa tva

aktorers stallningstagande.

5. Metodologisk utgangspunkt

Den metodologiska utgangspunkten for denna uppsats har sin grund i en forskning vars
empiriinsamling ar utifran kvalitativa semistrukturerade intervjuer. Intervjuerna valdes
att goras med syfte i att fa svar pa olika aktorers rattsmedvetande genom att forsta
deras dsikter om ifall ett inférande av anonyma vittnen ska forekomma i Sverige. Ett
malinriktat urval utférdes dar urvalet for intervjudeltagarna gjordes genom att kontakta
personer som ansags relevanta att intervjua for problemformuleringen (Bryman 2011).
Slutligen kunde tva stycken kvalitativa semistrukturerade intervjuer utféras med en
poliskommissarie och en forsvarsadvokat. Anledningen till varfor dessa tva olika
professioner intervjuades har syftet i att de ar berorda av amnesomradet, och har
erfarenhet i att kunna begripliggora hur ett inférande av anonyma vittnen skulle
paverka det svenska rattsvasendet respektive samhallet. [ borjan av tankeprocessen for

urvalet ansags tre olika aktorer relevanta som intervjudeltagare; en poliskommissarie,
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en forsvarsadvokat och en akademiker. Det fanns en mojlighet att intervjua en
akademiker men f6ll tyvarr igenom i sista stund pa grund av den radande situationen
med Covid-19. Daremot anses de tva genomforda intervjuer tillrackliga att kunna

representera tva diverse perspektiv.

Utformningen av de kvalitativa intervjuerna var semistrukturerade, vilket innebar att
specifika teman skapades och berdrdes samtidigt som intervjudeltagaren hade en stor
frihet att formulera svaren pa eget satt och intervjuarna kunde stalla foljdfragor
(Bryman 2011). Med anledning till detta anses en semistrukturerad utformning mest
brukbar och relevant for uppsatsens innehall. Det utgor ett enklare satt for att insamla
en empiri dar ocksa en stabil grund kan skapas. Fordelen med semistrukturerade
intervjuer ar att det utgor mojligheter for intervjudeltagarna att diskutera med sig sjdlva
och diskussioner kan ocksd uppsta dar nya perspektiv utformas som intervjudeltagaren
troligtvis inte hade resonerat fram i en strukturerad intervju. Vidare kan ocksa fragor
framstallas som intervjuaren tanker ut under intervjun som aterigen resulterar i
intressanta argument och resonemang som mojligtvis annars inte hade framférts i en

strukturerad intervju. (Bryman 2011).

Intervjuerna utférdes via telefon och varade omkring 30 - 45 minuter per intervju.
Innan genomfdérandet av intervjuerna utformades en intervjuguide. Intervjuguiden
konstruerades utifran tre diverse teman (se bilaga), dar exempelfragor uppstalldes.
Dessa fragor ansags relevanta att berora i intervjuerna och utformades darmed som en
grund intervjuerna kunde vila pa. (Bryman 2011). I intervjun stélldes fragor baserat pa
de utvalda teman men fragorna stilldes dven utifran hur diskussionen med
intervjupersonen lod dar foljdfragor kunde uppkomma. Intervjuguiden var utformad pa
det viset att omkring tre till fyra generella bakgrundsfragor stalldes till
intervjudeltagaren och sedermera framstalldes omKring tio stycken fragor angdende
anonyma vittnen. Med grund i att tre olika teman uppstalldes, ar anledningen till att
manga fragor uppdagas inom intervjuguiden (se bilaga). For att intervjuguiden skulle
bevara utformningen fér semistrukturerade intervjuer, togs det i beaktning att alla

fragor inte skulle kunna stallas till intervjudeltagaren. Syftet med utformningen var att
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bade poliskommissarien och férsvarsadvokaten skulle kunna besvara fragorna utifran
dess professionella dsikt respektive erfarenhet. En fordel med en sddan metod ar att den
skapar mojligheter att begripliggéra hur intervjudeltagarna resonerar och uppfattar
diskussionerna som fors inom kriminalpolitiken kring anonyma vittnen och darmed kan
anvandas for att analysera aktorernas rattsmedvetande. [ och med att intervjuerna
utfordes per telefon rostinspelades intervjuerna och sedermera har de transkriberats.
Intervjudeltagarna informerades i borjan av intervjun om att en inspelning skulle ske,
vilket accepterades av badadera. Telefonintervjuer gjordes framst i syfte att
forsvarsadvokaten dr bosatt i annan stad och att den radande situationen med Covid-19
inte heller gjorde det mojligt att kunna ha en direktintervju med poliskommissarien.
Telefonintervjuerna ansags dock som ett lampligt tillvigagangssatt da syftet med
intervjuerna inte byggde pa ett kdnsligt amne dar deltagarna mojligtvis skulle behova
svara pa obekvama fragor eller beskriva en pafrestande hdandelse. Pa sa vis fanns det
ingen oro for att intervjudeltagaren ej skulle vara medgorlig eller vilja avsluta samtalet

for abrupt.

Forutom att den metodologiska utgdngspunkten grundats pa att insamla empiri fran
kvalitativa intervjuer, har dven diverse kallskrifter insamlats for att beskriva de
deskriptiva delarna sdsom bakgrund och tidigare forskning. Anledningen till att
materialinsamlingen av olika kallor utférdes, ligger till grund i att avsnittet for den
gallande ratten och begreppsapparaten skulle kunna redovisa pa ett sa koncist satt som
moijligt. Materialet som anvandes var offentliga dokument fran statliga myndigheter
sasom; forarbeten, statens offentliga utredningar (SOU), nationell och internationell
lagstiftning och rdttsfall fran Europadomstolen, till officiella dokument fran privata kallor
vilket inkluderar féljande; vetenskapliga artiklar, litterdra bocker och tidskrifter.
Majoriteten av all data har insamlats med hjalp av olika databaser sdsom LUBsearch,
EBSCOhost, Google scholar och Juno. Dessutom har litteraturbéckerna upphittats pa
Lunds universitets olika bibliotek som exempelvis juridiska- och samhallsvetenskapliga

fakultetens bibliotek.
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5.1 Etiska provningar

Inom vetenskaplig forskning finns det grundprinciper dar de etiska reglerna kan variera
beroende pa amnesomrade. Med grund i att forskningen bestar av tva intervjupersoner
har féljande fyra huvudkrav tagits i beaktning; informationskravet, samtyckeskravet,

konfidentialitetskravet och nyttjandekravet. (Lindstedt 2019).

Informationskravet innebar att som forskare finns det ett stort ansvar och skyldighet att
upplysa berorda personer for forskningen vad som galler for dem som deltagare, vilka
villkor som géller och vad dess uppgift i undersokningen blir. (Lindstedt, 2019). I
samband med att potentiella intervjudeltagare kontaktades informerades dem att
deltagandet ar frivilligt och att denne kan avsluta sin medverkan nar som. Dessutom
underrattades kontaktpersonerna att alla uppgifter enbart var for forskningsdndamal
som sedermera kommer publiceras och darmed offentliggoras. (Lindstedt 2019).
Samtyckeskravet innebar dock att personer som deltar i en undersékning har sjalva ratt
till att bestdmma 6ver sin medverkan gallande exempelvis hur ldnge och nar denne vill
avsluta sin medverkan utan att det resulterar i negativa paféljder. (Lindstedt 2019).
Intervjudeltagarna for denna uppsats informerades forst skriftligen om samtycke och
sedan aterigen muntligen innan intervjun startade. Konfidentialitetskravet ar relativt likt
samtyckeskravet, da det innebér att alla uppgifter om personer som deltar ska
behandlas med storsta mojliga konfidentialitet. Konfidentialitetskravet forhaller sig med
tillit, att ett dmsesidigt fortroende mellan intervjudeltagaren och forskarna ska infinnas.
Texterna som utgar fran den insamlade empirin har didrmed ocksa avidentifierat
intervjudeltagarna. (Lindstedt 2019). Den sistnamnda grundprincipen nyttjandekravet
innebar att alla former av uppgifter som insamlats for forskningen enbart far brukas for
forskningsandamal. (Lindstedt 2019). Aterigen har denna information redovisats for

deltagarna i intervjuerna.

6. Resultatredovisning

Empiriinsamlingen fér denna uppsats har som tidigare namnts, utformats genom

kvalitativa semistrukturerade intervjuer. Hari ska utdrag fran transkriberingen av
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intervjuerna att presenteras, vilket sedan kommer att tjdna som exempel for uppsatsens
analys. Utifran denna empiriinsamling kommer intervjupersonernas rattsmedvetande
att analyseras. Med grund i konfidentialitetskravet ska de tva deltagare som intervjuats
presenteras inom de nastkommande avsnitten med hjalp av bokstaver.
Poliskommissarien kommer refereras utifran bokstaven K och férsvarsadvokaten med

bokstaven D.

6.1 Aktorernas stallningstagande till gidllande ratt

Tystandskulturen som rader i Sverige ses som en bidragande faktor till varfér debatten
kring anonyma vittnen aterigen upptagits inom kriminalpolitiken de senaste aren. I
intervjusammanhanget med poliskommissarien K diskuteras hur ett inforande av
anonyma vittnen kan resultera att tystandskulturen bryts upp, att alltfler individer
vittnar da det kan anses som en medborgerlig skyldighet. K framhaver att det for
narvarande uppstar mangder med situationer dar individer inte vill vittna, eller inte ar
medgorliga i sin vittnesutsaga. "Ja, det uppfattar vi i drende efter drende (...) det dr precis
lika vanligt som att vi har kriminella busar (...) som vigrar att medverka ur ndgon slags
sddan hdr romantisering att man inte pratar med polisen” (K). Poliskommissarien K
framhaver att polismyndigheten vill ’komma dt” den vanliga medborgaren som "i grund
och botten fortfarande vill géra sin medborgerliga plikt men vdgar inte”. Pa sa vis
fortydligar K att vanligtvis hdnvisar inte poliser inom debatten om anonyma vittnen till
“ndgon form av gdrningsmannaskap” utan om vittnen. Vidare forklarar
poliskommissarien K att man bor se pa forutsiattningarna om hur ett inférande skulle
kunna ske och hur det skulle anvdndas. Rattsvdasendet har fastnat i problematiken med
att forsvaret inte far samma mojlighet att korsforhora vittnet. K framhaver att det vore
“mdrkligt” om det ar ovillkorligt att inte kunna gora nagra undantag 6verhuvudtaget, nar
det har gjorts i andra lander. [ Sverige ar “vi for sega for att gad frdn en tanke till handling,
trenderna upptdcks for sent vilket innebdr att rdttsstaten inte dr anpassad till den rddande
brottsligheten”. Vid fraga ifall det skulle vara ett problem att den tilltalade inte kdnde till
vittnets identitet men att forsvararen gjorde det, svarar forsvarsadvokaten D, "som en
advokat har vi regler och de sdger att vi mdste vara hundra procent lojala mot vdra

klienter. Med sittande information ska denna formedlas till klienten.”

24



Med andra ord har anonyma vittnen uppkommit som ett férslag da det anses som en
behovlig atgard for att bekdmpa den organiserade brottsligheten och de kriminella
organisationerna. Om ytterligare atgarder skulle kunna framstéllas for att svenska
medborgare inte kdnner radsla ar ndgot som poliskommissarie K tycker ar svart att anta
da "jag tycker vi gér vildigt mycket redan som dr bra (...) det brukar ju pratas om att vi
ska vara bdttre pd att ta hand om vittnen och brottsoffer (...) men jag har svdrt att se hur
vi bdttre ska kunna géra det”. Vidare podngterar K att andra atgarder borde besta av att
“titta pd processen”, vilket innebar att utreda ifall anonyma vittnen b6r anvandas under
forundersokningen men sedermera ska denne uppge sin identitet i ratten. “(...)problemet
hos oss dr ju inte direkt att vi inte i samband med dtalet klarar upp det. Problemet dr ju fér
oss att vi inte kommer till dtal om vi inte har ndgra uppgifter.” (K). Forsvarsadvokaten D
poangterar daremot att "jag tror inte man kan pdverka sjdlva vittnena”. Med grund i att
den organiserade brottsligheten ses som en stor problematik till tystnadskulturen “sa
kommer vi behéva offra ndgonting”. 1 fragan om en forhojd status av ett anonymt
vittnesmal skulle forbattra anvandningen av det, svarar K pa att "det skulle det absolut
gora. Men det skulle fortfarande vara sdnkt dven om det skulle vara tillrdckligt. Vi dr
medvetna om att i de flesta fallen dr det verkningsldst eftersom gdrningsmannen vet vem
vittnet dr, men ett enstaka uppklarat drende kan sdtta stopp for en hel serie.” K sager att
ett motargument till inférandet ar att det inte kommer kunna anviandas ofta ” (...) men
dven om det dr en gdng om dret sd betyder det att ett mord till kan bli uppklarat, en
anhérig som kan fa ro och de som utfér gangstermorden fdr en kdnsla av att det inte dr
helt fritt”. Ifall vittnen skulle vara anonyma menar férsvarsadvokaten D att det skulle bli
svarare att ifragasatta deras uppgifter och beviskravet skulle vara sankt. Vid fraga om

anonyma vittnen skulle fa en hojd status svarar D "hdjer man statusen av dem alltsd en

hojd bevisvdrdering, dr det rdttssdkerheten som hotas.”

Med grund i att det fér narvarande finns vittnesplikt i Sverige skulle ett inférande av
anonyma vittnen innebara en mdjlighet for individer som skulle tanka sig vittna med
identitet nu istdllet valjer anonymitet. Poliskommissarie K understryker att “det finns
absolut en risk for det ju (....) och jag dr vdl medveten om parametrarna med anonyma (...)
men risken dr storre med hur vi har det nu”. Daremot forklara forsvarsadvokaten D att

det finns en risk for missbruk av anonyma vittnen. Ett exempel som framhavs ar den
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kamp som vanligtvis rader inom organiserad brottslighet dar “det finns tvd kriminella
organisationer som konkurrerar med varandra”. Om det senare gar att vittna anonymt
gentemot "sin fiende” sa 6kar ocksa risken till anledningen bakom varfér ndgon vittnar
anonymt som exempelvis “for att sdtta dit en annan person (...) man kanske vill bli av med
en konkurrent eller liknande”. K yttrar vidare, "Jag tycker det dr ett bra och rimligt system
vi har i Sverige, ddr polisen plockar fram fakta, dklagaren gér en férhandsprévning av det
och sedan gdr man till en domstol ddr ordningen dr bra”. Vid fraga om anonymiteten inte
godtas for att vi vill halla oss till traditioner i Sverige sager K ”Ja, jag tror att anledningen
dr att vi sdtter principerna vdldigt hogt, till den grdns att dem dr viktigare dn utfallet. Det
dr hemskt att sdga det men farligt ndra dr vi.” K fortsatter beskriva att “med den tradition
och princip vi har” om att drendet avgors dagen den muntligt foredras i ratten innebar
att allt annat som sagts tidigare betyder “nothing”. D namner att vid barnférhor brukar
inte den tilltalade och dess forsvarare vara med nar det halls. Forsvararen far mojlighet
att “titta igenom pd videofilmerna” och skriva ned nagra fragor som skickas via polisen.

Sa processuellt “kan man lésa det pd samma sdtt med anonyma vittnen”.

Att ett inférande av anonyma vittnen skulle fa motsatt effekt, det vill sdga att det inte
sker nagon forandring jamfort med den nuvarande situationen anser poliskommissarie
K inte finns ndgon risk for. K forklarar att “ndr jag tdnker pd det, jag tinker pd en
anonymisering och jag tdnker pd enstaka brott om dret (...) jag tror det skulle kunna
fungera och med det som mdlsdttning s kommer det vara lyckosamt hur vi vinder och
vrider”. Det ar vasentligt enligt K att forsta att "vi har ju massor av saker i
rdttegangsbalken” som anvands nar det finns “forutsdttningar for det”, och darfor ska
heller inte anonyma vittnen anses som nagot “taget frdn luften utan det ska fylla en
funktion”. Slutligen antyder K att anonyma vittnen darmed inte kan anses ha en "negativ
effekt”. Hari medfor forsvarsadvokaten D en liknande standpunkt, dar han forklarar att
“jag tror vanliga médnniskor vill vittna”. Utifran den erfarenhet som D erfordrat sa har
han upplevt “folk som vill vittna. De dr bara rddda”. D forklarar att manniskor vanligtvis
har fel uppfattningar angaende vad det betyder att uppge information eftersom "ibland
sa tror folk att de kan ringa och berdtta ndgot for polisen utan att de sen liksom behover
kallas till en rdittegdng”. Pa sa vis poangterar slutligen D att “jag tror att folk vill vittna

och blir vittnena anonyma sd kommer folk géra det i hégre utstrdckning, det tror jag”.
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6.2 Aktérernas stillningstagande till det kriminalpolitiska omrddet

Poliskommissarien K far fraigan om hur han resonerar kring anonyma vittnen utifran sitt
yrke. K sager att han har jobbat inom polismyndigheten sa lange och darav ser allt lite
morkare dn vad det kanske dar, men samtidigt "om inte jag ropar ndr jag upptdcker det,
vem ska annars géra det”. K framhaver att om det system som finns nu inte fungerar, da
maste “vi géra ndgot annat”. Den nuvarande processen bor dirmed ses 6ver om den
fungerar eller inte, “dr det viktigaste att den misstdnkte inte fdr oskyldigt démas eller att
ta reda pd vad som har héint och sedan bestdmma skulden?”. Vidare forklara K att han
instimmer att den viktigaste principen ar att ingen oskyldig far démas, men inte till
kostnaden att ingen skyldig kan démas och “det dr dit vi dr pd vidg med gangstermorden”.
Forsvarsadvokaten D svarade pa densamma fraga att "tanken dr att man ska fa fler
fdllande domar, vilket dr positivt. Men nackdelen dr att det blir mindre rdttssdkert ndr
man kér med anonyma vittnen. Det dr dessa tvd parametrar man far stdlla mot varandra.”
Nar poliskommissarien K daremot blir tillfragad kring debatten om anonyma vittnen
framhaver han att personer som ar emot “verkar fér den enskilde”, vilket anses sjalvklart
da det “kan bli sdmre for individen”. Daremot podngterar K att det ar endast poliser som
bekampar foreteelser om kriminella personer eller organisationer. Darav menar

poliskommissarien att “poliser ser en helt annan nytta dn vad en person som bara vid ett

enskilt tillfdlle forsvarar en person”.

Pa fraga om vilka brott anonymisering av vittnen skulle anvandas i, sdger K att troligtvis
endast vid gangkriminalitet eftersom det ar “ddr det finns flera personer som har
information om brottet”. Det ar dven har radsla, oro och tanken om vad som hander om
man berattar uppkommer. D anser daremot att tanken nog ar att det skulle innefatta
grovre brottslighet med “kanske minst tvd drs fdngelse” i straffskalan eller “kanske
allvarligare”. Ytterligare poangterar D att rattssidkerheten inte kan garanteras med
inférande av anonyma vittnen, utan det skulle bli mer “rdttsosdkert” dar det missbrukas
for att “man vill scitta dit en annan person”. Vid fraga om vems ansvar det skulle vara att

undersoka vittnets trovardighet, svarar K "ndr man talar om anonyma vittnen dr det inte
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helt anonyma man menar, utan det dr anonymiserade vittnen. Det ska vara ként for
polisen, dklagaren och domstolen men inte for den misstdnkte. Det dr rdtten som far
granska personen.” K fortsatter forklara att ifall anonymisering skulle anvandas sa skulle

det varaidrenden dar 97 procent redan ar klargjort.

Forsvarsadvokaten D tillfragas om hur ofta han stoter pa att vittnen avstar fran att vittna
pa grund av radsla, "ndr det dr vittnen som kallas till rittegdng mot organiserad
brottslighet, skulle jag tro att i varenda sddan rdttegdng dr vittnen rddda for att vittna”.
Nar poliskommissarien K blir stilld en fraga om det finns andra atgarder for att
motverka radsla, yttrar han att vittnen skulle kunna vara anonyma “under processen”
och sedan sta med sitt namn. Vidare forklarar K att den bakomliggande anledningen ar
att fall inte ens “kommer till dtal” ifall det inte finns nagra uppgifter. Dessutom borde det
polisidra forhoret dven fa ett juridiskt varde. Forsvarsadvokaten tillfragas ocksda om han
ser ytterligare atgarder som gor att vittnen inte kianner radsla. D tror att det finns andra
satt att bekdmpa brottsligheten pa. ”For att komma till rdtta med den organiserade
brottsligheten behéver vi offra ndgot och dd dr frdgan om det inte finns ndgot annat dn
just rdttssdkerheten”. Ett exempel D framstéller ar integriteten. Vidare forklarar D att en
ny lag inférdes den forsta april 2020 som beskriver att "poliser och utredande
myndigheter” nu kan “installera saker i folks telefoner” for att kunna anvanda historiken
inom telefonerna som en form av bevisning. For att bekdmpa den organiserade
brottsligheten betyder det inte att atgarder som “strider mot rdttssdkerheten” borde
utvecklas utan "kanske vi ska tunna pd vdr personliga integritet istdllet, ldta polisen fa

tillgdng till vdara mobiler och datorer och sd vidare.”.

6.3 Aktérernas stdllningstagande till den implementerade anonymiteten
"Jag vet inte, och vem dr sdmst i klassen? Vi, vi dr.” (K).

Citatet ar refererat fran intervjun med poliskommissarien K som yttrar sig gillande att
Sverige ar det enda land i Skandinavien som inte lagstiftat anonyma vittnen. Vidare
forklarar K att "vi dr for sena att gad fran tanke till handling, vi dr for sena att upptdcka

o

trender ocksd” eftersom Sveriges grannldnder anses alltmer effektiva i att upptacka nya
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trender eller riktningar som boérjar fa betydelse dar grannlanderna “dr snabbare pd att
agera”. Danmark tas fram som exempel dar det inte tog lang tid forran brottsliga
handlingar “utnyttjande Covid-19” framstélldes som “forsvdrande omstdndigheter”. K
understryker att det finns manga férdelar med principen om att Sveriges lagstiftning ska
vara forutsagbar, det vill sdga att “man ska veta” och att om lagstiftningen inte kan vara
bestdndig "ska det vara varaktigt”. Resonemanget kring K ar att Sverige vill "hdlla fast i
dem principerna” sa att Sverige istallet kan framstéllas som det land i Skandinavien som
inte ar lika 6ppna for forandring, att "vi dr for stelbenta i vdrt sdtt att méta nya
foreteelser.” Vilka faktorer som utgor skillnaden mellan Sverige och grannlanderna ar
svart att besvara men “jag tror att anledningen dr att vi sdtter de principerna vildigt,

vdldigt hégt (...) assd till den grdns att dem dr viktigare dn...aa ja utfallet faktiskt.” (K).

Europaradet har utformat den sa kallade Europakonventionen (EKMR), dér artikel 6
beskriver att en tilltalad person ska ha ratten till rattvis rattegang, samtidigt som
Europadomstolen har accepterat anvandningen av anonyma vittnen i diverse brottmal
vilket "blir vdldigt motsdgelsefullt.” (K). Vidare yttrar K att det kan i sddana har skeenden
anses viktigare “att belysa det som faktiskt har hdnt eller att inget obehagligt skall drabba
ndgon annan, ingen oskyldig ska ens fa utsdttas for ndgonting ens under processen, dn
mindre démas for det”. | debatten kring anonyma vittnen har den tilltalades rattigheter
fatt en viktig standpunkt i syfte att denne alltid ska ha ratt till att veta ett vittnes
identitet, men kan det dock anses som en mansklig rattighet? Detta dr en knackfraga dar
"den viktigaste principen dr att ingen oskyldig ska démas, men inte till kostnad att ingen
skyldig kan domas, eller hur?” Poliskommissarien K poangterar att utvecklingen kring
gangstermorden “dr absolut en sddan” dar inte ens en skyldig doms eftersom "det dr inte
sd att vi bérjar ndrma oss, vi dr ju ddr va”. Till skillnad fran poliskommissarien sa
poangterar forsvarsadvokaten D att det ar “svdrt att, assd dra ett likhetstecken och sdga
att det dr en mdnsklig rdttighet men om man sdger att en mdnsklig rdttighet dr att ha en
rdttvis rittegdng, det kan man ju sdga.” D fortsatter resonera att argumenten kring att
rattvis rattegdng egentligen inte ar problemet "utan ja, problemet med anonyma vittnen
dr rdttssdkerheten”. Att se rattssakerhet och rattvis rattegdng som densamma, som ett
“likhetstecken mellan dem tvd” anses inte vara nodvandigt men en mojlighet. Daremot ar

den viktigaste problematiken kring anonyma vittnet att "rdttssdkerheten upprdtthdlls
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inte”. 1 och med att Europadomstolen och andra lander sdsom Nederldnderna infoért en
anvandning av anonyma vittnen “behéver man liksom Idsa pd sig frdn erfarenheter frdn
andra ldnder och ha mer kunskap om det” for att redogora hur liknande system skulle
kunna inforas i Sverige men “jag tror det dr svdrt, rent allmdnt tror jag det dr svart att

svara pd en sdn hdr frdga (...) som svensk advokat ska jag tro”. (D).

7. Analys

7.1 AKtorernas rittsmedvetande med grund i rattstrygghet kontra
rattssakerhet

En individs rattsmedvetande kan utvecklas pa manga olika vis. For poliskommissarien K
har rattsmedvetandet primart formats utefter den tid K har arbetat inom
polismyndigheten. K berattar om sin plikt som polis att vid upptackande av trender
inom brottsligheten, bor dessa formedlas “om inte jag ropar ndr jag upptdcker det, vem
ska annars géra det”. Efter det som upplevts och setts som polis finns det ett ansvar att
lyfta fragan om anonyma vittnen. K siger att synen pa problemomradet utifran yrket
som poliskommissarie blir morkare an vad det kanske ar. Detta kan tolkas som att K:s
perspektiv ses som “med lagen”, eftersom K ser hur forandringar behdver géras inom
lagstiftningen. K menar att om det radande systemet inte fungerar sa maste “vi géra
ndgot annat”. Poliskommissarien sager “jag tycker vi gér vildigt mycket redan som dr bra
(...) det brukar ju pratas om att vi ska vara bdttre pd att ta hand om vittnen och brottsoffer
(...) men jag har svdrt att se hur vi bittre ska kunna gora det”, vilket pavisar hur K
resonerar "framfor lagen”. K menar att Sverige bor anvianda andra dtgarder, som att
utreda ifall anonyma vittnen kan anvandas under féorundersokningen, men sedan uppge
sin identitet. Viljan att infora en ny lagstiftning om anonymitet ses som ett
rattsmedvetande "med lagen”. De existerande reglerna kan anvandas instrumentellt och

nya regler kan utvecklas for att uppna intressen som finns i samhallet.

Poliskommissariens rattsmedvetande uttrycks som “med lagen”, vilket beskrivs genom
att ett inforande inte skulle innebéara stora forandringar, utan kontrolleringen av
vittnens trovardighet sker sdkert. Detta visar K genom att sdga att "ndr man talar om
anonyma vittnen dr det inte helt anonyma man menar, utan det dr anonymiserade vittnen.

Det ska vara kdnt for polisen, dklagaren och domstolen men inte for den misstdnkte. Det dr
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ritten som fdr granska personen.” Poliskommissarie K framhaver att personer som ar
emot inforandet ” verkar for den enskilde”, vilket ar vad forsvarsadvokaten D prioriterar.
D:s rattsmedvetande kan darav uttryckas som ett bevarande av ratten for att den
enskildes ratt ska sdkerstdllas. K menar att det endast ar polisen som kimpar mot
kriminella personer och organisationer. Ett inférande av anonyma vittnen skulle kunna
resultera i att tystnadskulturen upploses och fler individer vittnar. K uttrycker att
“poliser ser en helt annan nytta dn vad en person som bara vid ett enskilt tillfille forsvarar
en person”. Darav tolkas K:s rattsmedvetande som en vilja att skapa trygghet och
effektivisera brottsbekdmpningen. Det kan goras med ett inférande dar lagen andras.
Nar ratten inte hinner anpassa sig efter en snabb social forandring som den
organiserade brottsligheten, ser poliskommissarien ur sitt rattsmedvetande att det
behdver goras andringar i lagstiftningen. Om det rader en tystnadskultur dar folk inte
vagar vittna, maste ndgot goras for att kunna bryta den. Detta visar pa ett
rattsmedvetande som omfattar perspektivet “med lagen” och ar positivt till anonyma

vittnen.

Forsvarsadvokaten D ser pa forslaget om anonyma vittnen ur ett perspektiv med en
betoning pa att det hade blivit mindre rattssidkert med ett inférande. Beviskravet hade
sankts vilket innebar att rattssakerheten inte skulle kunna garanteras. D:s perspektiv pa
legalitet kan associeras med “framfor lagen”, vilket forklaras med en vilja att den
radande lagen ska bevaras eftersom den behandlar alla lika oavsett individegenskaper.
Forsvarsadvokaten menar aven att det finns en chans att det hade missbrukats genom
att personer hade forsokt satta dit andra, som “sin fiende” eller konkurrenter och darfér
ar det battre att bevara ett rattssakert system som ar transparant. Med en vilja att
bevara det radande systemet visar det pa vilket rattsmedvetande som har formats dar D
har perspektivet “framfor lagen”. Som motstandare till inférande av anonyma vittnen
gors en prioritering dar den enskildes ratt till en rattssaker provning gar fore.
Forsvarsadvokaten sager att "tanken dr att man ska fa fler fillande domar, vilket dr
positivt. Men nackdelen dr att det blir mindre rdttssdkert ndr man kor med anonyma
vittnen.” Legaliteten redovisas har som “framfor lagen” da D menar att inférandet av
anonymitet hade kunnat leda till nagot positivt, men att den radande processen Sverige

har skulle vara simre for den enskilde och bor darav inte dndras. Forsvarsadvokaten D
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poangterar att "hdjer man statusen av dem alltsd en héjd bevisvirdering, dr det
rdttssdkerheten som hotas.”. D framstaller ett perspektiv av "framfor lagen”, vilket
beskrivs som att lagen ska vara lika for alla och darfor ar utformat som saddan. Att dndra

regleringen och inféra anonyma vittnen skulle innebara att rattssakerheten hotas.

Forsvarsadvokaten D poangterar att “som en advokat har vi regler och de sdger att vi
mdste vara hundra procent lojala mot vdra klienter. Med sittande information ska denna
formedlas till klienten.”, vilket tyder pa att advokaten anser att regleringen inte bor
andras for da skulle lojaliteten inte kunna garanteras. Med detta perspektiv dar den
enskildes rattigheter star i centrum, har forsvarsadvokaten ett rattsmedvetande som
kan upplevas som “framfor lagen”. Ratten uppfattas som ett formellt auktoritdrt omrade
som inte ska anpassas efter manniskors tidsenliga intressen. Lagen uppfattas som
neutral dar alla behandlas lika infér lagen. Detta kan tolkas ur intervjun som gjordes
med forsvarsadvokaten dar det framstalls att rattssakerheten ar av storst vikt och darav
bor principerna bevaras. Det som upplevs i arbetet som férsvarsadvokat ar att folk vill
vittha menar D, men att de ar rddda. "For att komma till rdtta med den organiserade
brottsligheten behéver vi offra ndgot och da dr fragan om det inte finns ndgot annat dn
just rdttssdkerheten”.(D). Hari framstalls betoningen pa att det finns andra satt att
bekampa brottsligheten dar den enskildes rattigheter och rattssakerheten inte skadas.
Detta speglar darmed ett rattsmedvetande som omfattar “med lagen”. Vid diskussionen
om ett inférande av anonyma vittnen ar en ldsning, podngterar forsvarsadvokaten inte
ar en ratt vag att ga. Pa sa vis resonerar D utifrdn ett raittsmedvetande som ar framstallt
utifran “framfor lagen”. Ytterligare gestaltades ett intressant resonemang fran D, dar det
poangterade att den organiserade brottsligheten ses som problematiskt i relation till
tystnadskulturen, och darfor “kommer vi behdova offra ndgot”. 1 enlighet med detta
pastaende tyder det pa att forsvarsadvokaten forde ett resonemang som kan relateras
till legaliteten “med lagen”. Att nagot behover offras ar tydligt men inte just att det ska
vara i relation till en implementering av anonyma vittnen. Darav blir forsvarsadvokatens
rattsmedvetande, i kontext till anonyma vittnen, ett perspektiv som utformas av

perspektivet “framfor lagen”.
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7.2 Aktérernas rdttsmedvetande med grund i Sverige kontra Europa

For att kunna forsta hur diskussioner om anonyma vittnen férts inom en svensk kontext,
har det dven varit relevant att uppdaga exempel fran andra ldnder som implementerat
anonyma vittnen. Nar diskussioner fordes med poliskommissarien K géallande hur
Sverige ar det enda landet i Skandinavien som inte lagstiftat anonyma vittnen,
argumenterar K att Sverige “dr for sena att ga frdn tanke till handling”. Foljaktligen
beskriver K att Sverige ar alltfor principfasta, vilket inte behdver antas som ett negativt
stallningstagande. Problemet ar istdllet att det kan resultera i att Sverige uppfattas
alltfor konservativa for forandringar jamfort med exempelvis Danmark och Norge.
Darav understryker K att Sverige framstalls vanligen som “stelbenta”. Med grund i detta
bottnar poliskommissarien K i ett rattsmedvetande som anses kritisk till den gédllande
ratten. Forhallningssattet som K uttrycker l6pande under diskussionerna i samband
med intervjusammanhanget kan vid majoriteten av tidpunkterna utga fran en av
perspektiven inom legalitet. Stallningstagandet som K framhaller nar en komparation
mellan Sverige och lander sasom Nederldnderna diskuteras, gestaltar tendenser pa att K
ser problematiken om anonyma vittnen utifran perspektivet "med lagen”. En av
orsakerna till att poliskommissarie K kan tolkas utifran "med lagen”, ar eftersom K har
utvecklat ett rattsmedvetande med flera ars arbetsbakgrund och erfarenheter, som
utgjort att oerhort med kunskaper respektive erfarenheter alstrat K:s rattsmedvetande.
Att tyda varfor K anses resonera utifran "med lagen”, ar pa grund av att
poliskommissarien ar reflekterande angdende vad de facto rattsvasendet grundas pa och
darmed begriper vad ett inforande av anonyma vittnen skulle innebara. Nar
centralbegreppet rattsmedvetande beskrivs inom teoriavsnittet, framstalls det hur
rattsmedvetande ocksa omfattar en individ med grund i hur personen socialiserats in i
exempelvis samhallet. Det innebar att K:s rattsmedvetande ligger mycket till grund
beroende pa hur K har socialiserats in i det svenska rattsvasendet, och mer specifikt

inom polisvasendet.

Poliskommissariens arbetserfarenhet ar inte enda anledningen som ligger till grund
varfor K:s stdllningstagande kan tolkas "med lagen”. Perspektivet "med lagen” inom
legalitet ar en intressant aspekt pa grund av att det forklarar hur en individ har tydliga

kunskaper gallande den narvarande ratten, samtidigt som denne ar sdker i sin kunskap
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for att kunna fora kritiska stdllningstagande om diverse ting (Woodlock, 2020). Genom
att fora kritiska stallningstaganden medfor individen olika argument och bevis for hur
det finns ett glapp mellan lagen och den sociala praxisen. Pa sa vis ar det mojligt att anta
att poliskommissarien utvecklar resonemang och argument som grundas i ett
rattsmedvetande "med lagen”. For att dterge hur "med lagen” kan forstas, ar det lampligt
att forsta perspektivet som en form av spelplan. Denna form av analogi syftar pa att
exemplifiera hur de inblandade individerna har goda kunskaper om den géllande rétten,
och kan darmed anvdnda denna fordel pa spelplanen till dess egen férdel med grund i
dennes egenintresse. Debatten kring anonyma vittnen har just utformats pa detta vis.
Den spelplan som framstallts inom det svenska rattsvdasendet anvands av K for att kunna
framhava problematiken som finns angaende att brottsbekdmpningen gentemot
organiserad brottslighet och gangkriminalitet har stagnerat, darav har alltfor manga
rattsfall blivit ouppklarade. Pa sa vis kan det tolkas att poliskommissarie K ser
spelplanen som ett tillfille att uttrycka sina asikter och papeka ndodvandiga atgarder, sa
att problematiken kring den rddande kriminaliteten ska kunna redas upp. En intressant
asikt som kan liknas ar néar K forklarar att det ar viktigt med principer sdsom att ingen
oskyldig ska domas, “men inte till kostnad att ingen skyldig doms”. Hari finns det tydliga
tendenser pa hur K resonerar "med lagen”. Med det menas att K ar kunnig i att begripa
hur det nuvarande ldget kommit att utvecklas, samtidigt som K tydliggor att problemet
med organiserad brottslighet har fatt alltfor stor utveckling. Den organiserade
brottsligheten har enligt K ndtt en grans dar dagens atgarder inte fungerar, och darmed
ar det vasentligt att forandringar behover ske. Liksom det har beskrevs tidigare, sa
poangterar poliskommissarie K att Sverige ar “fér sena i att upptdcka nya trender”, och
pa sa vis ar det mojligt att begripliggora varfor K vill andra spelplanen. Att forandra
dagens spelplan kring debatten om anonyma vittnen och brottsbekdampningen for
organiserad brottslighet, innebar ocksa att det forbattrar omstandigheterna for
poliskommissarien K. Det finns ddrav ett stort egenintresse fran poliskommissariens
perspektiv, dir mojliga anledningar kan vara att K vill att rattseffektiviteten och det
redan rddande polisarbete som fors ska fa storre betydelse. Att poliskommissarien
utformat legaliteten "med lagen” for dess eget rattsmedvetande kan hari antas att det

tydliggors.
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Trots att olika faktorer beskrivit hur poliskommissarien tydligt for ett stillningstagande
i relation till "med lagen”, har det dock uppstatt tillfallen dar andra legaliteter varit
representativa. Ett intressant stallningstagande som poliskommissarie K framfor ar “jag
tycker det dr ett bra och rimligt system vi har i Sverige, ddr polis plockar fram fakta,
dklagaren for en forhandsprévning av det och sedan gdr man till en domstol ddr ordningen
dr bra”. Detta argument pavisar hur K hari resonerar "framfor lagen”. Anledningen ar
just att det kan anses att Sverige har ett bra rattssystem, och darfor kan det antas
betydelsefullt att tydliggora att det inte ar rattssystemets utformning som skapar
problem. I stillet ar det enligt K att "vi sdtter principerna vdldigt hogt, till den grdns att
dem dr viktigare dn utfallet”, vilket innebar att K aterigen framstallet ett
rattsmedvetande som ar kritiskt till den radande situationen. Genom att K har framstallt
ett sddant argument kan det antas att K dterigen resonerar "med lagen”, eftersom
problem som omfattar brottsbekdmpningen for organiserad brottslighet inte langre kan
undvikas eller fortsatta bekdmpas pa samma vis. Alternativt behovs nya och kanske
alltmer konventionella dtgarder vidtas. Pa det viset framstéller poliskommissarie K
ytterligare reflektioner som tydliggor hur en individ resonerar "med lagen”. Med andra
ord ar det mojligt att anta att K for kritiska stdndpunkter i samfund med att podngtera
att Sverige har ett grundligt rattssystemet. Daremot kan det tolkas att det ar praktiken
inom samhallet som utgor att det skapas ett glapp sa att effektivitet inte kan

uppratthallas pa det mest tillfredsstallande viset.

Nar liknande diskussioner fordes med forsvarsadvokaten D gillande bland annat
Sverige i komparation med Europadomstolen, askadliggjorde D intressanta argument.
En av de mest framtradande diskussionerna var nar D diskuterade om anonymisering
borde anses som en mansklig rattighet. Forsvarsadvokaten uttrycker att det ar “svdrt att
dra ett likhetstecken” mellan anonymisering och mansklig rattighet. Detta pastaende
medfor intressanta antaganden som kan framstallas gillande D:s rattsmedvetande. Med
grund i D:s argument, ar det mojligt att anta hur resonemanget ar ett framtradande satt i
hur D:s rattsmedvetande ar format genom att argumentera for hur olika ting kan
begripliggoras och tolkas utifran diverse perspektiv. Vidare forklarar forsvarsadvokaten
D att ett likhetstecken mellan anonyma vittnen och manskliga rattigheter, inte borde

forstas som en nodvandighet men absolut en mojlighet. Denna form av stallningstagande
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kan tyda pa att D har god forstdelse for hur andra individers resonemang och perspektiv
kan framstallas. Foljaktligen behover inte det betyda att forsvarsadvokat D anser att
dessa individers perspektiv eller argument ar korrekta. Med grund i dessa olika
antaganden som kan begripliggoras nar D resonerar om manskliga rattigheter och
anonyma vittnen, ar det mojligt att konstatera att D kan framstéllas utifran perspektivet
"med lagen”. Orsaken ligger primart till D:s resonemang att férstad hur anonyma vittnen

kan antas vara en mansklig rattighet, fastdan D sjdlv mojligtvis inte instimmer.

Utover resonemanget ifall anonymisering ska anses som en mansklig rattighet, kan
resterande av D:s argument alltmer pavisas omfatta legaliteten "framfor lagen”.
Forsvarsadvokaten D diskuterar hur exempelvis Nederlanderna och Europadomstolen
implementerar brukandet av anonyma vittnen. Dari podngterar D att Sverige "behdver
Idsa pd frdn erfarenheter frdn andra ldnder och ha mer kunskap om det”. Vidare
understryker D att det finns mojligheter att fora utredningar om hur andra ldander
brukat anonymiseringen, dock ska det fortfarande tas i beaktning att det stora
problemet likval kommer vara rattssiakerheten. Genomgaende podngterar D att
anonyma vittnen inte kan bli en mojlighet inom den svenska lagstiftningen. Trots att
lander som Norge, Nederlanderna och Storbritannien lyckats implementera anonyma
vittnen anses det dnda enligt D inte som en nddvandig 16sning for Sverige. Nar en individ
utvecklat ett rattsmedvetande, vars legalitet omfattar "framfér lagen”, upptrader
tendenser for 6ppenhet gentemot andra individers resonemang. Ddremot bevarar
fortfarande individen sina egna standpunkter angaende exempelvis vad lagen fastslar.
Forsvarsadvokaten D bottnar i sddana tendenser nar D reflekterar om hur anonyma
vittnen brukas pa det internationella planet. Liksom det tidigare podngterats,
argumenterar D att det Sverige skulle kunna féra utredningar gallande hur andra lander
och Europadomstolen anvant for typ av metodik kring anonyma vittnen. Enligt D anses
daremot att potentiella utredningar dnda inte kommer f3 ett tillrackligt genombrott.
Forsvarsadvokaten D betonar tydligt i att utifran en aspekt som forsvarsadvokat, ar det
svart att debattera kring anonyma vittnen. Orsaken ar att det mest sjilvklara argument
som kommer framstallas ar att anonyma vittnen enbart resulterar i att rattssakerheten
inte kan uppratthallas. I enlighet med sddana har stallningstaganden pavisar D:s

resonemang tydliga tendenser om hur ratten ar framtradanden och darmed antas ratten
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beskriva basta mojliga satt att féra rattvisa utfall. Utifran sddana har typer av
resonemang och antaganden har forsvarsadvokaten D, med sin erfarenhet och

kunskaper i sitt yrke, utformat ett raittsmedvetande som antas vara "framfor lagen”.

Ytterligare tendenser som framstaller att D:s rattsmedvetande bottnar i "framfor lagen”,
ar nar en diskussion kring Europadomstolens acceptans av anonyma vittnen i rattsfall
argumenteras. D uttrycker att risken for "missbruk” ar markant, och att utformningen av
anonyma vittnen gynnar mer rattsvasendets brottsbekdmpande organ. Vidare for D
argument som grundas i att Sverige har utformat vasentliga grundprinciper sa att alla
inblandade parter ska ha ratt till rattvisa. Genom att D:s rattsmedvetande relateras till
"framfor lagen”, kan det anses givet att D understryker hur ett inférande av anonyma
vittnen mer kommer gynna brottsbekdmpningen. Férsvarsadvokaten D podngterar att
det inte ar negativt med att viktiga atgarder diskuteras sa att den organiserade
brottsligheten ska bekdmpas. Problematiken ar att inte andra relevanta metoder har
framstallts sa att battre hansyn kan tas till att rattssakerheten bibehalls. Pa sa vis ar det
moijligt att tolka varfor parter sdsom advokater framstalls som motstandare i att
bekdmpa den starkt radande organiserade brottsligheten. Foljaktligen ar det ocksa
viktigt att ta i beaktning att i en debatt s behovs det ocksa existera parter som ar
kritiska, vilket darfor kan resultera i att battre atgarder framfors dn det som foreslagits
vid det forsta tillfallet. Sdledes ar det dven intressant att begripliggéra hur advokater,
sasom forsvarsadvokaten D:s rattsmedvetande ar utvecklat. Att advokater som D ar
principfasta for dess asikter och tydligt poangterar problematiken inom debatten for
anonyma vittnen, kan tolkas som ej 6ppna for forandringar. Att analysera D:s
rattsmedvetande pavisar att majoriteten av D:s resonemang grundas i legaliteten for
"framfor lagen”. Orsaken ar primart hur det tydliggors att ratten anses som den mest
framtradande utgangspunkten, och inte ska riskeras med atgarder som visar pa att stora
konsekvenser kan medfélja i rattssystemets stabilitet. Anméarkningsvart med
forsvarsadvokaten D ar aven vid resonemangen kring att utredningar om andra landers
brukande kan utféras. Hari visar forsvarsadvokaten D att alla former av utredningar och
handlingar som kravs inom debatten kan goras, att det inte finns negativa aspekter.
Daremot ar det vasentligt att inte undvika viktiga element sdsom rattssakerheten,

enbart for att vissa parter vill snabbt vidta atgarder. Det ar utifran sddana har faktorer
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och argument fran férsvarsadvokaten D som tydligt pavisar hur dennes

stallningstagande utifrdn ett rattsmedvetande bottnar i “framfor lagen”.

8. Diskussion

Amnesomrédet anonyma vittnen har utretts med grund i hur en poliskommissarie och
en forsvarsadvokat reflekterar respektive argumenterar. For att kunna begripliggora
dessa tva aktorers stallningstagande, analyserades de badadera parternas
rattsmedvetande. Utifran den representerade resultatredovisningen och analysen kan
det konstateras att bada aktorerna lagger vikt vid olika faktorer som anses vasentliga for
debatten kring anonyma vittnen. Med grund i den tidigare forskningen, har en utvidgad
kunskap kunnat etableras. Genom de olika vetenskapliga artiklarna som har
presenterats, har det utgjort mojligheter for denna uppsats att begripliggora hur andra
omraden sasom mindre intervjustudier och observationer kan alstras inom
utgangspunkten for rattsmedvetande. Det menas att den tidigare forskningen medfor
goda kunskaper i att forstd hur utgangslaget inom studier for rattsmedvetande ar, samt
att den vetenskapliga artikeln om anonyma vittnen medfoér som ett komplement. Fastdn
studier om emotioner inom ratten mojligtvis inte kan anses relevant i syfte till anonyma
vittnen. Istéllet ar det den metodik for dessa vetenskapliga artiklar som medfér goda
kunskaper gillande hur denna uppsats komparation av tva aktorer bidrar till forskning
om mindre intervjustudier. Inom bakgrundsavsnittet presenteras olika betydande
begrepp, sdsom tystandskultur, organiserad brottslighet, rattstrygghet, rattssakerhet
och rattseffektivitet. Dessa begrepp ar dominanta i férandet av argument gillande
anonyma vittnen. Genomgaende har dessa begrepp anvants med positiv eller negativ
betoning, vilket kan formodas att intervjudeltagarna K och D brukade pa liknande vis,
avhangigt dess egen kunskap och erfarenhet. Bddadera aktorerna medfor reflektioner
och argument som utgor intresseviackande perspektiv pa hur personer som dagligen
arbetar inom det svenska rattsvasendet Kritiserar olika komponenter inom en

samhallsdebatt.
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Att utreda hur tva aktorers stdllningstagande kan begripliggoéras utifran teorin om
rattsmedvetande, medfor att ansatsen inom denna uppsats bidrar med en nyare
metodologisk utgangspunkt. Genom att féra en rattssociologisk utgangspunkt, bidrar det
med perspektiv som tidigare mojligtvis inte reflekterats. Med det menas avsnittet for
analys, dar aktorernas rattsmedvetande redogors och dess yttrande analyseras utifran
de tre diverse perspektiven om legalitet. Foljaktligen utgor det att sddana har analyser
bottnar i att férsoka bryta ner och forstd hur olika individer kan resonera kring ett
amnesomrade beroende pa dess rattsmedvetande. Ett intresseviackande monster som
uppstod i samband med analyserna, ar att bddadera parterna har vid nagot tillfalle
resonerat utifran en av legaliteteterna som de tidigare inte omfattat. Med det menas att
poliskommissarien kunde vid tillfdlle visa tendenser pa att resonera "framfor lagen”,
fastan K primart resonerar i relation till "med lagen”, vilket ocksa galler vice versa for
forsvarsadvokaten. I enlighet med att intervjuer férdes pavisade poliskommissarien
tydliga argument att samhallet kraver nya former sa att rattstryggheten kan utvecklas.
Parallellt konstaterar forsvarsadvokaten att det dr en mojlighet att lagstifta anonyma
vittnen och att da alltfler personer kommer vilja vittna. Nackdelen ar daremot att risken
for missbruk av systemet ar stor och att samhallet for ndarvarande maojligtvis inte ar i ett

tillstdnd dar rattssdkerheten ska forsvagas.

Att begrepp sasom tystnadskultur, rattssakerhet och rattstrygghet etcetera forklaras
inom avsnittet for bakgrund, ar eftersom dessa begrepp brukas som utgangspunkt i
samband med de utforda intervjuerna. Dessa faktorer bidrar till att poliskommissarien K
och forsvarsadvokaten D:s resonemang kring anonyma vittnen battre kan forstas.
Genom att tolka vad som tidigare anvants inom en debatt, mdjliggor det att aktorerna
redan erfarar denna kunskap och istdllet utvecklat ytterligare faktorer som tidigare
mojligtvis inte ansetts lika vasentligt. Ett stdllningstagande som ar framtradande for
bade poliskommissarien och forsvarsadvokaten, ar att det kan konstateras att inom
debatten for anonyma vittnen sa diskuteras fortfarande samma problematiska faktorer.
Dédrav ar det svart att anta att en form av genombrott kommer kunna ske. Med grund i
teorin om rattsmedvetande har flertal olika tolkningar kunnat goéras for att forsta
resonemang som fors av poliskommissarien och forsvarsadvokaten. En konklusion som

kan styrkas ar att den ena intervjudeltagaren arbetar som poliskommissarie medan den
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andra arbetar som forsvarsadvokat. Foljaktligen ar det sjdlvklart att aktorer star pa
motsatt sida kring resonemang angdende vad ett potentiellt inférande av anonyma
vittnen innebar. Pa sa vis dr det ocksa grundligt varfor aktorernas rattsmedvetande
skildras, och mer specifikt varfor poliskommissarien omfattar legaliteten "med lagen”

och férsvarsadvokaten omfattar "framfor lagen”.

Att anvanda semistrukturerade intervjuer med tva aktorer har ansetts vara en passande
metod for att kunna besvara uppsatsens syfte. Det har medfort tva olika perspektiv som
kunnat tolkas bade utifran det teoretiska begreppet rattsmedvetande och de deskriptiva
delarna som gjorts fran olika bocker, dokument, vetenskapliga studier, rattspraxis
etcetera. Denna typ av metodik har utgjort en grund till att utféra en studie med
annorlunda perspektiv jamfort med tidigare. Genom att arbeta utifran en
rattssociologisk utgangspunkt, medfor det att nyare former av forstaelse utformas inom
amnesomradet anonyma vittnen. Det kan resultera i att mojligtvis ge inspiration till
ytterligare atgarder i hanteringen kring ett inféorande. Med anledning till att denna
uppsats grundas pa semistrukturerade intervjuer med enbart tva aktorer ar det inte
mojligt att podngtera att dess resonemang och argument generaliserar det resterande
svenska rattsvasendet. Darmed kan inte en form av generaliserbarhet appliceras inom
denna uppsats. Darav resulterar det i att styrkan i innebdrden fér uppsatsen reduceras. |
och med att kunskapen om att en generaliserbarhet inte ar applicerbart, har validiteten
starkts da aktorerna genomgadende studerats for att besvara fragestallningen och
uppsatsens syfte. Det ar svart att utreda och analysera hur exakt ett inforande av
anonyma vittnen kan se ut i Sverige. Darfor utgor det att denna uppsats mer borde anses
som en form av forstudie for att begripliggora vilket rattsmedvetande aktérerna har och
hur de resonerar utifran olika faktorer de blir tillfragade om. Studien kan darmed anses

ha som avsikt att framfora ett perspektivgivande av aktorers syn och rattsmedvetande.

8.1 Framtida forskning

Forskningsomradet rattsmedvetande ar ett oerhort brett amne, och i samklang med
anonyma vittnen utgor det ett annu storre och bredare omrade. Denna uppsats har

utfort en form av mikrostudie kring att analysera hur tva olika aktorers
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rattsmedvetande kan forstas i kontext till anonyma vittnen. Inom framtida forskning kan
det ddremot vara intressant att utreda hur rattsmedvetande framstélls for manniskor
inom samhallet. Beroende pa vilket typ av empiriskt exempel som framtida forskningar
vill anvdnda, kan rattsmedvetande alltid vara ett bra utgangslage for att utreda hur
individer resonerar och forsta diverse ting inom samhallet. Inom framtida forskning kan
darmed rattsmedvetande brukas som en form av pelare dar manniskors kunskaper for
ratten och legaliteten tydliggors. Det medfor att mangder med forskningsomrade kan
beroras av rattsmedvetande. Detta kan darmed anses som en fordel till grund i att
forstdelse om manniskors rattsmedvetande utgor att andra organisationer eller
myndigheter begriper sociala problemomraden som sedermera kan effektivare

implementeras inom lagens omraden.

[ tidigare avsnitt har det framforts hur Norge, Nederldnderna och Storbritannien
lagstiftade anonyma vittnen redan under tidigt 1990-tal och 2000-tal. Infoér framtida
forskning kan det darmed bli relevant att utféra utredningar kring dessa landers
statistik eller en typ av kvalitativ forskning for att kunna fa kunskap om hur
utvecklingen sett ut sedan anonyma vittnen lagstiftades. Fragestallningar sdsom “hur
utvecklingen har sett ut?” eller “hur ofta anonyma vittnen kommit att anvandas och ha
en vasentlig roll inom rattsfall?”, skulle medfora en tydlig konceptualisering kring vilken
betydelse denna atgard egentligen har. For att inom framtida forskning forsta vad som
foreslagits ovan kan ytterligare aktorer intervjuas och darvid analyseras. Forslag pa
sadana aktorer skulle kunna vara en nyckelperson fran nagon ytterligare myndighet
som exempelvis brottsoffermyndigheten, vittnen som blivit utsatta fér repressalier
skulle ocksa kunna vara relevanta deltagare inom en framtida forskning. Dessutom kan
andra forskare som bland annat arbetar inom manskliga rattigheter, processratt eller
beviskraft vara relevant i utformandet av nya utredningar. Alternativt kan dven framtida
forskning goras genom enkdtundersokning av exempelvis personer som har varit
vittnen for att se deras upplevda erfarenheter eller enkdtundersékningar for
samhallsmedborgare dar ett resultat om méanniskors uppfattningar kring anonyma

vittnen utreds.
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9, Slutsats

Kriminalpolitiken &r ett relativt komplext omrdde, dér det for narvarande framst
diskuteras hur den organiserade brottsligheten och tystnadskulturen ska bekdmpas.
Genom att ha fort intervjuer med personer som jobbar inom yrken dar kriminalpolitiken
blir en del av aktorernas arbete, ar det intressant att forsta hur aktorerna ser
problematiken ur olika kontexter. Utifrdn all redogorelse som uppdagats fran
poliskommissarien och forsvarsadvokaten kan det konstateras att utifra deras
rattsmedvetande presenteras deras syn pa anonyma vittnen. Darfor kan det podngteras
att poliskommissarien ser problemomradet i en kontext dar en atgard som anonyma
vittnen dr nddvandig, for att pa det viset erhalla tillbaka en tillit fran samhallet. Utifran
en polis rattsmedvetande kan det konkluderas att denne vill skapa ett tryggt samhalle
med en effektiv brottsbekdmpning, vilket visar pa att legaliteten for polisen omfattas
“med lagen”. Darav ses anonyma vittnen for poliskommissarie K som ett verktyg, en
sista pusselbit i ett redan stabilt rddande rattssystem. Parallellt med det kan det
konkluderas att férsvarsadvokaten resonerar kring battre och annorlunda maéjligheter
for atgarder, dar andra former av uppoffringar kravs istillet for rattssakerheten sa att
problematiken kring organiserad brottslighet och tystnadskultur kan bekdmpas. Med
grund i forsvarsadvokatens rattsmedvetande kan slutsatsen foras att en
forsvarsadvokats primara komponent ar att forsvara den enskilde individen, vilket kan
relateras till att dennes legalitet framstalls utifran “framfor lagen”. Detta utgor
forsvarsadvokaten genom att en provning ska ske rattssakert och att rattegangen ska
uppfylla kraven for en rattvis rattegang. Pa sa vis konkluderas det att forsvarsadvokaten
inte ser rattssakerheten och den enskilde individens rattigheter som mojliga

uppoffringar vilket ett inférande av anonyma vittnen skulle resultera i.

Diskussionerna som férdes gallande den internationella aspekten inom intervjuerna,
vacker intressanta slutsatser. En slutsats som podngteras ar att poliskommissarien
debatterar om anonyma vittnen genom att skilja Sveriges radande kriminalpolitik med
lander sasom Nederlanderna, Norge och Storbritanninen. Liksom i Sverige, hade
kriminalpolitiken inom dessa lander en pagaende debatt kring ett inforande av anonyma
vittnen da det hade skett en stor utveckling av den organiserade brottsligheten. Med

grund i det ansag slutligen dessa stater att ett inforande av anonyma vittnen skulle
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implementeras som en atgard for att kunna bromsa ner och bekdmpa brottsligheten.
Detta ar liknande argument som framstéllts inom den svenska kriminalpolitiken och
som dven poliskommissarien argumenterar for ska beaktas. Samtidigt framhéver
forsvarsadvokaten att det absolut ar mojligt att skildras med andra lander, ddremot kan
det anses meningsldst da Sverige ska hallas till den grogrund som redan erhalls.
Slutligen ar det ocksa relevant att ifrdgasatta om dessa lander och Europadomstolen har
till en viss del gjort ratt i sitt agerande, eller om det mojligtvis kan anses att lagstiftandet
av anonyma vittnen ansags som en for tidig och enklare atgard. Fragan som da kan
stallas ar, har dessa lander faktiskt lyckats? Eller har enklare utvagar valts for att man
ville handskas med problemet utifrdn ett kortsiktigt perspektiv och inte ta andra

nodvandiga atgarder som tar alltmer langre tid men fungerar battre i det langa loppet?

Sammanfattningsvis dr det oerhort komplicerat att podngtera om ett inférande av
anonyma vittnen borde ske i Sverige eller hur ett inférande kan se ut. Med grund i
poliskommissariens och forsvarsadvokatens resonemang ar det mojligt att forsta och
begripliggdra deras rattsmedvetande och installning till anonyma vittnen. Dessutom
utgor detta mojligheter att utforma och framstalla egna dsikter angdende amnesomradet
samt tolka vilka for respektive nackdelar som kan uppsta. Ifall anonyma vittnen kommer
lagstiftas inom den ndrmsta tiden ar svart att se, dock ar det inte otdnkbart. Ddremot
kan det konkluderas att om ett inforande faktiskt ska ske, kravs det inte enbart att alla
olika perspektiv ska forstas och de vasentliga faktorerna som uppdagats inom denna
uppsats utreds. Att dven titta och exemplifiera hur andra landers rattssystem fungerar
och hur rattsfallen tillampats, utgor inte tillrackligt stor ansats for att en skillnad ska ske.
[ stillet kravs sannerligen ett genombrott i det svenska samhalle som att det exempelvis
inom kriminalpolitiken behdover tas en tydlig stillning. Under flera decennier har samma
problematik kring anonyma vittnen framforts, rattstrygghet kontra rattssakerhet. Dessa
tva skiljelinjer kan tolkas i relation till det som presenteras fran intervjuerna med
poliskommissarien och forsvarsadvokaten. Om detta inte féordndras genom att andra
utvecklande perspektiv framstalls, eller att andra handelser far betydande roll, kommer

ett inforande av anonyma vittnen bli svart att lagstifta.
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Bilagor

Intervjuguide
Notera: det kursiva dr potentiella foljdfragor eller ytterligare forklaringar till var fraga.

Intervjupersoner: Forsvarsadvokat (D) och poliskommissarien (K).

Inledning:

Om det ar okej med dig kommer vi anvinda oss av ditt namn och yrke. Inga andra
personuppgifter kommer nimnas. Om det dr nigot du vill ska vara anonymt eller inte tas upp
s3 dr det bara att siga till.

Intervjun kommer anvindas som msamling till empiri i syfie att kunna kartligga 1 var uppsats
hur du ser pa ritten just kring anonyma vittnen, och kunna forstd olika perspektiv som
framstills. Dérfor har vi valt diverse arbetsomriden som ar relevant for problemomridet, vi
kommer intervjua en polis och en advokat.

Anonyma vittne dr ett omride vi vill utreda da debatten kring &mnet har pagatt under ling tid.
Vart svfte dr att undersdka om det dr méjligt att infora anonyma vittnen i det svenska
rittsvisendet. Ddrav vill vi kartldgga anvandningen av anonyma vittnen inom olika lander
sasom Norge, Nederlinderna. Storbritannien och dven inom Furopadomstolen. Vi vill ta reda
pa hur de har anvant systemet for att se om det dr anvandbart i en svensk kontext samt om det
bor anvindas 1 Sverige. Vi vill stilla rattstrygghet mot rittssikerhet i ett dvervigande om hur
den organiserade gangkriminaliteten kan bekimpas.

Till firsvarsadvokat D: Inom vilka drenden dr du huvudsakligen verksam i7 Exempelvis
advokat inom brottmdl, ekobrott eller ivisier.

+ Hurménga ar har du varit verksam?
Till poliskommissarie K: Vilket arbetsomrdde &ir du verksam 1 och hur linge har du arbetat

med det?
« Hur maénga ar har du varit verksam inom polisvisendet?

Inledande fraga:

= Med den erfarenhet du har inom ditt yrke, hur resonerar du kring debatten om
anonyma vittnen?
«  Vid et inforande av anonyma vifmen, vilka typer av brott och [ vilken
utstrdeining skulle dessa uppkomma?

Tema 1; Implementering av anonyma vittnen

» Sverige dr det enda land i Skandinavien som inte har lagstiftat anonyma vittnen, varfor

tror du det dr 537
v Anser du att denna skillnad dr positiv for vart land eller bir vi filja andra
Idnder som elt prakiexempel?

» Europadomstolen har vid flertal tillfillen godkint anvindningen av anonyma vittnen 1

olika situationer. Inom Europakonventionen for de minskliga rattigheterna, EKMR
beskrivs det i artikel 6 om ritten till rittvis ritteging. Ska en tilltalades ratt att
informeras om ett vittnes identitet anses som en mansklig rattighet?

v Med tanke pd att Europadomstolen har anvdnt sig av anonyma vittnen, bor
Sverige hdlla sig till sina egna principer eller se éver EU:s medlemsstaters
lagstifining?

« Tror du att sditet som Europadomstolen anvdnder med hjdlp av en s.k.
Undersdkningsdomare som vet vittnets rdtta identitet och fir mdjligheten att
iaktta vittnets uppfrande under réttegdngen dr en digedrd som kan infiras i
Sverige? Strider det mot rdiissdkerheten eller skapar det en stirre
rdistrygghet?
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Tema 2; Riittssikerhet

+ Irittegingsbalken, kap. 36 benimns det att i Sverige rader vittnesplikt, vilket innebir
att ett vittnes fullstindiga namn ska anges och gdras kant for den tilltalade. Bér den
tilltalade ha ritten att informeras om vittnets identitet?

«  Ska det récka med att majligheter utformas sd att forvaret kan korsfarhdra
vittnet?

«  Exempelvis for att kinna till vittmets relation till parterna och dess palitlighet
om det finns ndgon anledning for vittnet art [fuga.

« I Sverige har vi en processuell princip kallad den kontradiktoriska principen som
innebir att man inte fir domas utan en chans att vitra sig. Anser du att den tilltalades
rittighet att forhéra ett vittne ska ingl i bestimmelsen om en rittvis ritteging?

«  Vid ett inférande av anonvma vittnen, skulle det innebdra att mdisdganden har
en firdel?

«  Finns det ndgra baksidor med denna principen, for och nackdelar?

+  Skulle ett inforande av anonyma vittnen innebira ett sinkt beviskrav?

«  Skulle detta isdfall sirida mot réttssdkerheten?

s Om forsvaret inte vet vem vitinet dr hur kan det dd kontrolleras att viftnet inte
begdr mened?

s Formulera det sd att de fir resonera kring om det inmmebdr att det sénker
beviskrav, first prata om det och sen stélla frdga om vad det gor med
rettssdkerheten

+  Pavilket sitt anser du att rittssikerheten ska kunna garanteras med ett eventuellt
inférande av anonyma vittnen?

«  Eti syfte med att ha rétten till en rittvis réttegdng for den tillfalade innebér att
man ska kunna ifrdgasdtta bevis som framstdlls gemtemot en, vilket ocksd
inkluderar att kunna utreda ett vittnes trovdrdighet och den utsaga som ges.
Genom att infira anoxyma vittnen podngterar olika parter atf denna rdifighet
skulle i sd fall krdnkas, och ddrav minimeras rétissikerheten.

+ I debatten kring anonyma vittnen bygger ett argument mot ett inforande pa att det
skulle ha ett lagt bevisvarde i rittegangar och dirfor kan ses som onddigt att infora.
Skulle en hojd status av ett sidant vittnesmal forbittra anvindningen av det?

«  Kan anonyma vittnesmd! ha tillrédcklig bevisstyrka for att anvéndas som grund
i fallande dom?

+ Om anonyma vittnen skulle inféras, innebdr det att bide malsdgande och tilltalade har
ritt till att Aberopa ett anonymt vittne.

= Tror du att det i sidana fall skulle finnas en stérre sannolikhet att anonyma
vittnen skulle missbrukas si att det skadar mer in hjilper sjdlva atalet
gentemot den tilltalade?

Tema 3; Riittstrygghet

= Vilka olika faktorer tror du styr personers bendgenhet att vittna vid ett brott?

«  Enligt brd: om man har ndgot ait vinna eller firlora, e man sjdlv och ens
umgdnge ser pd rdtisvdsendet och om det finns andra medel att [Gsa
brottsligheten pd.

+  Har du stott pa och isifall hur ofta stoter du pa att ett vittne pa grund av radsla avstatt
frin att vittna eller dndrat sina uppgifter vilket kan ha paverkat drendet?

« Har du nagot eller ndgra forslag pa atgirder som dr virda att satsa pa for att motverka
att vittnen ska kinna radsla?

»  Skulle hijda straff fov dvergrepp i rdttssak vara en digird som skulle minska
problemet?

o Skulle ett forbdttrat vittnesskydd genom att vittnen inte behdver vara i samma
rum som resterande i rdttssalen vara en ldsning?

«  Eller skulle ett tilldtande av anonyma vittnen under reglerade former och vid
sdrskilda omstdndigheter vara aktuelit?

= Tror du att kronvittnen kan ses som ett alternativ istillet for anonyma vittnen?

+ [ och med att debatten kring anonyma vittnen ir pataglig, tror du det finns en
mdjlighet att ett inforande kan fa motsatt effekt, dvs. att det fortfarande inte blir nigon
forindring angiende benigenheten till att vittna jimfort med dagens situation?

Om rdttseffektivitet till enbart poliskommissarien K

« Anser du aft ett inforande av anonyma vittnen skulle ha en mer positiv inverkan att
exempelvis hjilpa forundersékningar?
o T upp eventuella nackdelar sdsom trovardigheten, att de ska fd resonera
kring baksidorna.
= Varfor tror du det dr viktigt med anonyma vittnen? Loser det mord?

Om rdttstrygghet till enbart forsvarsadvokaten D

» I debatten om anonyma vittnen har det uppmarksammats att Gvergrepp i rattssak har
dlkeat relativt kraftigt under de senaste tva decennierna och att det under 2010 - talet
utvecklats ett konstant antal rittsfall inom brottstypen. Anser du att ett inforande av
anonyma vittnen skulle minska antalet fall for évergrepp i rattssak?

= Skulle Gvergrepp i rittssak vara effektivare om fler hade kunskap om dess existens och
vad det innebir?

Tack for ditt deltagande!
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