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Sammanfattning

Examensarbetes titel: Kan mindre foretags val av K-regelverk forklaras utifran institutionell
teori?

Seminariedatum: 2020-06-03
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Forfattare: Emil Augbeck, Viktor Lagnéus och Isac Larsson

Handledare: Kristina Artsberg
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Syfte: Syftet med den hér uppsatsen &r att utvardera om institutionell teori kan anvéndas for att
forklara mindre foretags val av K-regelverk. Detta for att skapa en béttre forstaelse for vilka
faktorer som paverkar foretags val av K-regelverk.

Metod: Den valda metoden for uppsatsen ar en kvantitativ forskningsmetod med en deduktiv
ansats. Datan for studien ar hamtad fran 195 mindre foretags arsredovisningar fordelat mellan
FoU-branschen, fastighetsbranschen och industribranschen.

Teoretiska perspektiv: Studiens teoretiska referensram utgar fran institutionell teori och
beslutsteori anvands som en kompletterande teori.

Empiri: Empirin grundar sig pa data insamlad fran foretags arsredovisning och bokslut. |
empirin presenteras deskriptiv statistik for hela urvalet och separat for varje bransch. Detta foljs
av en logistisk regression gjord pa hela urvalet som visar sambandet mellan
forklaringsvariablerna och den beroende variabeln.

Resultat: Studiens resultat visar att institutionell teori delvis kan anvandas for att forklara
mindre foretags val av K-regelverk. De variabler som visade statistisk signifikans och kunde
forklara val av K-regelverk var immateriella tillgangar, balansomslutning, antal anstéllda,
bolagsstruktur och revisionsbyra.



Abstract

Title: Can smaller companies choice of K-regulations be explained with institutional theory?
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Purpose: The purpose of this essay is to evaluate if institutional theory can be used to explain
smaller companies' choice of K-regulation. This is to create a better understanding of which
factors that affect companies' choice of K-regulation.

Methodology: The method chosen for this essay is a quantitative research method with a
deductive approach. The data for the study is collected from 195 smaller companies' annual
report split between the R&D industry, property industry and industry sector.

Theoretical perspectives: The theoretical framework in this study is based on institutional
theory and uses decision theory as a complementing theory.

Empirical foundation: The empirical evidence is based on data collected from companies
annual reports and accounts. In the empirical evidence descriptive statistics is presented for the
entire sample as well as every sector separately. This is followed by logistic regression made on
the entire sample which shows the relationship between the explanatory variables and the
dependent variable.

Conclusions: The studies results show that institutional theory partly can be used to explain
smaller companies' choice of K-regulations. The variables that showed statistical significance
and could explain the choice of K-regulation were intangible assets, balance sheet total, number
of employees, corporate structure and accounting firm.
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1. Inledning

1.1 Bakgrund

Ar 2014 blev det obligatoriskt att applicera ett av K-regelverken i Sverige. For mindre foretag
innebar detta ett val mellan det forenklade regelverket K2 och det mer avancerade regelverket
K3 (Lennartsson, 2013). Det valet kommer resultera i skillnader i redovisningen och i sin tur
paverka foretagsledningens formaga att anvanda redovisning som en informationskalla for beslut
(Socea, 2012, s. 48,52). Vidare kommer detta paverka ett foretags relation till investerare och
intressenter da redovisningsinformation ar ett viktigt kommunikationsmedel for dessa (Healy &
Palepu, 2001, s. 1).

Mindre foretag utgor en majoritet av alla foretag i Sverige och valet mellan K2 och K3 &r saledes
viktigt att forsta (Lennartsson, 2013). | svensk lag definieras mindre foretag som alla féretag som
inte lever upp till definitionen av ett storre foretag, vilka definieras som foretag som uppfyller
atminstone tva av foljande tre krav, tva ar i rad:
e ‘“medelantalet anstéllda i foretaget har under vart och ett av de tva senaste rakenskapsaren
uppgatt till mer an 50,
e foretagets redovisade balansomslutning har for vart och ett av de tva senaste
rakenskapsaren uppgatt till mer an 40 miljoner kronor,
e foretagets redovisade nettoomsattning har for vart och ett av de tva senaste
rakenskapsaren uppgétt till mer &n 80 miljoner kronor.” ARL 3§ 1 kap (SFS 1995:1554).

For de foretag som inte lever upp till kraven av ett storre foretag finns ett val mellan det
regelbaserade regelverket, K2, som ar grundat pa férenklingar och anpassat till mindre foretags
enklare forhallande och det principbaserat regelverk, K3, som lamnar mer plats for bedémningar
(BFN, 2019a; BFN, 2019b; PwC, 2016). Detta avspeglas bland annat i skillnader géllande metod
for vardering av tillgangar. | K2 gors varderingar huvudsakligen efter anskaffningsvarde och
forsiktighetsprincipen (BFN, 2017). Det hér skiljer sig fran K3 som tillater en “rimlig
uppskattning” vilket fir konsekvensen att véirdering till verkligt virde blir mdjligt. K3 lagger
saledes storre vikt pa vasentlighetsprincipen an K2 (BFN, 2019b). D& majligheten K3-

regelverket ger for uppskattning och bedémning skiljer sig at mellan olika typer av tillgangar



kommer branscherna paverkas pa olika satt vid valet mellan K2 och K3. Det ar rimligt att anta att
hur mycket branscherna paverkas av dessa skillnader ar ssmmankopplat med hur vérdering

skiljer sig mellan regelverken.

| denna studien kommer vi att visa vilken effekt dessa skillnader har pa FoU-, industri- och
fastighetsbranschens val av K-regelverk. De tre branscher har valts pa grund av att andelen av
deras tillgangar skiljer sig mellan olika tillgangsposter. Det bor resultera i att de paverkas olika
av K2- och K3-regelverket. FoU har éverlag mer immateriella tillgangar an andra branscher. Till
skillnad fran K2-regelverket tillater K3-regelverket att foretag aktiverar sina utvecklingsutgifter
som en tillgang (Eriksson, 2012). Detta innebér att foretag med mycket immateriella tillgangar
kan redovisa ett battre resultat om de applicerar K3 pa sin verksamhet jamfort med om de véljer
att redovisa enligt K2. Fastighetsbolag och industribolag paverkas inte av detta i samma grad da
de har mindre immateriella tillgangar. Istallet paverkas de mer av skillnaderna i hur vérdering av
materiella anlaggningstillgangar gors. K3-regelverket tillater uppskrivning av fastigheter enligt
ARL:s uppskrivningsmojligheter medan K2 begrénsar denna uppskrivning till fastighetens
taxeringsvarde (Eriksson, 2012). Genom att skriva upp en fastighet kan man redovisa den till
dess verkliga varde. Utover det tillater, och ibland dven kraver, K3-regelverket att man anvéander
sig av komponentavskrivning. Krav pa komponentavskrivningar tillkommer forst da
komponenterna har betydande skillnad i nyttjandeperioder. Detta innebér att foretag vérderar
sina materiella tillgangar i flera komponenter och kan skriva av dem med olika nyttjandeperioder
(Marton, 2017). Det kan ge en mer representativ bild av foretaget men innebar ocksa stora
kostnader for det administrativa arbetet, eftersom man maste géra bedémningar av vardet for
varje enskild komponent istallet for tillgangen i sin helhet (Lennartsson, 2013). Denna skillnad
mellan regelverken paverkar fastighetsbranschen mycket da fastigheter har manga komponenter
med olika nyttjandeperioder av vasentligt véarde. Aven industriféretag paverkas om de har
maskiner eller andra materiella anlaggningstillgangar som stéller krav pa

komponentavskrivningar (BFN, 2019b).



1.1 Problematisering

Manga kvantitativa studier om val av K-regelverk som gjorts sedan tidigare har anvéant nagon av
de stora redovisningsteorierna, PAT och institutionell teori, for att undersoka om dessa kan
forklara valet av K-regelverk (Afework & Ormeno, 2016; Anderson & Backestrom, 2016;
Backbom, Skold & Vaggo, 2018). Problemet vi har funnit &r att det inte finns ndgon entydig
slutsats. Enligt Backbom et al. (2018) & PAT den teori som bast forklarade mindre foretags
redovisningsval mellan K2 och K3 for FoU-branschen. Afework och Ormenos (2016) studie av
fastighetsbolags val av K-regelverk visade att PAT kunde forklara ett samband med de tre
hypoteserna i deras studie medan institutionell teori kunde forklara ett samband med tva av de tre
hypoteserna. De hittade inte ett samband till skuldséttningsgrad, dock fann de ett samband
mellan val av regelverk och revisionsbyra samt val av regelverk och storlek pa staden dar
foretaget hade sitt séte (Afework & Ormeno, 2016). Anderson och Backestrom (2016) avgransar
sig inte till en bransch i sin studie, utan jamfor branschskillnader. Aven om de namner bade PAT
och institutionell teori bygger de sin studie mer pa PAT som forklaringsmodell. De hittade ett
signifikant samband mellan bransch och val av redovisningsmetod i deras studie. Manga av deras
hypoteser kring de forklaringsvariablerna de motiverat med PAT hade dock relativt svaga
samband med val av regelverk. I en annan studie av Collin, Tagesson, Andersson, Cata och
Hansson (2009) forklaras vilka motiv som fanns till valet av redovisningsstandard for privata och
publika kommunala bolag. Den studien visade att den institutionella teorin kunde forklara val av

redovisningsstandard pa ett battre satt an PAT.

Vi argumenterar for att PATSs skilda resultat kan harledas till dess grundldggande antagande om
att beslut fattas rationellt (Watts & Zimmerman, 1978; Watts & Zimmerman, 1990). Deskriptiv
teori Gver hur beslut fattas visar namligen att manniskor ofta inte fattar beslut pa ett rationellt satt
(Brunsson, 1982). En forklaring till detta ges av Simon (1990) som menar att ménniskans
begransade formaga att processa information skapar en bunden rationalitet. Detta menar vi béttre
beskriver hur beslut fattas i verkligheten och det &r nédvandigt att ha en forstaelse dver for att
forsta vad som paverkar val av K-regelverk. Kvantitativa studier om val av K-regelverk har dock
sallan anvant beslutsteori. Det kan tankas forklaras av att beslutsteori ar svar att tillampa som
forklaringsmodell for val av K-regelverk eftersom den inte namner hur beslut paverkas av

samhaéllet en organisation ar i.



Institutionell teori tillfor mer av en forklaringsmodell for organisationers agerande, eftersom den
forklarar hur organisationers agerande paverkas av ett samhalles informella och formella regler
(Eriksson-Zetterquist, 2009). Vidare stimmer institutionell teori béattre éverens med beslutsteori
da den inte bygger pa antagande om rationellt beslutsfattande, utan istéllet ger en forklaring for

hur en organisations agerande paverkas av sin externa miljo.

De kanske mest kanda forskarna som fokuserat enbart pa kopplingen mellan institutionell teori
och val av redovisningsstandard &r Carpenter och Feroz (2001). De beskrev hur institutionella
patryckningar paverkade valet av redovisningsprincip for fyra amerikanska delstater. Genom att
fokusera pa endast institutionell teori lyckades de béttre med att beskriva vilka institutionella
patryckningar som paverkade valet av K-regelverk. Det saknas dock samma djupdykning i
institutionell teori for svenska redovisningsstandarder, eftersom tidigare studier har jamfort flera
andra teorier samtidigt och ofta gett andra teorier mer fokus. Vi ser darfor ett behov av att endast
utvérdera huruvida institutionell teori kan anvéndas for att forklara val av K-regelverk. Genom
att endast utvardera hur val en teori kan forklara val av K-regelverk hoppas vi kunna ge en
djupare forstaelse av institutionell teori. Det kan beslutsteori hjalpa oss med genom att ge en
béattre bild av hur institutionell teori kan kopplas till en mer verklighetsbaserad forklaring for

mindre foretags val av K-regelverk.
1.2 Syfte

Syftet med den hér uppsatsen ar att utvardera om institutionell teori kan anvéndas for att férklara
mindre foretags val av K-regelverk. Detta for att skapa en béttre forstaelse for vilka faktorer som

paverkar foretags val av K-regelverk.
Utifran detta formulerar vi foljande fragestallning:

— Kan mindre foretags val av K-regelverk forklaras utifran institutionell teori?



1.3 Avgransningar

Vi kommer avgransa oss till foretag som kan valja mellan K2- och K3-regelverket. Det innebar
en avgransning till de foretag som kan gora detta val, alltsa féretag som klassificeras som mindre
foretag enligt svensk lag. Inom denna kategori av mindre foretag kommer vi vidare att avgrénsa
oss till FoU-, fastighets- och industribranschen. Dessa branscher valdes eftersom vi anser att de
ger en representativ bild av hur redovisningsmetoder for olika tillgangar paverkar mindre

foretags val av K-regelverk.



2. Teori

Val av regelverk ar kritiskt for ett foretag och for att forsta hur detta val gors ar det viktigt att
forsta hur beslut fattas. Beslutsteori ger en god bild av detta genom att ta manniskans begransade
formaga att processa information i beaktning (Simon, 1990). Detta forklarar varfor
beslutsfattande inte alltid tas pa ett rationellt satt, vilket har visats vara extra relevant for mindre
foretag (Brouthers et al, 1998; Brunsson, 1982; Curseu, Jansen, Vermeulen, Geurts & Gibcus,
2013). For att kunna analysera hur mindre foretag véljer K-regelverk anser vi darfor beslutsteori

nddvandig.

Beslutsteori ger en forstaelse for hur beslut fattas. De besluten paverkas i sin tur av samhallet
som organisationen befinner sig i. Institutionell teori ger en forklaring av detta genom sin modell
for hur samhallets formella och informella regler kommer paverka en organisations agerande
(Eriksson-Zetterquist, 2009, s. 5). | den har studien syftar vi till att utvardera huruvida

institutionell teori fungerar att anvanda som forklaringsmodell for val av K-regelverk.

2.1 Beslutsteori

Ett beslut bestar av att vélja mellan flera alternativa l6sningar (Brunsson, 1982, s. 29). Att det &r
viktigt att forsta denna teori framgar av Soceas (2012, s. 48) beskrivning av beslutsfattande som
en nodvandighet for ett foretags utveckling och éverlevnad. For att ett foretag ska klara sig pa
marknaden géller det att cheferna for foretagen ar kunniga och kan ta bra beslut (Socea, 2012, s.
49). Valet mellan K2 och K3 &r ett exempel pa ett val som kan ha en stor inverkan pa hur

foretaget kommer klara sig pa marknaden.

| enlighet med den normativa teorin kommer man alltid valja det mest rationella beslutet
(Brunsson, 1982, s. 30). Det innebar bland annat att alla alternativ tas i beaktning vid
beslutsfattandet (Brunsson, 1982, s. 84). Valet kommer sedan goras baserat pa vilket beslut som
maximerar vinsten, vilket definieras som residualen fran inkomst och kostnader om man

anvander sig av den klassiska teorin om firman (Simon, 1972, s. 161).



| verkligheten kan man dock se att beslut ofta inte gors pa ett rationellt satt (Brunsson, 1982).
Det finns forskning som visar att det géller bade stora och sma bolags strategiska beslutsfattande
(Brouthers, Andriessen & Nicolaes, 1998, s. 131-132). Deras olika karaktar paverkar dock hur de
tar beslut. Enligt Brouthers et al. (1998, s. 136) leder det till att sma foretag tar mer irrationella
beslut. Foretagsledningen i mindre foretag tycktes séka efter information pa ett rationellt satt,
medan de forlitade sig mindre pa deras analys och mer pa sin egna intuition. Chefernas
personlighet kunde dven ses spela en stor roll i hur rationellt foretaget valde sin strategi
(Brouthers, Andriessen & Nicolaes, 1998, s. 136). Detta kan till viss del tdnkas forklaras av att
mindre foretag tenderar att ledas av grundaren vars vision och personliga karaktar blir viktigare
aspekter i sma foretag, vilket kan leda till mindre rationellt beteende (Brouthers et al, 1998, s.
132). Detta starks dven av Gustafssons (2009, s. 293) beskrivning av entreprendrer som mindre

rationella.

Mintzberg (1976) beskriver beslutsprocessen bestaende av tre faser: identifiering av problemet,
utveckling av 16sning och val av 16sning. Det har ramverket 6ver beslutsprocessen har haft stort
inflytande, men denna rationella modell av beslutsfattande stammer inte med hur beslut tas i
mindre foretag (Brouthers et al, 1998, s. 132; Curseu, Jansen, Vermeulen, Geurts & Gibcus,
2013).

Eftersom var studie syftar till att forklara mindre foretags val av redovisningsmetod blir det
relevant att ge en forklaringsmodell for irrationella beslut. Bunden rationalitet ar en forklaring pa
varfor irrationella beslut tas. Den beaktar manniskans begransade formaga att bearbeta
information och betydelsen av detta vid beslutstagande (Simon, 1972). Simon (1997, atergiven i
Curseu et al, 2013) beskriver i sin bok ‘Administrative Behavior: A Study of Decision-making
Processes in Administrative Organizations’ att sma foretag har en mer begrinsad formaga att
processa information, vilket forklarar varfér mindre foretags beslut ar mer irrationella. Forskning
inom bunden rationalitet har skapat empiriskt bevis for att manniskor inte agerar efter det
antagandet som gors om agenter enligt den ekonomiska teorin. Inom denna forskning har man
visat att beslut oftast inte sker rationellt utan istéallet gérs med hjalp av enkla procedurer som &r
baserade pa tidigare erfarenheter. Beslut av denna sort kallas heuristiska beslut och innehaller

férdomar om verkligheten, vilket kan leda till irrationella beslut (Conlisk, 1996). Tidigare



erfarenhet har dock visats bidra till battre heuristiska beslut da erfarenhet gor att man kan kanna
igen problemet battre och hitta en intuitiv 16sning (Simon, 1990). Nar man saknar en intuitiv
I6sning och maste soka efter information for att 16sa ett problem sker en sadan sékning pa ett
hogst selektivt satt for att slippa soka efter alla méjliga alternativ (Newell & Simon (1972),
atergiven i Simon, 1990, s. 9). Nar uppgiftens karaktar &r av en strukturerad natur kan den l6sas
med en systematisk sokning. Om systematisk sokning inte & mojlig och vetskap saknas om hur
en l6sning kan hittas har erfarenhet visat sig vara viktig under en selektiv sékning. Vid en sadan
selektiv sokning valjs oftast den forsta Isningen pa problemet som anses tillfredsstallande. En
person med erfarenhet har vid dessa tillfallen visats vara béattre pa att avgora hur val ett problem
kan forvantas losas och vad som boér ses som tillfredsstéallande (Simon, 1990). Den minskade
rationaliteten i heuristiska beslut har inneburit att felaktiga beslut kan forekomma, bor det alltsa
tas i beaktning att de oftast leder till tillfredsstallande beslut och ar resurseffektiva (Conlisk,
1996; Simon, 1990).

2.2 Institutionell teori

Institutionell teori forklarar varfor organisationer inom samma bransch har en stor tendens att
efterlikna varandra (Deegan & Unerman, 2011, s. 360). Eriksson-Zetterquist (2009, s. 5) menar
att organisationer kommer félja formella och informella regler istéllet for att handla rationellt.
Enligt Meyer och Rowan (1977) fungerar reglerna som myter som organisationer agerar utefter
vilket bland annat resulterar i legitimitet, storre tillgang till resurser och okad stabilitet. Oliver
(1997) pastar att de organisationer som ar mest framgangsrika ar de som far stod och erkand
legitimitet utav andra, detta tack vare att de lyckats anpassa sig till normer och sociala influenser.
Ett viktigt forskningsbidrag till institutionell teori & DiMaggio och Powells (1983) artikel The
Iron Cage Revisited: Institutional Isomorphism and Collective Rationality in Organizational
Fields som forklarar varfor organisationer agerar som de gor och varfor de tenderar att efterlikna

varandra.

DiMaggio och Powell (1983) menar att det under ett tidigt stadie inom en bransch rader stora
olikheter mellan organisationer. Nar en bransch blir mer etablerad kommer organisationerna
dock bli mer lika varandra. Denna homogenisering kan bast forklaras av isomorfism (DiMaggio
& Powell, 1983). Amos Hawley (1968, atergiven i DiMaggio & Powell 1983) definierar

isomorfism som en process i vilken en enhet ur en population imiterar andra enheter i



populationen, som existerar i samma omvarldsmiljo. Det finns tva typer av isomorfism: dels
konkurrenskraftig isomorfism, dels institutionell isomorfism (Meyer (1979) och Fenell (1980),
atergiven i DiMaggio & Powell, 1983). Institutionell isomorfism, som vi &mnar redogora for,
kan delas in i tre typer enligt DiMaggio och Powell (1983): tvingande, hd&rmande och normativ.
Enligt DiMaggio och Powell (1983) ar dessa ofta svara att sarskilja da flera isomorfismer kan

paverka en organisation samtidigt.

Det finns dock forskning som forsokt utvardera vilka isomorfismer som paverkar organisationers
redovisningsmetoder. Ett exempel ar Carpenter och Feroz (2001) studie som undersokte hur fyra
amerikanska delstaters beslutsprocess paverkades av institutionella patryckningar for att anvanda
eller inte anvanda GAAP, utifran institutionell teori. Studien visade att atminstone tvingande och
normativ isomorfism paverkade deras beslut vid val av redovisningsprincip. Carpenter och Feroz
(2001) uteslot inte att &ven harmande isomorfism kan ha paverkat delstaternas redovisningsval
men att det inte gick att pavisa. De institutionella patryckningarna i form av tvingande och
normativ isomorfism skapades framfor allt fran den federala myndigheten, fran professionella
branschorganisationer inom redovisning samt av representanter fran kreditmarknaden (Carpenter
& Feroz, 2001).

2.2.1 Tvingande isomorfism
Tvingande isomorfism ar de formella och informella patryckningar organisationer moter,

exempelvis i form av politiska krav och stravan efter legitimitet (DiMaggio & Powell, 1983). Det
ar en press fran samhallets sida, saval som fran andra branschorganisationer om hur en
organisation i en viss bransch bor vara. Carpenter och Feroz (2001) beskriver tvingande
isomorfism som en resursberoendeteori. For att forstd beteende i en organisation bor man forsta
de svarigheter som finns med att inforskaffa finansiella resurser. Resursberoende leder till
tvingande patryckningar pa organisationer och kan vara en viktig faktor for redovisningsval
(Carpenter & Feroz, 2001).



2.2.2 Harmande isomorfism
Vidare identifierar DiMaggio och Powell (1983) harmande isomorfism vilket &r sprunget ur

osakerhet. Det forklaras av att en organisation som mats av osakerhet i form av ett svarlost
problem eller en oséker omvarldsmiljo tenderar att kopiera andra framgangsrika organisationer
inom samma omrade. Vidare menar Palmer, Jennings och Zhou (1993) att det tillvagagangssétt
som kopieras ar det som anses legitimt av andra organisationer inom det specifika omradet,
oavsett hur effektivt tillvadgagangssattet ar. Denna typ av kopiering betecknar DiMaggio och

Powell (1983) som modeling, och de menar att detta kan ske bade avsiktligt och oavsiktligt.

2.2.3 Normativ isomorfism
Normativ isomorfism grundar sig pa de normativa patryckningar som skapas av yrkesverksamma

individers gemensamma definiering av en branschs villkor och metoder (DiMaggio & Powell,
1983). Hur stora dessa normativa patryckningar ar avgors av graden professionalisering i
branschen. Detta da professionalisering skapar en mer enhetlig acceptans av de normer en

bransch har inom dess yrkeskar.

Tva utgangspunkter ar viktiga for professionalisering, dels hogre utbildning, dels professionella
natverk. Det tydligaste exemplet pa detta ar hur vissa branscher och foretag anstaller individer
fran ett visst universitet eller en viss firma som de foredrar. DiMaggio och Powell (1983)
argumenterar for att detta leder till att individer inom den professionen eller det foretaget

kommer ha ett enhetligt beteende samt tolka problem och fatta beslut pa ett liknande satt.

2.3 Hypoteser for institutionell teori
2.3.1 Hypotes: Immateriella tillgangar

Tvingande isomorfism uppstar genom formella och informella patryckningar i form av bland
annat politiska krav och viljan att upplevas som legitima (DiMaggio & Powell, 1983). | var
studie har vi avgransat oss till mindre foretag och darfor ar det inte intressant att se hur manga
foretag som enligt lagkrav tvingas ga over till K3. Detta eftersom de definieras som storre
foretag och faller utanfor var avgransning. Den enda tvingande isomorfismen som mindre
foretag kan uppleva ar darfor informella patryckningar. Carpenter och Feroz (2001) anger

resursberoende som en grundlaggande anledning till varfor organisationer agerar utefter
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tvingande patryckningar. Eftersom K2-foretag inte kan aktivera utvecklingsutgifter kommer de
vara mer kapitalberoende an K3-foretag da de maste bokfora utvecklingsutgifterna som en
kostnad (Persson, 2017). K3-foretag kan daremot aktivera utvecklingsutgifter som en tillgang,

vilket gor dem mindre kapitalberoende (Persson, 2017).

Oliver (1991) menar att organisationer utvecklar strategiska responser pa den institutionella
pressen de utsatts for. Dessa responser ar: folja, kompromissa, undvika, motsta och manipulera.
Av dessa kan ett foretags vilja att valja K3 harledas till dess vilja att undvika att kostnadsfora
utvecklingsutgifter. Det da foretag annars sannolikt skulle anvanda K2, eftersom det &r enklare
och mindre kostnadskréavande. De redovisningsfordelar K3 ger i form av béttre resultat leder
ocksa till en storre tillgang till resurser eftersom den finansiella stallningen ser béttre ut
(Yazdanfar & Ohman, 2015). Med detta sagt tror vi att foretag med mycket immateriella
tillgangar kommer tillampa K3 i hdgre grad an foretag med lite immateriella tillgangar, eftersom
de upplever tvingande patryckningar i form av minskat resursberoende och 6kad tillgang till
resurser. Var hypotes ar darfor:

H1: Foretag med mycket immateriella tillgangar kommer tillampa K3 i storre utstrackning an

andra foretag.

2.3.2 Hypotes: Materiella tillgangar

Pa samma satt som immateriella tillgangar kan skapa informella patryckningar pa mindre foretag
ar det rimligt att anta att K-regelverkens olika véarderingsmetoder for materiella tillgangar
paverkar hur foretagen valjer. Detta eftersom K-regelverken kommer paverka foretagens
tillgangliga resurser olika (Carpenter & Feroz, 2001). Komponentavskrivningar ar en sadan
skillnad i varderingsmetod mellan K-regelverken som K3 i vissa fall kraver, nagot som inte gors
i K2 (Marton, 2017). Detta paverkar framfor allt fastighets- och industribranschen da man kan

anta att de har en storre mangd materiella tillgangar jamfort med andra branscher.

K3:s krav pa komponentavskrivning pa materiella tillgangar ar dock nagot som endast kravs om
en tillgang har vasentligt varde och komponenter med stora skillnader i nyttjandeperiod. Foretag
anvander sig da av komponentavskrivning for att skriva av de olika delarna med olika

nyttjandeperioder for att f en battre bild av deras verkliga varde. Aven om K3 ger en mer

11



representativ bild av foretaget ar det pa bekostnad av det administrativa arbete som tillkommer
nar man maste bedéma varje enskild komponent. Komponentavskrivning finns inte i K2, dar
man istéllet alltid gor avskrivningar pa en tillgang i sin helhet (Marton, 2017). For ett mindre
foretag vars materiella tillgangar kan anses ha ett relativt Iagt véarde kan de administrativa
kostnaderna som Ka3 tillfor saledes 6verstiga vad foretaget skulle tjanat pa att tillampa
komponentavskrivning. Foéretag med mycket materiella tillgangar kan av denna anledning
uppleva ett informellt tvang att anvanda K2-regelverket. Eftersom fastigheter tenderar att ha en
hdg grad av komponenter med olika nyttjandeperioder &r det vidare rimligt att anta att detta
samband &r kraftigare for byggnads- och marktillgangar &n maskin- och inventarietillgangar
(BFN, 2019b). Darav blir var hypotes:

H2: “Féretag som har mycket materiella tillgangar med behov av komponentavskrivningar

kommer valja K2 i stérre utrackning an andra foretag”

2.3.3 Hypotes: Foretagsstorlek

Foretag vars storlek borjar ndrma sig den 6vre gransen for vad som klassas som ett mindre
foretag enligt ARL 38 1 kap (SFS 1995:1554) kommer med tiden att behova borja tillimpa K3-
regelverket, under forutsattning att de fortsatter vixa. Aven om ett foretag inte maste ga 6ver till
K3 forran efter de tva &r i rad 6verskridit tva av kraven i ARL 3§ 1 kap (SFS 1995:1554) &r det
rimligt att anta att de vill gora detta innan det kravs, for att vara forberedda. Om ett foretag vaxer
snabbt kommer de snabbare bérja ndrma sig gransen for vad som klassas som ett storre foretag
snabbare. Darfor kan de foretag som véxer snabbare kanna tvingande patryckningar att ga 6ver
till K3 tidigare &n de foretag som inte véxer lika fort, eftersom de kommer bli mer intressanta for
samhallet (Collin et al. 2009). Vidare menar Collin et al. (2009) att storre foretag kommer vélja
att ga over till det mer avancerade regelverket, eftersom de vill anses legitima. Ett foretag som
inte agerar legitimt kommer ha det svarare att fa tillgang till ett flertal resurser. Detta beror pa att
foretagen som har resurserna i besittning inte kommer vilja samarbeta med ett foretag som inte ar

legitimt. Var hypotes blir darfor:

H3: “Foretag vars storlek ndrmar sig évre gransen for mindre foretag kommer anvénda K3 i

storre utstrdckning”
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2.3.4 Hypotes: Bolagsstruktur

En skillnad mellan K-regelverken &ar anvandbarheten av redovisningsinformation. Den skillnaden
paverkar foretagsledningens formaga att anvanda redovisning som en informationskalla for
beslut (Socea, 2012, s. 48, 52). K2 bygger pa forsiktighetsprincipen medan K3 istéllet & mer
baserad pa vasentlighetsprincipen, vilket bidrar till att K3 ger en mer representativ bild av ett
foretags finansiella stallning (BFN, 2017; BFN, 2019b). Rimligtvis kan K3 d&rfor antas ge béttre

redovisningsinformation att basera sina beslut pa.

Collin et al. (2009) argumenterade i sin studie for att kommunala bolag kommer vara tvingade att
valja samma redovisningsstandard som kommunen anvénder. Pa ett liknande sétt menar vi att det
ar rimligt att anta att mindre foretag i en koncern kommer bli tvingad att anvanda samma K-

regelverk som koncernens moderbolag.

En koncern kan forvantas ha ett storre behov av redovisningsinformation, da foretagsledningen i
en koncern kommer behova dvervaka ett flertal verksamheter. Det ar saledes troligt att foretag i
en koncern kommer anvénda sig mer av K3 an ett fristaende foretag, eftersom de inte kraver lika

omfattande redovisningsinformation. Vi utvecklar darmed féljande hypotes:
H4: “Foretag som ingdr i en koncern kommer tillimpa K3 i hégre grad dn fristaende foretag”.

2.3.5 Hypotes: Bransch

DiMaggio och Powell (1983) menar att den harmande isomorfismen har sin bas i foretagens
osakerhet. En sadan osékerhet kan uppsta nar ett foretag stoter pa ett svarlost problem, inte

kanner till sin marknad eller nar marknaden genomgatt en forandring.

Carpenter och Feroz (2001) skriver att foretag som stalls infér nya miljoer dar de inte vet hur de
ska agera tenderar att kolla pa framgangsrika foretag och kopiera deras taktik. Forutom att det
ska vara ett foretag som anses framgangsrikt samt legitimt ska de ocksa vara verksamma inom
samma omrade (Carpenter & Feroz 2001). Foretag som blir malet for imitation vet inte alltid att
de blir imiterade och vill nédvéndigtvis inte bli imiterade (Carpenter & Feroz, 2001). Enligt

Collin et al. (2009) kommer &ven mindre foretag, vilka vi studerar, att imitera varandra.
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Tidigare studie av Andersson och Backestrom (2016) fann att foretag inom fastighet- och
industribranschen imiterade varandra mer vid val av K-regelverk &n inom IT-branschen.
Eftersom K-regelverken var relativt nya nér studien av Andersson och Backestrom (2016)
genomfordes kan det ha forandrats sedan dess. DiMaggio & Powell (1983) menar att det i ett
tidigt stadie inom en bransch rader stora skillnader mellan féretag, men nar branschen blir mer
etablerad kommer foretag bli mer lika varandra och gora liknande val. Idag &r K-regelverken vl
etablerade och foretag inom samma bransch bér saledes ha hunnit kdnna av den harmande

isomorfismen. Var hypotes med avstamp i den harmande isomorfismen blir darfor:
H5: “Bransch kommer att paverka foretags val av K-regelverk”

2.3.6 Hypotes: Revisionsbyra

DiMaggio och Powell (1983) menar att normativ isomorfism tar sin utgangspunkt i
professionalism. Det betyder att yrkesverksamma individer gemensamt forsoker definiera
branschens villkor och metoder. Revisorer och revisionsbyraer paverkar i allra hégsta grad hur
redovisningens normgivning och regler ser ut (Touron, 2005). En viktig del i revisorns arbete ar
att ge radgivning till klienten (Collin et al. 2009). Det ar darfor rimligt att tro att revisorn kan

paverka klientens redovisningsval genom normativa patryckningar.

Vidare kan man anta att dessa normativa patryckningar kommer se olika ut beroende pa vilken
revisionsbyra ett foretag anvander. Det kan tankas forklaras av att revisionsbyraerna har skilda
arbetsrutiner och normer (Pentland, 1993). Ett exempel pa en sadan skillnad beskrivs i Inchaustis
(1997) artikel ‘The influence of company characteristics and accounting regulation on
information disclosed by Spanish firms’ som fann att de sex storsta revisionsbyraerna avslojade
mer information for dess klienter &n dvriga revisionsbyraer. Inchausti (1997) menar att det kan
bero pa att de sex storsta revisionsbyraerna vill forbattra sitt rykte. | en annan studie av
Anderson-Gough et al. (2000) visades hur trainees inom Big 5 (nuvarande Big 4) bland annat

utvecklade formagan att upplevas som professionella.

Den forskning som finns och ar representerad ovan indikerar att stora revisionsbyraer har en
tendens att forsdka upplevas som professionella och val ansedda. Vi argumenterar for att de stora

revisionsbyraerna darfor framst vill revidera bolag som anvander det mer avancerade K3-
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regelverket, eftersom det kraver mer professionell bedémning. Pa sa satt uppfattas de stora

revisionsbyraerna som mer kunniga och mer professionella. Detta leder oss fram till var hypotes:

H6. “Foretag som anvander Big 4 kommer att anvanda K3 i hogre grad &n foretag som

anvdnder andra revisionsbyrder”.

2.3.7 Hypotes: Storstadsomraden

| Sverige finns en lang historia av att redovisningsregelverk utvecklats i storstadsomradena
Malmo, Goteborg och Stockholm (Bergevarn, Mellemvik & Olson, 1994). Det kan forklaras med
att det finns en storre professionell yrkeskar i stérre stader, vilket enligt Collin et al (2009)
kommer skapa ett normativt tryck for tillampandet av det mer komplicerade regelverket.
DiMaggio & Powell (1983) beskriver professionalisering som kollektivt skapat fran en
gemensam arbetsprocess, nagot som kan skapas i moten mellan yrkeskar och organisationer
(DiMaggio & Powell, 1983). Aven detta argumenterar for att yrkeskarer i storre stader har en
hogre grad av professionalisering eftersom fler sddana méten kan antas ske i storstadsomraden.

Dérav hypotiserar vi att:

H7: “Storre stader kommer att applicera K3 i hogre grad &an sma stader”.

15



3. Metod

3.1 Forskningsmetod

Studien bygger pa en kvantitativ forskningsmetod. Den kvantitativa forskningsmetoden
fokuserar pa teoriprévning vilket lampar sig val for var uppsats. Detta da vi anvander oss av den
positiva teorin, institutionell teori (Bryman & Bell, 2017, s. 58). Kvantitativ forskningsmetod
bygger pa att man med hjalp av teori och data gor deduktiva slutsatser (Bryman & Bell, 2017, s.
58). Den anvander en positiv kunskapsinriktning och bygger pa ett objektivt synsétt. Positiv
kunskapsinriktning brukar ocksa benamnas positivism och &r en kunskapsteoretisk inriktning
som forklarar manskligt beteende (Bryman & Bell, 2017, s. 49). Positivism motsétter sig
normativ forskning (Bryman & Bell, 2017, s. 47). Istallet for att forklara hur ndgot bor goras
fokuserar positivism pa hur nagonting faktiskt gors. Ett objektivistiskt synsatt innebar att det
finns en extern synvinkel som kan anvéndas vid observation (Bryman & Bell, 2017 s. 55). Den

innebar alltsa att fakta inte ska forvrangas av vad nagon tycker eller for att gynna nagon part.

e
e

3. Datainsamling

IIIIIIHIHEH!HHIIIIIII

5. Hypotesarna bekraftas
aller forkastas

6. Omformulering
av teorin

Figur 1. Den deduktiva processen (Bryman & Bell, 2017, s. 43).
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Var studie har genomforts med en deduktiv undersokning enligt Bryman och Bells (2017, s. 43)
sex steg. Det forsta steget i den deduktiva undersokningen innebar att man forst samlar in teori
som lampar sig for omradet (Bryman & Bell, 2017, s. 42). Teorin anvéands sedan for att ta fram
relevanta hypoteser. Detta bendmns dven som att man deducerar en eller ett flertal hypoteser fran
teorin. De hypoteserna man deducerar ska sedan stéllas infor en empirisk granskning. Nar
hypoteserna skapats samlar man in relevant data for att kunna genomfora den empiriska
granskningen. Med hjalp av den insamlade datan far man fram ett resultat, forst da kan man se
om hypoteserna kan forkastas eller inte. | det sista steget gar man bakléanges genom processen for
att forklara resultatet av forskningen utifran den valda teorin (Bryman & Bell, 2017, s. 43). Hela
den deduktiva processen finns atergiven i figur 1 (Bryman & Bell, 2017).

3.2 Val av branscher

Vid val av branscher begréansade vi studien till tre branscher. Da K3-regelverket tillater
aktivering av egenupparbetade immateriella tillgangar valdes FoU-branschen. Detta da FoU-
branschen har mycket immateriella tillgangar och mer specifikt egenupparbetade sadana, vilket
gor branschen intressant. K3-regelverket erbjuder &ven mojligheter till komponentavskrivningar
pa materiella tillgangar. Detta dr nagot som bade fastighets- och industribranschen kan antas
paverkas av da majoriteten av deras tillgangar kan antas vara materiella. Daremot skiljer sig
dessa branscher at da de har olika typer av materiella tillgangar. Fastighetsbranschen har mer
byggnads- och marktillgangar vilka kan antas paverkas i hogre grad av komponentavskrivningar
pa grund av dess hdga vérde och varierande nyttjandeperioder. Med detta i atanke blir det
intressant att se hur dessa tva branschers val av K-regelverk kommer skilja sig at, bade fran

varandra men ocksa fran FoU-branschen.

Nér vi skulle hdmta data for foretagen inom de valda branscherna anvande vi o0ss av databasen
Retriever Business branschlista, i vilken branscherna Utbildning, forskning & utveckling (FoU),
Tillverkning & industri och Fastighetsverksamhet valdes. For enkelhets skull kommer vi
framdver bendamna Tillverkning & industri som industribranschen, Fastighetsverksamhet som
fastighetsbranschen och Utbildning, forskning & utveckling som FoU-branschen. Nér vi hade

bestdmt branscher i Retriever Business valde vi sedan underkategorier inom varje bransch.
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e | branschen Utbildning, forskning & utveckling valdes underkategorierna Bioteknisk
forskning & utveckling och Naturvetenskaplig och teknisk f&u, eftersom dessa antogs
bést representera en grupp foretag med hoga utvecklingskostnader.

e | branschen Tillverkning & industri valdes underkategorierna Byggmaterialtillverkning
och Byggnadsmetallvaror, tillverkning, eftersom dessa ansags representativa for
industribranschen.

e | branschen Fastighetsverksamhet valdes underkategorin Uthyrning & férvaltning av
fastigheter, eftersom denna antas ha en stor andel fastighetstillgangar.

3.3 Urval av foretag

Vid val av foretag gjorde vi ett urval pa 65 foretag i samtliga branscher. Urvalet avgransades till
foretag som tillhér kategorin mindre foretag enligt ARL 38§ 1 kap (SFS 1995:1554). Det innebar
en avgransning till foretag som har under 80 miljoner i nettoomsattning, maximalt 40 miljoner i
balansomslutning och féarre an 50 anstallda. Da vi hoppas kunna hitta vilka faktorer utéver
foretagsstorlek som paverkar valet har vi dven valt att utesluta foretag som hade farre an 5
anstallda, eftersom dessa foretag har daliga forutsattningar for att valja annat an K2. Att basera
urvalet pa 65 foretag i varje bransch gjordes framfor allt som ett resultat av den begransade tid vi
hade pa oss och de begransade resurser vi hade till forfogande, vilket ar ett vanligt satt att
avgransa sig vid forskningsprojekt (Bryman & Bell, 2017, s. 201). Aven om den totala
populationen skiljer sig at i de olika branscherna ar det den absoluta urvalsstorleken som avgor
sannolikheten att stickprovet blir representativt for populationen (Bryman & Bell, 2017, s. 201).
Eftersom vi vill att denna sannolikhet ska vara lika stor i samtliga branscher har vi valt att 6ka
den absoluta storleken av foretag per bransch, istéllet for att gora urvalet efter en lika stor relativ
andel foretag per bransch. Som illustreras i tabell 1 nedanfor &r den relativa frekvensen i vart
urval ganska hog relativ storlek. Detta &ven om urvalets relativa storlek varierar mellan
branscherna. Genom att anvanda sig av ett storre stickprov kan man testa hypotesen pa en hogre
statistisk signifikansniva, vilket betyder att resultaten &r mer generaliserbara (Bryman & Bell,
2017, ss. 201, 344).
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Bransch Population (N) Urval (n) Relativ storlek (n/N)
FoU 127 65 51,2%
Byggindustri 275 65 23,6%
Fastighet 224 65 29,0%

Tabell 1. Urval av foretag fran respektive av de tre branscherna.

For att skapa ett representativt urval av foretag i respektive bransch anvandes ett obundet
slumpméssigt urval, OSU, vilket &r en typ av sannolikhetsurval. Inneborden av det &r att varje
foretag i populationen har lika stor sannolikhet att bli vald. Aven om det inte garanterar att
urvalsfel inte forekommer i form av en Gverrepresentation av en viss typ av foretag, sa ger denna
metod oftast ett representativt urval och méjliggor testning av urvalets statistiska signifikans
(Bryman & Bell, 2017, s. 192-193).

Retriever Business kategoriserade alla foretagen i vart intervall efter nettoomséttning dar foretag
med hdgst nettoomsattning kom forst och féretag med minst nettoomsattning kom sist. Vi kunde
sedan sjalva tilldela varje foretag ett nummer efter det intervall pa 20 foretag varje sida hade pa
Retriever Business genom att rakna ner fran det 6versta foretaget. For att valja ut foretagen som
skulle inga i urvalet anvande vi sedan en nummergenerator som tog fram en lista med
slumpmassiga siffror, dar en siffra motsvarade ett foretag i populationen. Pa denna lista med
slumpméssiga siffror borjade vi sedan 6verst och réknade fram vilket féretag detta motsvarade
pa Retriever Business. Var process for insamling av foretag stammer saledes 6verens med hur

Bryman och Bells (2017) beskrivning av hur ett OSU ska goras.

Trots vara filter pa Retriever Business kom foretag med i sokningen dven om de inte foll inom
var urvalsram. | dessa fall fortsatte vi med nasta siffra tills vi hade 65 foretag vi kunde anvénda.
Den typ av foretag som foll utanfor var urvalsram péa Retriever Business var foljande:

e Publika foretag som var tvingade att anvanda K3. Det har forekom for tre stycken foretag

inom FoU-branschen.
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e Foretag som anvant sig av IFRS istéllet for K2 eller K3. Det hér forekom for ett foretag

inom FoU-branschen samt for tva stycken foretag inom fastighetsbranschen.

e Foretag som gatt i konkurs men anda fanns kvar i databasen. Det fanns sex stycken

sadana foretag inom fastighetsbranschen.

e Foretag som kom med i filtret da de levde upp till kriterierna 2019 &ven om de inte

klarade av urvalskriterierna 2018. Det fanns tre stycken sadana foretag inom

fastighetsbranschen.

Bransch Totala mangden Foretag utanfor Urval
observationer urvalsram

FoU 69 4 65

Industri & 65 0 65

tillverkning

Fastigheter 76 11 65

Tabell 2. Féretag som foll utanfér urvalsramen inom respektive bransch.

De foretag som togs bort pa grund av att de var utanfér urvalsramen raknas inte som statistiska

bortfall enligt Bryman och Bells (2017, s. 202) definition av statistiska bortfall. Om man utgar

fran Bryman och Bells (2017) definition av vad som ér ett statistiskt bortfall har vi inga bortfall.

3.4 Matning av hypoteser

Ett problem med att forsoka mata nagot abstrakt, som institutionell teori, ar att det egentligen

inte gar att mata (Korner & Wahlgren, 2012, s. 23). For att undkomma detta problem behover

man anvanda sig av operationalisering, vilket innebar att man férsoker omvandla det abstrakta

till ndgot matbart (Korner & Wahlgren, 2012, s. 23). Genom att anvanda variabler for vara

hypoteser undkommer vi detta problem.
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De hypoteser vi har tagit fram mats med hjalp av flera oberoende variabler. Var studie &mnar
testa om det finns ett statistiskt signifikant samband mellan den beroende variabeln K-regelverk
och de oberoende variablerna, for att kunna starka eller forkasta vara hypoteser. Genom att
anvénda sig av oberoende variabler kan man se om det finns ett samband till den beroende
variabeln; K-regelverk (Bryman & Bell, 2017, s. 69). De variabler vi anvént for varje hypotes

presenteras nedan.

H1: Immateriella tillgangar.

e Immateriella tillgangar

H2: Materiella tillgangar.
e Byggnad och mark

e Maskin och inventarier

H3: Foretagsstorlek.
e Nettoomséttning
e Balansomslutning
e Anstéllda

H4: Bolagsstruktur.

e Koncern/icke koncern

H5: Bransch.
e Bransch (FoU, Fastighet, Industri & tillverkning)

H6: Revisionsbyra.

e Big 4/6vriga revisionsbyraer

H7: Stad.

e Storstad/sméastad
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Som man kan notera &r en del av variablerna fortfarande inte métbara, som exempelvis

revisionsbyra Detta forklarar vi hur vi 16ste under rubrik 3.5 Statistisk metod.

3.5 Statistisk metod

Fran urvalet av foretag samlades sekundéardata in fran respektive foretags bokslut och
arsredovisning for &r 2018, via databasen Retriever Business. Ar 2018 valdes eftersom vissa
foretag saknade arsredovisning for 2019 och for att ge alla féretag samma forutséttningar. Vid de
tillfallen ett foretag hade brutet rakenskapsar kollade vi pa den senast tillgangliga
arsredovisningen, eftersom vi anser att den senare ger en mer aktuell bild. All information
inhamtades fran en bokslutsfil som Retriever Business genererade, férutom information om

revisionsforetag, foretagssate och K-regelverk som enbart kunde hittas i arsredovisningen.

Nér all data var insamlad fordes den in i statistikprogrammet IBM SPSS, vilket anvéndes for
analys av datan. Vid anvandande av SPSS ar det viktigt att anvanda réatt sorts skala till olika
variabler. De variabler vi anvande hade nominal- eller kvotskala. Nominalskala anvédnder man
sig av ndar man har variabler som ar kategoriska (Korner & Wahlgren, 2012, s. 29). | var studie
inkluderar det variablerna: regelverk, revisionshyra, stad, bolagsstruktur och bransch. Detta
skiljer sig fran kvotskala som anvands nar man har kvantitativa variabler, vilket innebar att
variablerna bestar av numeriskt matbara varden (Korner & Wahlgren, 2012, s. 28). Variablerna
med kvotskala i den har studien &r: nettoomsattning, immateriella tillgangar, byggnad & mark,
maskin & inventarier, balansomslutning och anstallda. Eftersom kvotskala har en absolut
nollpunkt kan man rakna ut forhallandet mellan tva varden (Korner & Wahlgren, 2012, s. 31).

Det innebér att man med kvotskala kan séga att 2 &r det dubbla av 1.

Innan vi kunde anvanda SPSS var vi tvungna att transformera de kategoriska variablerna i
nominalskala till kvantitativa variabler, vilka & numeriskt matbara (Koérner & Wahlgren, 2012, s.
28). Det har gjordes genom att gora de kategoriska variablerna till dikotoma variabler, vilket ar
en variabel som bara kan anta tva varden (Korner & Wahlgren, 2012, s. 29). Ett exempel pa en
dikotom variabel ar K-regelverk; variabeln kan bara anta vardena K2 eller K3. For att kunna

anvanda dikotoma variabler behdver de dock kodas om till numeriska varden.
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Variabeln regelverk kodades om genom att ge K2 vérdet 0 och K3 vérdet 1. For variabeln
revisionsbyra klassificerade vi Big 4 som stor revisionshyra medan 6vriga revisionsbyraer fick
klassificeringen liten revisionshyra. Vi kodade Big 4 som 1 och &vriga revisionsbyraer som 0.
Big 4 bestar utav foretagen: PwC, EY, KPMG och Deloitte. For stad valde vi att klassificera
Stor-Stockholm, Stor-Goteborg och Stor-Malmé som storstad medan 6vriga orter och stader fick
klassificeringen smastad. Variabeln storstad kodade vi till 1 medan variabeln smastad fick vérdet
0. Vid kategorisering av storstaderna anvande vi oss av en storstadsomradestabell fran SCB (u.d.)
som visade vilka kommuner som ingick i storstadsomradena: Stockholm, Géteborg och Malmé
(se bilaga 1). Den utgick vi fran for att avgora vilka narliggande kommuner och orter som skulle
tillhora klassificeringen storstad i var studie. Vi kodade aven om bolagsstruktur, dar foretag i
koncerner fick vérdet 1 och foretag som inte ingick i nagra koncerner fick vérdet 0. Kodningen

av dikotoma variabler finns aven sammanfattat i tabell 3.

Regelverk Revisionsbyra Stad Bolagsstruktur

K3=1 Big4d=1 Storstad = 1 Koncern =1

K2=0 Ovriga revisionsbyréaer = | Smastad = 0 Icke-koncern =0
0

Tabell 3. Kodning av dikotoma variabler.

Den sista kategoriska variabeln, bransch, behévde ocksa kodas om. Den variabeln skiljde sig
dock fran de andra kategoriska variablerna, eftersom den har tre kategorier. For att koda om
variabeln bransch anvandes darfor det kategoriseringsverktyg SPSS erbjuder som hjalpmedel vid
logistisk regression. Med hjalp av detta verktyg kodas de tre kategorierna FoU, fastighet och
industri & tillverkning om till tre dikotoma variabler. Den kodningen gar att se i tabell 4
undertill. Viktigt att notera &r att industribranschen anvéands som en referenskategori. Det innebér
att den utesluts fran dataanalysen och inte visas i den logistiska regressionen. Istallet anvands

den for att jamforas mot FoU-branschen och fastighetsbranschen.
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Categorical Variables Codings

Parameter coding

Frequency [} 2
Branschi 1,00 (i1d] 1,000 000
2,00 ] ,aon 1,000
3,00 65 ,aoa ,aoa

Tabell 4. Kategorisk kodning av variabeln bransch. 1,00 = FoU, 2,00 = Fastighet och 3,00 =
Referenskategori (Industri & tillverkning)

Da linjar regression lampar sig daligt nar man har variabler i bade kvotskala och nominalskala
valde vi att anvdnda oss av logistisk regression. Logistisk regression &r mer lamplig nar den
beroende variabeln ar en kategorisk variabel som bara kan anta tva varden (Korner & Wahlgren,
2015, s. 420). | vart fall ar K-regelverk den beroende variabeln och de tva vardena som kan antas
ar K2 och K3. Tillika &r logistisk regression l&mplig ndr man har en mix av kategoriska och

kontinuerliga oberoende variabler, vilket var studie har (Pallant, 2016, s. 169).

Logistisk regression beskriver hur bra de oberoende variablerna kan férklara den beroende
variabeln (Pallant, 2016, s. 172). Vidare anger logistisk regression vilka av de oberoende
variablerna som bést kan forklara den beroende variabeln relativt till de andra oberoende
variablerna (Pallant, 2016, s. 172).

| en regression med variabler som har vérden av relativt olika storlek kan det vara férdelaktigt att
standardisera variabler i kvotskala. Det innebar att variabeln alltid har medelvardet noll (0) och
standardavvikelsen ett (1) (Korner & Wahlgren, 2015, s. 124). Efter att ha testat att genomfora
en logistisk regression dar de variabler i kvotskala standardiserades fick dock
regressionskoefficienterna och oddskvoten flera extremvarden. Av denna anledning gjordes valet
att anvanda ostandardiserade varden i alla fall. Det far dock konsekvensen att resultatet fran den
logistiska regressionen kan ge en nagot skev bild av variablerna i kvotskala. Detta beror pa att
vara variabler i kvotskala med hoga varden kommer fa en relativt Iag regressionskoefficient och
oddskvot jamfort med de variablerna som har laga varden. En forandring av variabeln anstallda
med relativt 1dga varden kommer saledes skapa en storre effekt vid forandringen av en (1)
anstalld jamfort med variabeln nettoomsattning med relativt héga vérden dar forandringen av 1
24



tkr ger en liten effekt. Det paverkar dock inte variablernas statiska signifikans eller riktningen pa

sambandet, vilket &r det viktigaste for var studie.

3.6 Reliabilitet

Vid en kvantitativ undersokning ar datans reliabilitet hogst viktig for att kunna bekrafta studiens
palitlighet (Bryman & Bell, 2017, s. 68). Nar man kollar pa reliabiliteten far man ta hansyn till
tre stycken faktorer: stabilitet, intern reliabilitet och interbedomarreliabilitet (Bryman & Bell,
2017, s. 174). Den forsta faktorn ar stabilitet, vilket behandlar om testet &r palitligt nog att man
hade fatt samma resultat om man utférde samma test igen vid en senare tidpunkt. Vid utférandet
av testet har vi forsokt att folja Bryman och Bells (2017, s. 166) steg for den kvantitativa
processen. Det &r sdllan man foljer denna process till punkt och pricka men genom att anvénda
denna process som grund sa kan stabiliteten i studien 6ka (Bryman & Bell, 2017, s. 167). Vidare
far man ocksa en battre inblick i hur studien har gjorts och vad som ar de viktigaste delarna i ett
arbete. Saledes bor framtida studier som dmnar att géra samma undersokning kunna uppna ett
liknande resultat, forutsatt att de anvander en liknande metod. Hela den kvantitativa processen
finns atergiven i figur 2.

—

AT R
N
T —

3. Undersckningsdesign

4. Utformning av matt pa begreppen
5. Val av plats(er) dar forskningen ska géras

6. Val av respondenter (undersokningspersoner)

7. Tillampning av undersdkningsinstrumenten
for datainsamling

8. Bearbetning av data
9. Analys av data
10. Resultat/slutsatser

11. Formulering av resultat och slutsatser

Figur 2. Den kvantitativa processen (Bryman & Bell, 2017, s. 166).

25



Det andra mattet, intern reliabilitet, handlar om huruvida nagon av vara oberoende variabler &r
relaterad till ndgon annan oberoende variabel (Bryman & Bell, 2017, s. 174-175). Vi gjorde ett
korrelationstest med samtliga variabler i var undersokning och om nagon oberoende variabel

hade en stark korrelation till nagon annan oberoende variabel (>0.8) tog vi ut den ena variabeln.

Den sista faktorn inom reliabilitet, interbedémarreliabilitet, bor inte heller paverka reliabilitet da
den handlar om subjektiva beddmningar av ett antal observatorer. Eftersom var data ar baserad
pa en bedémning fran revisor ska den vara objektiv och kontrollerad av en oberoende part som
ska agera utifran god redovisningssed. Nar man tagit allt detta i atanke kan det konstateras att
reliabiliteten for undersokningen ar hdg. Daremot bor det noteras att reliabiliteten kan
ifragasattas ifall definitionerna som datan bygger pa andras over tid (Bryman & Bell, 2017, s.
322).

3.7 Validitet

Validitet indikerar hur val slutsatserna av studien kan kopplas till varandra eller inte och kan
matas pa flera olika satt (Bryman & Bell, 2017, s. 69, 175). Vi kommer inte ga igenom samtliga

satt pa hur man kan méta validiteten da endast nagra ar relevanta for var studie.

Begreppsvaliditet & huvudsakligen relevant inom kvantitativ forskning och ar darfor relevant for
denna studie (Bryman & Bell, 2017, s. 69). Begreppsvaliditet kollar p& om man mater det man
verkligen &mnar att méta (Bryman & Bell, 2017, s. 69). Eftersom vi inte kan kontrollera om de
hypoteserna vi har formulerat verkligen méater den institutionell teorins forklaringsformaga for
val av K-regelverk ar begreppsvaliditeten svar att uttala sig om. Vi kan inte utesluta att vara
matbara variabler kan ha en inverkan pa flera av isomorfismerna dven om vi enbart motiverat en
variabel med en typ av isomorfism. Det kommer vi reflektera dver i slutsatsen. Vart syfte ar att
testa institutionell teori och den indelning vi gér av isomorfismer behdver inte leda till att
maétningen av institutionell teori blir sémre, enbart att métningen av varje isomorfism kan ha
brister. Argumenten for vara hypoteser grundar sig i forskning fran vetenskapliga artiklar som
blivit granskade och darfor kan antas vara trovardiga. Darfor anser vi att var begreppsvaliditet &r

relativt hog.
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Utover begreppsvaliditeten kollar man dven pa ett annat validitetsmatt, extern validitet. Extern
validitet har som fokus att beskriva ifall man kan ta resultaten och applicera dessa pa en mer
generell niva (Bryman & Bell, 2017, s. 69). Pa grund av detta ar urvalet for datan av hogsta
prioritet. Var externa validitet bor ses som relativt hog, eftersom vi anvént oss av OSU och vara

hypoteser ar pa en generell niva (Bryman & Bell, 2017, s. 69).

3.7.1 Generaliserbarhet
Hur generaliserbar en studie ar beror pa huruvida man kan applicera resultaten pa andra grupper i

hela populationen. (Bryman & Bell, 2017, s. 180) For att resultatet ska vara generaliserbart krévs
ett representativt urval (Bryman & Bell, 2017, s. 180). Eftersom urvalets relativa storlek var
ganska hog for samtliga branscher (se tabell 1), &r urvalet i denna studie representativ for de
valda branscherna. Generalisering for populationen “mindre foretag” ir inte lika god da vi inte
har valt foretag fran alla branscher, pa grund av resursbrist. Daremot ar de variabler vi valt
generaliserbara till andra branscher. Vissa av de variabler vi valt, exempelvis immateriella och
materiella tillgangar, ar specifika for de valda branscherna. Det gor att resultatet for dessa
variabler blir mindre generaliserbart for mindre foretag da resultatet kommer paverkas av vilka
branscher man valjer att studera. Det ger dock en generaliserbar bild av mindre foretag i de
branscher var studie valt att avgransa oss till. Daremot kommer andra variabler vara mer
generaliserbara till andra branscher, sdsom revisionsbyra och bolagsstruktur, eftersom de inte ar

unika for nagon bransch.

3.7.2 Replikerbarhet
Nér det géller studier, sérskilt studier om den sociala verkligheten, finns en risk att forskare inte

agerar objektivt (Bryman & Bell, 2017, s. 180). Déarfor ar det viktigt att utforligt beskriva
studiens tillvagagangssatt sa att studien kan replikeras (Bryman & Bell, 2017, s. 180). Da denna
metoddel ar omfattande och studiens tillvagagangssatt ar beskrivet pa ett genomgaende och
detaljerat satt gar det att replikera studien. Det leder till att resultaten och den har studiens

validitet starks.
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3.8 Val av teori

Vid val av teori har vi inriktat oss pa beslutsteori och institutionell teori. Vi kom fram till dessa
tva teorier genom en grundlig genomgang av relevanta teorier som anvants i tidigare studier av
val av redovisningsregelverk. Andra teorier som tidigare anvants var PAT, legitimitetsteorin och
intressentteorin. Av dessa teorier var PAT den teori som mest frekvent anvéndes som
forklaringsmodell for mindre foretags val av K-regelverk. Empiriska bevis visade dock att flera
av hypoteserna PAT bygger pa fungerar daligt for mindre foretag (Brouthers et al, 1998;
Dhaliwal & Salamon, 1982; Fields, Lys & Vincent, 2001). Vidare har tidigare forskning kring
mindre foretags val av K-regelverk visat skilda resultat for PAT som forklaringsmodell
(Afework och Ormeno, 2016; Andersson och Backestrom, 2016). Pa grund av detta valdes PAT
bort.

Nér vi laste forskning inom beslutsteori fann vi att denna tycktes ge en mer verklighetsbaserad
beskrivning av hur foretag tar beslut. Detta motiverade vart val av beslutsteori da denna
beskrivning ansags viktig for att kunna utvardera institutionell teori. Vidare hjélpte beslutsteori
oss i vart beslut att valja bort PAT som forklaringsmodell genom att forklara bristerna i PATS
antagande om rationellt beslutsfattande (Simon, 1990). Institutionell teori stimmer battre éverens
med beslutsteori, eftersom den inte gér samma antagande. Istallet for att beskriva ett rationellt
beslutsfattande forklarar institutionell teori hur organisationers agerande gors efter institutionella
patryckningar for att erhalla legitimitet och resurser (Meyer & Rowan, 1977). Eftersom det
saknas studier for val av K-regelverk som enbart fokuserar pa institutionell teori sags ett behov

av att skapa storre forstaelse for institutionell teori.

3.9 Litteratursdkning

| jakten pa lamplig litteratur borjade vi med att soka efter tidigare forskning med en
fragestdllning liknande vir. Med sokfraser som “K2 eller K37, “Val av K-regelverk”, “Val av
redovisningsmetod” och “Institutionell teori” hittade vi ett storre antal kandidatuppsatser som
behandlade amnet. For att 6ka antalet traffar och mangden kallor ytterligare gjordes majoriteten

av sokningarna aven pa engelska.
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Vid val av litteratur har vi avgréansat oss till vetenskapliga artiklar som blivit kollegialt granskade
saval som kurslitteratur och relevanta bocker. Vid anvandning av databaser kryssade vi for “Peer
Reviewed” vilket gjorde att artiklar som inte blivit granskade filtrerades bort. Genom att gora
detta visades endast de kollegialt granskade artiklarna. Vi prioriterade de vetenskapliga artiklar
som forekom mer frekvent och saledes ofta var vélciterade av andra arbeten. Detta gjordes
genom att soka upp artikeln via Google Scholar for att se hur manga ganger den refererats till
sedan den publicerades. Artiklar som inte var vélciterade anvandes inte. Majoriteten av de

bdcker vi anvande var kurslitteratur.

Utifran de kallorna vi anvéande oss av gjorde vi dven ett snobollsurval av deras referenser for att
hitta mer relevant litteratur for var studie. Anvandning av snobollsurval innebéar att man gor ett
urval av relevanta kallor att utga ifran vid jakt pa andra relevanta kallor (Bryman & Bell, 2017, s.
411).

Sokningen efter litteratur och vetenskapliga texter gjordes huvudsakligen via LUBsearch, men
aven via databaser sasom Google Scholar, Scopus, ScienceDirect, Bolagsverket och FAR
Online. FAR Online och Bolagsverket anvandes huvudsakligen for att kolla upp ytterligare
information kring vad de vetenskapliga artiklarna och rapporterna behandlade.

Kandidatuppsatserna har vi hittat genom DiVA, Uppsatser.se samt via LUP Student Papers.

3.10 Sekundardata

Da vi endast anvander oss av data fran respektive foretags arsredovisning och bokslut réaknas all
var data som sekundardata. Saledes har vi inte anvant nagon primardata i studien.
Arsredovisningarna och bokslutet som har anvénts &r hamtade fran Retrievers Business databas.
Eftersom sekundardatan ofta ar framtagen av olika organisationer kan den paverkas av
egenintresse. Den sekundardata vi anvéander oss av ar granskad av oberoende revisorer. Den

sekundara datans tillforlitlighet kan darfor antas hog.
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4. Empiri
4.1 Deskriptiv statistik

| tabell 5 nedanfor presenteras deskriptiv statistik av hela urvalet med samtliga branscher for alla
oberoende variabler férutom bransch. Motsvarande deskriptiv statistik finns dock aven
presenterad branschvis i bilaga 2. I tabell 6 nedanfor finns aven en sammanstéllning fran bilaga 2
av hur variablernas medelvérden och fordelning ser ut, vilket ger en bild av skillnaderna mellan
branscherna. Tillika ger det en bild 6ver foretagen i vart urval. Som askadliggors i tabell 5 ar
populationen i samtliga variabler 195. Det finns alltsa inga bortfall fran vart urval i nagon
variabel. I bilaga 2 kan man dven se att inga bortfall finns i den branschspecifika datan. Vart att
notera ar att minimumvardet inte kan bli negativt for ndgon variabel. Aven om

standardavvikelsen dr storre &n medelvérdet kan variabeln inte anta ett varde under noll (0).

Descriptive Statistics

I Minimum  Maximum Mean Std. Deviation
Mettomsatining 195 A 788940 19966149 168748325
IM_tillg&ngar 195 A 1859400 827277 28754040
Byggnad_Mark 195 00 3449300  1858,9538 502145918
Maskiner_lnventarier 195 00 11761,00 544 35490 1686 58176
Balansomslutning 195 7340 395040 14140133 YBEE 4761
Anstallda 195 6 46 1284 8,047
Bolagsstruktur 195 0 1 636 432
Storstadomraden 1484 oo 1,00 A15 A8940a
Revisorshyra 195 00 1,00 385 48008
Fegelverk 195 0 1 308 AG3
Valid M (listwise) 195

Tabell 5. Deskriptiv statistik for hela urvalet av alla oberoende variabler férutom bransch.
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Medelvarden

FoU Fastigheter Industri Hela urvalet

Nettoomsattning (tkr) 17,086 16,314 26,499 19,966
IM.Tillgangar (tkr) 2,297 126 59 827
Byggnad & Mark(tkr) 240 3,998 1,339 1,859
Maskiner & Inventarier 763 949 1,121 944
(tkr)

Balansomslutning (tkr) 15,281 13,841 13,299 14,140
Anstallda (st) 12.85 10.83 14.83 12.84
Bolagsstruktur 67.7% 66.2% 56.9% 63.6%
(Koncern)

Storstadsomraden 64.6% 41.5% 18.5% 41.5%
(Storstad)

Revisorshyra (Big 4) 47.7% 43.1% 27.7% 39.5%
Regelverk (K23) 56.9% 20.0% 15.0% 30.8%

Tabell 6. Visar medelvardet for respektive variabel for varje bransch tillsammans med ett

generellt medelvarde for alla foretag.

Nettoomsattningen har ett medelvarde pa 19 966 tkr for hela urvalet och en standardavvikelse pa

16 875 tkr (se tabell 5). Nettoomsattningens minimum- och maximumvérde ar 0 tkr respektive

78 894 tkr. Vart att notera ar att minimumvardet inte kan understiga 0 medan maximumvérdet

inte kan Overstiga 80 miljoner, vilket & maximal nettoomséttning for ett mindre foretag.

Skillnaden mellan det maximala vardet och medelvardet ar alltsd mycket stérre an skillnaden

mellan det minsta vardet, 0, och medelvardet. Darfor kommer de varden som avviker mest vara

fran foretag med en hog nettoomséttning, vilket reflekteras av nettoomséattningens

maximumvaérde. | tabell 6 kan man se att fastighet- och FoU-branschens nettoomséttning har ett

medelvarde pa 17 086 tkr respektive 16 314 tkr, vilket ar ganska likt. Industribranschens

nettoomsattning har dock ett hogre medelvarde pa 26 499 tkr.
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Immateriella tillgangar har ett medelvérde pa 827 tkr for hela urvalet och en standardavvikelse
pa 2 875 tkr (se tabell 5). Minimumvardet ar 0 tkr och maximumvardet &r 18 940 tkr. Aven i den
hér variabeln ar maximumvardet relativt hogt, vilket visar att foretag med mycket immateriella
tillgangar avviker och saledes utgor extremvarden. Dessa extremvarden leder ocksa till att
standardavvikelsen kommer vara hég. | tabell 6 kan man se att mangden immateriella tillgangar
ar lagre i bade fastighets- och industribranschen med ett medelvarde pa 126 tkr respektive 59 tkr.
FoU-branschen har daremot en storre mangd immateriella tillgangar med ett medelvérde pa 2
297 tkr.

Byggnads- och marktillgangar har ett medelvarde pa 1 859 tkr for hela urvalet, med en
standardavvikelse pa 5 021 tkr (se tabell 5). Byggnads- och marktillgangars minimumvarde &r 0
tkr vilket indikerar att det finns féretag med extremvarden som bidrar till den hoga
standardavvikelsen. Detta stammer eftersom maximumvérdet ar 34 493 tkr. | tabell 6 kan man se
att medelvardet for byggnads- och marktillgangar skiljer sig mycket mellan samtliga branscher.
Med ett medelvarde pa 240 tkr i FoU, 1 339 tkr i industribranschen och 3 998 tkr i

fastighetsbranschen.

Maskin- och inventarietillgangar har ett medelvarde pa 944 tkr for hela urvalet, med en
standardavvikelse pa 1597 tkr (se tabell 5). Med ett minimumvarde pa 0 tkr och ett
maximumvarde pa 11 761 tkr kan man dven hér se indikation pa att de mest avvikande vardena
bestar av hdga varden pa maskiner och inventarier. Aven har &r extremvardena den forklarande
faktorn bakom varfor standardavvikelsen &r storre &n medelvérdet. | tabell 6 ser man att
medelvérdet for maskin- och inventarietillgangar ar lagst for FoU-branschen med ett medelvarde
pa 763 tkr foljt av fastighetsbranschen med ett medelvérde pa 949 tkr. Industribranschen har det

hogsta medelvardet for maskin- och inventarietillgangar med ett véarde pa 1 121 tkr.

Balansomslutningen har ett medelvarde pa 14 140 tkr och en standardavvikelse pa 9 868 tkr for
samtliga foretag i vart urval (se tabell 5). Minimumvérdet &r 734 tkr och maximumvardet ar 39
504 tkr. Precis som for nettoomséttning har balansomslutning en grans pd maximumvardet. | det

har fallet ligger den gransen pa 40 000 tkr, vilket ar gransen for ett mindre foretag. | tabell 6 ser
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man att alla branscher har ett medelvarde som ligger nara medelvardet for alla branscher pa 14
149 tkr.

Méangden anstallda har ett medelvarde pa 12,84 stycken anstéllda i hela urvalet och en
standardavvikelse pa ca 8 anstallda. Urvalets minimumvarde ar 6 anstallda och maximumvérdet
ar 43 anstallda. Vart att notera &r att vi i urvalsramen har ett minimikrav pa 5 anstallda i vart
filter. Vidare ser man i tabell 6 att medelantalet anstéllda for de olika branscherna &r lika

varandra och ligger inom intervallet 10,83 till 14,83.

Bolagsstrukturen &r en dikotom variabel vilket gor att standardavvikelse och minimum-
respektive maximumvarde ar irrelevant. | tabell 6 kan man se att medelvéardet var 63,6 % for hela
urvalet, vilket innebér att 63,6 % av foretagen var en del av en koncern. Vidare ser man att
foretagen i FoU-branschen och fastighetsbranschen var en del av en koncern i 67,7 % respektive
66,2 % av fallen. Detta skiljde sig nagot fran foretagen i industribranschen som var en del av en

koncern endast i runt 56,9 % av fallen.

Storstadsomraden &r en dikotom variabel och i tabell 6 kan man utlasa att andelen foretag i hela
urvalet som hade sin verksamhet i ett storstadsomrade utgjorde 41,5 %. | tabell 6 kan man se att
64,6 % av FoU-bolagen var belagna i ett storstadsomrade, vilket &r den hogsta andelen av alla
branscher. Det kan jamféras med fastighetsbranschen som hade 41,5 % av foretagen i

storstadsomrade och industribranschen med endast 18,5 % av féretagen i storstadsomraden.

Revisorsbyra &r en dikotom variabel och i tabell 5 kan man utlasa att 39,5 % av alla foretag i vart
urval anvande sig av en av de stora revisionsbyraerna inom Big 4. | tabell 6 kan man se att FoU-
och fastighetsbranschen anvander Big 4 till 47,7 % respektive 43,1 % vilket skiljer sig fran

industribranschen som endast anvander sig av Big 4 i 27,7 % av fallen.
Regelverk &r en dikotom variabel och i tabell 6 askadliggors att 30,8 % av alla foretag i vart urval

anvander sig av K3-regelverket. Vidare ser man att val av regelverk skiljer sig mycket mellan

FoU-branschen och de andra branscherna. | FoU-branschen anvénder sig mest foretag av K3-
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regelverket med 56,9 %. Det kan jamforas med industri- samt fastighetsbranschen dar 15 %

respektive 20,0 % av foretagen tillampar K3.

4.2 Logistisk regression
4.2.1 Multikollinearitet

Ett problem som kan uppsta nar man undersoker flera oberoende variabler & multikollinearitet
(Bryman & Cramer, 2011, s. 298). Det uppstar nar tva oberoende variabler ar hogt korrelerade
till varandra. Bryman & Cramer (2011, s. 298) ndmner att om de oberoende variablerna har en
starkare korrelation &n 0.8 till varandra forekommer multikollinearitet. Multikollinearitet &r ett
problem fér om tva oberoende variabler har hég korrelation till varandra finns det ingen poéng
att inkludera bada tva i dataanalysen (Bryman & Cramer, 2011, s. 298). Om man trots allt véljer
att inkludera tva oberoende variabler som har hdg korrelation till varandra kommer det mest
sannolikt resultera i stora variationer mellan olika urval fran samma population (Bryman &
Cramer, 2011, s. 298). | bilaga 4 askadliggors en korrelationsmatris dar man kan se att det inte
finns nagra oberoende variabler som har en hogre korrelation &n 0.8 till varandra. Darmed
behover vi inte oroa oss for multikollinearitet och vi valjer darfor att ha kvar samtliga variabler i

var dataanalys.

4.2.2 Omnibus test

Omnibus Tests of Model Coefficients

Chi-square df Sig.
Step1  Step 118,868 11 ,aoa
Block 118,868 11 ,aon
Model 118,868 11 ,aoo

Tabell 7. Omnibus test pa variablerna

Omnibus test anvénds for att ge en generell uppfattning om testet i block 1 &r val utformat, i
SPSS (Pallant, 2016, s. 176). Det gor Omnibus testet med hjalp av hypotes, HO, som séger att
ingen av vara variabler kommer vara signifikanta (Geyer, 2008). Mothypotesen till detta &r
hypotes H1, som sager att minst en av vara variabler kommer vara signifikanta. Genom att kolla

pa ‘Sig’ i tabell 7 ser vi att vérdet &r 0,000. Detta varde &r lagre &n 0,05 vilket innebar att HO kan
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forkastas medan H1 inte kan forkastas. Det betyder att minst en variabel i vart test kommer vara
statistiskt signifikant (Pallant, 2016, s. 176). Testet visar dock inte vilka variabler som &r
signifikanta eller hur manga av dem som &r det. Om Omnibus testet istéllet skulle visa att HO inte
kan forkastas skulle det innebdara att testet misslyckas och att den insamlade datan &r oanvandbar
(Geyer, 2008).

4.2.3 R square
Model Summary

-2Log Cox&SnellR  Nagelkerke R
Step likelihood Square Square
1 121,856° A5G 544

a. Estimation terminated at iteration number 9
hecause parameter estimates changed by less
than ,001.

Tabell 8. Sammanfattning av var skapade modell

Cox & Snell R square samt Nagelkerke R square visar hur mycket av variationen i den beroende
variabeln som kan forklaras av modellen (Pallant, 2016, s. 177). Till skillnad fran linjar
regressionsanalys dédr R square bygger pa minsta kvadratmetoden kallas denna metod “pseudo R
square” och bygger pa maximal sannolikhet istéllet (Shafrin, 2016). Darfor ges inte bara ett matt
for R square utan Cox & Snell och Nagelkerke anvéander tva olika utrakningar och dartill finns
annu fler matt for att rdkna ut “pseudo R square”. Cox & Snell R square sdger att var modell kan
forklara 45,6% av val av K-regelverk med de oberoende variablerna. For Nagelkerkes R square
ar samma siffra hogre vilket innebar att var modell ar battre med detta matt. Nagelkerke R square

kan forklara 64,4% av val av K-regelverk med de oberoende variablerna.
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4.2.4 Hosmer and Lemeshow test

Hosmer and Lemeshow Test
Step Chi-square df Sig.

1 7,260 g 508

Tabell 9. Hosmer and Lemeshow Goodness of Fit Test.

Hosmer och Lemeshows Goodness of Fit Test fungerar endast om responsvariabeln &r en
dikotom variabel, vilket ar fallet i den hér studien da K-regelverk ar en dikotom variabel.
Hosmer och Lemeshows test anvéands precis som Omnibus test for att beskriva om modellen man
anvander sig av ar representativ for datan (Pallant, 2016, s. 176). Till skillnad fran Omnibus test
fungerar Hosmer och Lemeshows test annorlunda men &r klassat som SPSS mest trovardiga test
enligt SPSS sjalva (Pallant, 2016, s. 176). Detta test &r viktigt eftersom anvéandning av felaktiga
modeller kan bli missvisande for det faktiska resultatet for studien. Det vasentliga att kolla pa ar
signifikansen ‘Sig’. Hosmer och Lemeshows test fungerar inte pa samma sétt som Omnibus test
da det kraver att signifikansen ska vara hogre an signifikansnivan istallet for lagre, for att testet
ska vara signifikant. I tabell 9 ser man att vart viarde pa ‘Sig’, signifikansen, dr 0,509. Det &r ett
vasentligt hogre varde an 0,05 som ar den signifikansniva vi anvander. Det innebar att var
modell &r statistiskt signifikant, vilket betyder att testet &r battre &n slumpen (Bjerling &
Ohlsson, 2010).

36



4.2.5 Klassifikationstabell

Classification Taul:-lef"hl

Fredicted
Regelverk Percentage
Ohserved K2 K3 Coarrect
Step 0 Regelverk K2 135 1] 1000
K3 G0 ] 0
Cwyerall Fercentage G492

a. Constantis included inthe model.
b. The cutvalue is 500

Tabell 10. Klassifikationstabell - Block O (utan oberoende variabler)

| tabell 10 presenteras klassifikationstabell for Block 0 vilket visar modellens formaga att forutse
val av regelverk utan hjélp av de oberoende variablerna (Pallant, 2016, s. 176). | kolumnen
“Percentage Correct” presenteras andel foretag som modellen forutspar for val av K-regelverk
med enbart den beroende variabeln (K-regelverk). Eftersom en majoritet av de foretag i var
totala urvalsram tillimpade K2 kommer SPSS alltid gissa pa K2, dérav att den har 100% ratt nar
foretag véljer K2 och 0% ratt nar foretag véljer K3. Den totala andelen rétt ar 69,2%, vilket

enbart representerar vart urval. 69,2% tillampade K2 och 30,8% tillampade K3.

Classification Table?

Fredicted
Regelverk Percentage
Observed K2 k3 Correct
Step 1 Regelverk K2 128 7 4948
K3 18 42 70,0
Cwerall Percentage ar,2

a. The cutvalue is 500

Tabell 11. Klassifikationstabell - Block 1 (med oberoende variabler)

| tabell 11 presenteras klassifikationstabell for Block 1 vilket visar modellens formaga att forutse
val av regelverk med hjélp av de oberoende variablerna (Pallant, 2016, s. 176). Modellen gissade

ratt for 94,8% av foretagen som hade K2, alltsa kunde den forutse 128 av totalt 135 foretag nar
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den tog hjalp av de oberoende variablerna. For foretag som hade K3 kunde modellen forutse
70% av fallen, vilket innebar att av de 60 foretag som hade K3 sa gissade modellen ratt for 42
foretag. Den totala andelen réatt med de oberoende variablerna ar 87,2%, vilket kan jamforas med
69,2% som var resultatet ndr modellen inte inkluderade de oberoende variablerna.

4.2.6 Variabler i ekvationen

Variables in the Equation

95% G| for EXP(B)

B 5.E. Wald df Sig. Exp(E) Lower Upper
Step1®  Bolagsstruktur 1,581016 JGE9 5,585 1 018 4859889 1,310 18,034
Revisorsbyra 1,696957 498 11,613 1 001 5457316 2,058 14,483
Storstadomraden ,308215 A17 358 1 5580 1,362355 484 3,753
Mettorm=attning -,000029 ,aoo 2,000 1 157 ,999971 1,000 1,000
IM tillgangar 004708 002 8,104 1 004 1,004720 1,001 1,008
Byggnad_Mark -,000016 000 113 1 737 509984 1,000 1,000
Maskiner_Inventarier ,000130 ,aoo 940 1 332 1,000130 1,000 1,000
Balansomslutning 000077 000 5,845 1 016 1,000077 1,000 1,000
Anstallda 086266 037 5,323 1 021 1,080088 1,013 1,173
Branschi 3,688 2 158
Branschi (1) 1,029586 671 2,353 1 125 2,800747 751 10,441
Branschi(2) ,030384 702 002 1 865 1,030851 260 4,080
Constant -5,800275 1,030 31,702 1 ,aoo 003027

a. Variable(s) entered on step 1: Bolagsstrukiur, Revisorshyra, Storstadomraden, Mettomsatining, M tillgdngar, Byggnad_Marlk,
Maskiner_Inventarier, Balansomslutning, Anstallda, Branschi.

Tabell 12. Variabler i ekvationen dar Bransch1=Bransch, Bransch1(1)=FoU,
Branschl1(2)=Fastighet

Tabell 12 visar hur de oberoende variablerna i ekvationen paverkar valet av K-regelverk.
Kolumnen ‘B’ dr regressionskoefficienten och anger riktningen pa sambandet (Pallant, 2016, s.
178). Ett positivt B-varde 6kar alltsa sannolikheten att vélja K3, medan ett negativt B-varde
minskar sannolikheten att valja K3. Anledningen till att vissa B-varden ar sma beror pa att en del

variabler innehar hdga varden, medan de dikotoma variablerna bara kan anta véardena 0 och 1.

Vart test ar utfort med Walds test, som &r ett typ av signifikanstest for att avgora vilka variabler
som ar statistiskt signifikanta och kan forklara valet av K-regelverk (Pallant, 2016, s. 178).
Walds test fungerar ungefar likadant som ett z-test (Bjerling & Ohlsson, 2010). De vérden pa
Walds test som ar Gver det kritiska vardet 3,84 ar statistiskt signifikanta med en signifikansniva
satt till 5% (Bjerling & Ohlsson, 2010). Kvadratroten ur 3,84 ger 1,96 vilket ar det kritiska z-
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vardet for signifikansnivan 5%, alltsa ger Walds test samma resultat som ett z-test (Bjerling &
Ohlsson, 2010). For att avgora vilka variabler som &r statistiskt signifikanta kan man dock &ven
kolla direkt pa kolumnen “Sig.” (Pallant, 2016, s. 178). “Sig.” ar signifikansnivan och den ar
normalt satt till 0.05, vilket &ven vi anvéander oss av (Pallant, 2016, s. 178). De variabler som
innehar ett varde under 0.05 kan alltsa med statistisk signifikans forklara valet av K-regelverk.
Genom att avldsa tabell 12 kan vi konstatera att de variabler som kan forklara valet av K-
regelverk med statistisk signifikans for samtliga branscher &r: bolagsstruktur, revisionshyra,
immateriella tillgangar, balansomslutning och antal anstéllda. Den mest statistiskt signifikanta
variabeln var revisionsbyra med en signifikansniva pa 0,001. Resterande variablers samband
med K-regelverk ar ej statistiskt signifikanta.

Samtliga variabler som ar statistiskt signifikanta har ett positivt B-varde, vilket alltsa 6kar
sannolikheten att valja K3. For immateriella tillgangar betyder det att en 6kning i den posten
kommer 6ka sannolikheten att foretaget kommer att tillampa K3. Ett positivt B-vérde for
revisionsbyra och bolagsstruktur innebar att ifall revisionen utfors av Big 4 eller om foretaget
ingar i en koncern okar ocksa detta sannolikheten att redovisa enligt K3. Samma tolkning gors
for de sista tva variablerna som var statistiskt signifikanta. En hogre balansomslutning och ett
hogre antal anstallda 6kar sannolikheten att anvanda K3 som regelverk. Det som tolkas lite
annorlunda ar branschvariablerna eftersom vi har tre kategorier. Branschl i tabell 12 visar att det
inte finns nagot statistiskt signifikant samband mellan val av bransch och K-regelverk. Var
referenskategori (Industri & Tillverkning) har inget utskrivet B-varde eftersom den branschen
inte ar inkluderad da den fungerar som referenskategori. Det innebér att FoU- respektive
fastighetsbranschen jamférs mot industribranschen, vilken har ett nollvérde (0). Bransch1(1),
FoU, har ett B-varde pa 1,03 vilket tolkas som att de har fler foretag med K3 an
industribranschen. Sista branschen: Bransch1(2), Fastighet, har ett B-varde pa 0,03 vilket innebar
att de ocksa har fler foretag med K3 an industribranschen men valdigt lite fler vilket det laga B-

vardet forklarar.

I kolumnen ‘Exp(B)’ presenteras oddskvot, vilket forklarar sannolikheten att valja K2 eller K3
nar en oberoende variabel 6kar med en enhet, allt annat lika (Tabachnick & Fidell (2013),
atergiven i Pallant, 2016, s. 178). Allt annat lika i detta fall innebér att alla andra oberoende

variabler ar konstanta. En oddskvot pa exakt 1 indikerar att sannolikheten att valja K2 och K3 ar
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lika stor nér en oberoende variabel 6kar med en enhet, allt annat lika (Pallant, 2016). N&r
oddskvoten ar over 1 forklarar det sannolikheten att véalja K3 nar en oberoende variabel 6kar med
en enhet, allt annat lika (Pallant, 2016). | tabell 12 kan vi bland annat utlasa att det ar 5,46 ganger
mer sannolikt att vélja K3 vid anvandande av Big 4 som revisionsbyra. Likasa &r det 4,86 ganger
mer sannolikt att vélja K3 om foretaget ingar i en koncern. Nar det kommer till variabler med
kvotskala som exempelvis de statistiskt signifikanta variablerna immateriella tillgangar och
balansomslutning betyder oddskvoten, 1,0047 respektive 1,000077 att nar immateriella tillgangar
och balansomslutning 6kar med 1 tkr ar det 1,0047 respektive 1,000077 mer sannolikt att valja
K3 &n K2. Oddskvoten for anstéllda tolkas som att foretag som utdkar personalen med ytterligare
en anstalld ar 1,09 ganger mer sannolikt att tillampa K3. Vart att beakta nar det kommer till
dessa variabler i kvotskala ar att oddskvoten inte tar den relativa storleken av en forandring i
beaktning. En 6kning med 1 enhet far saledes en mycket mindre effekt pa nettoomsattningens
oddskvot, ‘Exp(B)’, da dess virden ar véldigt hoga jamfort med till exempel antalet anstallda.

En oddskvot under 1 visar att sannolikheten att valja K3 &r lagre nar den oberoende variabeln
Okar med en enhet, allt annat lika (Pallant, 2016). Ingen av de oberoende variablerna
nettoomsattning och byggnad & mark, vilka var de enda variablerna med en oddskvot under 1,
var dock signifikanta. Vart att notera vad galler branschvariablerna &r att de ska tolkas lite
annorlunda da oddskvoterna ar relativa till referenskategorin Industri & Tillverkning som antar
oddskvoten 1 automatiskt. Bransch1(1), FoU, har en oddskvot pa 2,8 vilket innebar chansen att
vélja K3 &r 2,8 ganger hogre om man tillhor FoU-branschen jamfort med industribranschen.
Likasa ar det 1,03 ganger mer sannolikt att valja K3 for foretag som tillhor fastighetsbranschen

jamfért med industribranschen.
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5. Analys

5.1 Hypotes: Immateriella tillgangar

H1: Foretag med mycket immateriella tillgangar kommer tillampa K3 i storre utstrackning an

andra foretag.

Eftersom endast K3-regelverket tillater aktivering av utvecklingsutgifter kan foretag i FoU-
branschen kéanna sig tvingade att applicera K3-regelverket. Detta pa grund av att dessa foretag
kommer ha svarigheter att redovisa ett bra resultat utan K3, eftersom de inte kan aktivera
utvecklingsutgifter som en tillgang (Persson, 2017). Carpenter och Feroz (2001) tar upp
resursberoende som en anledning till varfor foretag agerar utifran tvingande patryckningar.
Eftersom utvecklingsutgifter inte far aktiveras i K2, kommer FoU-foretagen som applicerar detta
regelverk ha ett storre behov av resurser i form av kapital for att klara sig. Den tvingande
isomorfismen kan da antas tvinga FoU-foretagen att applicera K3, eftersom de da kan ta upp

deras utgifter som en tillgang istallet for att kostnadsfora dessa.

I tabell 12 ser man att signifikansen, ‘Sig’, for immateriella tillgangar ar 0,004. Signifikansvardet
pa 0,004 utgor ett lagre varde an 0,05 vilket innebar att testet har statistisk signifikans. | tabell 12
kan man #ven se regressionskoefficienten, ‘B’, for immateriella tillgangar, vilken &r 0,004708.
Att det har vardet ar positivt innebar att immateriella tillgangar ckar sannolikheten att ett foretag
kommer redovisa enligt K3-regelverket. Det signifikanta vardet och riktningen pa sambandet
innebér att H1 inte kan forkastas. | tabell 6 kan man vidare se att FoU-branschens immateriella
tillgangar ar mycket storre an de andra branschernas. Medelvérdet for immateriella tillgangar var
2 297 tkr for FoU-branschen medan fastighets- samt industribranschen enbart hade 126 tkr
respektive 59 tkr immateriella tillgangar. Pa den understa raden i tabell 6 kan man aven utlasa att
56,9% av FoU-foretagen tillampar K3 medan fastighets- och industriféretag endast tillampar K3
till 20% respektive 15% vardera. Detta indikerar att en stor mangd immateriella tillgangar leder

till att man valjer K3, vilket stammer dverens med resultatet fran den logistiska regressionen.
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5.2 Hypotes: Materiella tillgangar

H2: “Féretag som har mycket materiella tillgangar med behov av komponentavskrivningar

kommer valja K2 i stérre utrackning an andra foretag”

Foretag med mycket materiella tillgangar som anvéander K3-regelverket behover anvanda sig av
komponentavskrivningar nar en materiell tillgang bestar av komponenter med olika
nyttjandeperioder. Detta skapar mer administrativa kostnader da varje enskild komponent maste
redovisas. Pa grund av de resursbegransningar ett mindre foretag har kan detta leda till att de
ké&nner sig tvingade att applicera K2-regelverket. | enlighet med Carpenter och Feroz (2001)
beskrivning av tvingande patryckningar sa ar det denna typ av tvang fran resursberoende som
definierar den tvingande isomorfismen. Anvandningen av K3 kan ge en mer representativ bild av
de materiella tillgangarna i ett foretag, och darfor ar det anda rimligt att anta att foretag med
mycket materiella tillgangar applicerar K2.

Genom att kolla tabell 12 ser man att regressionskoefficienten, ‘B’, for byggnad och mark &r -
0,000016, vilket innebér att sannolikheten att vélja K3 minskar med en 6kad mangd byggnader
och mark. Regressionskoefficienten for maskiner och inventarier & daremot 0,000130 vilket
innebar att det finns ett positivt samband. Saledes &r ett foretag med mer maskiner och
inventarier mer sannolikt att valja K3- regelverket. Signifikansen, ‘Sig’, for byggnader och mark
ar 0,737 och 0,332 for maskiner och inventarier (se tabell 12). Eftersom ingen av dessa varden

understiger 0,05 sa innebar det att ingen av testerna ar signifikanta. Darmed forkastas hypotesen.

Fastigheter tenderar att ha ett stort behov fér komponentavskrivningar (BFN, 2019b). Detta
reflekteras delvis i vart resultat da man kan se att byggnads- och marktillgangar okar chanserna
att valja K2. Dock forvantades maskiner och inventarietillgangar ocksa ha ett negativt samband

som Okar chanserna for val av K2 regelverket, vilket det inte hade.

| tabell 6 kan man utlésa att andelen féretag som anvénder K3-regelverket bland
fastighetsforetagen ar 20% och 15% bland industriféretagen. Vidare kan man se att medelvarde
for maskin- och inventarietillgangar ar jamt mellan branscherna. Desto stdrre skillnad ar det
mellan branscherna i byggnads- och marktillgangar. Fastighetsbranschens medelvérde for

byggnads- och marktillgangar sticker ut med 3 998 tkr, vilket borde betyda att de tillampar K2
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mer an industribranschen som hade 1 339 tkr i byggnad och mark eftersom riktningen pa
sambandet var positivt. Dock var detta bara en forklaringsvariabel bland manga och den var
dessutom inte signifikant. Detta kan tankas forklara varfor industribranschen har fler foretag med
K2 &n fastighetsbranschen. Medelvéardet for FoU-foretag ar 240 tkr for byggnader och mark

vilket innebar att de inte har manga tillgangar som paverkas av komponentavskrivningar.

5.3 Hypotes: Foretagsstorlek

H3: “Foretag vars storlek narmar sig 6vre gransen for mindre féretag kommer anvanda K3 i

stOrre utstrdackning”

Foretag som vaxer och ndrmar sig gréansen for vad som definieras som ett stort foretag kommer
till slut behdva ga over till K3 om de 6verskrider gransen. Collin et al. (2009) menar att foretag
som vaxer sig storre kommer bli mer intressanta for samhéllet och erkdnnas mer legitimitet.
Vidare menar Collin et al. (2009) att legitimitet resulterar i applicerande av det mer avancerade
regelverket och att man ges storre tillgang till resurser. Darfor kan foretag kanna ett tvang genom

den tvingande isomorfismen att ga over till K3 nér de vaxer sig storre.

Vi hade tre variabler for foretagsstorlek: nettoomsattning, balansomslutning och antal anstallda.
Vart resultat visade att variablerna balansomslutning och antal anstallda var statistiskt
signifikanta med ett varde pa 0,016 respektive 0,021. Bada hade ett positivt samband med val av
K-regelverk vilket innebér att hdgre balansomslutning och fler anstéllda resulterade i stérre
chans att anvanda K3. Den tredje variabeln, nettoomséttning, hade en signifikans pa 0,157.
Dérmed var den variabeln inte signifikant. Sambandet var daven negativt for nettoomséttning
vilket betyder att foretag var mindre sannolika att anvanda K3 vid hdgre nettoomséttning.
Variabeln for nettoomséttning stammer saledes inte 6verens med var hypotes. Trots detta
argumenterar vi for att hypotesen inte kan forkastas. Detta da man i tabell 6 kan se att
medelvardet for nettoomsattning inom industribranschen var 26 499 tkr medan
fastighetsbranschen och FoU-branschen hade 16 314 tkr respektive 17 086 tkr som medelvérde.
Industribranschen har saledes ett relativt hogt medelvérde for nettoomsattningen i relation till de
andra tva branscherna. Fran detta ar det rimligt att industribranschen saledes paverkar sambandet
for nettoomsattning i hogre grad. Detta ger argument for att variabeln ger en ndgot missvisande

bild, eftersom 85% av industriforetagen tillampar K2. Medelvérden for balansomslutning och
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antalet anstéllda var jamnare mellan branscherna och kan darfor ses som mer trovardiga

indikatorer for hypotesen. Av den anledningen forkastas inte hypotesen.

5.4 Hypotes: Bolagsstruktur

H4: “Foretag som ingdr i en koncern kommer tillimpa K3 i hogre grad dn fristaende foretag”.

| en koncern &r det rimligt att anta att féretagsledningen kommer att ha svarare att ta sina beslut
utifran den operativa verksamheten da de har flera foretag att ta i beaktning. Det &r da rimligt att
anta att redovisningsinformation blir ett viktigare beslutsunderlag. Vi argumenterar for att detta
bor leda till att foretag i koncerner bor tillampa K3 i hogre grad da detta regelverk ar baserat pa
vasentlighetsprincipen i hogre grad och saledes kan antas ge en mer representativ bild av
foretaget. Det mojliggor béattre underlag for beslutsfattande vid sdmre dversikt av den operativa
verksamheten. Da denna oversikt ar nodvandig for koncernens 6verlevnad ar det saledes troligt
att mindre foretag i en koncern kommer kénna av tvingande patryckningar fran moderbolaget att
anvanda Ka3.

| tabell 12 kan man se att vart resultat visar ett positivt samband mellan bolagsstruktur och val av
K-regelverk. Detta betyder att foretag i koncerner oftare valjer K3 an fristdende foretag.
Signifikansen var 0,018 och darmed under det kritiska vardet 0,05. Sambandet har darmed
statistisk signifikans vilket innebér att hypotesen inte forkastas. Vidare visar resultatet att det var
4,86 ganger mer sannolikt for ett foretag att valja K3 dver K2 om det ingick i en koncern. | tabell
6 kan man aven se tecken pa att detta sambands tycks galla samtliga branscher da en liknande

andel foretag, mellan 56,9% och 67,7% av urvalet, ingick i en koncern i samtliga branscher.

Att foretag i en koncern oftare valjer K3 kan vara ett resultat av bunden rationalitet. Detta
eftersom beslutsfattare kan antas ha svart att processa informationen for alla féretag inom
koncernen. Detta ar nagot som gor att en mer utforlig redovisningsmetod som satter mindre krav
pa beslutsfattarens formaga att processa information fran den operativa verksamheten av alla
foretag blir nédvandig. Detta kan forklara varfor K3 kan ténkas vara viktigare for en koncern

utifran ett beslutsteoretiskt perspektiv.
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5.5 Hypotes: Bransch

H5: “Bransch kommer att paverka foretags val av K-regelverk”

Enligt institutionell teori sa harmar foretag ofta andra framgangsrika foretag som &r aktiva i
samma omrade som dem, nar de befinner sig i en ny miljo (Carpenter & Feroz, 2001). Ett
resultat av vad Dimaggio och Powell (1983) beskriver som den harmande isomorfismen.

| vart urval av foretag kan man i tabell 6 se att det finns beléagg for hypotes H5 da det finns klara
skillnader mellan branscherna nér det kommer till andel foretag som valt K3-regelverket. | FoU-
branschen ser man att de anvénder K3 i 56,9% av foretagen, fastighetsbranschen endast i 20%
och industribranschen i 15%. | tabell 12 kan man se att FoU-branschen har en storre positiv
regressionskoefficient, ‘B’, dn fastighetsbranschens med industribranschen som referenskategori.
Detta samband indikerar likt den deskriptiva statistiken att FoU-branschen &r mest benédgna att
anvénda K3-regelverket foljt av fastighetsbranschen och att industribranschen &r minst troliga att
anvinda K3. Signifikansen, ‘Sig’, fér branschvariabeln &r dock 0,158 vilket ligger utanfor vart

krav for statistisk signifikans pa 0,05 vilket gor att hypotesen forkastas.

Medan hypotesen maste forkastas visar dock datan indikation pa att bransch spelar roll i val av
regelverk. Analyserar man datan fran ett beslutsteoretiskt perspektiv kan detta tankas forklaras
av att en tillfredsstallande losning ofta kan skapas fran att harma ett annat framgangsrikt foretag,
vilket ar malet vid en selektiv s6kning 6ver en losning (Conlisk, 1996, s. 671; Simon, 1990).
Utgar man fran detta kan det faktum att sambandet inte var statistiskt signifikant vidare ses som
ett resultat av att beslutet dver regelverk kan géras mer resurseffektivt och med en mer selektiv
sokning genom en annan metod an att harma andra foretag. Nagot som kan ténkas vara ett
resultat av att foretaget kommer behova anvanda det K-regelverk de véljer under en lang tid
framover. Det faktum att andra foretag i samma bransch valjer regelverket racker saledes inte for
beslutet. Detta da en tillfredsstallande I6sning kommer krava att man har goda mojligheter att
implementera regelverket i foretaget, ndgot som foretagets tillgangliga resurser avgor. Andra
variabler som talar till den mer langsiktiga implementeringen av det valet av K-regelverket blir

saledes viktigare.
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5.6 Hypotes: Revisionsbyra

H6. “FoOretag som anvander Big 4 kommer att anvanda K3 i hogre grad an foretag som

anvdnder andra revisionsbyrder”.

Enligt DiMaggio & Powell (1983) kommer professionella yrkesverksamma individer i en
bransch paverka dess villkor och metoder. Tidigare forskning visar att detta dven galler revisorer
(Touron, 2005). En viktig del i revisorns arbete &r att ge radgivning till klienten (Collin et al.
2009). Det ar darfor rimligt att tro att revisorn kan paverka klientens redovisningsval genom

normativa patryckningar.

| tabell 12 kan man se att variabeln revisionsbyra har en signifikans pa 0,001. Det betyder att
sambandet mellan val av en Big 4 revisionsbyra och val av K-regelverk &r den mest statistiskt
signifikanta variabeln i studien. Vidare visar regressionskoefficienten, ‘B’, att sambandet ar
positivt vilket betyder att foretag med en Big 4 revisionsbyra anvander K3-regelverket i hogre
grad. Darmed kan hypotesen inte forkastas. Vért att notera ar att oddskvoten, ‘Exp(B)’, ar 5,46
vilket innebér att ett foretag som anvander en Big 4 revisionsbyra ar 5,46 ganger mer sannolik att

anvanda K3 &n ett foretag som anvander en annan revisionsbyra.

| tabell 6 kan man aven se att andelen foretag som anvander en Big 4 revisionsbyra skiljer sig
mellan branscherna. FoU-branschen anvander en Big 4 revisionsbyra i 47,7% av fallen och
fastighetsbranschen i 43,1% av fallen. Detta skiljer sig mycket fran industribranschen dar
foretagen endast anvander en Big 4 revisionsbyra i 27,7% av fallen. En mojlig forklaring for

dessa branschskillnader ges i néasta hypotes.

5.7 Hypotes: Storstadsomraden

H7: “Storre stader kommer att applicera K3 i hégre grad &n sma stader”.

DiMaggio & Powells (1983) beskriver professionalisering som kollektivt skapat fran en
gemensam arbetsprocess. En hdgre grad av professionalisering hérleds vidare till skapandet av
normativa patryckningar (DiMaggio & Powell, 1983). Da professionalisering delvis skapas i
moten mellan yrkeskar och organisationer &r det rimligt att anta att fler sidana moten kan

forvantas ske i storstadsomraden dar det finns en storre grupp professionella revisorer samlade.
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Det har ar ndgot som kan forvantas skapa kraftigare normativa patryckningar fér anvandandet av

ett mer komplicerat regelverk i dessa storstadsomraden.

Tabell 12 visar att det finns ett positivt samband mellan att vara i ett storstadsomrade och
anvandandet av K3-regelverket. Med en signifikans pa 0,550 &r dock detta samband inte

statistiskt signifikant. Av denna anledning forkastas hypotesen.

Den deskriptiva statistiken i tabell 6 visar att andelen foretag i storstadsomraden skiljer sig
mycket mellan branscherna. I FoU-branschen hade 64,6% av foretagen sitt sate i
storstadsomradena, i fastighetsbranschen 41,5% av foretagen och i industribranschen endast
18,5% av foretagen. Detta ar intressant fran ett beslutsteoretiskt perspektiv da det tyder pa ett
visst samband mellan hypotes 6 och 7. Enligt beslutsteori sa sker namligen I6sningen av ett
problem med hjalp av selektiv sokning vilket kortfattat innebér att man véljer den forsta
I6sningen som anses tillfredsstallande (Simon, 1990, s. 9-10). | en storstad skulle saledes en Big
4 revisionsbyra oftare kunna antas vara en tillfredsstallande l6sning da dessa ar véletablerade i
storstadsomradena och val kanda. Ett argument som stérks av att FoU-branschen har hégst andel

foretag belagna i storstadsomraden och anvéander en Big 4 revisionsbyra.
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6. Slutsats

Syftet med denna uppsats &r att utvardera om institutionell teori kan anvandas for att forklara
mindre foretags val av K-regelverk. Med hjalp av vara uppstallda hypoteser kan vi dra slutsatsen

att institutionell teori delvis kan forklara mindre foretags val av K-regelverk.

Hypotes Variabel Samband
H1: Immateriella tillgangar |IM.tillgangar Signifikant
H2: Materiella tillgangar Byggnad_Mark FJ signiftkant
Maskiner_lnventarier |Ej signifikant
Mettomsattning Ej signifikant
H3: Foretagsstorlek Balansomslutning Signifikant
Anstallda Signifikant
H4: Bolagsstruktur Bolagsstruktur Signifikant
Bransch1 Ej signifikant
H5: Bransch Bransch1(1) Ej signifikant
Bransch1(2) Ej signifikant
H6: Revisionbyra Revisorsbyra Signifikant
H7: Stad Storstadomraden Ej signifikant

Tabell 13. Visar vilka variabler som var statistiskt signifikanta.

Som kan ses i tabell 13 sa visar studien ett signifikant samband till 5 av de variabler som valdes
for att testa var hypotesbildning utifran institutionell teori. For att ge en battre bild dver hur
institutionell teori fungerar som forklaringsmodell for val av K-regelverk kan det vidare vara vart

att utvardera teorin utifran dess tre isomorfismer.

Av de uppstallda hypoteserna framkom det att den tvingande och normativa isomorfismen fran
institutionell teori kan forklara valet av K-regelverk for mindre foretag. Hypoteserna for
immateriella tillgangar, foretagsstorlek och bolagsstruktur vars effekt pa val av K-regelverk
motiverades med den tvingande isomorfismen var statistiskt signifikanta. Daremot kunde inte

materiella tillgangar, som &ven den motiverades genom tvingande isomorfism, forklara val av
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K-regelverk. Det faktum att tre av fyra hypoteser skapade utifran den tvingande isomorfismen
inte kan forkastas ger stod for att denna kan anvandas for att férklara mindre foretags val av K-
regelverk. Den normativa isomorfismen anvéandes for att motivera hypoteserna revisionsbyra och
stad. Hypotesen stad forkastades da variabeln inte var statistiskt signifikant. Variabeln géllande
revisionsbyra visade dock den hogsta statistiska signifikansen av alla variabler for val av K-
regelverk. Detta ger stod for att den normativa isomorfismen kan anvandas for att forklara
mindre foretags val av K-regelverk. Den enda hypotesen baserat pa harmande isomorfism var
bransch. Fran den deskriptiva statistiken kunde vi utldsa att i industribranschen tillampade 15%
av foretagen K3, i fastighetsbranschen tillampade 20% K3 och i FoU-branschen tillampade
56,9% K3. Detta ger viss indikation pa att den harmande isomorfismen paverkar foretags val av
K-regelverk. I den logistiska regressionen visade dock variabeln bransch inte nagon statistisk
signifikans, varav hypotesen forkastades. Resultatet visar saledes att den harmande isomorfismen

inte fungerar for att forklara val av K-regelverk.

Studiens resultat 6verensstammer med Carpenter & Feroz (2001) studie som precis som vi
endast kunde forklara valet av redovisningsstandard utifran den normativa och tvingande
isomorfismen. Det ar vart att beakta att det ar svart att sarskilja pa isomorfismerna och att de
paverkas av varandra (DiMaggio & Powell, 1983). Darfor kan de variabler vi valt paverkas
genom att flera isomorfismer ar aktiva samtidigt. Saledes kan fler an just den isomorfismen som
vi baserat respektive hypotes pa ocksa vara aktiv. Darav kan det tankas att dven harmande
isomorfism kan forklara valet av K-regelverk for mindre foretag dven om det inte var nagot vi

kunde pavisa.

6.1 Metoddiskussion

Eftersom var dataanalys baserades pa logistisk regression av hela urvalet och inte efter bransch
gar det i efterhand att konstatera att uppdelning av urvalet efter bransch kan ha gjort resultatet
mindre trovardigt. Detta da de variablerna med ett branschspecifikt samband sasom immateriella
tillgangar och materiella tillgangar pa grund av indelningen i bransch kan bli mindre
representativt for mindre foretag. Eftersom sambandet som ges av dessa variabler kommer
paverkas av valet av branscher studien anvander sig av i stor grad. Det blir saledes svarare att
avgora om immateriella tillgangar faktiskt kan sagas paverka valet av K-regelverk eller om detta
beror pa valet av K-regelverk foretag i FoU-branschen gor. Skulle studien istallet gjort urvalet
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med ett slumpmassigt urval baserat pa alla mindre foretag skulle dessa variablers samband kunna
ge ett mer trovardigt resultat av hur sambandet till dessa variabler paverkar mindre foretag.

En avgransning vi gjorde i vart urval var att utesluta foretag med mindre an 5 anstéllda. Detta
gjorde vi for att vi ville se hur val av K-regelverk gjordes utover storlek. Féretag med mindre an
5 anstallda hade pa forhand samre forutsattningar att valja annat an K2 eftersom det &r minst
avancerat. Denna avgransning resulterade i att vi uteslot foretag som klassificeras som mindre
foretag, vilket vi undersokte. Vi inser att man hade kunnat inkludera foretag med mindre &n 5
anstallda for att fa ett battre representativt urval. Vi gjorde dock denna avgransning medvetet och
argumenterar fortfarande for att den var ndédvéndig for att utvérdera om institutionell teori kunde
anvéndas for att forklara mindre foretags val av K-regelverk. En ytterligare avgransning vi
gjorde angaende storlek var att exkludera foretag som hade éver 80 miljoner i nettoomsattning,
over 40 miljoner i balansomslutning och 6ver 50 anstéllda. Da foretag fortfarande definieras som
mindre féretag om de 6verskrider granserna i endast ett ar i rad innebar det att &ven dessa mindre
foretag exkluderades. Vidare kan foretag dverskrida en av granserna for storre féretag men anda
definieras som mindre foretag. Vi var medvetna om dessa mindre foretag utanfor var urvalsram
men ansag att det var for resurskravande samt okar risken for urvalsfel genom att forsoka
inkludera mindre foretag som overskrider nagon av granserna for storre foretag. Tillika

argumenterar vi for att dessa foretag inte hade paverkat resultatet av den har studien.

6.2 Forslag pa fortsatt forskning

Var studie avgransade sig till tre branscher: FoU, fastighet och industri. Vid fortsatt forskning
hade det varit intressant att replikera var studie utan att vélja nadgon specifik bransch for att se om
resultaten hade blivit likadana. D& hade man fatt ett helt sSlumpmaéssigt urval fran kategorin
mindre foretag vilket hade varit en mer representativ studie for mindre foretag, jamfort med var

studie.

Vidare hade det varit intressant att jamfdra hur olika variabler skiljer sig mellan branscher. P4 sa
satt far man mer insikt i hur olika branscher péaverkas av olika variabler. Genom att gora detta

skulle man kunna jamféra hur signifikansen av olika variabler skiljer sig mellan branscher. Detta
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skulle kunna goras genom att genomfara de logistiska regressionerna branschvis, nagot som

skulle ge utdkad kunskap.

Det skulle aven kunna vara intressant att utvardera om andra variabler kan forklara val av K-
regelverk. En sadan variabel skulle kunna vara tillvaxt. Detta eftersom ett foretag som véxer
snabbt kan ké&nna sig tvingade att byta till K3-regelverket tidigare dn andra foretag. Det man
skulle kunna gora ar att kolla pa flera ars finansiella matt for att se om tillvaxt resulterar i
anvandandet av K3 eller om det inte paverkar alls. Da hade man aven fatt kunskap i huruvida
nagot tillvaxtmatt ar viktigare for att ga over till K3.

En annan variabel som hade varit intressant att forska mer om &r bolagsstruktur. | den hér studien
kunde ett positivt samband visas mellan att vara i en koncern och val av K3-regelverk vilket
ingen tidigare studie tycks utvérdera. Detta samband skulle vara intressant att jamféra mellan
moderforetag i mindre koncern, dotterbolag i mindre koncern och dotterbolag i stérre koncern
etcetera. Det skulle tillfora kunskap om hur bolagsstruktur paverkar val av K-regelverk.
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Bilagor

Bilaga 1 - Storstadsomraden med ingaende kommuner i alfabetisk ordning

Tabell 18.1 Storstadsomraden med ingaende kommuner i alfabetisk ordning

Koden ar tvasiffrig

Storstadsomride Storstadsomride Storstadsomride
Eommun Kommun EKommum
10 Stor-Stockholm 0187  Vaxholm 1262 Lomma

7 . 0120 Varmds 1281 Lund
0127  Botkyik » AT

S 0117  Osterdker 1280  Malms
0162  Danderyd
0125  Ekers 1164 Skurup
0136 Haninge 20 Stor-Géteborg 1230 Staffanstorp

= ¥ B

0126 Huddinge 1440  Ale 1263 Svedala
0123 Jarfilla 1489  Alingsis 1287 Trelleborg
0186 Lidings 1480  Géteborg 1233 Vellinge
0182  Nacka 1401 Harmryda
0188  Norrtilje 1384 Kungshacka
0140  Nykvam 1482  EKungilv
0192  Nyndshamn 1441  Lemum

0128  Salem
0191  Sighma
0163  Sollentuna
0184 Solna

0180  Stockholm
0183 Sundbyberg
0181  Sodertilje
0138 Tyresd
0160  Taby

0114  Upplands Vasby

0139 Jpplands-Bro
0115  Vallentuna

1462  Lilla Edet
1481 Malndal

1402 Partille

1415 Stemmgsund
1419 Tjém

1407 Ockers

30 Stor-Malmd

1231  Burlév
1285  Eslav
1267 Haér

1261 Kéavlinge

Observeral

SCB:s avgrinsning av storstadsomraden, som faststdlldes 1970, har nu reviderats.
- Stor-Stockholm har utékats med Mormtalje, Nykvam, Myndshamn och Sdédertalje
och sammanfaller ddrmed med Stockholms 13n.

- Stor-Gateborg har utdkats med kommunema Alingsas och Lilla Edet.
- Stor-Malmd har utdkats med kommunerna Esldv, Hodr och Skurup.

Den nya indelningen tilldmpas fr.o.m. 2005-01-01.
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Bilaga 2 - Deskriptiv statistik
Deskriptiv statistik

Descriptive Statistics

I Minimum  Maximum Mean Std. Deviation
Mettomsatining 195 A 788940 19966149 16874 8325
IM tillgangar 195 A 1859400 827277 28754040
Byggnad_Marlk 195 00 3449300  185B,8538 5021 45918
Maskiner_lnventarier 195 00 1176100 944 35490 1686 58176
Balansomslutning 195 7340 395040 14140133 Y865 4761
Anstallda 195 6 46 1284 8,047
Bolagsstruktur 1484 0 1 636 482
Storstadomraden 195 00 1,00 A1a A9406
Revisorshyra 195 00 1,00 3485 48008
Fegelverk 195 0 1 A08 AG3
Walid M (listwise) 195

Descriptive Statistics - Fol

I Minimum  Maximum Mean Std. Deviation
Mettomsatining 1] A 487600 17086169 12146,9329
IM tillgangar ] A 185940,0 2287123 4546 7957
Byggnad_Mark 65 00 12834 00 2404000 1632,28947
Maskiner_Inventarier 1] 00 1176100 763,4823 1601,66287
Balansomslutning 1] 22540 340330 14280,631 87088722
Anstallda ] B 43 12,85 7,334
Eolagsstrulktur 6o 1] 1 68 471
Storstadomraden G5 oo 1,00 G462 48188
Revisorshyra (i1d] a0 1,00 ATEY 0335
Regelverk G5 0 1 AT 449

Valid M (listwise) 65




Descriptive Statistics - Industri & Tillverkning

I Minimum  Maximum Mean Stad. Deviation
Mettomsatining 65 57530 78R840 265498754 19878,4043
IM tillgangar 65 A 19250 58,738 2601142
Bygagnad_Mark 65 0o 1719800 13387692 301693142
Maskiner_lnventarier 65 a0 317,00 11208538 1662 34678
Balansomslutning 65 2126,0 391160 13298585 884926938
Anstallda 65 6 46 14,83 5310
Bolagsstrulktur 65 i 1 A7 A4a9
Storstadomraden 66 oo 1,00 1846 A8100
Revisorshyra Ga oo 1,00 2T6Y A5096
Regelverk Ga 0 1 A48 A64
Walid M (listwise) 65

Descriptive Statistics - Fastigheter

I Minimum  Maximum Mean Std. Deviation
Mettarmsattning 65 5710 758110 16313523 16873 8530
IM tillgdngar 65 a 8173,0 125,868 1013,7085
Byganad_Marlk 65 00 3449300 3997 6923 7656,51044
Maskiner_Inventarier G5 a0 9341,00 943 6308 1629,73370
Balansomslutning 65 7340 395040 13841185 108255702
Anstallda 65 i 38 10,83 ,807
Bolagsstruktur 66 ] 1 66 ATT
Storstadomraden G5 a0 1,00 4154 AaE62
Revisorshyra 65 00 1,00 4308 484904
Regelverk 66 ] 1 20 A03

Walid M (listwise) 65




Bilaga 3 - Logistisk regression
Logistisk regression - Intro

Case Processing Summary

Unweighted Cases? I Fercent
Selected Cases  Included in Analysis 195 1000
Missing Cases 1]
Total 195 100,0
Unselected Cases ]

Total 195 100,0

a. [fweight is in effect, see classification table far the total
number of cases.

Dependent Variable
Encoding
Original Value  Internal Value
K2 0
K3 1

Categorical Variables Codings

Parameter coding

Frequency (1) (2)
Branschi 1,00 G5 1,000 ,00o
2,00 64 ,0oo 1,000
3.00 65 000 000
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Logistisk regression - Block 0

Classification Tatl:nlnea’hI

Fredicted
Regelverk Fercentage
Obseved K2 K3 Correct

Step 0  Regelverk K2 135 1] 1000

K3 60 0 0

Cwyerall Fercentage 69,2

a. Constantis included in the model.
b. The cutvalue is 500
Variables in the Equation
B SE. Wald df Sig. ExpiB)
Step 0 Constant -,811 155 27,316 1 000 444
Variables not in the E|::|ualti~::nnEl
Scoare df Sig.

Step 0 Variables  Bolagsstrulktur 6,401 1 011
Revisorshyra 17,842 1 .aon
Starstadomraden 4 9645 1 026
Mettomsattning 743 1 3848
IM tillgdngar 35,487 1 000
Byaanad_Mark 017 1 8485
Maskiner_Inventarier 2013 1 156
Balansomslutning 29883 1 ,ooa
Anstallda 5,998 1 ,ooa
Branschi 31,633 2 o0on
Bransch1(1) 31,308 1 000
Eranschi(2) 5,308 1 021

a. Residual Chi-Squares are not computed because of redundancies.



Logistisk regression - Block 1

Omnibus Tests of Model Coefficients

Chi-square df Sig.
Step 1 Step 118,868 11 .aon
Block 118,868 11 .aon
Model 118,368 11 ooo

Model Summary

-2 Log Cox & SnellR Magelkerke R
Step likelihood Square Square
1 121,856% 456 644

a. Estimation terminated at iteration number 9
hecause parameter estimates changed by less
than ,001.

Hosmer and Lemeshow Test
Step Chi-square df Sig.
1 7,260 3 504

Contingency Table for Hosmer and Lemeshow Test

Regelverk= k2 Regelverk = K3
Observed  Bxpected  Chserved  Expected Total
Step1 1 20 19,851 0 144 20
2 149 19,564 1 436 20
3 20 19,203 0 787 20
4 17 18,685 3 1,314 20
5 18 17,508 2 2,442 20
B 15 16,261 5 3,739 20
7 14 12,671 B 7,329 20
8 11 8,677 g 11,323 20
a 1 2,582 19 17,418 20
10 0 000 15 156,000 15
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Classification Table?

Predicted
Regelvark Fercentage
Ohserved K2 k3 Correct
Step 1 Regelverk K2 128 7 948
K3 18 42 70,0
Cwerall Percentage ar,2
a. The cutvalue is 600
Variables in the Equation
95% C.|far EXP(B)
E SE. Wald df Sig. Exp(E) Lower Upper
Step1®  Bolagsstruktur 1,581016 BB 5,585 1 018 4859889 1,310 18,034
Revisorshyra 1,696957 408 11,613 1 001 5457316 2,056 14,483
Storstadomraden 309215 A7 358 1 550 1,362355 494 3,753
Mettomsatining -,000029 ,0oo 2,000 1 A87 809971 1,000 1,000
IMtillgangar 004708 002 8,104 1 004 1,004720 1,001 1,008
Byganad_Mark -,000016 000 113 1 737 Do99sd 1,000 1,000
Maskiner_lnventarier ,000130 ,0oo 940 1 ,3321,000130 1,000 1,000
Balansomslutning 000077 000 5,845 1 016 1,000077 1,000 1,000
Anstallda 086266 037 5,323 1 021 1,080096 1,013 1,173
Branschi 3,688 2 158
Branschi (1) 1,029886 671 2,353 1 A28 2800747 751 10,441
Branschi(2) 030384 702 002 1 S5 1,030851 ,260 4,080
Constant -5,800275 1,030 31,702 1 oo 003027

a.Variahle(s) entered on step 1: Bolagsstruktur, Revisorshyrad, Storstadomraden, Mettomsattining, IM tillgdngar, Byggnad_Mark,
Maskiner_Inventarier, Balansomslutning, Anstillda, Branschi.
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Bilaga 4 - Korrelationsmatris

Bolagsstruktu

Correlation Matrix

Storstadomra

Mettomsatinin

Byggnad_Mar

Maskiner_Inv

Balansomslut

Constant T Revisorsbyra den [¥] I tillgangar [ entarier Anstallda Bransch1(1) Bransch1(2)

Step1  Constant 1,000 -.600 -,335 -135 058 -231 ,030 -187 -,224 - 436 -328 -,254
Bolagsstruktur - 600 1,000 121 058 -,261 087 -,048 311 033 1282 -104 189
-,335 21 1,000 168 -,088 196 -.002 144 077 050 -153 -,244

Starstadomriden -135 058 168 1,000 - 056 090 181 126 -182 098 -,345 225
MNettomsatining 058 -, 261 -,088 -055 1,000 -153 26 -077 -, 365 -618 303 271
.23 087 196 090 - 153 1,000 018 028 048 162 -,052 072

Byganad_Mark ,030 -,048 -,002 181 326 -018 1,000 142 -605 -, 061 11 - 115
Maskiner_Inventarier -187 311 144 126 077 028 142 1,000 -,305 -.003 024 -.095
Ealansomslutning -,224 ,033 077 -182 -, 365 048 -605 -,305 1,000 034 -048 -,053
Anstillda 436 282 050 098 - 618 162 - 061 -.003 034 1,000 -.046 003
Eranschi(1) -,328 - 104 -153 -,345 303 -,052 A1 -,024 -048 -,046 1,000 619
Bransch1(2) -.254 -189 244 -,225 271 072 - 115 -.095 -.053 003 618 1,000
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