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1. Inledning

“Férintelsen” dr en bluff!*. Detta ar namnet pé en artikel som &r publicerad péa den nazistiska
nattidningen Nordfront och ar bara en i mangden av artiklar som &r forfattade i syftet att
ifrdgasatta historieskrivningen om Forintelsen. F6r manga manniskor ar Forintelsen en
verklig historisk handelse, som alla elever i som gar i svensk skola far lara sig om pa
historielektioner. Men det finns manniskor som ar villiga att argumentera emot detta, ofta
med banala argument som grundar sig i rasism och antisemitism. Pa grund av denna
anledning finner jag det intressant att det finns manniskor som inte tror denna historiska

handelse.

Att beskriva Forintelsen som en bluff ar ett tydligt satt bruka historien pa. Detta bruk gar
under namnet icke-bruk och syftet med detta bruk &r att rationalisera eller legitimera genom
anvandandet av historia. Icke-bruket av historia finner jag sérskilt intressant med anledningen
att det ar svart for mig personligen att forsta hur man kan ogiltigforklara en faktisk historisk
handelse som ar sa pass nara i tid till oss sjalva och sa pass viktig del av historien, vars
trauma kan markas av an idag. Det &r dven intressant att se hur manniskor véljer att forma om
historien av olika anledningar. Dessa anledningar kan grunda sig i att man vill délja en
kontroversiell del av historien som andra ser pa negativt eller for att konstruera en varldsbild
som stammer in med ens egna uppfattning dn den som faktisk stdammer. Detta ar anledningen
till varfor jag vill undersdka hur Nordfronts Forintelsefornekelse tar sin form i olika artiklar
de har publicerat. Jag vill undersoka hur denna fornekelse framstalls genom att bland annat
undersoka hur detta icke-bruk av historia tar sin form, hur Forintelsen framstalls av Nordfront

samt vilka argument och strategier de anvéander sig av i sitt fornekande av Forintelsen.

1.1 Syfte och fragestallningar

Syftet med denna uppsats &r att dels undersoka hur Nordfront brukar historien om Foérintelsen
och dels att undersoka hur Nordfronts historiebruk tar sin form i de olika artiklarna. Likasa ar
syftet ar att understka hur Nordfront presenterar, framstéller och diskuterar Forintelsen. De

fragestallningar som analysen utgar ifran ar foljande:

! palmblad Robin, “Férintelsen” dr en bluff!, Nordfront, 27/1-2018 https://www.nordfront.se/forintelsen-en-

bluff.smr hamtad 5/1-2021.
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- Hur framstalls Forintelsen och hur férmedlas historien om den av
Nordfront?

- Hur tar Nordfronts icke-bruk av historien sin form?

- Vilka former av strategier forekommer och hur ser deras

Forintelsefornekelse ut?

1.2 Kallmaterial och avgransningar

Det kallmaterial som kommer att anvandas for denna uppsats ar artiklar fran den nazistiska
nattidning Nordfront. Pa Nordfronts hemsida finns det uppemot hundratals artiklar som beror
historia pa olika sétt och vis. Likasa finns det en stor mangd artiklar som kretsar kring den
historiska h&dndelsen Forintelsen. Darfor har ett urval gjorts av vilka artiklar som ska
analyseras. De artiklar som analyseras har alla hittats pa Nordfronts hemsida och artiklarna
finner man pa deras historiasida. Pa denna sida finns det dven fler flikar som delar upp dessa
artiklar ytterligare, en av dessa flikarna gar under namnet “Revisionism” och under den fliken
har dessa artiklar hdmtats. Urvalet av artiklar har gjorts med principer. Principerna grundar
sig i att artiklarna ska handla om historieskrivningen kring Forintelsen. Artiklarna ska dven
vara forfattade av Nordfronts egna redaktion. Anledningen till detta &r att jag vill undersoka
hur Nordfront sjalva brukar historien om Forintelsen. Darfor anser jag att det inte ar relevant
att anvanda artiklar Nordfront hanvisar till som ar forfattade av ménniskor som inte &r
medlemmar i deras organisation. Det finns dven ett stort antal artiklar pa Nordfronts hemsida
som ber6r manga rattsfall dar manniskor som har férnekat Forintelsen lyfts fram. Jag anser
att de artiklarna inte relevanta eftersom de inte berdér hur Nordfront sjalva uppfattar historien
om Forintelsen. FOr att kort sammanfatta kommer artiklar som organisationen Nordfront har
forfattat att analyseras och artiklarna kommer berora historien om Forintelsen. Sammanlagt

kommer sju artiklar att analyseras.

Historiker arbetar ofta utifran kallkritiska principer for att analysera berattande kallor, men i
denna uppsats kommer kallmaterial inte analyseras som berattande kallor utan som kvarlevor.
Kvarlevorna kommer att analyseras for undersoka vilket historiebruk som tar sitt uttryck,
darfor kommer kéllkritiken inte vara relevant. Istéllet kommer representativitet tas i
beaktning. Vad som menas med representativitet & om just dessa artiklar som férekommer i
analysen representerar det historiebruk som Nordfront anvander sig av och om de &r relevanta
till analysen. Dessa artiklar ar representativa darfor att de har hittats under en flik pa

hemsidan som berdr just historieskrivning och sa beror dven dessa artiklar just
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historieskrivningen om Forintelsen. artiklarna &r dven forfattade av Nordfront sjalva vilket
visar att det ar den varldssyn och historiesyn som Nordfront innehar som har publicerats.
Maria Agren diskuterar reprensatativitetsproblematiken pa féljande satt i en artikel fran
Historisk tidskrift:

Om jag exempelvis vill undersoka hur den politiska diskursen sag ut i sam- band med omvilvningarna 1809 och
da viljer en viss polemisk skrift (sasom ”Hvad synes allménna opinionen 6nska till en, nu méjlig forbattring af
svens- ka statsforfattningen?”),14 maste jag forst fraga mig om det alls ar relevant att undersoka just detta
dokument. Ger det uttryck for den diskurs jag ar pa jakt efter, eller belyser det egentligen nagon annan typ av
diskurs? Och vilken vikt har skriftens idéer, dr de representativa? Fangar vi in viktiga och centrala komponenter

i den sokta diskursen, eller dr det nagot udda och esoteriskt som vi fatt in i natet av en slump? Hur hanterar man

viktproblemet i ett sa- dant sammanhang? 2

Sé& som hon resonerar maste man stélla fragan till sig sjalv om det material man undersoker ar
relevant. FOr den har uppsatsen &r de artiklar som undersoks relevanta darfor att de
representera Nordfronts varldssyn med tanke pa att dem sjalva har forfattat artiklarna samt att
de berdr just historieskrivningen om Forintelsen. De sju artiklar som kommer att analyseras

ar féljande:

e Historien om bluffbilden fran Buchenwald, publicerad 6/5-2019

e Babij Jar, massmord eller propaganda?, publicerad 29/9-2018

e Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas, publicerad 24/7-
2014

e Krematorium bekriftar: “Forintelsens” matematik gdr inte ihop!, publicerad 28/4-
2020

e Walter Rauff och myten om gasvagnen, publicerad 19/6-2017

e Myten om angkamrarna, publicerad 24/6-2018

e 10 vanliga forintelsemyter, publicerad 27/1-2016

1.3 Forskningsoversikt

| denna uppsats har en mangd litteratur anvants for att underséka hur Nordfront anvéander sig

av ett icke-bruk av historien nér de diskuterar Forintelsen. Denna forskning kan delas upp i

2Agren, Maria, 'Synlighet, vikt, trovardighet - och sjalvkritik: nagra synpunkter pé kéllkritikens roll i dagens
historieforskning', Historisk tidskrift (Stockholm)., 2005(125):2, s. [249]-262, 2005, s. 258-259.
http://www.historisktidskrift.se/fulltext/2005-2/pdf/HT_2005-2_249-262_agren.pdf
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tre olika kategorier. Den forsta kategorin berdr forskning om historiebruk, den andra
kategorin beror forskning om nazismen i Sverige och den tredje kategorin ber6r forskning om

Forintelsefornekelse.

1.3.1 Forskning om historiebruk

| denna undersdkning om hur Nordfront brukar historien kring Forintelsen har inspiration
hamtats fran flera forskare och deras texter. Inom historiedidaktiken har Klas-Goran
Karlsson, professor i historia vid Lunds universitet, kategoriserat upp de olika historiebruk
som anvands av manniskor och forklarat inneborden av de olika bruken i boken Historien &r
narvarande: Historiedidaktik som teori och tillampning®. Denna bok beskriver hur historien
brukas, vilka former av bruk som finns och &ven hur bruken tar sin form. Karlsson forklarar i
denna bok att historiebruk paverkas av vilket syfte en individ eller grupp har med sitt
historiebruk och hur det paverkar vilken form bruket antar. Boken kretsar aven mycket kring
historiekultur och historiemedvetande men i denna uppsats ligger fokuset pa Karlssons

diskussion om historiebruk, sarskilt icke-bruket av historia.

Likasa har Klas-Goran Karlssons artikel Med folkmord i fokus: Forintelsens plats i den
europeiska historiekulturen* anvants i denna undersokning. | denna artikel undersoker
Karlsson hur Mdnga individer, grupper och stater har under de senaste decennierna speglat
sig och sina problem i Férintelsen eller i historiekulturella forestdllningar om och
konstruktioner av folkmordet®. Karlsson kommer fram till flera intressanta slutsatser, som
bland annat att Forintelsen har blivit ett redskap som ofta anvands av politiska och
intellektuella grupper for att 6vertyga och mobilisera stora folkgrupper och for att skapa
historiska sammanhang. Karlsson anvéander Israel som ett exempel pa detta i hur dem har

anvant historien om Forintelsen for att legitimera egna standpunkter och for att demonisera

8 Karlsson, Klas-Géran & Zander, UIf (red.), Historien &r narvarande: historiedidaktik som teori och
tillampning, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2014.
4 Karlsson, Klas-Géran, Med folkmord i fokus [Elektronisk resurs] férintelsens plats i den europeiska

historiekulturen, Forum for levande historia, Stockholm, 2008. http://www.levandehistoria.se/material/med-

folkmord-i-fokus
5 Karlsson, Klas-Géran, Med folkmord i fokus [Elektronisk resurs] férintelsens plats i den europeiska
historiekulturen, Forum for levande historia, Stockholm, 2008, s. 89.

http://www.levandehistoria.se/material/med-folkmord-i-fokus
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motstandare®. Karlsson lagger dven ett stort fokus pé aspekter som historiekultur och
historiemedvetande, men inom denna uppsats kommer inspiration hamtas fran Karlssons

slutsatser om hur historien har brukats kring Forintelsen.

1.3.2 Forskning om nazism i Sverige

Inom forskningen om svensk nazism finns det flera foretradare. En av de storre forskarna pa
omradet dr Helene Loow som har kartlagt den svenska nazistiska rorelsen med sina bocker
Nazismen i Sverige 1924-19797, Nazismen i Sverige 1980-19992 och Nazismen i Sverige
2000-2014°. 1 denna bokserie undersoker L66w hur den nazistiska rorelsen i Sverige har
utvecklats. Hon diskuterar hur de olika nazistiska grupperna har uppstatt och hur deras
verksamhet har ser ut under aren. Likasa undersoker Lo6w hur de olika gruppernas ideologi
har sett ut. Hon har &ven undersokt vilka hogtider de firar, vilka propagandaverktyg de har
anvant och hur gruppernas ideologiska tankar och politik har sett ut. L66w har undersokt de
olika rorelserna genom att titta pa deras tidskrifter, musik, deras anvandande av internet som
verktyg, samt hur utvecklingen gick fran de organiserande partierna under 1920-, 1930- och
1940-talet till hur de senare generationerna under 1980- och 1990-talet genomférde aktioner
och aterupplivade den nazistiska rorelsen, och sedan in pa 2000-talet dar grupper som
Svenska motstandsrorelsen och Svenskarnas Parti var verksamma och utvecklade
parlamentariska grenar i sina organisationer. I L66ws bok Nazismen i Sverige 1980-1999
kommer ett sarskilt kapitel vara framtradande dar hon diskuterar hur historierevisionismen
har spelat en roll i nazistiska grupper i Sverige och hur historierevisionismen har anvants av
grupperna. Lo6w undersoker dven hur nazistiska grupper forsoker legitimera sin ideologi

genom revisionistiska argument.

Det forekommer aven annan litteratur om den svenska nazistiska rérelsen fran andra forskare.

En av dessa forskare ar Eric Warenstam som har forfattat boken Fascismen och nazismen i

6 Karlsson, Klas-Géran, 2008, s. 89.

" Loow, Heléne, Nazismen i Sverige 1924-1979: pionjarerna, partierna, propagandan, [Ny utg.], Ordfront,
Stockholm, 2016.

8 Loow, Heléne, Nazismen i Sverige 1980-1999: den rasistiska undergroundrérelsen: musiken, myterna,
riterna, [Ny utg.], Ordfront, Stockholm, 2016.

9 Lo6w, Heléne, Nazismen i Sverige 2000-2014, Ordfront, Stockholm, 2015.
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Sverige®®. | denna bok fokusera Warenstam pa att kartlagga den nazistiska rorelsen under
1920-talet fram tills andra vérldskrigets slut. Han diskuterar vilka grupper som uppstod under
denna tid, hur de var organiserade och &ven om vilka tidskrifter de anvénde sig av och hur de

anvandes.

1.3.3 Forskning om Forintelsefornekelse

Inom forskningslaget for Forintelsefornekelse har avhandlingen Cultures of Denial:
Comparing Holocaust and Armenian Genocide Denial'!, som &r forfattad av forskaren Maria
Karlsson, anvants. Denna avhandling kretsar kring hur fornekelsen av Forintelsen och det
Armeniska folkmordet har utformat sig under den andra halvan av 1900-talet. Karlsson
presenterar dven olika former av strategier fornekare anvéander sig av nér de debatterar
historieskrivningen kring dessa tva folkmord och hennes kategorisering har d&ven anvants som
ett verktyg i denna undersokning for att forklara hur Nordfronts férnekelse tar sin form.
Karlsson presenterar begrepp som anvénds for att kategoriserar vilken form av fornekelse
som férekommer, begrepp som soft denial och hard denial som kommer att presenteras i det

teoretiska avsnittet.

I sin slutsats menar Karlsson att fornekelse tar sin form pa olika satt och kan kategoriseras pa
olika satt. Hon for ett resonemang dar hon menar att det finns skillnad pa termerna denial och
denialism. Skillnaden baseras pa kvantitet. Hon baserar uppdelningen pa analytiska aspekter
istallet for moraliska. Karlsson forklarar ocksa att skillnaden mellan denial och denialism i
hennes avhandling ar att denial tar form som antingen en psykologisk mekanism eller som
enskilda argumentationer som, medvetet eller omedvetet, fornekar historiska handelser,
processer och konsekvenser. Denialism definieras daremot av Karlsson som stérre, ofta
organiserade, ideologiska, politiska eller kulturella monster av fornekelse. Denialism &r ett
ké&nnetecken for en typ av tredjepersonsfornekelse eller rationalisering som &r allmant

férekommande bland grupper och individer som inte var ansvariga for den historiska

10 Warenstam, Eric, Fascismen och nazismen i Sverige, [Ny, omarb. och uték. uppl.], Almqvist & Wiksell,
Stockholm, 1972.
11 Karlsson, Maria, Cultures of denial: comparing Holocaust and Armenian genocide denial, Department of

History, Lund University, Diss. Lund : Lunds universitet, 2015,Lund, 2015.
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handelsen i fraga'?. Karlsson menar ocksa att det forekommer fornekelsekulturer och att dven
om samma argument och retorik anvands sa finns det olika kulturer kring fornekelse som
skiljer sig i motiv, motivationer och strategier. Aven om dessa kulturer har en nationell
karaktarer, som da ar kopplade till en nation eller kulturellt homogen grupp, sa finns det aven
i en transnationell miljo™. Karlsson presenterar d&ven en mingd olika faktorer som péaverkar i
hur manniskor fornekar historia. Bland annat diskuterar hon om confirmation bias, som &r en
term som beskriver att manniskor tenderar att lita pa information som stammer in i deras egna
varldshild'4. Karlsson diskuterar hur olika institutioner har varit viktiga i spridandet av

Forintelsefornekelsen, bland annat Institute of Historical Review?.

Maria Karlsson kommer fram till att olika strategier forekommer i fornekandet av bade
Forintelsen och det Armeniska folkmordet. Hon presenterar bland annat strategier som hard
denial, rationalisering, trivialisering och relativisering och hur dessa argument tar sin form i
fornekandet. Hon forklarar dven att det finns en fornekelsekultur och att inom denna
fornekelsekultur uppstar dessa strategier ofta tillsammans®®. Karlsson kommer dven fram till
att &ven om Forintelsen var en unik historisk handelse sa resulterade det inte i en unik
fornekelsekultur. Hon menar ocksa att nynazisters fornekelse inte ar unik, utan istéllet att
liknande motivationer och forsok att radda det forflutna ar ett aterkommande fenomen inom

Forintelsefornekelse®’.

Inom forskningen om Férintelsefornekelse sa ar &ven Robert Solomon Wistrich en
framtradande gestalt. Han undersoker i boken Holocaust Denial: The Politics of Perfidy® hur
Forintelseférnekelse har sett ut i olika delar av varlden som i Frankrike, Mellandstern,

Osteuropa och Japan och hur fornekelsen har tagit sin form éver tid. Wistrich diskuterar dven

12 Karlsson, Maria, Cultures of denial: comparing Holocaust and Armenian genocide denial, Department of

History, Lund University, Diss. Lund : Lunds universitet, 2015,Lund, 2015, s. 37

13 Karlsson, Maria 2015, s. 55.

14 Karlsson, Maria, 2015, s. 35-36.

15 Karlsson, Maria, 2015, s. 103.

16 Karlsson, Maria, 2015, s. 192.

17 Karlsson, Maria, 2015, s. 202.

18 vistrits, Robert (red.), Holocaust denial [Elektronisk resurs] the politics of perfidy, de Gruyter, Berlin [u.a.],
2012.



hur Forintelsefornekelse har kopplingar till bland annat konspirationsteorier och

antisemitism.

Wistrich forklarar att Forintelsen har gatt fran att vara ett tabubelagt &mne till att sta i
centrum i det samtida vasterlandska medvetandet. Amnet har utsatts for tvarvetenskaplig
forskning och intresse fran media och har blivit integrerat i Europas politik, kultur och
pedagogik. Wistrich forklarar ocksa att detta dven ledde till Forintelsefornekelse, dar
fornekare argumenterade for att det inte begicks en utrotning av judar och att Forintelsen ar
en 16gn som har fabricerats av judar med hjélp av de allierade segermakterna och
kommunisterna fran andra varldskriget. Wistrich citera forskaren Alain Finkielkraut som
beskrev att antisemiterna sa “dod &t judarna” medan fornekarna sa “judarna dog inte”. Vad
som framgar i detta uttalande &r att antisemiterna forst tog judarnas liv och senare tog de &ven

deras dod ifran dem?®.

Wistrich forklarar att fornekarnas ifragasattande har som syfte att forstora minnet av
Forintelsen och likasa att ta bort stigmat fran nazismen. Han forklarar ocksa att denna typ av
fornekelse forekommer ofta hos nynazister och historierevisionister i Europa, Nordamerika
och andra delar av vérlden®. Han for dven ett resonemang dér han forklarar att
Forintelsefornekelse forekommer ocksa i Mellanéstern, mycket pa grund av konflikter med
Israel. Dessa historierevisionistiska tankar har ocksa forflyttat sig med migranter fran
Mellanostern till europeiska lander som Holland, Sverige och Frankrike?l. Wistrich diskuterar
aven hur historien om Forintelsen har brukats, och visar pa foljande sétt hur det har brukats

genom ett svenskt exempel:

Even in Sweden, a country in the forefront of Holocaust education, there have also been deep
ambivalences when it comes to Israel. Swedish Foreign Minister Laila Freivalds saw fit to castigate
Israelis, accusing them of behaving like Nazis towards the Palestinians before and after an unofficial

visit to Yad Vashem in June 2004. If Israeli Jews are assumed to resemble “Nazis,” even at the higher

19 yistrits, Robert (red.), Holocaust denial [Elektronisk resurs] the politics of perfidy, de Gruyter, Berlin [u.a.],
2012, s. 258.

20yijstrits, Robert, 2012, s. 258.

21 Vistrits, Robert, 2012, s. 262.



levels of European diplomacy, then one can only conclude that Holocaust educa- tion has failed

miserably, even among a part of Europe’s educated elites. 22

1.4 Teoretiskt perspektiv

Denna uppsats kommer att utga fran tva olika teoretiska perspektiv. Det forsta perspektivet ar

historiebruk. Det andra perspektivet &r soft denial och hard denial.

1.4.1 Historiebruk

Denna uppsats kommer att utga ifran det teoretiska perspektivet historiebruk som har myntats

av forskaren Klas-Goran Karlsson. Historiebruk kan kort beskrivas som hur olika individer
eller grupper anvander historia. Anvandandet kategoriseras beroende pa vilket syfte brukaren
har. | Klas-Goran Karlssons och UIf Zanders bok Historien &r narvarande: Historiedidaktik
som teori och tillampning kategoriseras upp de olika historiebruken. De bruk som finns &r
foljande: Vetenskapligt historiebruk, existentiellt historiebruk, moraliskt historiebruk,
ideologiskt historiebruk, icke-bruk, politiskt-pedagogiskt historiebruk, kommersiellt

historiebruk®.

Vad som avgor hur ett historiebruk ser ut har sin grund i vilket behov anvéndaren har av
bruket, vilken form av bruk det ar, vem eller vilka det & som brukar historien och vilken
funktion historiebruket har. Ett exempel pa detta ar att behovet av bruket &r att minnas, vilket
leder till ett existentiellt bruk, som anvénds av alla och dess funktion &r att orientera eller
forankra sig i historien*. | denna analys kommer fokus framst laggas pa det ideologiska
bruket och dven icke-bruket.

Det ideologiska bruket har flera syften. Man kan bruka historia pa ett ideologiskt satt genom
att rationalisera, exempelvis for att forklara eller forsvara vald och fortryck som har skett
tidigare i historien. Det ideologiska bruket kan anvandas for att fientliggéra en grupp genom
att skapa ett “vi” och ett “dem”. Genom att anvinda sig av ett avldgset forflutet och genom att

skapa ett framtida paradis dar “dem” star 1 vdgen for att samhéllet ska uppné det. Karlsson

22 Vistrits, Robert, 2012, s. 265.

23 Karlsson, Klas-Géran & Zander, UIf (red.), Historien &r narvarande: historiedidaktik som teori och
tillampning, 1. uppl., Studentlitteratur, Lund, 2014 s. 72.

24 Karlsson, Klas-Géran & Zander, UIf , 2014 s. 72.



forklarar ocksa att det ideologiska bruket har anvénts inom nationalistiska kamper, med
argument som forankrar sig i att man har historisk ratt till exempelvis territorier for ett
specifikt folk?.

Icke-bruket av historia &r en del av det ideologiska historiebruket, dock skiljer det sig at i hur
det tar sin form. Karlsson forklarar att icke-bruk ar ofta en forutsattning for att ett ideologiskt
bruk ska fungera, eftersom att man undanrdéjer inslag som inte passar in och som kan rasera
meningsuppbyggandet. Icke-bruket kan kort beskrivas som att man valjer att inte anvanda
historien och det kan ske genom att man undanhaller, ljuger, fornekar eller fordoljer aspekter
av historien?. Ett typiskt exempel pé ett icke-bruk av historia &r ett fornekande av folkmord

som Forintelsen eller det Armeniska folkmordet.

1.4.2 Soft denial och hard denial

Det bruk som framst kommer att undersokas &r det icke-bruk som tar sin form genom

Forintelseférnekelse. Darav kommer historiebruket fortydligas med hjalp av Maria Karlssons
avhandling Cultures of denial: Comparing Holocaust and Armenian Genocide Denial. Hon
diskuterar och kategoriserar hur fornekelse kan forma sig och aven vilka strategier en
fornekare kan anvanda sig av nar de argumenterar emot Forintelsens historieskrivning. Maria
Karlsson delar daven upp fornekelse i tva olika kategorier. Dessa kategorier gar under namnen
soft denial och hard denial. Skillnaden mellan dessa tva kategorier ar att inom hard denial
anvander sig foérnekaren av argument som sager emot hela Forintelsens trovardigheten och
som fullstandigt ifrdgasatter koncentrationslagrena, dédsmarscherna och gaskamrarna. Ofta
beskriver de som anvander hard denial Forintelsen mer som en myt an en faktisk handelse.
Soft denial innebér att man inte direkt ifragasatter Forintelsen som historisk handelse, men
argumenten tenderar att kretsa kring provokation, intention och antal déda?’. Hard denial och

soft denial kan beskrivas som ett matverktyg for att urskilja olika former av fornekelser.

1.5 Metod

25 Karlsson, Klas-Goran & Zander, UIf 2014, s.74.
26 Karlsson, Klas-Goran, & Zander, UIf 2014, s. 75.
2T Karlsson, Maria, 2015, s. 111.
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Den metod som har anvants for denna uppsats ar en kvalitativ textanalys dar jag har
undersokt hur icke-bruket av historia framtréder i Nordfronts texter som berdr
historieskrivningen om Forintelsen. Detta genomfors genom att artiklarna presenteras var och
en for sig med en beskrivning om vad artikel handlar om och som sedan efterféljs med en
analys dar det presenteras hur fornekelsen tar sin form i artikeln. Inom denna analys kommer
jag dven ta hjalp av de strategier som ofta férekommer hos Forintelseférnekare som Maria
Karlsson presenterar i sin avhandling Cultures of denial: Comparing Holocaust and
Armenian Genocide Denial. Jag kommer &ven undersoka vilka av dessa strategier det &r som
forekommer i de olika artiklarna och daven vad som utmarker dessa strategier. Karlssons
terminologi kommer att anvéndas eftersom det kommer vara till stor hjalp for att forklara hur

historiebruket tar sin form.
1.6 Historisk bakgrund

1.6.1 Nazismen i Sverige

| Sverige har det funnits ett flertal nazistiska organisationer under 1900-talet och den forsta
organiserade nazistiska gruppen kan sparas tillbaka till ar 1924, da gruppen Svenska
Nationalsocialistiska Frihetsforbundet bildades i Dalarna?®. Detta parti var till stor del
inspirerat av det nazistiska parti som hade uppstatt i Tyskland under samma tid som leddes av
Adolf Hitler. Denna grupp lyckades inte att utvidga sig pa samma satt som det tyska partiet,
mycket pa grund utav att Sverige befann sig i en annorlunda situation an Tyskland d& man

inte hade lidit pa samma sétt av forsta varldskriget eller av en hard inflation.

Senare ar 1925 tillkom tidningen Nationen som blev ett sprakror for Elof Eriksson och ett
verktyg for spridandet av hans fascistiska och nazistiska idéer. Genom dessa idéer bildades
senare organisationen Sveriges Fascistiska Kamporganisation, dar bland annat Sven-Olov
Lindholm var en ledare. Han kom till att bli en stor foretréddare for den svenska nazistiska
rorelsen under 1900-talets forsta halft. Ar 1933 uppstod en konflikt i organisationen vilket
ledde till att Lindholm bildade ett nytt nazistiskt parti som senare blev Svensk-Socialistisk

Samling®. Detta parti varade dock inte lange, da valet ar 1944 i Sverige inte gav dem ménga

28 Warenstam, Eric, Fascismen och nazismen i Sverige, [Ny, omarb. och uték. uppl.], Almqvist & Wiksell,
Stockholm, 1972.
29 Warenstam, Eric, 1972, s. 127.
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roster. Partiet tappade popularitet och ar 1950 bestamde partiet att de inte skulle ta upp nya

medlemmar°.

Under 1950-talet bildades en rad smagrupper, som Helene L66w forklarar skulle bli en
formedlande lank mellan de grupper fran mellankrigstiden och de grupper som uppstod under
1990-talet®!. Av dessa mindre grupper sé& var Nordiska Rikspartiet det mest framtradande
med ledaren Géran Assar Oredsson som bildade partiet &r 1956 32. Partiet lyckades inte locka
till sig ett stérre stod med tanke pa att det uppstod nara i tid till minnet av andra varldskriget

och dess efterdyningar®.

Under 1960- och 1970-talet hade nazistiska grupper som Nordiska Rikspartiet inga storre
framgangar men under 1980- och 1990-talet bildades nya grupper som hade storre
framgangar. Grupper som Foéreningen Sveriges Framtid och Sveriges Nationella Forbund
bildades och var verksamma under denna tid**. Dessa grupper var framtradande bland de
svenska nazisterna men det fanns &ven grupper som forde en mer revolutiondr kamp som Vitt
Ariskt Motstand®®. Dessa grupperna genomférde manga aktioner som bland annat
torgdemostrationer, spridningar av nazistika tidskrifter och texter samt aven spred sitt
budskap med hjélp av undergroundrorelser dér “vitmaktmusik™ var ett redskap. Dessa
grupper gjorde sig ocksa kanda med speciella nazistiska helgdagar, dar det mest
uppmarksammade var Karl XII:s dédsdag den 30:e november.

| slutet av 1990-talet och bérjan av 2000-talet etablerar sig gruppen Nationalsocialistisk
Front (NSF) som bildades néara i tid kring den uppmarksamhet som Vitt Ariskt Motstand
(VAM) skapade. Vad som skiljde NSF fran manga av de andra grupperna ar att de valde att

g4 tillvaga som ett politiskt parti®®. Under 1990-talet 6kade &ven gruppen Svenska

30 L g6w, Heléne, Nazismen i Sverige 1924-1979: pionjdrerna, partierna, propagandan, [Ny utg.], Ordfront,
Stockholm, 20186, s. 79.

31 Loow, Heléne, 2016, s. 250.

32 Loow, Heléne, 2016, s. 336.

33 Loow, Heléne, 2016, s. 385-386.

34 Lo6w, Heléne, Nazismen i Sverige 1980-1999: den rasistiska undergroundrdrelsen: musiken, myterna,
riterna, [Ny utg.], Ordfront, Stockholm, 2016, s. 141-158.

35 Lodw, Heléne, 2016, s. 542 .

36 Lo6w, Heléne, Nazismen i Sverige 2000-2014, Ordfront, Stockholm, 2015, s. 53.
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motstandsrorelsen (SMR) sin aktivitet. Denna grupp bildades i slutet av 1980-talet av
foretradare fran bland annat VAM. SMR forde en mer anonym verksamhet an NSF, mycket
pa grund av mordet pa syndikalisten Bjorn Soderberg ar 1999 som genomfordes av en man
med kopplingar till SMR*". SMR blev dock mer aktiva senare under 2000-talet och
registrerade sig som ett politiskt parti ar 2015 och gick nu istallet under namnet Nordiska
motstandsrorelsen (NMR). Anledningen till namnbytet grundar sig i att organisationen
beskriver sig sjdlva som en “pannordisk” grupp, vilket menas att de har tita forbindelser med

de 6vriga nordiska landerna.

Genom aren som dessa grupper har uppstatt, nedmonteras och omorganiserats har de alltid
anvants sig av olika informationsnatverk. Dessa natverk varierade och kom bade i former av
tidningar och internetkallor. Vissa av dessa informationsnatverk agerade som oberoende av
grupperna, som till exempel Info-14 som var en oberoende nazistisk media®.
Informationsspridningen har ofta forekommit genom tidskrifter under 1900-talet men mot
slutet av 1990-talet borjade anvandandet av internet sprida sig. Under denna tiden borjade
nazisterna anvanda sig av olika forum och grupper pa internetet for att sprida information och
sin ideologi®. Inom NMR har flera olika medier anvénts. Fran borjan anvande dem tidningen
Folktribunen som senare blev Nationellt Motstand. NMR har aven anvant sig av Info-14 for
spridningen av sin information. Fran och med 2012 bérjade NMR anvénda sig av den

nétbaserade tidningen Nordfront.

1.6.2 Forintelsefornekelse i Sverige och historierevisionism

Forintelseférnekelsen i Sverige borjade tar sin form redan under 1940- och 1950-talet genom
nazistiska grupper som Lindholmarna, som var anhdngare till den forne nazistiska ledaren
Sven-Olov Lindholm. Denna fornekelse spreds genom tidningen Den svenske Folksocialisten
och blev ett ofta aterkommande inslag i den nazistiska propagandan som spreds efter andra
varldskriget. Likasa har Forintelsefornekelse spridits bland flera andra nazistiska grupper i

Sverige, bland annat av det Nordiska Rikspartiet*°.

37 Lobw, Heléne, 2016, s. 71.
38 Lobw, Heléne, 2016, s. 78.
39 Lodw, Heléne, 2016, s. 53.
40 66w, Heléne, 2016, s. 380-381.
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L66w menar dock att Forintelsefornekelse inte hade en central roll hos de grupper som
uppstod under 1980- och 1990-talet. Anledningen till det grundar sig i att ju langre tid det
gick fran andra varldskriget, desto mer hamnade Forintelsen i bakgrunden, sarskilt hos de
yngre aktivisterna*’. Den nazistiska generationen fran 1980- och 1990-talet skiljer sig dven
fran den tidigare generationen. Det forekom en viss fornekelse men vissa erkande Forintelsen
som en faktisk handelse och den beskrevs som en nédvandig handling som forsvarades med
argument om att icke-6nskvarda manniskor som judar maste forintas*2. Loow forklarar att
under senare ar har det blivit en intern debatt i nazistiska tidskrifter om man ska erkanna
Forintelsen som en historisk handelse och hur man ska ta stallning till den. L66w forklarar
ocksa i sin bok att den senare generationens nazister ser Forintelsen antingen som nagonting
positivt eller ointressant. Det framfors ofta ett resonemang om att Forintelsen far ett stort
fokus for att segermakterna fran andra varldskriget “vill dolja sina egna forbrytelser”. Inom
denna kultur koncentrerar sig dven nazisterna pa “allierade dvergrepp”, dir de ofta hdnvisar
till handelser som bombningen av Dresden”®. Dessa tankar har ofta formedlats genom

nazistiska tidskrifter och ocksa genom vit-makt musik som hyllar Forintelsen.

Forintelsefornekelse tillhor en speciell gren av historierevisionismen. Historierevisionismen
ar en “historisk skola” som problematiserar historien pa olika sétt och kritiskt granska
vedertagna uppfattningar om historien, bland annat genom att ifragasatta Forintelsen.
Historierevisionismen ar utbredd bland manga Forintelsefornekare och har féresprakats av
bade internationella revisionister och svenska revisionister. Bland de mest kanda
historierevisionisterna finns de amerikanska Forintelseférnekarna Arthur Butz som skrev den
revisionistiska boken The Hoax of the Twentieth Century, Austin App med sin bok The Six
Million Swindle och Richard Harwood med sin bok Did Six Million Really Die?*. Dessa
revisionister har med sina verk paverkat manga Férintelseférnekare och har ofta refererats i

sammanhang déar fornekare forsoker bortforklara Forintelsen under 1980- och 1990-talet.

En av de mest k&nda revisionisterna &r britten David Irving som har forfattat ett flertal bocker

dar han ifragasatter historieskrivningen. Bland annat argumenterar han att Hitler och andra

41 Lodw, Heléne, 2016, s. 404.

42 Lobw, Heléne, 2016, s. 399-400.
43 Lodw, Heléne, 2016, s. 401.

44 Karlsson, Maria, 2015, s. 102.
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hogt uppsatta nazister fran Tyskland inte visste om eller hade nagra planer for Forintelsen av
judar®. De franska Forintelseférnekarna Paul Rassier och Robert Faurisson har ocksa spelat
en roll inom historierevisionismen och de har presenterat olika argument for att ifragasatta
historieskrivningen om Forintelsen. Rassier har framfort argument dar han menar att
ogonvittnen har gett felaktiga vittnesmal eftersom att han menar att det inte fanns nagra
gaskammare eller utrotningsléger. Faurisson har presenterat teorier dar han menar att det
fanns koncentrationslager men att det fanns inga gaskammare eller ndgon intention att utrota
judar®®. Under slutet av 1970-talet och under 1980-talet bildades dven institutioner som
publicerade och marknadsforde olika texter om Forintelseférnekelse och under 1980- och
1990-talet fick fornekare politisk och juridisk uppmarksamhet. Den mest kdnd av dessa
institutioner som bildades var Institute of Historical Review ar 1978. Genom ledarskap av
medlemmar fran fornekelsekretsar som David McCalden och Willis Carto. De skapade en

vetenskaplig fasad till sitt fornekande®’.

Dessa Forintelseférnekare fran USA, England och Frankrike har haft en stor paverkan inom
Forintelseférnekelsen i varlden, och i Sverige har bland annat Harwoods och Butz texter
spridits genom revisionistiska forlag*®. | Sverige har dven grupper som Nordiska Rikspartiet
anvant sig av historierevisionism och bland annat fort en kamp om att férsdka hindra SVT
ifran att sainda den amerikanska serien Holocaust under ar 1979, eftersom de menade att
serien skulle sprida hets mot folkgrupp, dd menat mot det tyska folket*®. Nordiska Rikspartiet
har &ven framfort flera andra former av argumentationer som grundar sig i
historierevisionistiska tankar mellan 1960- och 1990-talet. Oredsson inspirerades av
historierevisionismen och han har argumenterat att lagar som ar emot Forintelseférnekelse
skulle vara desperata atgirder for att forhindra att “sanningen” skulle komma ut®°. Det
forekommer dven andra svenska historierevisionister som bland annat Per Engdahl, som

argumenterade att hur skulle sa manga judar har utrotats i koncentrationslager nar det

45 Karlsson, Maria, 2015, s. 94-95.
46 Karlsson, Maria, 2015, s. 95.

47 Karlsson, Maria, 2015, s. 103.
8 Low, Heléne, 2016, s. 388.

49 L6ow, Heléne, 2016, s. 389.

%0 L o6w, Heléne, 2016, s. 392.
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fortfarande finns manga judar i livet n i dag. Han presenterar &ven manga argument som

baseras pa utvinnandet av skadestand fran den tyska staten®.,

2. Analys
Ett tydligt gemensamt drag som néstintill alla artiklarna delar med varandra &r hur deras titlar

ar utformade. Ord som 16gn, myt och bluff &r ofta forekommande, inte bara i artiklarnas titlar
utan ocksa i den lopande texten. Man kan se det i artiklar som: Historien om bluffbilden fran
Buchenwald , Tio vanliga Forintelsemyter och Myten om angkamrarna i Treblinka. Att
beskriva Forintelsen med termer som myt och bluff indikerar pa att man inte tror pa
Forintelsen eller pa historieskrivningen om Forintelsen. Vid ett sadant beskrivande menar
man inte bara att Forintelsen inte har intraffat utan ocksa att Forintelsen i ett sadant fall &r en
konstruktion som skapats med onda eller oarliga avsikter®?. Att Forintelseférnekelse
forekommer hos en nazistisk tidskrift ar inget ovantat men det ar intressant att undersoka hur
fornekelsen tar sin form, genom att titta pa vilka argument Nordfront lyfter fram och aven hur

Nordfront tolkar och lyfter fram historien om Férintelsen.

Bara genom att undersoka titlarna ser man ett tydligt bruk av historien, ndmligen ett icke-
bruk. Icke-bruket &r en del av det ideologiska bruket av historia och innebéar att man fordoljer,
fornekar, undviker eller direkt ljuger om delar av historien®3. Detta icke-bruk férekommer
flera ganger i artiklarna och framstélls i olika former. | den har kategorin av artiklar sa &r det
tydligt hur Forintelsen framstalls, ndmligen som en bluff, en 16gn eller en myt enligt
Nordfront. Dessa artiklar har utformats pa ett historierevisionistiskt satt dér forfattarna
argumenterar om varfor delar av Forintelsen eller hela Forintelsen enligt dem kan omgjligen
ha intréffat och att den faktiska historieskrivningen inte stammer. Nordfront forsoker
framstélla sina texter som utbildande och att de gar emot “den officiella historieskrivningen”
for att visa den “sanna” historien om Forintelsen. Nordfronts olika argument 1 artiklarna har
som syfte att minska trovardigheten kring olika aspekter av Forintelsen och dess

historieskrivning. Detta framgar tydligt i artikeln Historien om bluffbilden fran Buchenwald.

51 Lsdw, Heléne, 2016, s. 394.
52 Karlsson, Maria, 2015, s. 112.
53 Karlsson, Klas-Géran & Zander, UIf, 2014, s. 75.
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2.1 Historien om bluffbilden fran Buchenwald

Denna artikel argumenterar emot
legitimiteten av fotografiet Crowded bunks in
the prisoncamp at Buchenwald, se bild 1,
genom att de for ett resonemang om att bilden
kan ha manipulerats. | den h&r analysen ligger
det intressanta inte i sjalva bilden utan i hur
Nordfront diskuterar om bilden. Diskussionen

om bilden kretsar som sagt kring att den

203649-5

skulle kunna vara manipulerad, detta da
0 - . Bild 1. Crowded bunks in the prisoncamp at
genom att den staende mannen till hoger i P P
fotografiet skulle vara inklippt och egentligen

inte finns med i orginalfotografiet. Nordfront skriver pa foljande vis:

Aven om du inte last det i massmedia sd blev en av forintelsepropagandans mest kanda bilder avsldjad
som en bluff i bérjan av 2013. Uppenbarligen hade upphovsmannen/upphovsmaénnen till den
forfalskade bilden ansett att (de tyfusdrabbade) fangarna pa originalbilden frén Buchenwald inte sett

nog utmarglade ut och darfor klippt in en mycket mager man for att forstarka intrycket av att fangarna

led i "dodslagret”. >

De menar att man finner svar pa att bilden &r manipulerad i en tidigare artikel fran tidningen
New York Times Magazine som publicerades den 6:e maj ar 1945. | artikeln visas bilden,
fast mannen som star till hoger i fotografiet finns inte med. Darfor tolkar Nordfront bilden

som manipulerad.

De argumenterar &ven att bildens trovardighet inte &r sarskilt stor eftersom de anser att den
har anvints 1, vad Nordfront forklarar som, “propagandasyften”. Héar anvdnder Nordfront
boken By Bread Alone: The Story of A-4685, som ar forfattad av Forintelsedverlevaren Mel
Mermelstein, som ett exempel pa hur just bilden har anvants i “propagandasyften”. Artikeln
lyfter fram att det framkommer tva versionen av bilden i boken. Pa bokens framsida
framkommer bilden utan den staende mannen och senare i boken framkommer bilden igen

fast med den staende mannen till hoger. Artikeln for da ett resonemang om att bilden inte

54Nordfronts redaktion, Historien om bluffbilden fr&n Buchenwald, Nordfront, 6/5-2019

https://www.nordfront.se/historien-om-bluffbilden-fran-buchenwald.smr, hamtad 26/11-2020.
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giltig och att den har manipulerats i syftet att forstarka intrycket av att fangarna led i

“dédsligret ™.

Genom denna argumentation ser man hur icke-bruket speglar sig denna artikel.
Tyngdpunkten i de argument som presenteras i texten ligger i att trovardigheten av
historieskrivningen om Forintelsen minskar eftersom att denna bild kan vara manipulerad.
Nordfront undviker aktivt att diskutera kontexten bakom fotografiet, de undviker att ge
djupare forklaring av vad Buchenwald var f6r ndgonting mer an ett “dodslager” och de
undviker ocksa att diskutera de 6vriga utmarglade fangarna som finns med pa fotografiet. Allt
fokus laggs pa att ta bort trovardigheten av fotografiet pa grund av den kan vara manipulerad.
Man kan se tydligt att artikeln inte enbart vill problematisera sjalva fotografiet utan att
fotografiet anvandes som ett exempel av Nordfront for att ifrdgasatta sjalva minnet och
historieskrivningen av Forintelsen. Men dven om ett icke-bruk av historien standigt
forekommer i artikeln sa forekommer det &ven ett starkt anvandande av ett ideologiskt

historiebruk har.

Det ideologiska historiebruket anvands nér en individ eller grupp har ett behov av att
uppfinna, konstruera eller évertyga manniskor med historia som ett redskap for att
rationalisera eller legitimera ndgonting®®. Det ideologiska bruket och icke-bruket av historia
delar likheter i att de bada bruken &r ute efter att rationalisera. Det kan man ocksa utlasa fran
detta exemplet att Nordfront forsoker pa ett sétt rationalisera handelsen kring fotografiet.
Forst och framst forklarar Nordfront att den staende mannen i fotografiet ar inklippt och
anledningen till det ar att han ska forstarka lidandet bland de 6vriga fangarna i fotografiet. De
ovriga fangarna beskrivs som tyfusdrabbade och Nordfront menar att det &r darfér dem &r
utmarglade. Darfor har den staende mannen klippts in sa att, enligt Nordfront, situationen ska
se varre ut an vad den ar. Man rationaliserar att fangarna ar utmarglade pa grund ut av att de
har tyfus och man beskriver dven ldgret som ett “dodslédger”. Genom att anvinda
citationsmarkerna sa visar de att de menar dodslager enligt den officiella historieskrivningen,
vilket Nordfront inte tror pa. Genom detta kan man da se hur de rationalisera situationen som
Buchenwald &r ett vanligt fanglager och att fangarna ser utmarglade ut for att de har tyfus.

Mannen har déarfor klippts in for att ge bilden av ett “dodslédger”. Dérfor kopplar Nordfront

55 Nordfronts redaktion, Historien om bluffbilden fr&n Buchenwald, Nordfront, 6/5-2019
https://www.nordfront.se/historien-om-bluffbilden-fran-buchenwald.smr, hamtad 26/11-2020.
56 Karlsson, Klas-Géran, & Zander, UIf, 2014, s. 72.
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inte fotografiet som en riktig del av Forintelsen, eftersom de tror inte pa att Forintelsen har
skett. Nordfront forsoker alltsa rationalisera detta fotografi for att det ska falla samman med

deras varldsaskadning. Varfor detta sker grundar sig i kognitiv dissonans.

Kognitiv dissonans uppstar hos en manniska nar man har flera tankar eller idéer som
kolliderar med varandra. Maria Karlsson forklarar i sin avhandling att ibland sa gar
manniskors varderingar och varldssyn emot den faktiska historien. Hon forklarar utifran ett
exempel, dar om man har en positiv syn pa Hitler som en snall manniska och en van till judar
sa ar det svart att samtidigt uppratthalla en bild av Hitler som en forévare och skaparen av
Forintelsen. Detta leder da till att kognitiv dissonans uppstar och for att minska dissonansen
sd maste man antingen andra sin uppfattning av Hitler eller sin uppfattning av Forintelsen®’.
Man kan se hur detta sker i Nordfronts artikel. Nordfront framfor tydligt att de tror inte pa att
Forintelsen har skett och darfor skulle det bli kognitiv dissonans om det sag pa detta fotografi
som en del av Forintelsen. Det blir problematiskt sa darfor rationalisera dem fotografiet sa att
det fungerar inom ramarna av deras varldshild. Darfor beskrivs de Gvriga fangarna som
tyfusdrabbade for det finns inga dodslager enligt deras varldshild och darfér har den staende
mannen klippts in for att skapa en “Forintelsebluff”. Maria Karlsson forklarar ocksa att syftet
med dessa former av argument &r att lyfta bort fokuset fran det systematiska massmordandet
och att folkmord forklaras i en kontext som generella krigsforluster, att offerantalet

forminskas och att man ifrgasatter ogonvittnen och dokument kring sjalva handelsen®®.

Nordfront konstruerar har en annorlunda och felaktig bild av koncentrationslagret
Buchenwald for att den ska passa in i ramarna av deras vérldsbild. Genom att dem tar en del
av Forintelsen och konstruerar en ny historia anvander dem dels ett icke-bruk av historien, for
att dem fornekar inneborden av Forintelsen och bortser fran den mycket verkliga historien,
och dels ett ideologiskt bruk, da Nordfront menar att bilden har manipulerats av judar med
onda avsikter for att fa uppmarksamhet och tjana pa detta ekonomiskt. Det blir ett tydligt

3

‘vi”, som 1 nazister, mot ett “dem”, som i judar.

Som man kunde se i artikeln Historien om bluffbilden fran Buchenwald sa forsoker Nordfront
att rationalisera sjalva bilden och historien bakom bilden sa att det fungerar inom ramarna av

deras vérldsbild. Denna rationalisering forekommer i flera av artiklarna, dock sa

57 Karlsson, Maria, 2015, s. 35.
58 Karlsson, Maria, 2015 s. 121.
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rationaliserar Nordfront pa olika satt i artiklarna. De forsoker att rationalisera Forintelsen
genom att bland annat ifragasatta dokument som uppstod i samband med handelserna i

artikeln Babij Jar, massmord eller propaganda.

2.2 Babij Jar, massmord eller propaganda?

Artikeln som berdr massakern vid Babij Jar inleds med foljande ord:

Denna dag intraffade enligt allierad propaganda massakern pa judar i Babij Jar. Massmordet i Babij Jar
ar idag ansett som ett faktum i historiebdckerna, men har denna péstadda massaker verkligen agt

rum?%°

Texten inleds alltsa med att Nordfront direkt ifragasatter sjalva handelsen och beskriver den
som “propaganda”. De lyfter fram manga argument som de sédger gar emot den “officiella
historieskrivningen” och manga av argumenten kretsar kring trovardigheten av de dokument
som har uppstatt i samband med handelsen och dven om trovardigheten av vittnesmal fran
soldater inom SS. Syftet med denna artikel framstar som att Nordfront vill problematisera
historieskrivningen kring sjalva hédndelsen, eftersom att de anser att olika dokument om hur
manga manniskor som blev mordade ar motséagelsefulla och att de dokument som finns ar
fabricerade av de allierade och Sovjetunionen®. | artikeln lyfter Nordfront fram ett dokument
dar SS har skrivit om handelsen och angivit att 33 771 judar hade utrotats vid Babij Jar. Men
dokumentet beskrivs av Nordfront som att det &r fabricerat av de allierade. Varfor de anser att
dokumentet ar forfalskat ar for att de menar att det inte finns bevis pa att massakern har hant.
Nordfront menar att det forekommer flera massgravar i Europa med méanniskor som har
“raslig europeisk™ harkomst och att det fanns ytterst fa massgravar med méanniskor fran
judisk harkomst®:, I artikeln forklarar dem ocksa att det inte forekom ndgon massgrav vid
Babij Jar, vilket & en modifierad sanning da SS genomforde Aktion 1005. Aktion 1005 var
ett direktiv fran SS att hitta massgravar som uppstod efter att Nazityska trupper hade avréttat

judar, och forinta bevisen om att det hade skett. Ledaren for denna aktion i Babij Jar var en

59 Nordfronts redaktion, Babij Jar, massmord eller propaganda?, Nordfront, 29/9-2018

https://www.nordfront.se/babij-jar-massaker-eller-propaganda.smr, hdmtad 28/11-2020.

5Nordfronts redaktion, Babij Jar, massmord eller propaganda?, Nordfront, 29/9-2018

https://www.nordfront.se/babij-jar-massaker-eller-propaganda.smr, hdmtad 28/11-2020.
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man vid namn Paul Blobel som da ledde uppdraget i att utplana bevisen efter

avrattningsplatserna®?.

Aktion 1005 &r en verklig hédndelse som har skrivits om, av bland annat Yitzhak Arad. Men

Nordfront menar att det inte har hant. | artikeln forklarar de:

Enligt den officiella historieskrivningen beror detta pa att SS 1943-44 genomforde vad som kallas for
”Aktion 1005 dar man pastas ha gravt upp alla lik fran massgravar och systematiskt brant upp dem
och stadat undan alla bevis. | Babij Jar pastas SS-Sonderkommando ha gravt upp Gver 100 000 lik och

bréant upp dem och sedan stadat upp hela omradet sa att alla spar forsvann. P sa satt forklaras ocksa

varfor det inte finns ndgot behov for en kriminalteknisk undersokning av Babij Jar. 63

| detta utdrag ser man tydligt hur de fornekar att en sadan handelse har skett och deras
forklaring ar att det helt enkelt inte fanns en massgrav, utan att massgraven var propaganda. |
Nordfronts vérldsbild finns det som sagt ingen Forintelse av judar, darfor blir hdndelser som
massakern vid Babij Jar och Aktion 1005 légner enligt dem. Massakern har inte intraffat
eftersom de anser att vittnesmalen inte &r giltiga da erkdnnanden fran férévaren har
tillkommit under former av tortyr och likasa att Aktion 1005 inte har intraffat. Nordfront
menar att anledningen till varfér massgravarna inte finns ar for att det inte genomfordes ett

massmord.

Nordfront poangtera som sagt att manga erkannanden av soldater fran SS-styrkorna tillkom
under former av tortyr. Detta ar intressant eftersom detta &r en vanlig strategi for
Forintelsefornekare att beskriva varfor det finns vittnesmal pa nagonting som de anser inte
har hant. Maria Karlsson diskuterar detta i sin avhandling dar hon lyfter fram ett exempel dér
Auschwitz kommenddr Rudolph Hoss erkédnnande har forklarats med att han blev torterad
och hjarntvattad®®. Vad som ocksa &r intressant i den har artikeln ar hur Nordfront diskuterar
om Paul Blobel, SS-officeren som ledde Aktion 1005. Nar Nordfront diskuterar om Paul

Blobel sa ifragastter de den intention som den faktiska historieskrivningen har. Dem gor det

52Arad, Yitzhak, Belzec, Sobibor, Treblinka: the Operation Reinhard death camps, Indiana University Press,

Bloomington, 1987, s. 177.

53Nordfronts redaktion, Babij Jar, massmord eller propaganda?, Nordfront, 29/9-2018
https://www.nordfront.se/babij-jar-massaker-eller-propaganda.smr, hamtad 28/11-2020.

64 Karlsson, Maria, 2015, s. 137.
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genom att forsoka radda Paul Blobels historiska rykte. Detta gor Nordfront genom att lyfta
fokuset bort fran massakern och istallet beskriva Blobel som en innehavare av utméarkelsen
Jarnkorset av forsta klass, vilket &r en utmarkelse for tapperhet som har utgivits i Tyskland
under dess historia. De forklarar senare att Blobel skrev pa ett erkannande for att massmordet
har skett i amerikansk fangenskap men Nordfront skriver ocksa: Man kan anta att han inte

skulle ha skrivit under ett sddant affidavit utan att ha tvingats till det®®.

Nordfront uppvisar har att dem anser att med tanke pa Blobels utmarkelse sa &r det inte
sarskilt troligt att han skulle ha dolt sparen av ett massmord och att den information som
séger det ar fabricerad av de allierade. Sammanfattningsvis menar Nordfront att eftersom
Blobel fick tapperhetsmedaljen Jarnkorset sa ar det inte sérskilt troligt att han har tagit del av
en sadan hemsk handelse. Genom att just féra denna form av argumentation sa forsoker
Nordfront rddda denna individs historia och framstélla denna individ med intentioner som

inte stammer dverens med den faktiska historieskrivningen®®.

| artikeln om massakern vid Babij Jar brukar Nordfront historien genom att anvanda ett icke-
bruk, och detta icke-bruk tar sin form i rationalisering. Rationaliseringen utgar ifran att det
inte finns tillrackligt med bevis och att de bevis som finns &r tendentitsa eftersom de
forklarar att erkannanden har tillkommit under tortyr. Med detta framstar det som att
Nordfront menar att det inte ar tillrackliga bevis for att dra dessa slutsatser eller for att ens
gora en kvalificerad gissning®’. Nordfront rationaliserar i manga av sina artiklar men det
forekommer ocksa former av trivialisering. Detta ser man bland annat i artiklarna Hitler ville
att judarna skulle emigrera till Madagaskar - inte utrotas och Krematorium bekraftar:

Forintelsens matte gar inte ihop.

2.3 Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas

Trivialisering beskrivs, inom kontexten av Forintelsefornekelse, som argument som kretsar
kring att delar av Forintelsen kan ha intr&ffat, men det framfdrs som att det inte borjade,
utspelade sig, eller avslutades pa det satt som har traditionellt berattats. Inom trivialisering

kan ocksa intentionerna bakom den traditionella berattelsen dunklas av konspirationer, likasa

55 Nordfronts redaktion, Babij Jar, massmord eller propaganda?, Nordfront, 29/9-2018
https://www.nordfront.se/babij-jar-massaker-eller-propaganda.smr, hamtad 28/11-2020.
66 Karlsson, Maria, 2015, s. 124.
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kretsar argument kring hur manga méanniskor som dog och ser bort fran séttet de mordades pa

och vilka bakatliggande intentioner som fanns®®,

| artikeln Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas kretsar
argumenten kring att Nazitysklands plan var inte att forinta judarna utan att deportera dem
fran Europa till, den davarande franska kolonin, Madagaskar. Nordfront inleder artikeln med

féljande ord:

Det nationalsocialistiska Tyskland ville pa sikt fa bort judarna fran Europa — men inte “forinta” dem.
En plan var den sa kallade Madagaskarplanen, namligen att forflytta judarna till den franska kolonin
Madagaskar. P4 sa satt skulle judarna fa ett eget hemland medan Europa skulle bli utan det judiska

inflytandet.5®

Nordfront fortsatter att argumentera i texten att varfor planen inte realiserades grundar sig i
att efter Frankrike hade besegrats, sa fanns det motstand fran Vichyregimen och det radde
sjokrig mellan Tyskland och Storbritannien, det &r pa grund av de anledningarna som varfor

judarna istallet deporterades till Osteuropa’®.

| dessa exempel fran artikeln kan man se en trivialisering av Forintelsen. Nordfront
framstaller Hitlers och Nazitysklands intentioner som att de ville helt enkelt forflytta judarna
och skapa dem en egen stat sa att Europa inte skulle paverkas av judiskt inflytande. Som man
kan se har sa anser Nordfront att det traditionella berattandet har andrat vad Hitlers
intentioner var, enligt dem. Dem menar att Hitlers intentioner var inte alls att férinta den
judiska befolkningen, utan att deportera eller omplacera dem. Nordfront erkanner inte det
systematiska massmordandet i detta exempel, men de erkénner att deportationer férekom.
Genom denna argumentation om att Hitlers intentioner var annorlunda an det som s&gs inom

den faktiska historievetenskapen trivialiserar dem historien’:.

| detta exempel kan man se att Nordfront ifragaséatter intentionerna av den faktiska

historieskrivningen och argumenterar att Hitlers och Nazitysklands intentioner har

68 Karlsson, Maria, 2015, s.121.
59 Nordfronts redaktion, Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas, Nordfront, 24/7-

2014 https://www.nordfront.se/hitler-ville-att-judarna-skulle-emigrera-till-madagaskar.smr, hamtad 2/12-2020.

0 Nordfronts redaktion, Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas, Nordfront, 24/7-
2014 https://www.nordfront.se/hitler-ville-att-judarna-skulle-emigrera-till-madagaskar.smr, hamtad 2/12-2020.
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misstolkats och omskrivits pa ett felaktigt satt. Darfor forklarar Nordfront att Nazityskland
deporterade judar Osterut via transit- och koncentrationsléger, inte att judarna skulle utrotas i
dessa l&ger utan att judarna reste genom lagrerna medan dem deporterades langre Osterut. Det

ges dock inga svar pa vart mer exakt judarna deporterades.

Ett annat intressant fenomen som forekommer inom denna artikel &r hur Nordfront for ett
resonemang kring olika dokument som ber6r deportationer och Nazitysklands slutgiltiga
I6sning. De diskuterar de tva dokumenten Wannseeprotokollet och Hitler’s Tischgespréche
im Fuhrerhauptquartier. Wannseeprotokollet ar ett dokument som tillkom under
Wannseekonferensen, déar hdgt uppsatta personer inom nazistpartiet i Tyskland diskuterade
hur man skulle samordna folkmordet pa judarna’? och Hitler’s Tischgespréache im
Flhrerhauptquartier ar en boksamling dar man har transkriberat flera av Hitlers monologer
mellan aren 1941-1944. Det intressanta ligger inte bara i bada dokumentens sanningshalt utan

ocksa i hur de anvands av Nordfront. Nordfront beskriver Wanseeprotokollet pa foljande sétt:

Under Wannseekonferensen den 20 januari 1942 diskuterades hur man skulle forflytta judarna dsterut
via ett antal koncentrationslager och transitlager, den sa kallade slutliga l16sningen av judefragan. Det
finns inget i Wannseeprotokollet som stddjer nagon utrotning av judar, darfor har

forintelsepropagandister tolkat in att “emigration” och “deportation” egentligen ar “kodord” for

“utrotning”. Det rader dessutom osakerhet kring huruvida protokollet i sig ar akta.”®

| detta utdrag menar de att dokumentet sager inget direkt om massmord och att forskare har
misstolkat inneb6érden av dokumentet. Nordfront for dven ett resonemang dar de menar att
man vet inte om dokumentet ar dkta. Langre ner i artikeln hanvisar de till féljande utdrag fran

Hitler’s Tischgesprache im Fihrerhauptquartier:

In this second World War as a struggle for life or death it must never be forgotten that after the
declaration of war of the World Zionist Congress and its leader Chaim Weizman (in his message to
English Prime Minister Chamberlain). World Jewry is the most inexorable opponent of National
Socialism, the enemy No. 1. For business reasons, Jewry is seeking Europe, but Europe has to reject it

simply for holy egoism, for Jewry is racially harder [than the European peoples]. After the end of the

2 Schafft, Gretchen Engle., From racism to genocide: anthropology in the Third Reich, University of Illinois
Press, Urbana, 2004, s. 167-169.
"Nordfronts redaktion, Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas, Nordfront, 24/7-
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war he will rigorously insist upon smashing town after town, if the Jews are not coming out and

emigrate to Madagascar or any other Jewish national state.”*

De forklarar innan citatet att Hitler foresprakade att en judisk stat skulle upprattas och att
detta da skulle motséga de anklagelser om att Hitler ville utrota Europas judar. Vad som &r
intressant i hur Nordfront anvander sig av dessa tva dokument &r att det visar en typisk

strategi inom Forintelsefornekelse.

Nordfront véljer att bara visa exempel fran Hitler's Tischgesprache im Fiihrerhauptquartier
och inte fran Wannseeprotokollet. De avfardar protokollet eftersom de anser att dess akthet
kan ifragasattas och véljer istallet att hanvisa till den andra texten eftersom det framstar som
att den visar den “sanna” bilden av hur Nazityskland hanterade judarna under andra
varldskriget. Det Nordfront gor i detta exemplet ar att vélja kéllor som fungerar i deras
forutsagda slutsats. Aven om det finns kéllor som sager emot s& antingen ignorerar Nordfront
dem kallorna eller sa ifragasatter Nordfront dem kallornas trovardighet, som dem gor i
exemplet ovan gallande Wannseeprotokollet. Maria Karlsson forklarar att detta forekommer
ofta bland fornekare dar man har en forutbestdmd slutsats som man sedan hittar kallor till
som ar manipulerade eller valda i en speciell ordning som stodjer den férutbestamda
slutsatsen”. Nordfronts slutsats &r att det inte genomférdes nagot massmord pé judarna och
att Hitlers intentioner var annorlunda &n de som presenteras i faktisk forskning, och darefter
har Nordfront hittat eller manipulerat kéllor sé att det ska fungera inom ramarna av denna

slutsats.

Hér har det presenterats en form av trivialisering som Nordfront for inom historieskrivningen
om Forintelsen. Men trivialisering uppstar i fler former &n det som redan har namnts. En form
av att trivialisera historien om Forintelsen &r att man fokuserar pa statistik 6ver hur manga
manniskor som dog, istéllet for den storre innebdrden av varfér de dog och hur de dog’®.
Detta kan man ser tydliga exempel pa i Nordfronts artikel Krematorium bekréftar:

“Forintelsens’” matematik gdr inte ihop!.

"“Nordfronts redaktion, Hitler ville att judarna skulle emigrera till Madagaskar, inte utrotas, Nordfront, 24/7-
2014 https://www.nordfront.se/hitler-ville-att-judarna-skulle-emigrera-till-madagaskar.smr, hdmtad 2/12-2020.
5 Karlsson, Maria, 2015, s. 56.
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2.4 Krematorium bekriftar: “Forintelsens” matematik gir inte ihop!

Denna artikel utgar ifran att ifragaséatta hur manga manniskor som kremerades i
koncentrationslagret Auschwitz. Detta gors da genom att jamféra hur manga manniskor som
kremerades i snitt per dag i Auschwitz jamfort med hur manga manniskor som kremeras i
Lilla askas griftegard i Linkoping. Nordfronts argument for detta forklaras med att den
officiella statistik 6ver detta stammer inte ihop med den matematik som presenteras efter en

intervju med en anstalld pa Lilla askas griftegard. Nordfront forklarar foljande i artikeln:

Krematoriet i fraga hade inte markt av ndgon extra arbetsbelastning. Men Thunlind passade ocksa pa
att stalla fragor kring vilken kapacitet ett modern krematorium har, med tanke pa den extrema kapacitet
att brénna kroppar som krematorieugnar ska ha haft redan under 40-talet enligt forintelsemyten. Enligt
representanten for Lilla askas griftegard har krematoriet, med tva ugnar, en maxkapacitet pa 16 kroppar
per dag. Detta kan dock tkas med 40 procent ifall man arbetar dvertid, vilket innebér att man kan elda

upp som mest 22,4 kroppar per dag pa tva ugnar.

Enligt den officiella forintelsemyten brande man dock 4 400 kroppar per dag pa 46 ugnar i exempelvis

Auschwitz redan pa 40-talet:

By the early spring of 1943, four huge crematoria became fully operational at Auschwitz |1
(Birkenau). They housed eight gas chambers and forty-six ovens that could dispose of some 4,400

corpses per day. v

Har ser man en form av trivialisering da vardet av denna information kretsar kring hur manga
det var som kremerades och inte orsakerna eller de storre faktorerna som ledde upp till
kremeringarna’®. Vad som ocksa ar intressant i denna argumentation &r att har presenterar
Nordfront en tydlig strategi som forekommer bland Forintelsefornekare. Denna strategi
beskriver Maria Karlsson som The Numbers Game. The Numbers Game innebér att man
forsoker trivialisera och rationalisera Forintelsen genom att argumentera emot den statistik
som finns dver hur manga manniskor som dog och man forsoker forklara att de talen som

anges ar omojliga’®.

T Nordfronts redaktion, Krematorium bekriftar: “Forintelsens” matematik gar inte ihop!, Nordfront, 28/4-
2020 https://www.nordfront.se/svensk-krematorium-bekraftar-forintelsens-matematik-gar-inte-ihop.smr, hdmtad
4/12-2020.

8 Karlsson, Maria, 2015, s. 121.

9 Karlsson, Maria, 2015, s. 142.
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Nordfront menar att dem inte anser att det &r trovardigt att Auschwitz kremerade 4 400

kroppar pa ett dygn och argumenterar pa féljande sétt:

Enligt narrativet gick dock ugnarna dygnet runt — helt utan driftstopp — vilket 4nda resulterar i att man
landar pa fyra kroppar i timmen. Detta ska alltsa jamforas med de tva toppmoderna krematorieugnarna
pé Lilla askas griftegard som under en normal arbetsdag pa atta timmar branner 16 kroppar, med andra

ord en kropp i timmen.

Fragan ar ju da ifall man under Tredje riket hade sa pass effektivare krematorieugnar att man hade en

fyra ganger sa stark kapacitet som Lilla askas griftegard. Men enligt mannen som intervjuades har

utvecklingen med krematorieugnar gatt stark framat bara de senaste 50 aren. 8

Nordfront véljer att fokusera helt och hallet pa vad siffrorna séger i jamforelsen mellan
krematoriet pa Auschwitz och krematoriet pa Lilla askas griftegard i Linkoping. Forskaren
Lipstadt, som Maria Karlsson citerar i sin avhandling, menar att The Numbers Game &r den
viktigaste delen i deras fornekande®.. De siffror som anges &r ofta under- eller 6verdrivna,
siffrorna ges heller ingen kalla eller sa &r siffrorna beroende av material fran andra fornekare
och siffrorna framfors pa ett sitt sd att ldsaren ska bli forvirrad®. Karlsson hanvisar dven till
en annan forskare vid namn Hovannisian, som menar att Forintelseférnekare anvander sig av
The Number Game for att framsta som akademiskt lagda och att fornekare gor kvantitativa

jamforelse for att fordunkla kvalitativa jamforelser®?,

Just detta med att man gor en kvantitativ jamforelse for att fordunkla den kvalitativa
jamforelsen forekommer starkt i denna artikel. Nordfront for ett resonemang déar man raknar
hur manga kroppar som brénns per ugn under ett dygn och de anser att det inte ar trovardigt
att Auschwitz skulle ha fyra ganger sa stor kapacitet an Lilla askas griftegard. Nordfront
menar att siffrorna stdmmer inte och genom den har jamforelsen anser dem att de har
motbevisat den officiella statistiken. Men Nordfront undviker att diskutera det kvalitativa i
den har jamforelsen. For det forsta sa ar det en stor skillnad mellan Lilla askas griftegard i
Linkoping och koncentrationslagret Auschwitz. En griftegards syfte ar att agera som en
begravningsplats for avlidna manniskor och ett koncentrationslager ar ett utrotningslager for

80 Nordfronts redaktion, Krematorium bekrdftar: “Forintelsens” matematik gar inte ihop!, Nordfront, 28/4-
2020 https://www.nordfront.se/svensk-krematorium-bekraftar-forintelsens-matematik-gar-inte-ihop.smr, hdmtad
4/12-2020.
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83 Karlsson, Maria, 2015, citerat efter Hovannisian, s. 143.

27


https://www.nordfront.se/svensk-krematorium-bekraftar-forintelsens-matematik-gar-inte-ihop.smr

icke onskvarda personer inom Nazityskland. Bara denna skillnad &r stor men det &r ocksa en
stor skillnad mellan de krematorier som finns pa en griftegard respektive ett
koncentrationslager. Griftegardens uppgift ar att forbereda en kropp infér doden och pa ett
respektfullt s&tt begrava denna person. Koncentrationslédgrens krematorium hade ett helt
annat syfte och tillvagagangssatt. Auschwitz krematorium kan liknas med en vedbrasa dar
man eldar sopor, i det syftet att man inte hantera varje individs aska, visar nagon form av
respekt mot den avlidnes kropp efter doden (eller i livet) eller att denna persons aska ska
forberedas infor en begravning. De olika krematorierna skiljer sig stort och &r inte

jamforbara.

Forutom att Nordfront gor denna tveksamma jamforelse mellan krematorierna sa finner man
ocksa en annan strategi som forekommer hos Forintelsefornekare. Detta ar hur man forvrider
fakta och svar. Nordfront menar under artikelns gang att det &r omajligt att Auschwitz
krematorium kunde ha kapacitet att branna 4 400 kroppar pa en dag eftersom att Lilla askas
krematorium, det vill sdga ett modernt krematorium, inte har kapacitet till det nar man raknar
i forhallande till var ugn for sig. Nordfront forklarar i artikeln att detta kan bekréaftas eftersom
de intervjuade en person som jobbade pa krematoriet pa griftegarden. Den personen gav
foljande svar pa fragan om krematorier hade samma kapacitet for 50 ar sedan:

Bara sedan 2007 har krematorieugnarna effektiverats ordentligt, bekraftar han. P4 fragan om man hade

samma effektivitet for 50 ar sedan svarar han:

— Nej det hade man inte. 84

Det intressanta i detta utdrag fran Nordfronts artikel &r att dem har stallt fragan utanfor
kontexten av Forintelsen. Fragan handlade om krematorier hade samma kapacitet for 50 ar
sedan. Denna fragan stélls i en kontext som berér krematorier som finns inom en griftegard.
Detta tolkar da Nordfront som ett likgiltigt svar for krematoriet pa Auschwitz. Genom att ta
svaret fran en fraga som é&r stalld i en viss kontext och applicera sedan svaret pa en fraga
inom en annan kontext, forvrider dem svaret sa att det anpassas pa den fragan som dem inte

stéllde men som dem sjdlva menade.

2.5 Walter Rauff och myten om gasvagnen

84 Nordfronts redaktion, Krematorium bekrdftar: “Férintelsens” matematik gdr inte ihop!, Nordfront, 28/4-
2020 https://www.nordfront.se/svensk-krematorium-bekraftar-forintelsens-matematik-gar-inte-ihop.smr, hdmtad
4/12-2020.
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Artikeln Walter Rauff och myten om gasvagnen beror historieskrivningen om den tyske
officeren Walter Rauff och de gasvagnar som einsatzgruppen anvénde i Osteuropa under
andra varldskriget for att avratta icke onskvarda manniskor. Artikeln utgar ifran att det ar en
myt att gasvagnar har anvénts och Nordfront menar att dessa lastbilar var gengasbilar som
endast anvénts som transportmedel for einsatzgruppen. Denna artikel delar liknande drag av
Forintelsefornekelse som redan har lyfts fram i diskussionerna om de tidigare artiklarna i
denna analys. Man kan se hur frdgan om intention lyfts fram genom att Nordfront for ett
resonemang om att gasvagnarna inte alls var till for att avratta manniskor, utan de agerade
som ett transportmedel for einsatzgruppen. Likasa kan man se likheter i att Nordfront lyfter
fokuset fran helheten av Forintelsen och valjer att forsoka motbevisa en mindre del av denna
historiska foreteelse, detta da genom att ifragasatta att gasvagnar skulle ha anvants for att
avratta manniskor och de struntar i att diskutera innebdrden av einsatzgruppen eller andra

faktorer som bidrog till Forintelsen.

Walter Rauff och myten om gasvagnen delar &ven en stor likhet med texten Krematorium
bekrdftar: “Forintelsens” matematik gar inte ihop!. Denna likhet visar sig i hur Nordfront
valjer att undvika att lyfta fram det storre perspektivet i historieskrivningen om Forintelsen
och valjer att fokusera pa mindre detaljer som inte paverkar innebdrden av Forintelsen. |
denna artikeln valjer Nordfront att lyfta fram en mindre del av Forintelsen och framstélla den
som osann. Nordfront menar att historieskrivningen om Walter Rauff och gasvagnarna inte ar
sann, darfor att forst och framst menar de att lastbilarnas drivmedel var gengas och att det ar
darfor de har fatt det tyska namnet Gaswagen och aven att gasvagnarna anvandes som
transportmedel for einsatzgruppen. Nordfront menar da att detta har misstolkats till
lastbilarna anvandes som mobilia gaskammare. Det andra Nordfront lyfter fram &r att dem
menar att “sovjetisk propaganda” séger att bilarna anvéndes for gasa ihjdl ménniskor med
hjalp av dieselmotorer. Nordfront argumenterar att detta ar felaktigt eftersom bilarnas bréansle
bestod av gengas och de menar dven att en dieselmotor inte kan producera tillrackligt med
kolmonoxid for att gasa ihjal 25 till 60 personer som lastbilarna hade plats for®. Genom detta
utdrag kan man se hur Nordfront forsoker framstalla sjalva historieskrivningen som osann
genom att anvanda sig av detta exempel for att ifragasatta trovardigheten. Det &r dven
intressant att understka det som Nordfront undviker att lyfta i denna artikel.

85 Nordfronts redaktion, Walter Rauff och myten om gasvagnen, Nordfront, 19/6-2017
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Nordfront lagger det storsta fokuset av artikeln pa forklara vem Walter Rauff ar och de
forsoker &ven att argumentera att den faktiska historieskrivningen har framstallt gasvagnarna
pa ett felaktigt satt eftersom enligt Nordfront var dessa lastbilar endast en form av
transportmedel. Men flera aspekter lamnas utanfor denna argumentation. Nordfront ndmner
att einsatzgruppen anvénde dessa lastbilar som transport men ingenting mer om
einsatzgruppen lyfts upp. Genom denna strategi av att undanhalla information leder till en
rationalisering och trivialisering av historien. Nordfront lyfter bort fokuset fran det
systematiska mérdandet som genomfdrdes av den nazityska staten under andra varldskriget
och valjer att fokusera pa att ifragasatta den intention som Walter Rauff och den nazityska
staten har givits enligt historieskrivningen. Det forekommer aven ett ifragasattande kring
olika dokument om héandelsen och sa kretsar hela artikeln kring mindre detaljer istallet for
helhetsbilden av Forintelsen®. Detta 4r ett drag som utmérker sig i flera av Nordfronts
artiklar. Man kan &ven se att confirmation bias forekommer i denna artikel. Detta tar da sin
form i hur Nordfront valjer att inte fora diskussionen ndrmre vad einsatzgruppens uppgifter
var. De viljer att lita pa den information som stodjer deras forutforfattade slutsats om att

gasvagnarna inte anvandes som avrattningsmetod utan som transportmedel®’.

2.6 Myten om dngkamrarna i Treblinka

| artikeln Myten om angkamrarna i Treblinka kan man se hur Nordfront forsoker
underminera trovardigheten av historieskrivningen kring Forintelsen genom att argumentera
emot de avrattningsmetoder som har rapporterats om pa koncentrationslagrena. Huvudfokus
laggs pa de vittnesmal och rapporter om att det férekom ett anvandande av angkammare som
avrattningsmetod i koncentrationslagret Treblinka. Nordfront inleder artikel med féljande
text:
Innan ndgon eller ndgra beslutade att ”gaskammare” var det som anvindes som avrittningsmetod i
tyskarnas sa kallade dodslager, fanns ocksa andra fantasifulla teorier. Alltifran elektrifierade I6pande
band till vakuumkammare, strémforande golv och ugnar dér rélsburna vagnar tippade ner laster av
judar som brandes till dods, har forts fram av vittnesmal och i manga fall tagits pa allvar. Att det var
giftgas som anvéandes som avrattningsmetod var inte alls sdkert i borjan — det kunde lika gérna vara

elektricitet, vakuum, eld eller annat. 88

8 Karlsson, Maria, 2015, s. 121.
87 Karlsson, Maria, 2015, s. 36.
88 Nordfronts redaktion, Myten om &ngkamrarna i Treblinka, Nordfront, 24/6-2018,
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Har inleder Nordfront med att direkt ifragasatta historieskrivningens trovéardighet genom att
bland annat anvandandet av citationstecken pa ordet gaskammare, vilket indikerar att
Nordfront inte ser det som verkligt och d&ven genom att beskriva gaskammare som
“fantasifulla teorier”. Nordfront dr dven i detta exempel kritiska mot de vittnesmal som finns
och de framstalls som att de inte ar trovardiga. | artikeln ifragasatts och kritiseras just
ogonvittnen flera ganger, man kan se det aterigen i féljande exempel:

Det var i november 1942 som ”6gonvittnen” kunde rapportera att judar fordes in i "dodsrum” dar de

dodades av “dnga som kommer ut ur de mdanga hdlen i roren”. Denna 6gonvittnesskildring spreds

senare till den polska exilregeringen i London och presenterades som en rapport. Under sommaren

1943 spreds nyheten till hela varldens genom massmedia i de allierade l&nderna. 89

Maria Karlsson forklarar i sin avhandling att det ar en vanlig strategi hos Forintelseférnekare
att ifrdgasatta vittnesmal och memoarer fran 6verlevare, och hon hanvisar till hur fornekare
har varit kritiska till bland annat Anne Franks dagbok®. Nordfront har ifragasatt vittnen i
flera artiklar och de lagger ofta vikt pa att de anser att vittnesmalen ar 6verdrivna eller 16gner

och menar darfor att de inte ar trovérdiga.

| artikeln kan man se hur Nordfront aterigen rationalisera olika delar av Forintelsen for att
historien ska fungerar enligt ramarna av deras varldsbild. | denna artikel gors det genom att
Nordfront beréttar att enligt dem kan det mycket vél ha funnits angkammare i Treblinka.
Dock menar Nordfront att syftet med dessa angkammare skulle inte ha varit till att avratta
manniskor utan att angkamrarna hade andra syften, har hanvisar dem till angkammare som
fanns p& Auschwitz som enligt Nordfront var till for att avlusa klader®t. Men Nordfronts
resonemang beror inte bara angkammare fran Treblinka, de utgar fran detta exempel nér de
argumenterar emot trovardigheten av koncentrationslagrerna, gaskamrarna och de vittnesmal
som kommer ifran offer av Forintelsen. | denna artikel ar strategin The Numbers Game

aterigen framtradande.

Nordfront baserar sina argument bland annat pa att tva miljoner manniskor dog i

koncentrationslagret Treblinka och de menar att detta skulle vara omgjligt. De kombinerar

8 Nordfronts redaktion, Myten om &ngkamrarna i Treblinka, Nordfront, 24/6-2018,
https://www.nordfront.se/myten-om-angkamrarna-treblinka.smr, hdmtad, 9/12-2020.
90 Karlsson, Maria, 2015, s. 136.
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argumentet med att ifragasatta anvandandet av gaskammare och angkammare som
avrattningsmetoder. Maria Karlsson hénvisar till forskaren Lipstadt som menar att denna
kombination av argument spelar en stor roll i hur férnekare argumenterar. Karlsson diskuterar
aven att fornekare vanligtvis presenterar éverdrivna siffror och att siffrorna presenteras pa ett
sitt sd att lasaren ska bli forvirrad®2. Nordfront hanvisa till en artikel frén tidningen Ottawa
citizen som publicerades ar 1943, som dar forklarar att tva miljoner judar dog i
koncentrationslagret Treblinka®®. Vad som &r intressant med Nordfronts anvandande av
denna artikel ar att den siffra pa offer i Treblinka som anges stammer inte med dagens siffror
som ligger pa ungefar 900 000 manniskor®*. Har framtrader da strategin The Numbers Game,
genom att Nordfront vill férvirra ldsaren och presentera en dverdrivet stor siffra for att
framstélla detta &mne som icke trovardigt. Man kan aven se har hur Nordfront blir paverkade
av confirmation bias pa grund av att de véljer en kalla som &r utdaterad for att deras

argumentation ska fungera.

| artikeln hanvisar Nordfront till dokumentet 3311-PS, Exhibit USA-293 som tillkom under

Nurnbergrattegangarna. Nordfront hanvisar till féljande stycke ur dokumentet:

"In March, 1942, the Germans began to erect another camp, Treblinka B, in the neighbourhood of

Treblinka A, intended to become a place of torment for Jews.

The erection of this camp was closely connected with the German plans aimed at the complete
destruction of the Jewish population in Poland which necessitated the creation of machinery by means
of which the Polish Jews could be killed in large numbers. Late in April, 1942, the erection of the first
chambers, in which these general massacres were to be performed by means of steam, was finished.

Somewhat later, the erection of the real death building, which contained ten death chambers, was

finished. 1t was opened for wholesale murders in early autumn 1942." %

Nordfront menar att detta dokument inte ndmner nagonting om avrattningar med giftgas utan
att dokument fokuserar helt pa angkammare. Darfor gor Nordfront slutsatsen att varken

angkammare eller gaskammare fanns pa Treblinka. De menar att pa grund av att det har

92 Karlsson, Maria, 2015, s. 142

9Nordfronts redaktion, Myten om angkamrarna i Treblinka, Nordfront, 24/6-2018,
https://www.nordfront.se/myten-om-angkamrarna-treblinka.smr, hdmtad, 9/12-2020.
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forekommit olika “versioner och teorier” om vilken avrittningsmetod som anviandes mot
manniskorna i koncentrationslagrerna, sa sjunker trovardigheten. | detta resonemang sa
uppenbarar sig annu en strategi inom Forintelsefornekelsen. Denna strategi ingar i
rationalisering och trivialisering av Forintelsen och gar ut pa den allmanna metod som
férekommer hos fornekare. Denna metod menar att fornekare anser att om man lyckas
ogiltigforklara en mindre detalj kring ett folkmord sa forsvinner ocksa hela trovéardigheten till

att den historiska foreteelsen beskrivs som ett folkmord®®.

Nordfront avslutar artikeln med foljande utdrag:

F& eller inga historiker tror idag pa denna ursprungliga avrattningsmyt fran Treblinka. Angkammare-
versionen har pé senare ar fatt stryka pa foten fér gaskammare-versionen. Angkammare-myten dyker
upp ibland, men har stort sett fallit i gldmska och for vissa blivit obekvamt att paminnas om. Det som

var sanning aren 1943-1945 — att hundratusentals eller miljontals judar dédades med dngkammare —

anses idag inte &gt rum. o

Genom sin argumentation déar Nordfront har anvént sig av utdaterade kéallor med Gverdrivna
dadstal och dven ett resonemang om att pa grund av att det finns kéllor som beskriver olika
avrattningsmetoder sa stamplar dem historieskrivningen om Forintelsen, och just
koncentrationslagret Treblinka, som icke trovardiga och menar att denna del av Forintelsen &r

inget mer an en myt.

2.7 10 vanliga Forintelsemyter

Artikeln 10 vanliga Forintelsemyter publicerades i anslutning till Férintelsens minnesdag ar
2016 och beror, vad Nordfront anser som, “10 vanliga myter om Forintelsen”. Denna artikel
lyfter fram aspekter som redan har avtackts i analysen och denna artikel hanvisar till andra
artiklar som redan har berorts. Darav kommer inte alla tio punkterna presenteras men de

strategier som &nnu inte har avtackts kommer att presenteras istéllet.

Ett intressant fenomen som férekommer i denna artikel kretsar kring hur Nordfront diskuterar
och hanvisar till de k&llor som de har anvant sig av. Detta forekommer i nastintill alla
artiklarna som har lyfts fram i denna analys men detta fenomen goér sig mer tydligt i denna.

Detta fenomen grundar sig i att Nordfront forklarar att de anvander sig av flera kéllor nér dem

%Karlsson, Maria, 2015, s. 122.
97 Nordfronts redaktion, Myten om &ngkamrarna i Treblinka, Nordfront, 24/6-2018,
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skriver om en handelse eller historiskt fenomen i artikeln. VVad som &r intressant ar hur dessa
kallor presenteras och hur de olika kéllornas presentationer skiljer sig at. Under artikelns
andra punkt, som gar under namnet 2. Det finns vittnen som styrker "forintelsen”, finner man
exempel pa detta. Dar véljer Nordfront att aterigen argumentera emot vittnesmal, med
argument som kretsar kring att flera olika avrattningsmetoder anges vilket sanker
trovardigheten enligt Nordfront. Nordfront hanvisar i samband med det uttalandet till
historierevisionisten Paul Rassinier och de visar aven en bild av hans bok Debunking the
genocide myth : a study of the Nazi concentration camps and the alleged extermination of
European Jewry. De forklarar dven att Rassinier har sjalv tidigare varit fange i ett
koncentrationslager och att Rassinier sjélv inte trodde pa att manniskor gasades ihjal lagrena
och har darfor konfronterat manniskor som har sagt eller skrivit om det i memoarer eller

uttalanden®®.

Hér ar Nordfront noga med att hanvisa till en specifik kalla och att uppvisa den tydligt for
sina lasare. Detta forekommer inte i lika stor noggrannhet nar Nordfront diskuterar de tyska
vittnesmalen. Langre ner i texten skriver Nordfront om det vittnesmal som Auschwitz
kommendant Rudolf Hoss angav i samband med Nirnbergrattegangarna. Nordfront menar att
det finns fa vittnesmal fran tyskar om Forintelsen och att de vittnesmal som finns inte sékert
ar trovérdiga. Detta beror pa att Nordfront menar att de kom till under former av tortyr®. Vad
som &r intressant med detta uttalande ar att Nordfront beskriver forhorsledaren Bernard

Clarke pa foljande vis:

den judiske sergeanten Bernard Clarke, erkdnde och skrot med att han hade varit med och torterat

Hoss samt hotat att déda hans fru och barn om han inte erkénde. 1%

Men Nordfront hanvisar inte till ndgon kalla har, utan att detta skulle ha avslojats ar 1983. Att
Nordfront ogiltigforklarar vittnesmal pa grund av tortyr har redan avtackts i analysen men det
intressanta i detta exempel ar ocksa att det visar hur Nordfront manipulerar sina kéllor. Detta
da genom ddlja kallor som kan saga emot deras forutbestamda slutsats och lyfta fram de

kéllor som fungerar i deras resonamang. Maria Karlsson forklarar i sin avhandling att

98 Nordfronts redaktion, Tio vanliga férintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.
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Rudolph Hoss vittnesmal har ofta framstéllts som icke-trovardigt av andra
Forintelseférnekare som Arthur Butz, Austin App och Richard Harwood. Harwood menar
dven att Hoss memoarer som beskriver vad som foregick pa koncentrationslagret egentligen
skulle vara forfalskad av kommunister och &ven att Hoss skulle ha blivit hjarntvattad och

torterad i ett polskt fangelse!®*.

| artikelns fjarde punkt, som gar under namnet 4. Sex miljoner judar dodades, argumenterar
Nordfront att statistiken inte stdmmer, likt hur de argumenterar i Krematorium bekréftar:
“Forintelsens” matematik gdr inte ihop!. Har menar Nordfront att siffrorna kring hur manga
judar som forlorade sina liv i Forintelsen har reviderats flera ganger och menar darfor att

trovardigheten sjunker pa grund utav det.

Nordfront menar att matematiken inte gar ihop och argumenterar pa foljande sétt:

Det fanns cirka 3 miljoner judar som levde i de omraden som kommit att ockuperas av Tredje riket, da
detta var som storst. Anda rapporterade den vésttyska regeringen, den 30 juni 1965, att cirka 3 375 000

”overlevare” hade ansokt om “6verlevarpensioner”. Matematiken gar inte ihop nér det kommer till att

gasa ihjal 6 av 3 miljoner judar. 102

Nordfront menar med detta uttalande att det fanns inte mer an tre miljoner judar i de
omradena Tyskland ockuperade och att darfor kan inte nazisterna orsakat ett folkmord pa sex
miljoner judar. De hanvisar aven till befolkningsstatistik som har hamtats fran vad Nordfront
beskriver som “judiska kéllor”. Det ges ingen forklaring till vad “judiska kéllor” dr for
nagonting. Nordfront menar att dessa kallor visar att sex miljoner judar inte alls dog under
den tid Forintelsen utspelade sig. Enligt dessa kallor fran ar 1933 fanns det 15 315 859 judar,
ar 1938 fanns det 15 748 091, och ar 1948 fanns det 15 753 638. Vad som ocksa &r intressant
i Nordfronts argumentation ar att de lyfter fram vart siffran sex kommer ifran, enligt dem
sjalva. De menar att just siffran sex férekommer ofta inom den judiska religionen och dess
profetior. Nordfront menar dven att denna “profetia” har forekommit innan Forintelsen och
hanvisar till en tidningsartikel fran 1906 som ska vara publicerad i The New York Times.

Nordfront menar att denna tidningsartikel har tidigare forutspatt att sex miljoner judar skulle

101 Karlsson, Maria, 2015, s. 137.

102 Nordfronts redaktion, Tio vanliga forintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.

35


https://www.nordfront.se/tio-vanliga-forintelsemyter.smr
https://www.nordfront.se/tio-vanliga-forintelsemyter.smr

do, fast att det davarande Ryssland skulle vara forovarna till detta planerande av strukturellt

massmord pa judar®,

Vad Nordfront vill lyfta fram &r att de anser att varfor historieskrivningen séger att just sex
miljoner judar dog ar en form av 16gn och efterhandskonstruktion. Nordfront menar att siffran
sex skulle inte vara en slump eftersom de menar att det har kopplingar till judendomen. Maria
Karlsson diskuterar i sin avhandling att konspirationsteorier férekommer ofta hos
Forintelseférnekare och att dessa teorier grundar sig i att judar skulle ha fabricerat Forintelsen
for senare vinna fordelar av det'®. Nordfront framstéller detta som att “judiska kllor” visar
att befolkningsstatistiken sager att det ar omojligt att sex miljoner skulle ha dott pa grund av
Forintelsen, eftersom de menar att de bara fanns tre miljoner i de tyska omradena. De
diskuteras pa ett sitt dir judar framstills som att de har skapat denna “myt” for tjina pé detta,
da i form av dverlevnadspensioner. Karlsson forklarar att denna strategi har dven forekommit
hos andra fornekare och att anvandandet av konspirationsteorier grundar sig ofta i en varfor-
fraga som Forintelsefornekarna staller for att forsoka forsta varfor man pratar om en
Forintelse'®, for enligt dem har detta inte skett eftersom det passar inte in i ramarna av deras
vérldsbild.

Inom artikelns attonde punkt argumenterar Nordfront att de judar som fangslades i

koncentrationslagrerna inte var oskyldiga offer. Nordfront inleder texten pa foljande vis:
Orsaken till att judarna sattes i koncentrationslager var for att de anségs vara verkliga eller potentiella
fiender till det tyska folket och det tyska riket. Det var inte konstigare &n att USA under kriget satte

japaner med amerikanskt medborgarskap i koncentrationslager eller att England gjorde detsamma med

tyskar pa brittisk mark. Anvandandet av koncentrationslager hade stod i Genevekonventionen och var

alltsa fullt lagligt. 1%

Inom denna del av artikeln kan man se hur Nordfront forsoker rationalisera
koncentrationslagrerna genom att bland annat jamféra det med de amerikanska
inteneringslagrerna, samt genom att lyfta fram denna handling dar da fornuftet viker undan

103 Nordfronts redaktion, Tio vanliga férintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.
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for terrorn'®’. Likas& kan man se hur Nordfront lyfter aterigen fokuset bort fran det
systematiska mordandet som pagick i koncentrationslagrerna och forsoker likstalla

koncentrationslagrernas syfte med 6vriga lagers syften.

Vad som ocksa &r intressant med artikelns attonde punkt &r hur man kan se att strategin The
provocation thesis framtrader. The provocation thesis grundar sig i detta fallet att judarna
forklaras som fientlig grupp till Tyskland och att judarna skulle vara krigférande grupp inom
andra varldskriget. Fornekare har argumenterat att judarna har betett och uppfort sig pa ett
sitt som rationalisera nazisternas behandling av dem®. Nordfront visar tydliga exempel pa
hur dem anser att nazisternas agerande kan rationaliseras. Ett exempel pa detta ar foljande:
Den tyska skepsisen gentemot judarna borjade pa allvar nar judar i Tyskland anvande sitt inflytande
inom politiken (foretradesvis det socialdemokratiska partiet) och media for att bedriva
antikrigspropaganda mitt under brinnande krig (forsta varldskriget) och sedan efter kriget forsoka utdka

den kommunistiska varldsrevolutionen till Tyskland. Flera judiskt ledda bolsjevikrevolutioner dgde

rum i Tyskland efter forsta varldskriget. De som till sist satte stopp for den kommunistiska

varldsrevolutionen, som hade behdvt Tyskland i sitt nat for att lyckas, var nationalsocialisterna. 109

Nordfront forsdker framstalla en bild for lasaren dér judarna har motarbetat den tyska staten
redan under forsta varldskriget genom att att sprida “antikrigspropaganda” i media och dven
att judarna skulle ha forsokt sprida “den kommunistiska vérldsrevolutionen™ till Tyskland.
Nordfront argumenterar att det enda som kunde stoppa detta var nazisterna, darav

rationaliserar Nordfront nazisternas agerande.

En annan intressant foreteelse som visar sig i Nordfronts argumentation kretsar kring hur
Nordfront byter om rollerna mellan de tyska nazisterna och judarna, det vill sdga att judarna
far rollen som forévare och Tyskland far rollen som offer. Nordfront menar att i samband
med att nazisterna dvertog makten i Tyskland ar 1933 sa forklarade det judiska folket krig
mot Tyskland. Nordfront argumenterar pa foljande vis:

Det var de framsta judiska organisationer, déribland just World Jewish Congress som senare skulle

etablera forintelsemyten, som lag bakom krigsforklaringen och de massdemonstrationer som judarna

arrangerade i USA. Syftet var ett i ett "heligt krig” forena sig mot Tyskland. Judar vérlden 6ver skulle

107 Karlsson, Maria, 2015, s. 121.
108 Karlsson, Maria, 2015, s. 142.

109Nordfronts redaktion, Tio vanliga férintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.
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anvénda sitt inflytande for att sluta handla med Tyskland och uppmana regeringar att bojkotta tyska

varor eller forklara Tyskland krig. Atminstone det senare skulle visa sig vara framgéngsrikt da saval

USA som Storbritannien ¢vertalades till krig av inflytelserika judar och judiska grupper. 110

Inom detta utdrag kan man se hur en rationalisering framtrader da Nordfront gestaltar
Nazityskland som forsvarare av sin nation och judarna som en aggressiv grupp och darav
maste Tyskland internera judarna i koncentrationslager for att skydda sin stat. Maria Karlsson
diskuterar hur fornekare som App har anvant sig av denna strategi dar man vander om
rollerna pa forovare och offer. Genom att mala upp nya scenarion och uppfinna nya handelser
visar att forekommer fornekelse. Att forma om historien pa detta sétt har lett till ett narrativ
dar dar all skuld laggs pa de verkliga offrerna och all sympati ges till de verkliga

forovarnalll,

Acrtikelns nionde punkt argumenterar emot att den faktiska historieskrivningen om
Forintelsen presenterar en objektiv sanning. Inom denna punkt fér Nordfront argument som
menar att varken World Jewish Congress eller de allierade var objektiva parter som har
rapporterat om Forintelsen. Nordfront menar att dessa tva parter har intresse att sprida
“propaganda” om att nazisterna begick dvergrepp. Nordfront anvander sig inom denna punkt
aterigen av konspirationsteorier som strategi for att ifragasatta historieskrivningen om
Forintelsen. Nordfront menar att varfor judar skulle sprida en “Forintelselogn™ ar att de skulle
tjana pa det ekonomiskt. Nordfront argumenterar pa foljande satt:

Judarna har gjort stora fortjanster pa forintelseindustrin. Férutom utbetalda skadestand till judiska

individer och det faktum att ménga av dem livnart sig pa att halla forelasningar eller skriva bocker om

”forintelsen”, dr Israel till stor del uppbyggt pa tyska skadestandspengar. Det ar idag néstintill omojligt

att kritisera judisk makt-intressen utan att forintelse-kortet dras upp. Néar judiskt-agd media i

vastvarlden — exempelvis Bonniers alla tidningar, forlag och kanaler — dltar denna pastadda handelse, ar

det for att de sjalva och deras etniska grupp ska kunna dra nytta av det. De &r inte objektiva. 112

Karlsson diskuterar ett liknande exempel i sin avhandling dar Forintelsefornekaren App for
argument i samma anda som Nordfront, som grundar sig i antisemitiska stereotyper om att

judar kontrollerar media och skulle utnyttja det for att sprida denna “Forintelsemyt”. Likasé

110 Nordfronts redaktion, Tio vanliga forintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hdamtad 11/12-2020.
111 Karlsson, Maria, 2015, s. 153.

112 Nordfronts redaktion, Tio vanliga férintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.
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argumenterar Nordfront att judarna har anvént sig av “Forintelsemyten” inte bara for att tjana
pa det ekonomiskt pa en individniva, utan dven for att bygga upp staten Israel med
skadestandspengar fran Tyskland!®®. Med dessa argument menar da Nordfront att
historieskrivningen om Forintelsen inte &r objektivt utan att judar och de allierade har

paverkat stort.

Nordfront for aven ett resonemang om att Nurnbergrattegangarna inte heller fordes pa ett
objektivt och korrekt sétt. Nordfront hanvisar till en amerikansk domare vid namn Charles F.
Wenersturm, som enligt Nordfront vagrade delta i rattegangarna eftersom att han ansag att de
var orattvist mot tyskarna som skulle forsvara sig eftersom:

for att “omdjliggora for forsvaret att forbereda sitt mal och skaffa fram bevis”, att ”90 procent av de

personer som var knutna till Nirnbergdomstolen bestod av javiga vilka av antingen politiska eller

rasliga (att de var judar, Reds. Anm.) skdl understodde dtalet”. 114

Nordfront har framfort att manga av kallorna ar inte objektiva men dock avslutar dem den
nionde punkten med att lyfta fram en ké&lla som dem anser som neutral. Denna kalla &r en
rapport fran Roda Korset som kom till i samband med deras inspektioner av
koncentrationslagrerna. Varfor detta framférs som en neutral kélla forklarar dem inte i texten,
men troligtvis syftar dem pa att Roda Korset ar en organisation som inte ar bunden till en
specifik stat. Nordfront menar att denna rapport forklarar att tyskar hade forsokt att vidta
atgarder for att stoppa en spridning av tyfus i lagrerna. Nordfront forklarar ocksa rapporten
berattar foljande:

Judarna led dock inte mer an nagon annan folkgrupp i lagren, skrev ICRC i rapporten, och bekraftade

ocksa att transportvagar forstordes i krigets slutskede vilket forsvarade nodhjalp. Noterbart ar att ord

som “gas chamber” och ”genocide” inte finns med i den 1 600 sidor langa rapporten. 115

Har menar da Nordfront att denna rapport, som enligt dem anses som en neutral kélla, inte
namner nagonting om gaskammare eller folkmord. Men som man vet sa férekommer det
manga kallor som bevisar motsatsen. Man kan se hér hur aterigen en confirmation bias visar

sig i Nordfronts artikel, da Nordfront véljer att anvanda sig av en kalla som fungerar enligt

113 Karlsson, Maria, 2015, s. 147.

4Nordfronts redaktion, Tio vanliga forintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.

115 Nordfronts redaktion, Tio vanliga férintelsemyter, Nordfront, 1/27-2016 https://www.nordfront.se/tio-

vanliga-forintelsemyter.smr, hamtad 11/12-2020.
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deras varldsbild da dem anser att det inte fanns nagon form av dodslager, gaskammare eller

industriellt massmord®8,

3. Sammanfattande slutsats

Syftet med denna uppsats har varit att undersoka hur den nazistiska nattidningen Nordfront
har presenterat, diskuterat och framstallt den historiska foreteelsen Forintelsen. Likasa har
syftet ocksa varit att undersoka hur Nordfronts icke-bruk av historien om Forintelsen har tagit

sin form i dessa artiklar. Denna uppsats fragestallningar har varit foljande:

- Hur framstalls Forintelsen och hur férmedlas historien om den av
Nordfront?

- Hur tar Nordfronts icke-bruk av historien sin form?

- Vilka av de strategier som presenteras av Maria Karlsson forekommer i

artiklarna?

Att den nazisitiska nattidningen Nordfront fornekar och argumenterar emot
historieskrivningen om Forintelsen framkommer tydligt i dessa artiklar. Deras forklaringar
och argument har som kérna att alltid ifragasatta historieskrivningen. Forintelsen beskrivs
med termer som “bluff”, “l6gn” och “propaganda” och dessa termer gar som en rod trad i
varje artikel och de markerar tydligt vad deras stdndpunkt &r kring historieskrivningen om
Forintelsen. Man kan se att anledningen till att beskriva Forintelsen i dessa termer ar att
Nordfront vill ta bort legitimiteten av historieskrivningen och detta gérs genom ett forsok att
legitimera sig sjalva med hjalp av historierevisionismen. Maria Karlsson forklarar att det har
forekommit tidigare hos historierevisionister som George Butz som ocksa har valt att
beskriva Forintelsen som en bluff eftersom att en bluff kan beskrivas som konstruktion

skapad av en grupp med onda avsikter och kan inte da associeras med nagonting positivt!t’.

Nordfront férmedlar historien om Forintelsen pa ett satt dar de vill “upplysa” lisaren om vad
de anser ar falskt om den historieskrivning som finns genom att publicera dessa
argumenterande artiklar. Férmedling av historien tar da sin form i en argumentation de for

med kéllor som &r valda pa grund av de fungerar i deras resonemang, genom att argumentera

118 Karlsson, Maria, 2015, s. 35-36.
117 Karlsson, Maria, 2015, s. 121.
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om mindre detaljer och dven genom att ifragasatta allt eftersom de menar den

historieskrivning som finns &r uppbyggd pa propaganda fran tendentiosa parter.

| dessa artiklar visar Nordfront att de inte &r intresserade av att diskutera den faktiska
innebdrden av det systematiska massmord som genomfordes pa judar, homosexuella, romer,
manniskor med funktionsvariationer och politiska motstandare till den nazistiska regimen.
Nordfront véljer istallet att foérsoka ogiltigforklara den faktiska historieskrivningen och
istallet lagga fokus pa att forsoka sla hal i detaljer som exempelvis exakt hur manga
ménniskor som miste sina liv eller vilka som var de “faktiska” dodsorsakerna. Anledningen
till detta ar att det fanns ingen Forintelse enligt Nordfronts varldsaskadning, utan detta ar en
judisk konspiration vars syfte ar att forgora alla “renrasiga européer”. For Nordfront dr detta
I6gn som maste bekampas och detta gors genom ett forsok i att sla hal pa detaljer i
historieskrivningen. De resonerar ocksa att om man lyckas motbevisa en liten detalj inom

historien om Forintelsen s& betyder det att hela historien om Forintelsen &r felaktig.

Vad som ocksa ar intressant i Nordfronts fornekande &r att soft denial forekommer i en storre
utstréackning. Soft denial tar sin form i dessa artiklar genom de argument som ofta kretsar
kring resonemanget “att nagonting kan ha hint, men det utspelade sig inte pa det sitt man
tidigare har trott”. Detta kan man se exempelvis i artikeln Hitler ville att judarna skulle
emigrera till Madagaskar, inte utrotas, genom att Nordfront argumenterar att Forintelsen inte
rorde sig om ett folkmord utan att Nazityskland ville istéllet deportera judar. Har fornekar
Nordfront att det genomfordes ett folkmord pa judar, men de accepterar att de deporterades
vilket da visar tecken pa soft denial. Hard denial forekommer inte i lika stor utstrackning i
dessa artiklar. Nordfront accepterar faktan att det fanns koncentrationsléger, att judar
diskriminerades och att deportationer skedde. Dock argumenterar Nordfront att
koncentrationslagrerna var endast arbets- och fanglager och att det fanns ingen intention att
morda judar. Hade Nordfront kategoriserats inom hard denial sa hade de inte erkant dessa

saker.

Icke-bruket av historia ar sarskilt framtradande i Nordfronts artiklar. Att forneka Forintelsen
anvands ofta som ett exempel for att forklara vad ett icke-bruk &r och icke-bruket tar sin form
genom att man doljer, ljuger, undanhaller eller fornekar delar av historien. Detta forekommer
i stor utstrackning i Nordfronts artiklar. Nordfront anklagar den faktiska historieskrivningen
for att vara partisk och menar att historieskrivningen &r bland annat anpassad sa judar ska

tjana pa det pa olika satt, som exempelvis ekonomiskt. Nordfront doljer saker vid flera
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tillfallen i sina artiklar, bland annat genom att de inte anger kallor till flera uttalanden, eller
genom att de valjer att lyfta fram en kalla som styrker deras argument men undanhaller de
flertalet kallor som sager emot. De undanhaller aven information i flera av deras artiklar
eftersom att de skulle skada deras argumentation, detta framtréder bland annat i artikeln
Walter Rauff och myten om gasvagnen dér de argumenterar att einsatzgruppen inte avrattade
méanniskor med mobila gaskammare men de undviker att lyfta fram vilket uppdrag
einsatzgruppen hade och de brott mot ménskligheten de begick i Osteuropa. Historia kan
brukas for att uppréra och mobilisera ett motstand mot en faktisk eller upplevd orattvisa®!®.
Detta satt att bruka historia forekommer ocksa hos Nordfront genom att de malar upp en bild
for ldsaren av att den faktiska historieskrivningen skulle vara en produkt av “judisk
propaganda” och anvinds for att fortrycka “rasliga europeer” och dven for att méla upp judar

som offer, nar Nordfront menar att dem inte alls har utsatts for ett folkmord.

Som man kan se i uppsatsens analys sa forekommer flera strategier som presenteras av Maria
Karlsson i hennes avhandling Cultures of Denial: Comparing Holocaust and Armenian
Genocide Denial. Strategier som rationalisering, trivialisering, The Numbers Game, véljandet
av fakta som passar in i en forutsagd varldsbild med mera, forekommer i stor utstrdckning

och ofta férekommer mer &n en strategi i varje artikel.

Nordfronts argument &r aven ofta baserade pa fornekelse som har spridits av andra kanda
fornekare som Rassier och Butz. Nordfront anvénder sig aven av historierevisionismen och
dess foretradare i sin argumentation. Man kan se att dem dels gor det for att pa ett satt forsoka
framstalla sig sjalv vetenskapliga och opartiska, vilket Nordfront inte helt lyckats med for i
slutandan visar dem att de vill férgora minnet av Forintelsen genom att standigt ifragasétta
dess historieskrivning. Detta gors genom att forklara att all fakta som gar emot deras syn pa
véarlden och historien dr “propaganda” som har fabricerats av judar, sionister, kommunister
eller de allierade segermakterna fran andra varldskriget. Liknande konspirationsteorier
genomsyrar alla deras argument. De forsoker &ven radda eller reparera nazismens historiska
rykte genom att lyfta fram enskilda individer som exempelvis Paul Blobel i artikeln Babij
Jar, massmord eller propaganda?, vilket ligger i deras intresse da Nordfront ar nazistisk

natbaserad tidning som associeras med den nazistiska gruppen Nordiska motstandsrorelsen.

118 Karlsson, Klas-Goran, & Zander, UIf, 2014, s. 73.
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Det framgar tydligt i dessa artiklar att Nordfront vill rationalisera historien, vilket ar syftet
med ett icke-bruk av historia, for att forsvara handlingar som genomférdes av de tyska
nazisterna eftersom att Nordfront sjalva &r en nazistisk media och vill uppratta sin egna
historia och darmed sin egna existens. Likasa rationaliserar Nordfront historien genom att
mala upp judar som for6vare for att forsvara de tyska nazisternas handlingar. Denna
rationalisering tar flera olika former och en av de mest vanliga formerna kretsar kring
jamforelser. Dessa jamforelser gors genom att Nordfront véljer att exempelvis jamfora
koncentrationslager med de fanglager som upprattades av de allierade. Likasa har Forintelsen
jamforts med handelser som bland annat bombningen av Dresden. Dessa jamforelser anvands
da pa ett satt for att likstalla de aktioner som nazisterna gjorde mot judar i Europa med
krigshandlingar som begicks av de allierade och det har aven forekommit mer banala
jamforelser i deras argumentation, exempelvis jamforelsen mellan koncentrationslagret
Auschwitz krematorium och Lilla askas krematorium i LinkOping. Detta sétt att ta handelser
ur en kontext och framstélla det i en ny kontext forekommer ofta i Nordfronts artiklar och
anvéands som sagt for att forsoka likstalla Forintelsen med andra icke jamforbara historiska
handelser. Forskaren Wistrich forklarar att fornekarnas ifragasattande syftar pa att forstéra
minnet av Forintelsen och likasa for att forsoka ta bort stigmat fran nazisterna och deras
handlingar. Han forklarar ocksa att denna typ av fornekelse forekommer ofta hos nynazister
och historierevisionister i Europa, Nordamerika och andra delar av vérlden*®, och har kan
man se Nordfront inte skiljer sig fran 6vriga nynazister och férnekare av Férintelsen.

I Nordfronts argument kan man aven se hur antisemitismen speglar sig. Flera argument
grundar sig i att Forintelsen har skapats av judar sjalva for att tjana pa det pa olika satt, som
exempelvis ekonomiskt och genom sympati. Nordfront argumenterar for detta bland annat
genom att dem menar att judar “lurade” sig till 6verlevnadspensioner fran Tyskland efter
kriget och dylikt. Dessa konspirationsteorier forekommer flera ganger i artiklarna och
Nordfront for &ven flera resonemang om att mycket av den faktan som finns om Forintelsen
skulle komma fran propaganda som sprids av de allierade, judar, kommunister och andra
grupper som framstélls icke trovardiga. Antisemitismen har férekommit tidigare i argument

fran andra Forintelseférnekare som Robert Wistrich diskuterar om*2.

9vistrits, Robert, 2012, s. 258.
120 yijstrits, Robert, 2012, s. 258.
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Sammanfattningsvis kan man se hur tidskriften Nordfront anvénder sig av ett icke-bruk av
historien inom dessa artiklar som berdr historieskrivningen om Foérintelsen. Artiklarna
genomsyras av l6gner och undvikande av den faktiska historieskrivningen eftersom att den
faktiska historien inte stammer in i deras vérldssyn. Nordfront vill sprida denna véarldssyn till
sina lasaren, darav forvrider dem historien och framstaller den pa ett satt som passar dem.
Denna uppsats har utgatt fran syftet att undersoka hur nattidningen Nordfront har brukat
historien om Forintelsen genom artiklar de sjalva har publicerat men det finns stor mangd

vidare forskning man kan utféra pa denna nazistiska nattidning.

| framtida forskning kan man bland annat analysera vidare historiebruk som gors av
Nordfront och Nordiska motstandsrorelsen. Exempelvis kan man undersoka hur anvandandet
av Tyrrunan och andra symboler fran den nordiska mytologin har anvénts och utformats.
Likasa hade det varit intressant att undersoka hur Nordfront brukar historien kring olika
minnesdagar, som bland annat Karl XII:s dédsdag den 30:e november, Forintelsens
minnesdag 27:e januari eller minnesdagen for Kristallnatten den 9:e november. En annan
intressant aspekt att undersoka i framtida forskning hade varit att titta pa hur Nordfront
framstaller 6verlevare fran Forintelsen och undersoka hur nazistiska grupper och medier

tolkar dessa historier.
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