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Summary

Auditing can be dated back to the 13th century. Back then it was a tool for the company’s owner
to gain insight into the business. The area, that is auditing, has since then evolved and the
definition of a stakeholder is broader than ever. In the 1940s, Sweden legislated that the auditing
process also should include a requirement to audit the company’s administration. The
requirements have now evolved further as to also include the auditing of the company’s tax

payments.

The thesis addresses when an auditor should comment in the audit report that a company has
paid their taxes too late. This is done both by studying the legislative preparatory materials, but

also by a quantitative review of the case law that exists in the field.

The study shows that the quantitative data that was obtained through case law can be used to
draw conclusions about when the auditor should object in their audit report. Furthermore, the
purpose of the law is also discussed and compared with how the disciplinary board applies the

law.



Sammanfattning

Revision kan dateras tillbaka till 1200-talet och var di ett verktyg for att bolagets
agare skulle fa insyn 1 verksamheten. Omradet har dock utvecklats sedan dess och
revisionens intressenter har blivit fler. P4 40-talet lagstadgar Sverige om ett krav pa
att revisorns granskning dven ska omfatta bolagets forvaltning. Inom
forvaltningsrevisionen hor dven att revisorn ska granska bolagets hantering av skatter

och avgifter.

I uppsatsen behandlas nir en revisor ska anmaérka i revisionsberittelsen pa att ett
bolag har betalt skatter och avgifter for sent. Detta gors bade med hjélp av att studera
forarbeten, men dven genom en kvantitativ genomgang av de réttspraxis som finns pa

omradet.

Studien visar att det gér att, med hjdlp av den kvantitativa datan som inférskaffats
frdn Revisorsinspektionen disciplindrenden, dra vissa slutsatser om nér en revisor bor
anmarka i revisionsberéttelsen. Vidare sa diskuteras dven intentionen som 14g bakom
lagens stiftande och huruvida den dverensstimmer med hur Revisorsinspektionen

tillampar lagen.



Forkortningar

ABL Aktiebolagslagen (2005:551)

Dnr Diarienummer till Revisorsinspektionens disciplindrenden
IESAB International ethics standards for accountants.
ISA International standards of auditing

KBR Kontrollbalansrdkning

KFM Kronofogdemyndigheten

Mkr Miljoner kronor

Prop. proposition

RevL Revisorslagen (2001:883)

RI Revisorsinspektionen

SOU Statens offentliga utredningar

Tkr Tusen kronor



1. Inledning

1.1. Bakgrund

Behovet av revision kan dateras tillbaka redan till 1200-talets Italien, ddr fenomenet
uppmaédrksammades for forsta gangen. I Sverige drojde det dock till 1800-talet, i och med att
primitiva former av aktiebolag borjade véixa fram. Revisionen var klassiskt sett ett verktyg for att
dgarna skulle fa insikt i hur bolaget fungerade, men har pa senare ar dven utvidgats till att vara
ett verktyg ocksa for andra intressenter.' Till dem som kan intressera sig for revisionen hor bl.a
dgare, kreditgivare, leverantorer, kunder, anstédllda och dven det allmédnna representerat av stat

och kommun.?

I uppsatsen sitts begreppet revisor synonymt med auktoriserad (och dven godkénd) revisor som
granskar ett foretags rdkenskaper och forvaltning och direfter avlégger en rapport i form av en
revisionsberittelse.” Andra typer av revisorer sdsom miljérevisorer, IT-revisorer och dven stats-
och kommunalrevisorer kommer alltsa inte behandlas hdr men det kan vara vért att veta att det

finns andra revisionsomriden.*

Revisionens syfte dr primaért att ge en legitimitet t bolagets finansiella rapporter for att dessa ska
kunna anvindas som basis for finansiella beslut av bolagets intressenter.” Det finns olika teorier
om vad detta tillfor bolaget och dess intressenter. Till dessa teorier kan ndmnas att revisionen
forbattrar rapporten och ger dgarna en forsdkran om att informationen stimmer. Rapporten kan

ocksd anses formedla trygghet for investerare.

! Moberg et. al (2014), s. 30.

2FAR (2006), kap. 2.

3 Enligt RevL 2 § 1. p och 8. p.

* Se t.ex Carrington (2014), s. 8-9 for en kort introduktion till andra revisionsomraden.
SISA 200 p. 3.

6 Carrington (2014), s. 14-15.



I Sverige ska revisorn, forutom att granska den finansiella rapporten, dven granska bolagets
forvaltning. Detta dr ndgot som dr unikt for den svenska revisionen; revisorn ska hir uttala sig
om huruvida hen tillstyrker att styrelsen beviljas ansvarsfrihet.” Inom forvaltningsrevisionen som
1 huvudsak finns lagstadgad i 9 kap. 33-35 §§ ABL finns ocksa ett krav om att revisorn ska
granska huruvida bolaget fullgjort sin plikter enligt skatteforfarandelagen. I 34 § sdgs foljande:
34§ Irevisionsberdttelsen ska revisorn anmdrka om han eller hon har funnit att bolaget inte

har fullgjort sin skyldighet att

gora skatteavdrag enligt skatteforfarandelagen (2011:1244),
anmdla sig for registrering enligt 7 kap. 2 § skatteforfarandelagen,

ldmna skattedeklaration enligt 26 kap. 2 § eller 37 kap. 4 $skatteforfarandelagen, eller

NoLoh o~

i rdtt tid betala skatter och avgifter som omfattas av skatteforfarandelagen. Lag

(2011:1417).

Det dr endast punkt 4 som kommer att behandlas i denna uppsats.

" Moberg et. al (2014), s. 128-129.



1.2. Syfte och fragestéllning

Syftet med uppsatsen ér att faststdlla gidllande rétt niar en revisor ska anméirka pa sent betalda
skatter och avgifter och hur granskningen ska genomforas. Syftet uppfylls genom att besvara

foljande fragor:

e Vad ir det bakomliggande syftet med att revisorer, enligt lag, ska anmérka pé sent
betalda skatter och avgifter?

e Vad utgdr god revisionssed vid revision av sent betalda skatter och avgifter enligt
intresseorganisationer sdisom FAR?

e Vad utgdr god revisionssed vid revision av sent betalda skatter och avgifter enligt RI

(Revisorsinspektionen)?

1.3. Avgransningar

Endast 9:34 4 p. ABL som kommer att behandlas i uppsatsen. Det skulle naturligtvis ga att
behandla hela 34 § eller rent av hela omradet forvaltningsrevision. Anledningen till att
avgriansningen gjorts s sndv beror frimst pa att revision av skatter och avgifter ar ett
granskningsomride som inte liknar den resterande forvaltningsrevisionen.® Anledningen att
resterande punkter i 34 § inte behandlas handlar om att de fortfarande omfattas av
rapporteringsplikten som foljer av 37 § 2 p. Utlédndsk rétt kommer heller inte att behandlas i
uppsatsen; detta da forvaltningsrevision framforallt 4r en svensk foreteelse. Det finns lander dér
revisorer utfor liknande typ av forvaltningsrevision, men denna ér inte lagstadgad.’

Prejudikat i form av disciplindrenden som behandlas avgrinsas till att inkludera endast drenden
som avgjorts 2011 eller senare. Detta gors bade for att tidigare drenden dr mindre relevanta for
att avgora hur réttslaget ser ut idag, men ocksé for att senare avgdéranden tenderar att vara mer

utforligt skrivna.

8 Jmf. ABL 9 kap. 33 § och 34 §.
? Carrington (2014), s. 37.



1.4. Metod och material

I undersdkningen anvénds rittsdogmatisk metod for att faststélla géllande rétt.

Med rittsdogmatisk metod menas att med hjdlp av de allmént accepterade réttskillorna soka
svaret pa den uppsatta fragan.'

Till de auktoritativa réittskdllorna hor lag, prejudikat och forarbeten. Férutom dessa kan dven
doktrin och sedvinja anvindas som rittskéllor."!

Utifran det valda problemomradet kommer praxis i form av disciplindrenden att anvdndas da

prejudikat inte finns att tillgd."

De réttsregler som kommer att studeras dr framforallt aktiebolagslagens nionde kapitel samt
revisionslagen. Rattsldget kommer att studeras fran och med ar 2011 och det ska
uppmaérksammas att vissa dndringar i lagstiftningen har gjorts under aren. Det ska dven
uppmaédrksammas att vissa dndringar skett 1 lag sen dess att kravet pa att revisorn ska granska
skatter och avgifter instiftades ar 1985."* Bestimmelserna om att anmérka pa sent betalda skatter
och avgifter (ABL 9:34) fanns tidigare i 1975 &rs ABL 10:31 (och &nnu tidigare i 10 §). Lydelsen
att revisorn i1 punkt 4 ska anmirka pé sent betalda skatter som omfattas av skatteforfarandelagen
ar ocksa ny. Tidigare hanvisades till skattebetalningslagen. Denna éndring 1 lagen paverkar dock
inte bedomningen; det dr precis samma skatter som revisorn ska revidera. Den enda &ndringen
som, i lag, skett pa detta omréde sedan dess att RI'* tog dver granskningsansvaret efter
kommerskollegium &r 1995' 4r kravet pé att meddela skatteverket vid vissa anmérkningar i
revisionsberittelsen. Sedan 1998 behdver inte ldngre revisorn meddela skatteverket om hen
anmirker p4 att bolaget inte betalt skatter och avgifter i tid.'®

Det kan noteras att en ny revisionslag tridde 1 kraft ar 2002 men nagon vésentlig skillnad mellan
de nya och de gamla bestimmelserna finns dock inte pé det omradet som kommer att
undersokas. I uppsatsen kommer dessutom endast disciplindrenden fran och med 2011 att

behandlas, sd ndgon utldggning om dessa dndringar &r inte heller n6dvéndig.

10 Nidv & Zamboni (2018), s. 21.

' Lehrberg (2018), s. 112.

12 Det ska noteras att vissa disciplinirenden har dverklagats och detta kommer ocks att behandlas.
T och med lag (1984:945) om dndring i aktiebolagslagen.

' Det ska hir noteras att Revisorsinspektionen pa denna tiden hette Revisorsndmnden.

5T och med lag (1995:528) om revisorer.

' T och med lag (1989:831) om dndring i aktiebolagslagen.
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Forarbeten som kommer att tas upp dr framforallt de propositioner och utredningar som ar
kopplade till ovan ndimnda lagar. Framforallt &r det propositioner som kommer att anvidndas.
Utredningar i sig har inte samma vikt vid bestimmande av géllande réitt men kan ofta gé in mer

pé djupet i specifika fragor."”

Praxis som kommer att anvindas dr uteslutande RI:s disciplindrenden. Detta dé just denna fragan
inte behandlats av Hogsta forvaltningsdomstolen och det enda drendet som tagits upp av
kammarritten'® foljer samma resonemang som RI. Virdet av den praxis som kommer av
disciplindrenden kan fOrstés ifrdgaséttas, men det finns ingen mer relevant rittskélla. En
overinstans skulle 1 teorin ldtt skulle kunna dndra réttsldget om den tog upp fragan. Detta betyder

i sin tur att det ocksa anses mer legitimt att kritisera den praxis som finns."

Vid analysen av rittskéllorna kommer teleologisk lagtolkning att tillimpas. Detta betyder
generellt att vikt 1dggs vid lagens dandamal.*® Dock kommer tillvigagingssittet skilja sig nagot
beroende pé vilka rattskillor det giller.

Den subjektivteleologiska lagtolkningen kommer att anvidndas vid analys av sjilva lagtexten,
dess forarbeten samt de revisionsnormer som gér att hitta pad omradet. Den subjektivteleologiska
lagtolkningens syfte ar att hitta lagens dndamal ur lagstiftarens vilja, som oftast kan utldsas ur
forarbeten. Saledes ska lagen tolkas sé att lagstiftarens vilja kan uppfyllas.®' Att pa egen hand
forsoka tolka lagstiftarens syfte med lagen dr dock svért att gora 1 praktiken utan att ldgga in
egna virderingar i analysen.” Det kommer dérfor, i den man det 4r méjligt i analysen av lag och

forarbeten, att forsoka preciseras de olika syften som lagen kan ténkas ha.

Den radikalteleologiska tolkningsldran kommer att anvéndas vid analys av praxis. Denna
tolkningslara siger att teleologisk metod ska anvédndas pé alla plan i tolkningsprocessen och
foresprékas av Per Olof Ekelof.” Ekelof foresprakar hir att anvinda en bokstavstrogen tolkning i

frdga om ordindra fall, som anses sjdlvklara utifran lagens ordalydelse. Dessa ordinira fall

'7 Lehrberg (2018), s. 165.
18 M4l 1522:2000, Kammarritten i stockholm, 2002-06-26.
1 N#dv & Zamboni, s. 34.
2 peczenik (1980), s. 150.
2l Peczenik (1990), s. 201.
22 Peczenik (1980), s. 174.
2 Peczenik (1990), s. 202.
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kommer dérefter att skapa lagens praktiska funktion som dven, enligt honom, kan utgora lagens
dndamal. Dessa i sin tur kan hjélpa till att bedoma mindre sjélvklara fall.

Ekelofs metod medger alltsa praxis som viktig data {or att hitta lagens &ndamal, dock ska inte
forarbeten anvindas.?* Dessa tolkningsmetoder sdger emot varandra i den mening att det enligt
den radikalteleologiska tolkningen inte ska anvénda forarbeten vid tolkning av lagen. Forarbeten
anses ddremot som den viktigaste kédllan inom den subjektivteleologiska liaran. I denna uppsats
kommer detta dock endast betyda att praxis kommer att analyseras utan att forarbeten
konsulteras och vice versa.

For att faststélla gidllande rétt ur praxis kommer dven motsattsslut att anvéndas 1 viss mén.
Disciplindrenden dér RI ansett att revisorn borde ha anmaérkt i revisionsberittelsen kommer att
stdllas mot disciplindrenden dér RI inte uttryckt att revisorn borde ha anmaérkt i
revisionsberéttelsen. Detta tillvigagdngssitt ska endast anvdndas i undantagsfall och siledes ska
stor forsiktighet iakttas vid tolkning av resultatet.”

Svarigheten med att tolka domar i vidare bemirkelse grundar sig i att domstolarna endast tar upp
vad som efterfragas.?® I vissa fall tas ocksé ofta endast ett av flera mojliga domskél upp i
domstolens dom, d4 detta ir det enklaste for domstolen att utreda.?” Detta kommer diskuteras
mer 1 och med att det tas upp. Anledningen till att RI:s disciplindrenden skulle kunna tolkas med
motsatsslut aterfinns i RevL 22, 32 d §§, dér det stér att valet av disciplinér atgird ska baseras pa
hur allvarlig 6vertrddelsen dr. Saledes borde RI, i sin bedomning, ta upp alla relevanta
overtrddelser for att kunna skapa en korrekt bild.

I den radikalteleologiska ldran nimndes ovan att ordindra fall ska anvéndas for att tolka mindre
ordinira fall. Med bakgrund i detta kommer datan fran disciplindrenden att analyseras med hjélp
av logistisk regression for att pa sé vis, utifrdn de redan avgjorda disciplindrendena, forsoka hitta
svaret pa huruvida en revisor bor anmérka i revisionsberittelsen i hypotetiska, mindre ordinéra,
fall. Logistisk regression”® anvinds primért vid analys av data med en diktom variabel*’ och

passar saledes utmarkt att anvianda for att avgdra nir en revisor ska, eller inte ska, anmérka i en

# Peczenik (1990), s. 203.

% Lehrberg (2018), s. 191.

6 Eek (1979), s. 136.

77 Eek (1979), s. 138.

28 En statisk analys som kan goras for att faststilla om ett statistiskt samband mellan tvé variabler foreligger. Just en
logistisk regressionsanalys dr lamplig att gora nar den beroende variabeln endast kan anta tvd vérden.

» En variabel som endast kan anta tva viirden (ett eller noll).

12



revisionsberéttelse. Analysen kan, ndr samband finns, forutse hur stor chansen ar att den diktoma
variabeln antar det ena eller det andra vérdet.*

Att anvénda en statistisk analys inom juridiken dr forstds inte s& konventionellt. Men med tanke
pa att dmnet dr ndra besldktat med ekonomi samt att det finns manga, véldigt snarlika drenden
kan upplégget anses vara befogat. Det juridiska vérdet i en statistisk undersokning, speciellt med
tanke pé att en del av datan inhdmtas genom motsattsslut kan ifragasittas och ddrav kommer
detta framforallt att redogdras for 1 bilaga 2 och endast anvindas som ett komplement till en

klassisk rattsdogmatisk analys.

Doktrin pd omrédet som kommer att anvindas som huvudsakliga kéllor dr: Revision (2014) av
Carrington samt Bolagsrevisorn (2014) av Moberg et. al.

Carringtons bok tar upp revision ur ett samhillsperspektiv, medan Mobergs bok tar upp de lagar
och foreskrifter som reglerar revisionen (det ska ocksa tilldggas att det till Mobergs bok finns ett
supplement som framforallt riktar in sig pa de nya EU-reglerna kring revision. Det kan noteras
att kravet pa revisionsberittelsens omfattning i vissa storre foretag har utokats, men det &r
ingenting som péverkar uppsatsens dmne).*' Dessa bocker kommer framforallt anvindas for att
beskriva revisorns arbetsgdng samt behovet av revision. Det specifika omradet skatterevision
kraver andra supplementerande rittskdllor. FAR har givit ut rekommendationer pa
forvaltningsrevisionens omride. Primért dr det RevR 209 som kommer att anvidndas av dessa.
ISA ger viss vigledning pa omradet, framforallt genom ISA 720. Men da férvaltningsrevision

primirt dr en svensk foreteelse dr dessa regler inte sdrskilt anvindbara.

Uppsatsen kommer framfGrallt att redogora for géllande rétt, alltsa de lege lata. Detta betyder att

lagen kommer att presenteras utifrn hur den ser ut idag.*

30 Korner & Wahlgren (2015), kap. 14.5.
31 Valentin (2016), s. 46.
32 Nd4v & Zamboni, s. 36.

13



1.5. Disposition

For att 1asaren ska kénna sig inforstddd med revisionens syfte och revisorns arbetsuppgifter och
mél, kommer fOrst en genomgang av detta i kapitel tva. Har kommer bland annat viktiga begrepp
sdsom god revisors- och revisionssed att behandlas. I kapitel tre kommer forvaltningsrevisionen
att behandlas. Framforallt kommer lagen samt forarbeten att behandlas hér. Fokus kommer att
liggas pa lagstiftning samt andra foreskrifter och rid kring revision av skatter och avgifter. Aven
intressentteorin far visst utrymme i detta kapitel. Detta for att avgdra exakt vem som drar nytta
av forvaltningsrevisionen. I kapitel fyra kommer praxis i form av disciplindrenden att behandlas.
Arenden som anses vara intressanta for imnet kommer att tas upp. Vidare kommer 4ven datan
som kan inhdmtas frn dessa drenden att presenteras samt studeras med hjélp av statistisk analys
som presenteras i korthet som komplement till analysen av disciplindrendena. Slutligen kommer
kapitel fem att behandla hur resultaten fran analysen av praxis kan tolkas samt hur det forhaller

sig till intentionen bakom lagen.

14



2. Revision

2.1. Revisionens syfte

Den klassiska synen pé revision r att den ar till for bolagets dgare (savél minoritets- som
majoritetsigare), for att dessa ska fa insyn i bolaget.>* Detta har utvidgats pa senare ar till att
dven inkludera andra intressenter, sisom kreditgivare, leverantorer, kunder, anstillda, styrelsen
samt staten.* Syftet med sjdlva revisionsberittelsen ér sdledes att det reviderade bolagets
rikenskaper ska vara tillforlitliga.’® Intressenterna som anvénder sig av informationen ska kunna
fatta (ekonomiska) beslut baserade pa bolagets rapporter. Darfor ska revisorn endast granska
bolaget sé att eventuella felaktigheter inte kan leda till att felaktiga beslut tas av informationens

mottagare.

Inom revisionen av skatter och avgifter gar det att, ur lagmotivet, utldsa att det ar det allménna
som beskrivs som den priméra intressenten. Detta dd syftet med revisionen av skatter och
avgifter dr att bolag inte ska kunna utnyttja det allmidnna ekonomiskt. Vidare ska inte heller ett
bolag kunna finansiera sin verksamhet med allmidnna medel och pé sa vis skaffa sig en
konkurrensfordel.*® Denna typ av forfarande dr ocksé forknippat med insolvensrisk vilket gor att

det dr ndgot som andra intressenter ocksa skulle kunna vara intresserade av.’’

Carrington (2016) beskriver olika perspektiv pa varfor bolag viljer att anlita revisorer och varfor
det fyller en samhaéllsnytta. Till dessa kan ndmnas att revision anvdnds som fOrsikran, forbéttring
och forsdkring. Vidare diskuterar han d@ven revision fréan ett sociologiskt perspektiv: som komfort
for att investerare ska vdga investera i bolaget samt att revisionen legitimerar bolagets

arsredovisning.*®

33 Moberg et. al (2014), s. 30.
% FAR (2006), kap. 2.

35 Carrington (2014), s. 8.

36 Prop. 1984/85:30, s. 11.
37S0U 1983:36, s. 1.

38 Carrington (2014), s. 12
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Teorin om forsékran som Carrington skriver om ar baserad pé principal agent-teorin®* som
bygger pa att dgarna till bolaget och de som forvaltar bolaget har olika intressen (och r skilda
frén varandra).* Ett 6vervakningssystem behovs séledes for att se till sd att férvaltningen
fungerar.”!

Att just yrket revisor finns som ett verktyg for att sékerstélla bolagets rdkenskaper ér 1 grund och
botten en kostnadsfraga. Istéllet for att alla intressenter ska dvervaka bolaget pd egen hand, ska
alltsa revisorn se till att ge samtliga intressenter en garanti.*> Med detta i tanke blir det viktigt
for revisorn att undersoka vilka bolagets intressenter faktiskt ar for att kunna utfora en

dndamaélsenlig revision.*

Syftet med revisionen dr saledes att ge intressenter en garanti for att bolagets rakenskaper ar
korrekta. Arsredovisningens informationsvirde kan helt enkelt ges storre tillforlitlighet nér det

har granskats av en revisor.*

% Carrington (2014), s. 19.
40 Diamant (2004), s. 79.

4 Diamant (2004), s. 80.

42 Diamant (2004), s. 81-82.
4 Diamant (2004), s 104.

4 Prop. 1994/95:67, s. 30.
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2.2. God revisors- och revisionssed

2.2.1. God revisorssed

Begreppet god revisorssed dterfinns i RevL 19 § dér det foreskrivs att en revisor ska “iaktta god
revisorssed”. Vidare gér att, 1 3 § 4 p. samma lag, utldsa att det 4r RI som ska ansvara for att
“god revisorssed (...) utvecklas pa ett andamaélsenligt satt”.

Det ligger alltsd pd RI att genom fGreskrifter, uttalandet och beslut 1 disciplindrenden utveckla
vad som anses vara god revisorssed. Till detta ska dven tilldggas de rekommendationer som
revisionsorganisationer ger ut.*

Innebdrden av god revisorssed dr dock inget som specificeras mer ingdende i lag och inte heller i

RI:s foreskrifter (RIFS) vilket tyder pa att RI i all vésentlighet 6verlamnat ansvaret av

utvecklingen av god revisorssed pé revisorsorganisationerna.

I IESBA:s* etikregler kan aterfinnas vad som omnimns som yrkesetiska regler for revisorer. I
dessa framfors vikten av att en revisor upptrader med integritet, hiller sig objektivitet samt héller
sig uppdaterad 1 hens professionella yrkesomrade. Vidares ska dven revisorn respektera den

tystnadsplikt som aligger denne, samt upptrida professionellt.*’

Till det kan tillaggas att revisorn
ska upptrida pa ett sddant sitt att tilltron till revisorn eller branschens inte hotas.*®

De regler som revisorer har att forhélla sig till ar yrkesetiska regler som en revisor méste folja i
hens yrkesmissiga utdvande. Inom detta begreppet ryms ocksd god revisionssed*” som kommer

diskuteras harnist.

4 Prop. 2000/01:146, s. 87-88. Det ska dven némnas att det i slutindan dr domstol som bestéimmer vad som ér god
revisorssed.

46 International ethics standards for accountants.

“TIESAB:s etikregler del a p. 100.5.

“8 Diamant (2004), s. 71.

4 Prop. 2000/01:146, s. 87-88.
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2.2.2. God revisionssed

Med god revisionssed menas pa vilket sétt och i1 vilken omfattning som revisorn ska utfora sin
granskning. Lagen sdger att revisorn ska utfora sin granskning sé “ingaende och omfattande som
god revisionssed kriver”.”® Liksom god revisorssed ér det revisorsorganen i allménhet och RI i
synnerhet som ansvarar for att god revisionssed utvecklas.’!

Revisorn ska i sitt arbete prova styrelsens och den verkstéllande direktorens 1dmplighet och
utvirdera den information som finns i arsredovisning. Revisorn ska dven granska bolagets
forvaltning och da framforallt om ndgot strider mot lagen enligt 33-35 §§ 9 kap. ABL.*

God revisionssed &r alltsd ndgot som genomsyrar hela revisorns arbete. Vad som menas med god
revisionssed kommer dérfor, steg for steg, att behandlas i avsnitt 2.3, fran revisorns planering till

revisionsberittelsens avldmnande.

2.2.3. Revisorsinspektionens funktion

Det dar RI som har det yttersta ansvaret for att utveckla vad som anses vara god revisors- och
revisionssed.”® Det ligger dven pé den att utfora tillsyn och att, om revisorn dsidosatt god
revisorssed och god revisionssed, vidta disciplindra atgérder. De pafoljder en revisor kan fa om
hen inte agerar enligt god revisors- och revisionssed dr: erinran, varning eller att revisorns
auktorisation upphévs. Vid valet av pafoljd ska RI beakta hur allvarlig dvertriddelsen dr och hur
linge som det pagatt.>* Exakta riktlinjer som RI ska utga fran vid beddmningen av vilken

disciplindtgird som ska anvéndas dr inte mer specificerad &n sd. Stor vikt 14ggs dock ocksé vid

om den utvirderade revisorn forsvarar RI undersékning och om det sker upprepade ganger.>

0 ABL 9:3.

51 Se avsnitt 2.2.1 samt RevL 3, 19 §§.

52 Information hiimtad frén Revisorsinspektionens hemsida.
3 RevL 3 §4p.

* RevL 32 §,32d §.

55 RevL 32e §.
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2.3. Revisorns uppgifter

2.3.1. Inledning

I detta avsnitt kommer revisorns arbetsgéng fran planering till avlimnandet av
revisionsberittelsen och vad som anses vara god revisionssed vid varje moment att behandlas.
Utifrén det regelverk (ISA) som anvénds for att reglera vad som anses vara god revisionssed, gir
det att urskilja kategorier som, punkt for punkt, gir igenom olika delar av revisorns arbetsging.
Revisorns dvergripande mél regleras 1 all vidsentlighet 1 ISA 200. Revisorns mal med revisionen
ir att ge bolagets intressenter dkat fortroende for bolagets rikenskaper.’® Savil denna ISA som
de som kommer att diskuteras hiarnist ror revisorns granskning av rdkenskaper. Granskningen av
bolagets forvaltning diskuteras i kapitel 3. Resterande tre kategorier som kommer att tas upp i
nastkommande avsnitt dr planering (ISA 300), revisionsbevis (ISA 500) samt rapportering (ISA
700). Slutligen kommer revisorns dokumentationsskyldighet (ISA 230) att behandlas, da detta ar

nagot som revisorn dr tvungen att gora under hela revisionsprocessen.

2.3.2. Planering

Revisorns mal med planeringen ir att se till sa att revisionen utfors pé ett indamalsenligt sitt.>’
Anledningen till att revisorn planerar sitt arbete 4r manga. Carrington framfor bl.a att det finns
rent praktiska skil sdsom att revisorn inte kan hélla all information i huvudet.’® Av ISA 300
foljer att en revisionsstrategi ska utarbetas; denna strategi kan vara olika fran bolag till bolag.
Revisorn ska dérfor identifiera det granskade bolagets sirskilda forhdllanden samt hur mycket
resurser som kravs for att utfora revisionen. Utifran detta, ska revisorn arbeta fram en
granskningsplan. I granskningsplanen ska revisorn identifiera riskomraden och utifrén detta,
allokera resurser till rétt plats. Det ligger dven pd revisorn att ga tillbaka och &ndra
granskningsplanen om forhdllanden i bolaget forédndras. Séledes &r det hdr som revisorn samlar
in information for att se vilka riskomraden som finns i bolaget och utarbeta en strategi for hur

granskningsarbetet ska utforas.*

6 ISA 200 3 p. Se dven avsnitt 2.1.
7 1SA 300 4 p.

58 Carrington (2014), s. 108-109.

9 ISA 300 7-11 p.
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2.3.3. Inhdmtande av revisionsbevis

I avsnitt 2.1. ndmndes revisionens syfte, vilket ér att revisorn ska skapa fortroende for bolagets
finansiella rapporter och sékerstélla att de inte innehaller ndgra vésentliga fel. For att uppné detta
maste revisorn inhdmta revisionsbevis. Inhdmtning av revisionsbevis kan enligt Carrington
(2014) ske pé sju olika sitt:

e [nspektion av dokument och bokforing, men dven av foretagets tillgdngar.

e Observation av processer. Exempelvis att ndrvara vid lagerinventering.

e Forfragan av information frdn kunnig personal.

® Bekrdftelse fran tredje part. Exempelvis genom att kontakta bolagets kunder.

® Berdkningar for att se sa att bolagets bokforing stimmer.

e Upprepning av bolagets interna kontroller.

® Analytisk granskning av bolagets nyckeltal for att se om det finns foréndringar.
Inhédmtandet av revisionsbevis kan séledes goras pa en méangd olika sétt. Det viktigaste dr dock
att revisionsbevisen dr andamalsenliga och tillrdckliga. Med tillracklighet menas mangden
revisionsbevis och med dndamalsenlighet menas den kvalitet som revisionsbeviset haller.®
Andamélsenligheten beddéms utifrin revisionsbevisens killa. Har revisionsbeviset inhéimtats
genom exempelvis forfrdagan eller bekrdftelse, ligger det pé revisorn att bedoma hur tillforlitlig
kéllan ar. Har revisionsbeviset istéllet inhdmtats fran foretaget, kan det istéllet vara i revisionens
intresse att revisorn upprepar eller berdknar for att sékerstélla revisionsbevisens
dndamalsenlighet.®!
Inhdmtandet av revisionsbevis kan séledes sammanfattas som revisorns arbetsgang for att

sdkerstélla bolagets finansiella rapporter.

8 Carrington (2014), s. 152-165.
o [SA 500 7-9 p.
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2.3.4. Rapportering

Nar revisorn ar klar med sin granskning ska revisionsberéttelsen undertecknas. Ofta talas det hir
om att revisorn avger en ren eller oren revisionsberittelse. Den korrekta termen ar dock huruvida
revisionsberittelsen avviker fran standardutformningen eller ej. Vid en revision dir revisorn, 1
sin granskning, upptécker felaktigheter i bolagets rdkenskaper eller forvaltning ska revisorn
avviaga om hen ska uttala sig skiljaktig i revisionsberittelsen. Detta kan ske pé tre sitt:

e Revisorn avger revisionsberéttelsen med reservation

e Revisorn avger revisionsberittelsen med en avvikande mening

e Revisorn gor inget uttalande alls®
Bedomningen om en revisor ska avge revisionsberittelsen med eller utan modifikation ska
grunda sig i de revisionsbevis som inhédmtats under revisorns arbete.*® Uttalande ska i synnerhet
baseras pd om det i den finansiella rapporten finns riktig information rérande bolagets tillimpade
redovisningsprinciper, om uppskattningar som foretagets ledning gjort dr rimliga och om den
information som presenteras i den finansiella rapporten visar information som &r korrekt och
begriplig. Vidare ska dven denna information vara sa omfattande att en intressent kan skaffa sig
en korrekt bild av bolaget.®* Om ovan kriterier &r uppfyllda ska revisorn ldmna ett omodifierat
uttalande. Om revisorn daremot upptacker visentliga oegentligheter eller fel s ska istéllet ett
modifierat uttalande goras.® Vilken typ av modifiering som revisorn viljer att gora beror pa hur
allvarliga felen i den finansiella rapporten &r. Vid mindre fel s riacker det att revisorn avger
revisionsberittelsen med reservation, detta giller ocksd om revisorn inte har kunnat inhdmta
tillrdckligt med revisionsbevis for att kunna ldmna en omodifierad revisionsberittelse, men gor
bedomningen att fel som skulle kunna existera inte ar av en avgorande karaktir.*® Vid
allvarligare fel bor revisorn istéllet avge revisionsberittelsen med en avvikande mening.®” Om
revisorn istdllet inte kan inhdmta tillrdckligt med revisionsbevis for att bilda sig en uppfattning
om bolaget, eller om revisorn bedomer att det inte gar att inhdmta tillrdckligt med revisionsbevis

for att uttala sig om bolaget, ska revisorn avsta fran att uttala sig.*®

62 Carrington (2014), s. 196-198.
8 ISA 700 10, 11 p.

5 |SA 700 12 p.

5 1SA 700 16, 17 p.

% ISA 705 7 p.

7 ISA 705 8 p.

% ISA 7059, 10 p.
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I sjilva revisionsberittelsen sa ska det finnas uttalanden om bolagets finansiella rapport ger en
rittvis bild av foretaget och om forvaltningsberittelsen stimmer dverens med arsredovisningen
samt om det finns nagra sirskilda osékerhetsfaktorer.”” Revisorns ska ocksa uttala sig om
resultat- och balansridkningen ska fastslds, detsamma giller eventuella vinstutdelningar.” Ett
uttalande for om styrelse och verkstillande direktor ska beviljas ansvarsfrihet ska ocksé goras.”’
Utover detta ska revisorn dven uttala sig om bolaget fullfoljt dess skattskyldighet och dven i
vissa fall 1dmna uppgifter som intressenter kan tdnkas behdva och/eller uppgifter om bolagets
l6nsamhet.”

Revisorn maste vidare dverlamna revisionsberéttelsen senast tre veckor fore bolagets
arsstimma.” D4 arsstimman kan hallas upp till ett halvar efter rikenskapsérets utgdng s betyder

detta i praktiken att revisorn har atminstone ett antal ménader pé sig att fardigstélla

revisionsberittelsen.’

sammanfattningsvis kan sigas att revisorns dvergripande mal, nagot forenklat, &r att bilda sig en
uppfattning om bolagets finansiella rapporter.” Om detta inte kan goras eller om rapporten ir fel,
ska alltsé revisorn vilja att avldmna en revisionsberittelse som skiljer sig fran

standardutformningen.’®

® ABL 9 kap. 31, 31 a §§.
 ABL 9:32.

7t ABL 9:33.

7 ABL 9 kap. 34-35 a §§.
7 ABL 9:28.

74 ABL 7:10.

7S ISA 700 6 p.

78 ISA 700 16-17 p.
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2.3.5. Dokumentation

Under hela revisionsprocessen ska revisorn dokumentera sin granskning. Syftet med detta, enligt
lag, &r att revisorns insats ska kunna bedomas i efterhand.”” Mycket vikt laggs hér pa revisorns
opartiskhet och sjilvstandighet. Dock anvénds denna ocksa for att bedoma om revisorn utfort
tillrackligt omfattande granskningsatgérder i sitt uppdrag. Dokumentationen kan anses vara
tillrackligt omfattande forst nir en revisor, som inte varit inblandad i revisionen, kan utlésa
vilken typ av granskning som har utforts, dess tidpunkt och &ven vilka resultat som
granskningarna har gett. Vidare ska dven betydelsefulla fragor dokumenteras.” Forutom sjélva

granskningsprocessen ir revisorn dven skyldig att dokumentera under planeringsstadiet.”

2.4. Vasentlighet och risk

2.4.1. Viasentlighet

Genom hela processen, frén planeringen fram till att revisorn ldmnar revisionsberéttelsen, jobbar
revisorn utifran att granska bolagets rikenskaper (samt forvaltning) utifran begreppen
vésentlighet och risk.

Med visentlig information menas saddan information som anvédndaren av bolagets bokslut kan
tankas vilja veta.*® I revisionen av rikenskaperna finns det framarbetade tumregler som revisorn
kan anvinda sig av nér hen bestimmer vad som ska anses vara en vésentlig post. Denna
vésentlighetsniva kan bl.a séttas utifrdn bolagets vinst, balansomslutning eller omséttning. En av
de enklare modellerna foreslér att 0.5 % av bolagets omséttning dr en bra tumregel for
visentlighetsnivan.®' Det ska dock tilliggas att verkligheten inte dr sd enkelt och ofta méste en

individuell bedomning goras for bolaget i fraga. Vésentligheten maste sedan vigas mot risken.®

TRevL 24 §.

ISA 230 8 p.

1SA 300 12 p.

80 Carrington (2014), s.86.

8 McKee & Eilifsen (2000), s. 4.
82 Carrington (2014), s.65.
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2.4.2. Risk

Med revisionsrisk menas risken att ett visst uttalande som revisorn gor i revisionsberittelsen ar
felaktigt.® Revisionsrisken kan anses ha tre bestandsdelar:

e Inneboende risk: att foretagets redovisning av en viss post inte stimmer

e Kontrollrisk: att felet inte uppticks i den interna kontrollen

e Uppticksrisk: att revisorn inte uppticker felet i sin granskning.
Revisionsrisken kan anses vara en produkt av dessa 3 bestdndsdelar, vilket i princip betyder att
om bédde den inneboende risken och kontrollrisken &r 1ag, kan revisorn lata granska posten
mindre uttommande. Produkten av dessa blir alltsa revisionsrisken som ska vara satt s att risken
ligger pa en acceptabel niva for foretagets intressenter.™
Detta behover alltsa inte nodvandigtvis betyda att radkenskaperna méste vara felfria, utan endast
att personer som tar del av rdkenskaperna inte kan komma att gora ett felaktigt beslut pd grund
av eventuella felaktigheter 1 rakenskaperna. Det betyder alltsé 1 praktiken att mindre fel kan

accepteras.®

83 Carrington (2014), s. 73-74.

8 Carrington (2014), s 74-77.
85 Se Carrington (2014), s. 63-71 om visentlighet.
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3. Forvaltningsrevision

3.1. Forvaltningsrevisionens syfte

Forvaltningsrevisionens uppgift dr att forebygga skadliga handlingar av styrelsen i ett led att
skydda bolagets intressenter.® Forutom brottsliga handlingar s ska dven revisorn anmérka pa
andra vésentligheter som kan komma att paverka bolaget eller hindra en framtida utveckling.
Detta &r nagot som dr unikt for Sverige och finns inte reglerad i lag 1 nagot annat land (férutom
Finland).*” Detta betyder att de internationella standarder (ISA) som anvinds i granskningen av
bolagets rikenskaper inte racker till. Istdllet har FAR gett ut rekommendationer pa omradet.

I RevR 209 aterfinns dessa rekommendationer. Det ska uppmirksammas att det ar just
rekommendationer men ir samtidigt nigot som RI ofta anvinder vid beddmning av drenden.®®
Syftet med forvaltningsrevisionen dr saledes att granska styrelsens forvaltning i forsta hand och
dven att pa vissa omraden, se till att styrelsen foljer lagar och nér detta inte sker, anmirka i

revisionsberittelsen.®

3.2. Revision av skatter och avgifter

Under forvaltningsrevisionen ligger ocksa just revisionen av skatter och avgifter vars syfte ar att
se till s att skattesystemet fungerar som det ska.” I detta fall s &r det alltsd framforallt det
allménna (skatteverket) som dr intressenten. Men forutom att skydda det allmdnna gar det ocksa
att utldsa i forarbeten, att ett bolag som inte fullfljer sina skattemissiga forpliktelser, i hogre
utstrackning har betalningssvérigheter.’' Detta skulle alltsa tyda p4 att andra intressenter kan vara
intresserade av informationen. Lagen om att revisorer ska anmérka pd om ett bolag inte betalt
skatter och avgifter i tid aterfinns i ABL 9:34 4 p. och sdger ordagrant att en revisor ska anméirka

i revisionsberittelsen om bolaget underlater att “(...) i rdtt tid betala skatter och avgifter som

8 SOU 1941:9 s. 449.

87 Moberg et. al. (2014), s. 129.
88 Se t.ex Dnr 2012-1614.

% RevR 209 1.2.

% Moberg et. al. (2014), s. 131.
’1'SOU 1983:36's. 1.

25



omfattas av skatteforfarandelagen. ™

I lagmotiveringen gar att utlésa att lagen infordes for att revisorer inte skulle kunna undvika att
granska huruvida bolaget har betalat skatter och avgifter i rétt tid, men att revisorn dven pé detta
omrade ska anvénda sig av de grundldggande granskningsprinciperna som sédger att endast
visentliga poster ska granskas. Revisorn behdver inte heller nodvandigtvis anmérka pa

ovisentliga fel.”®

Rent konkret betyder det som framforts 1 foregaende stycke att lagens intention &r tvafaldig. Det
ar bade att fa revisorn att granska bolagets hantering av skatter och avgifter men dven, d&
vésentliga fel patrdffas, anmérka i revisionsberidttelsen. Med en rent bokstavstrogen tolkning av
lagtexten kan det létt verka som att just sjdlva granskningen av skatter och avgifter inte regleras i
lag. Det foljer ju dock av sakens natur att en revisor inte kan uttala sig om huruvida skatter och
avgifter dr betalda i tid om hen inte granskar omradet. Saledes ska revisorn utfora samma typ av
arbete som presenteras i avsnitt 2.3. Det ligger alltsa pa revisorn att inhdmta revisionsbevis
(genom att exempelvis inhdimta kontoutdrag fran skatteverket™) i den mén som krivs for att
revisorn ska kunna uttala sig om huruvida bolagets hantering av skatter och avgifter uppfyller de

krav som stélls enligt lag.

Vad som kan anses vara vésentliga felaktigheter i1 detta fall 4r dock ndgot som inte dr lika latt att,
1 forarbeten, utldsa. Revisionens syfte dr ju, som ndmns 1 avsnitt 2.1, att sdkerstilla s att bolagets
finansiella rapporter dr korrekta, for att mottagaren av informationen inte ska gora felaktiga
beslut. I disciplindrenden som kommer tas upp i ndstkommande kapitel finns vissa fall dir
redovisningen av skatter och avgifter ar felaktig, vilket leder till att bolagets finansiella rapport
kan anses felaktig.” I de flesta fall &r dock forseningarna vil dokumenterade och kostnadsrintor
som uppkommit med orsak av detta dr redovisade; detta betyder att den finansiella rapporten inte
ar missvisande for mottagaren. Har skiljer sig alltsa revisionen av skatter och avgifter fran

revisionen av bolagets rdkenskaper. Istéllet finns det tre orsaker, som dven tas upp i borjan av

2 ABL 9:34 4 p.

% Prop. 1984/85:30 s. 22.

%1 disciplindrenden dr det ofta méngden av revisorns inhdmtade kontoutdrag som ligger till grund for huruvida RI
ansett att revisorn utfort en godkind granskning. Se exempelvis DNR 2016-885.

% Se exempelvis Dnr 2010-669.

26



avsnittet, som avgor ndr en revisor bor anmérka i revisionsberittelsen pd att bolaget inte betalt
skatter och avgifter i tid:

e Bolaget har, genom for sent betalda skatter och avgifter, utnyttjat det allménna.

e Bolaget har, genom for sent betalda skatter och avgifter, skaffat sig en konkurrensfordel.

e Bolaget kan, genom for sent betalda skatter och avgifter, antas ha betalningssvarigheter.”®

FAR har ocksa givit ut rekommendationer pa omradet som kan ge vigledning. Hér ges ett
fortydligande om att revisorn, vid revision av skatter och avgifter, ska ta hénsyn till hur pass stort
belopp det ror sig om, hur sen betalning varit, antal gdnger det skett, varfor forseningen uppkom
samt om bolaget vidtagit réttelse innan revisionsberittelsen ldmnas in.”” Detta dr en relativt ny
lydelse och borjade gélla 2017. Tidigare har det varit mer generella hianvisningar till
lagstiftningen. Det kan dven tilldggas att FAR inte ger ndgon hénvisning till vad
rekommendationerna baseras pa men det staimmer dock 6verens med ett disciplindrende frén
2008 dar RI gér in pa vilka kriterier som den anvénder sig av nir beddomningen av huruvida en
revisor borde anmirkt eller ej (det kan noteras att RI, i just detta drende, inte nimner huruvida
forseningens lingd ska ligga till grund f6r bedomningen eller ej). I drendet tar RI upp att
beloppet (storleksmaéssigt) har betydelse for beddomningen men sa 4ven om det var ett enstaka
misstag eller en aterkommande foreteelse. Det ska vidare dven beaktas om bolaget vidtagit

rittelse eller j.”

% Prop. 1984/85:30 s. 11.
7 RevR 209 p. 4.3.
% Dnr 2008-1468.
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3.3. Skatteverket och andra intressenter

Att det finns olika intressenter som har behov av revision presenteras kort 1 avsnitt 2.1. De
intressenter som specifikt har behov av forvaltningsrevision anses, enligt Diamant (2004), vara
aktiedgare, anstillda, kreditinstitut samt det allménna. Revisorn ska alltsé se till s dessa
intressenters krav dr uppfyllda i och med avldmnandet av forvaltningsrevisionen. Diamant (2004)
menar dven vidare att det kan finnas fler (indirekta) intressenter 4n dessa, men att det inte ar

revisorns huvudsakliga uppgift att tillgodose dessa intressenters behov.”

Det allménna ar dock den enda intressenten som har ett direkt ekonomiskt intresse av att bolaget
fullfoljer sina forpliktelser i enlighet med forvaltningsrevisionen. Detta bdde genom skatter och
avgifter som forfallit till betalning, men dven av framtida skattebetalningar som kan antas
komma av en sund utveckling av bolaget.'” Som representant for det allménna finns
skatteverket, vars uppgift ar att sikerstélla finansiering av det offentliga.'” Nar lagen om kravet
pa anmérkning i revisionsberittelsen vid for sent betalda skatter och avgifter forst infordes'”
skulle revisorn dven skicka en rapport till skatteverket. Plikten att gora detta avskaffades dock i
och med att skatteverkets uppbordssystem utvecklades.'” Skatteverket ér alltsd inte intresserad
av informationen och saledes forsvinner den priméira mottagaren av informationen som lagen,
ursprungligen, ar till for.

Att skatteverket redan har information om huruvida bolag har betalt in skatter och avgifter i tid
eller ¢j betyder dock inte att skatteverket och dess rutiner dr ointressant vid sjilva tilldampningen
av lagen.

Tvirtom har skatteverkets rutiner stor betydelse for hur lagen tillimpas. Skatteverket underrittar
ofta RI angdende oegentligheter eller fel i bolags skattehantering, vilket leder till att
disciplindrenden 6ppnas.'® Vidare s& anvinder R1, i sin beddmning av huruvida skatter och
avgifter betalts for sent eller ej, hur stora kostnadsrantor som debiterats samt om skulden ldmnats

over till KFM. Detta medfor att en viss kinnedom om skatteverkets rutiner ar nddvandig for att

% Diamant (2004), s. 111-112.

10 SOU 1941:9 s. 12.

19 Thnformationen ar himtad fran skatteverkets hemsida.
12T och med lag (1984:945).

19 Prop. 1997/98:99 s. 147.

104 Se exempelvis DNR 2015-1155.
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korrekt kunna inhdmta information frén RI:s disciplindrenden. Hur skatteverket behandlar en sen

skattebetalning kommer nedan att presenteras i korthet.

Forst och fraimst kan det vara bra att kédnna till att alla bolag inte &r lika i den bemérkelse att alla
bolag inte redovisar och betalar skatter och avgifter vid samma tillfallen. Bolag som omsétter
mer dn 40 mkr arligen ska redovisa moms varje médnad medan bolag som omsétter under 1 mkr
bara behover redovisa moms en gang per ar. Bolag som ligger mellan 1 och 40 mkr ska redovisa
moms minst var tredje manad.

Nar skatten vil har blivit forsenad kommer kostnadsrinta borja debiteras fran och med forsta
dagen. Vilken procentsats som tas ut beror pa hur sen betalningen &r och vilken typ av skatt det
giller. Om skatten fortfarande inte betalats forsta helgen 1 manaden efter dess att skatten skulle
vara betald och skatteskulden uppgér till minst 10 tkr sa skickas ett betalningskrav ut. Slutligen
om betalningskravet inte betalats under forsta helgen ménaden efter betalningskravet skickades

ut, lamnas skulden 6ver till KFM.!%

195 Informationen 4r himtad fran skatteverkets hemsida.
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4. Analys av praxis

4.1. Inledning

I denna del kommer disciplindrenden dér revisorer underlatit att anmairka pé att ett bolag inte
betalat skatter och avgifter i tid behandlas. Totalt dr det 52 uppdrag fordelade pa 35
disciplindrenden som tagits upp av RI mellan ar 2011 och 2020 som behandlas i detta kapitel. I
38 av de granskade uppdragen har RI funnit att revisorn asidosatt god revisionssed genom att
inte anmérka i revisionsberéttelsen. I de resterande 14 uppdragen har RI funnit att revisorn inte
utfort en tillrackligt omfattande granskning av bolagens hantering av skatter och avgifter.
Samtliga drenden presenteras i referatform 1 bilaga I och det dr med utgang i dessa som analysen
gors. Notera att alla drenden inte kommer att tas upp 1 sjdlva analysen da vissa drenden som
granskats inte tillfor diskussionen nagot.

Tyvarr finns ingen direkt struktur for hur Revisorsinspektionen viljer att uttala sig i drendena. I
vissa fall finns mycket information om bolaget och dess nyckeltal och ibland saknas det helt.
Ibland finns det uppgifter om exakt hur sena betalningarna har varit och ibland noteras bara att
det ar 6ver en ménad eller att betalningen har gétt till kronofogden. Detsamma géller for hur
ménga génger ett bolag varit sen med betalningen samt skatteskuldens storlek.

I avvdgningen som RI gor om revisorn ansetts asidosétta god revisionssed uttalar sig RI om vad
som ligger bakom denna bedomning. I beslutet kan sdledes RI meddela att beloppets storlek eller
forseningens ldngd varit si avsevérd att en anmérkning 1 revisionsberéttelsen varit nodvandig
(dock ér det inte alltid som RI uttalar sig om detta).

I ndstkommande avsnitt kommer RI:s olika grunder for beddmning av huruvida revisorn
asidosatt god revisionssed genom att inte anmaérka i revisionsberéttelsen pa sent betalda skatter
och avgifter bearbetas. De grunder som kommer tas upp sammanfaller med rekommendationerna
som aterfinns 1 RevR 209: om att forseningens lingd, beloppets storlek, hur manga tillféllen
under rédkenskapséret som det intréffat samt huruvida réttelse har skett, ska ligga bakom om RI
anser att revisorn asidosatt god revisionssed eller ¢j. Under dessa rubriker kommer dven fragor

om att drenden gatt till KFM péa grund av sena betalningar av skatter och avgifter att behandlas.
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Slutligen kommer andra iakttagelser, som inte passar in under ndgon av dessa kategorier att tas
upp.

Forst kommer dock de disciplindrenden dir RI ansett att granskningen varit bristfdllande att
undersokas. Detta gors bade med syftet att bedoma i vilken omfattning som revisorn ska granska
ett bolags hantering av skatter och avgifter samt om det gér att dra motsattsslut utifran dessa
drenden; om det gar att, i ett drende dér bolaget inte betalt skatter och avgifter i tid, men dér RI
endast beslutat att revisorn brustit i sin granskning, kan dra slutsatsen att forseningarna inte ar sa

pass allvarliga att revisorn ska anmairka i revisionsberéttelsen.

4.2. Bristande granskning

I detta avsnitt ska de drenden dir RI bedomt att revisorn brustit i sin granskning behandlas. Detta
gors for att komma underfund med hur en revisor bor ldgga upp sin granskning av skatter och

avgifter och dven se ifall det gér att ta hjalp av dessa drenden motsattsvis i foljande avsnitt.

Vad som framgar vildigt tydligt dr vikten som RI ldgger i att revisorn kan presentera relevant
dokumentation nir det efterfrdgas. I ett drende sa har revisorn framfort att han granskat bolagets
huvudbok och skattedeklaration, men det enda han kan presentera som revisionsbevis ar ett
dokument dér han intygar att bolaget uppfyllt sina skyldigheter avseende skatter och avgifter.
Detta leder till att RI gér bedomningen att revisorn inte granskat bolagets hantering av skatter
och avgifter alls.' I ett annat &rende for revisorn fram att han tappat bort dokumentationen
avseende skatter och avgifter, vilket leder till samma bedomning fran RI:s sida.'”’” I bida dessa
drenden har bolaget som revisorn granskat varit sen med betalningar av skatter och avgifter men
det finns dven andra drenden dér bolagen inte varit sena med betalningar av skatter och avgifter
men dér RI fortfarande ansett att revisorn inte fullgjort sin granskningsplikt i och med bristande
dokumentation.'®®

I ovan fall sa kommer RI fram till att revisorn behdver utfora en granskning av bolagets

hantering av skatter och avgifter och att revisorn dven bor dokumentera detta, vilket ar foga

19 Dnr 2016-592.
197 Se Dnr 2011-103 gillande tobaksbolaget for rikenskapsaren 2005 och 2006.
198 Se Dnr 2011-103 gillande tobaksbolaget samt Dnr 2017-801.
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forvanande. Nagon vigledning i hur omfattande granskningen bor vara tar RI dock upp i ett

annat drende dir revisorn endast valt att granska tre manader i borjan av rdkenskapsaret. Efter det
har han helt och hallet forlitat sig pa att bolagets externa redovisningsbyré skulle kontakta honom
om ndgot inte stod ritt till med bolagets 16pande skattebetalningar. Detta tyckte RI inte rickte till

for att revisorn skulle ansetts granska bolagets skattehantering pé ett tillfredsstéllande vis.'"”

I vissa fall handlar det ocksé om att revisorn inte granskat poster som varit av sdrskild betydelse.
I ett drende har revisorn inte uppméarksammat ett bokforingsfel vilket leder till att bolaget inte
betalar ritt skatt. Detta 1 sig ar tillrackligt for att RI ska anse att revisorn inte granskat bolagets
hantering av skatter och avgifter pé ett tillfredstéllande vis. Det kan dven hér noteras att posten
var under revisorn uppsatta visentlighetstal vilket RI menar inte spelar ndgon roll da
visentlighetstalen inte kan sittas lika hogt pa forvaltningsrevisionens omréade.'' I ett annat
drende har bolaget fatt anstand av skatteverket med en skatteskuld och revisorn viljer att, i
bakgrund av detta, inte avge en oren revisionsberittelse. Det visar sig dock att anstandet 16pt ut
och RI anser att revisorn brustit i sin granskning genom att inte kontrollera detta anstand.''" Att
revisorn ska kontrollera vissa riskomrdden mer noggrant stimmer séledes, i bakgrund av ovan
drenden, vil 6verens med ldran om revisionsrisk. I ett annat drende har en revisor endast
inhdmtat skattekontoutdrag for en manad. Det uppticks da att bolaget varit sen med betalning av
skatter och avgifter under denna ménad, detta leder inte till att revisorn vidtar andra
granskningsatgérder. RI gér beddmningen att &ven om revisorn inte nddvandigtvis behdver
anmdirka pd en enstaka forsening sa maste revisorn, ndr hen upptécker detta, utoka sin
granskning.''? Ett annat liknande drende ror en revisor som underlatit att anmérka i
revisionsberéttelsen efter att hon kommit fram till att bolaget, per balansdagen, inte hade en
skatteskuld. Detta, menar RI, skulle féranlett henne att utdka granskningen d4 hon
uppmirksammat att bolaget sldpat med skattehanteringen under beskattningsaret.'"

Det viktigaste disciplindrendet for att avgora hur granskningen ska utforas avseende skatter och
avgifter ar dock Dnr 2012-887, dér RI konkret uttrycker att principerna om visentlighet och risk

ska vara vdgledande dven pa forvaltningrevisionens omrade dven om de vdsentlighetstalen som

199 Dnr 2018-469.
19 Dnr 2010-699.
" Dnr 2012-887.
"2 Dnr 2014-41.

3 Dnr 2015-299.
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satts upp inte nddvindigtvis behdver dverensstimma med de som sétts upp for

rikenskapsrevisionen.''*

Arenden som presenteras ovan #r starkt kopplade till om revisorn har inhémtat tillrickliga
revisionsbevis. Men det dr inte endast detta som RI tar stédllning till nér den bedémer huruvida
revisorn utfort en godtagbar granskning. I ett &rende bedomer RI att revisorn inte granskat
bolagets hantering av skatter och avgifter trots att revisorn presenterat bevis for att granskning av
ménga poster avseende skatter och avgifter utforts. I detta drende sa har revisorn granskat ett
bolag och upptéckt att skatten betalades sent vid ett flertal tillfdllen och att skulderna skickats
vidare till KFM for indrivning. Revisorn har framfort att han helt enkelt glomt bort att gora en
anmérkning. Detta leder RI till att gora beddmningen att revisorn inte utfort nagon godtagbar
granskning.'"” I ett annat drende har revisorn inhdmtat samtliga skattekontoutdrag for bolaget och
kommit fram till att bolaget vid 11 tillféllen varit sen med skattebetalningar. Detta foranledde
honom inte att géra en anmérkning i revisionsberéttelsen. RI menar att en godtagbar granskning
av bolagets skatter och avgifter inte utforts. Detta gors med motiveringen att om en godtagbar
granskning gjorts sa skulle det foranlett revisorn att géra en anméarkning.'' RI tar inte stéllning
till om anmérkning borde gjorts i detta fall eller inte trots att bolaget varit sen med
skattebetalningarna vid 11 tillfallen och att skatteskulderna dven skickats vidare till KFM for
indrivning.'"” Detta tyder pé att RI inte tar stéllning till huruvida en anmérkning bor goras i
revisionsberdttelsen om RI anser att revisorn inte uppfyllt sin granskningsplikt.

I ett annat drende har dock RI, i dess motivering till varfor revisorn asidosatt god revisionssed,
tagit upp bade det faktum att revisorn inte utfort en tillrdcklig granskning av bolagets
momshantering samt det faktum att revisorn inte anmaérkt 1 revisionsberéttelsen trots att bolaget
brustit i dess skattehantering. Det ska dock noteras att bolaget i detta fall hade sirskilda
momsregler som skulle beaktas och att det &r just i granskningen avseende detta som RI menar

inte varit tillracklig.'"®

14 Jfr. Dnr 2010-699 och Dnr 2012-887.

"% Dnr 2011-103 avseende plastbolaget.

1 Dnr 2013-419.

"7 Att 11 forseningar i samband med att skulderna skickats vidare till KFM ir en relativt grov dsidosittning av
bolagets skatteforpliktelser redogors for i senare avsnitt.

"8 Dnr 2017-296 avseende bilbolaget.
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I ytterligare ett annat drende har revisorn framfort att revisionsuppdraget varit sérskilt svart vilket
lett till att han inte kunnat granska bolagets skattehantering i sa stor omfattning men noterat att
bolaget varit hos KFM under beskattningsaret. Han gjorde beddmningen att detta var ett enstaka
tillfalle och att det séledes inte krdvdes en anmérkning i revisionsberittelsen. RI framforde i dess
beddmning att revisorn brustit 1 bade sin granskning av skatter och avgifter samt i sin

underldtenhet att anmérka pé bolagets bristande skattehantering.'"’

Sammanfattningsvis ska granskningen alltsd utforas enligt principerna om viasentlighet och risk.
Dock kan inte revisorn nddvandigtvis anvinda sig av samma vasentlighetstal som 1 resterande
granskning.

Huruvida det gar att dra motsattsslut ur dessa disciplindrenden &r dock fortfarande ovisst. Att dra
slutsatsen att RI, genom att inte ta upp att revisorns underlatenhet att anmérka i
revisionsberittelsen i sin bedomning, anser att forfarandet inte behover anmérkas pé ar oklart.

A ena sidan s verkar det som att RI inte tar stillning till om revisorn borde anmirkt i
revisionsberittelsen om granskningen inte varit tillrickligt omfattande. A andra sidan s tar RI i
flera fall upp bade det faktum att granskningen var otillrdcklig och att revisorn borde anmaérkt i

revisionsberittelsen som beddmningsgrunder.'*

19 Dnr 2012-887 avseende redovisningsbolaget.
120 Jfr. Dnr 2017-296, Dnr 2012-887, Dnr 2013-419.
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4.3. Beloppets storlek

I den vénstra kolumnen i bilaga 2, figur I presenteras den storsta forfallna skatteskuld som
kunnat uppmitas under ett beskattningsar'*' i relation till bolagens omsittning i de undersokta
disciplindrendena. Det gér hér att se att skuldens storlek varierar mycket. Alltifrdn 0,2 % av
bolaget omsittning till 46,4 %. Anledningen till att beloppet stélls mot just omsittningen &r for
att kunna jimfora de olika revisorsuppdragen med varandra. Det knyter dven an till begreppet
visentlighet som tas upp i avsnitt 2.4.1 dir McKee & Eilifsen foreslar en modell som utgér fran
bolagets omsittning for att faststilla vad som kan anses vara ett visentligt belopp.'*

Ur den vinstra kolumnen i bilaga 2, figur 1 gar det dven att fa fram bade ett medelvarde (6,65
%) och en median (2,7 %) for att kunna skapa en ungefarlig bild av vilka belopp som RI typiskt
sétt anser vara tillrdckligt for att en revisor ska anmirka 1 revisionsberéttelsen. Detta kan ju
saklart vara intressant i sig men séger ingenting om var grinsen gér for att ett belopp ska anses
som visentligt gdllande revisionen av for sent betalda skatter och avgifter. Nedan kommer dérfor
de disciplindrenden dér RI specifikt angivit att just beloppets storlek varit av vésentlig storlek att
redogdras for. Arenden dér beloppet ir forhallandevis 1agt kommer ocksé att behandlas.

I alla de fall som behandlas under denna rubrik géller att &ven om bolaget dr sent med en
skattebetalning och beloppet dr hogt (absolut eller relativt sett till bolagets totala omséttning) sa
foljer det inte av nodvandighet att revisorn ska anmaérka i revisionsberittelsen. Det dr endast nér
ett véasentligt belopp ar ihopkopplat med ndgon av de andra bedomningsgrunderna (antal

forseningar och forseningens lingd) som en revisor bor anmirka i revisionsberittelsen.'?

Det som forst kan konstateras dr att revisorn inte kan anvénda sig av visentlighetstal som hen
satt upp pa ridkenskapsrevisionens omrade.'** I ett drende har en revisor valt att inte anmérka i
revisionsberittelsen trots att skatteskulder vid tva tillfdllen under det aktuella rakenskapséret
skickats vidare till KFM for indrivning. Revisorn har framfort att hon valde att inte anmaérka i
revisionsberéttelsen da hon ansag att skatteskuldernas storlek inte var vasentliga. Rl gor

beddmningen att det handlade om vésentliga belopp. De vésentliga beloppen ihop med det

121 Det ska noteras att det sdklart ror sig om den stérsta forfallna skatteskuld som uppkommit under beskattningséret
som framgar av disciplindrendena.

122 Med detta sagt behover den procentsats som foreslas i avsnitt 2.4.1. for rikenskapsrevisionen inte nodvéndigtvis
vara vigledande dven for forvaltningsrevisionen.

12 Dnr 2011-1713, Dnr 2011-786, Dnr 2014-310, Dnr 2014-1177 mfl.

124 Detta har diskuterats i avsnitt 4.2 och framgér bland annat av Dnr 2010-699.
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faktum att det skett vid upprepade tillfdllen skulle féranlett revisorn att anmérka 1
revisionsberittelsen.'” RI verkar hir inte ta hinsyn till att revisorn inte bedomer beloppen som
vésentliga. Det som ocksé kan noteras ar att inga uppgifter om bolagets nyckeltal finns att tillgd i
disciplindrendet. I ett annat fall s bedomer RI att en momsskuld, som i och for sig uppgér till 14
mkr, ska anses vara ett visentligt belopp. Inte heller hir presenteras nagra uppgifter om bolagets
nyckeltal. Det RI dock framfor ar att 14 mkr méste anses vara vésentligt.'** Bdda dessa drenden
tyder pa att absoluta belopp kan vara intressanta nér det ska bestimmas huruvida ett belopp ska
anses vésentligt eller ej géllande revision av skatter och avgifter i och med att ndgon uppgift om
bolagens nyckeltal 1 6vrigt inte finns att tillgd.

I ett annat drende, som behandlar tva revisorsuppdrag, finner RI att skatteskuldernas belopp var
vid tillféllen sa pass stora att skatteverket dverlamnade skulden till KFM {6r indrivning. Det ska
noteras att skulderna var 0,8 % respektive 1 % av bolagens omséttning, men var sé pass stora
(6ver 10 tkr) att skatteverket skickat vidare skulderna for indrivning.'?” Det skulle kunna tyda pa
det finns en betydelse for om ett belopp ska anses tillrdckligt stort for att skatteverket ska skicka
vidare skulden for indrivning eller ej.

I ett annat drende, dir revisorn inte anmarkt 1 revisionsberéttelsen pa bolagets bristande hantering
av skatter och avgifter (dock har revisorn anmérkt pd att bolagets egna kapital var forbrukat och
att bolaget inte efter detta uppréttat en KBR) menar RI att revisorn dsidosatt god revisionssed.
Detta trots att skatteskulden uppgick till maximalt 8 tkr under beskattningsaret. 8 tkr utgjorde
dock drygt 10 % av bolagets omsittning.'*® Det ska ndmnas att RI inte i detta fall hinvisar
sarskilt till att beloppet var visentligt men det ger oavsett en indikation att det inte endast ar
skatteverkets uppsatta beloppsgréns for nér en skuld anses tillrackligt stor for att 1dmna ver till
KFM som ska anvindas vid bedomningen om ett belopp ska anses vara visentligt.

I ytterligare ett 4rende har en revisor, efter granskning av bolagets hantering av skatter och
avgifter, upptickt att bolaget varit sent vid ett par tillfallen och att skatteskulderna dven 1 vissa
fall lamnats 6ver till KFM. Revisorn gjorde hiar bedomningen att beloppen inte var visentliga
och att anmirkning inte var nédvandig. RI framfor 1 sin bedomning att da férvaltningsrevision ar

till for bolagets intressenter och att dessa intressenter kan vara intresserade av uppgifter om hur

125 Dnr 2011-409, det kan noteras att inga uppgifter om bolagets nyckeltal finns att tillgd, men skatteskuldens
storlek uppgick till som mest 19 800 kr.

126 Dnr 2011-786.

2" Dnr 2011-1713.

128 Dnr 2012-729.
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bolaget har fullgjort sina skyldigheter avseende skatter och avgifter sa saknar revisorns

invindning, géllande att beloppen ej var visentliga, ndgon betydelse.'*

Sammanfattningsvis s& gar det alltsa inte att dra ndgon direkt grins for nir ett belopp ska anses
visentligt, det star dock klart att uppsatta visentlighetstal pa rdkenskapsrevisionens omrade inte
kan anvéndas. En viss véigledning ges i form av hur stor en skatteskuld maste vara for att skickas
till KFM {or indrivning, men dven belopp som dr mindre kan anses vésentliga. RI framfor ocksa
att beloppets storlek har mindre betydelse da intressenter kan vara intresserade av just att bolaget
skoter sina dtaganden mot de allménna och inte 1 vilken utstrackning.

Nagon statistisk skillnad 1 beloppets storlek kan inte heller urskiljas nér de drenden dédr RI menar
att revisorn underlétit att anmérka 1 revisionsberéttelsen stills mot de drenden dér RI menar att

granskningen borde utokats.'*

4.4. Forseningens langd

I den vénstra kolumnen i bilaga 2, figur 3 presenteras den langsta sammanhédngande perioden (i
dagar) som ett bolag varit sen med betalningar av skatter och avgifter under ett beskattningsar. I
manga drenden sé finns inte denna information att tillga, varfor de inte finns med i figuren, och i
vissa fall s& har en uppskattning gjorts utifran annan information (exempelvis att skulden
skickats vidare till KFM for indrivning).

Medelvérdet for antalet dagar som ett bolag maximalt varit sen med ligger pa 69,2 och
medianvirdet ligger pa 60. Detta ger bra dverblick for hur lange en skatteskuld typiskt ligger
obetald i de bolag dér RI bedomer att revisorn borde anmérkt i revisionsberittelsen. Det som
kommer redogoras for forst dr drenden dér forseningarna varit relativt ringa for att komma
underfund med nir en forsening kén anses vara vasentlig.

I ett drende har en revisor som revisionsbevis inhdmtat ett skattekontoutdrag som stracker sig
over fyra manader. Samtliga av dessa ménader har bolaget varit sen med skattebetalningar med
ungefdr tva veckor. Ingen information finns att tillga gédllande beloppens storlek, men

kostnadsridntorna som debiterats bolaget pd grund av férseningarna uppgick till ungefar 0,09 %

12 Dnr 2014-41.
130 Se bilaga 2, figur 2.
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av omsattningen. RI kommer fram till att revisorn asidosatt god revisionssed genom att inte
anmarka, men ndgon nirmare motivering till varfor ges inte.">' Detta ger en indikation att &ven
mindre forseningar ska anmérkas p4, 1 alla fall om det sker vid upprepade tillfallen. I ett liknande
drende har en revisor underlétit att anmérka i revisionsberéttelsen trots att det granskade bolaget
varit sen med skattebetalningarna vid 11 tillfallen, dock har férseingarna endast varat 1 5-38
dagar. Aven hir menar RI att revisorn, utan att ge ndgon mer utforlig motivering, asidosatt god
revisionssed.'*? I ytterligare ett drende har en revisor underlatit att anmirka i revisionsberittelsen
nér ett bolag, vid fyra tillfdllen under beskattningsaret, betalat skatter och avgifter for sent.
Skattebetalningarna gjordes samma ménad och i ett fall manaden efter. Aven hir menar RI att
revisorn dsidosatt god revisionssed.'*® Det ska noteras att det framforallt 4r det faktum att
forseningarna uppkommit vid flera tillfdllen som gor att RI ansett det nddvéndigt att anmérka
och RI uttalar sig inte specifikt om att foreningarnas lingd dr det som faktiskt dr avgorande. Det

som gar att utréna ur drendena &dr dock att &ven mindre forseningar dr av relevans.

I ytterligare tva fall har RI menat att revisorn varit tvungen att anmérka i och med att
skatteskulden legat oreglerad sé pass ldnge att skulden skickats vidare till KFM for indrivning. I
dessa drenden sa framfor RI alltsé uttryckligen att just forseningarnas ldngd varit avgorande.
Dock ska podngteras att de reviderade bolagen var sena vid flera tillfallen och &ven med
visentliga belopp.'**

I ett annat drende, som ror revisionsinsatser 1 tva bolag, har revisorn underlatit att anmérka 1
revisionsberéttelserna trots att skatteskulder skickats till KFM. I det ena bolaget
(restaurangbolaget) har skatteskulder ldmnats vidare for indrivning vid tva tillfdllen och for det
andra bolaget (skyltbolaget) vid ett tillfdlle. Revisorn framf0r att han inte tyckte att det var
tillrdckligt betydande belopp for att anmaérka i revisionsberéttelsen. RI menar att da
forseningarna varit sa betydande (med hansyn till skuldernas belopp och det faktum att de
skickats till KFM) sd alag det revisorn att anmérka i revisionsberittelsen.'** I ytterligare ett
drende anser RI att det dlag revisorn att anmairka i1 revisionsberéttelsen, trots att det endast gillde

en skatteskuld. Det kan dock noteras att denna skatteskuld 1ag oreglerad under tva

131 Dnr 2013-871 gillande rorbolaget.
132 Dnr 2015-340.

13 Dnr 2015-676.

13 Dnr 2013-667, Dnr 2013-896.

135 Dnr 2012-1713.
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rikenskapsar.'* I vinster kolumn i bilaga 2, figur 5 presenteras hur manga génger ett bolag varit
hos KFM under beskattningsaret. Medelvardet ligger pé 1, 39 (génger hos KFM) och medianen
ligger pé 1.

Sammanfattningsvis s& gar det att utldsa ur disciplindrendena att &ven mindre férseningar
(ungefidr tva veckor) kan anses vara betydande om det sker vid upprepade tillfdllen. Om bolaget
later en skuld ligga obetald under en lidngre tid kan det dock rdcka med en gang for att
anmarkning 1 revisionsberittelsen ska vara beréttigad. I ménga drenden dér RI menar att
forseningens ldngd varit betydande har skatteskulden gétt vidare till KFM och da behover det
inte rdra sig om upprepade tillféllen for att revisorn ska vara tvungen att anmaérka i
revisionsberittelsen.

Det gér dven att se en statistisk skillnad i férseningens ldngd nir de drenden dar RI menar att
revisorn underldtit att anmérka i revisionsberattelsen stélls mot de drenden dir RI menar att
granskningen borde utdkats.'*” Detta géller dven nér en likadan undersokning gors rérande hur
manga génger bolaget varit hos KFM under rikenskapséret.'*® Det ska dock noteras att dessa tvé
variabler undersoker ungefar samma sak och ar pa intet sétt skilda fran varandra. Av
regressionsanalysen gér att utldsa att ndr en skatteskuld ligger obetald i 6ver 24 dagar eller gar
till KFM vid ett tillfdlle s& dr det en hogre sannolikhet att RI bedomer att revisorn borde ha
anmarkt i revisionsberéttelsen dn det &r att RI bedomer att revisorn borde utokat sin

granskning.'?’

4.5. Antal tillfallen

I den vinstra kolumnen i bilaga 2, figur 7 presenteras hur ménga ginger som ett bolag varit sen
med betalningar av skatter och avgifter under ett beskattningsér. Det ska noteras att det i manga
drenden inte specificeras exakt hur minga ganger som ett bolag varit sen, utan endast att det skett

vid upprepade tillfdllen. Det som kommer behandlas under denna rubrik ar primért drenden dér

136 Dnr 2010-1079.

137 Se bilaga 2, figur 4.

138 Se bilaga 2, figur 6.

13 Se bilaga 2, formel 1 och 2.
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bolagen endast varit sena vid ett fatal tillfdllen samt nir RI specifikt angett att antal tillfdllen

ligger till grund for dess bedomning.

I ett antal drenden ror det sig om att bolagen varit sena med att betala in skatter och avgifter s
gott som varenda manad. I dessa drenden uttrycker sig RI, foga forvanande, att just antal
tillfdllen legat till grund for bedomningen.'* I ett fall dir bolaget varit sent med betalningarna
under samtliga manader under rdkenskapsaret, uttrycker RI att “redan frekvensen av de aktuella

bristerna (...) """

riackte for att det skulle &ligga revisorn att anmérka.

I vissa fall sd bedomer RI att det alag revisorn att anmaérka trots att det endast uppkom
forseningar vid ett eller ett fatal tillfdllen. Dessa har redan tagits upp under foregédende rubrik och
avser ett drende dir en skatteskuld legat oreglerad under tva rikenskapsar'®*, ett drende dér en
skatteskuld skickats vidare till KFM for indrivning vid ett tillfdlle'* och ett drende dér tva

skatteskulder skickats vidare till KFM under aret.'*

I ytterligare tvd drenden har RI tyckt att en revisor borde ha anmaérkt i revisionsberittelsen trots
att skatteskulderna inte legat oreglerade sirskilt lange och da det skett vid ett mindre antal
tillfallen. I det forsta drendet har bolaget varit sen med betalning av skatter och avgifter vid fyra
tillfallen under aret men skulderna har, vid samtliga tillfdllen, korrigerats inom 14 dagar. RI
anser att bristerna i bolagets hantering var sa pass allvarliga att revisorn skulle anmérkt 1
revisionsberittelsen. Det ska noteras att revisorn endast valde att granska fyra manader och det
framgar inte i d&rendet om bolaget varit sen dven under resterande manader.'* I det andra drendet
sa har bolaget, dven i detta fallet, varit sen med betalningar av skatter och avgifter vid fyra
tillfdllen. Alla skulderna forutom en reglerades samma ménad och en reglerades ménaden efter.
RI gor bedomningen att da forseningar uppstatt vid flera tillféllen skulle revisorn anmérkt i

revisionsberittelsen. '

140 Dnr 2011-409, 2014-487, 2015-340.
! Dnr2011-1638, s. 7.

142 Dnr 2010-1079.

143 Dnr 2011-1713 avseende skyltbolaget.
144 Dnr 2012-887.

145 Dnr 2013-871 avseende rorbolaget.

1 Dnr 2015-676.
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Precis som i avsnitt 4.4. gér det att se ett tydligt samband mellan & ena sida hur linge en skuld
legat oreglerad och & andra sidan hur ménga ganger det skett. Dar en hogre frekvens av
forseningar medfor att forseningens ldngd inte spelar sa stor betydelse, medans en ligre frekvens
lagger mer vikt vid hur lang tid skulden varit oreglerad. Det ska noteras att det inte finns ndgon
statistisk skillnad 1 antal forseningar bland de drenden dar RI menade att revisorn underlatit att
anmirka kontra de drenden dir RI menade att revisorn borde utokat sin granskning.'*” Dock gér
det utifran det som presenterats under denna rubrik se en viss grins vid fyra forseningstillfdllen
under ett och samma rékenskapsar. Om frekvensen dverstiger fyra tillfdllen sé tenderar det inte
att spela si stor roll hur linge skatteskulden legat oreglerad for att RI ska anse att forfarandet ska

anmadrkas pa.

4.6. Rattelse

I savil RevR 209 som 1 praxis fran RI sa gar det att utldsa att det ska vigas in huruvida réttelse
har tagits av bolaget eller €j nér revisorn bedémer om anmérkning i revisionsberittelsen krivs.'
Vad detta betyder i praktiken dr dock aningen oklart. En revisionsberittelse avldggs normalt efter
4-5 manader efter rakenskapsaret och det hor till ovanligheten att en skatteskuld ligger oreglerad
sd pass linge.'® I ett antal drenden framfor dock revisorn att hen valt att inte anmérka i

revisionsberéttelsen da skattekontot inte legat pa minus nér revisionsberittelsen undertecknades.

Ett drende handlar om ett bolag som inte redovisat eller betalt korrekta belopp avseende moms
under rékenskapséaret pa grund av ett bokforingsfel. Detta réttas till i och med bokslutet och
rittelse skickas till skatteverket. I och med detta har revisorn, med hinvisning till att bolaget
vidtagit rittelse, valt att avstd frin anmérkning. RI menar att trots det faktumet att bolaget
avhjélpt felet och skickat rittelse till skatteverket skulle revisorn anmairkt i revisionsberéttelsen.
Revisorns hianvisning till att han valde att avsté att géra en anmirkning pa grund av att bolaget
vidtagit rittelse tar RI heller ingen hinsyn till.'°

Det finns ytterligare fall dér revisorn aberopar att skattekontot, vid avlimnande av

147 Se bilaga 2, figur 8.

148 RevR 209 p. 4.3. Samt Dnr 2008-1468.
149 Se bilaga 2, figur 3.

"% Dnr 2011-786.
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revisionsberittelsen, inte hade visat underskott vilket lett till en ren revisionsberéttelse. Har
menar revisorn att det dr en likviditetsbrist som ligger till grund for de sena betalningrna och att
han, dé detta var korrigerat vid arets slut, valde att limna en ren revisionsberéttelse. Detta menar
inte RI dr godtagbart.'!

Det verkar sdledes som att RI inte ldgger sa mycket vikt vid om réttelse vidtagits eller ej. Det ska
dock framforas att da uppsatsen inte &mnar att undersoka de disciplindra pafoljderna som RI

delar ut sé ar det saklart mgjligt att en mildare pafoljd kan vara verkan av att réttelse vidtagits.

4.7. Andra iakttagelser

I bearbetningen av disciplindrendena s& framkommer sé klart mycket mer &dn en endast uppgifter
om de olika beddmningsgrunderna som inverkar pa huruvida en revisor bor anmérka i
revisionsberittelsen eller ej men som fortfarande fyller en funktion i att forsté rittslaget. Under
denna rubrik kommer kort redogoras for anledningen till varfor bolagen varit sena med
skattebetalningarna och dven om det finns andra aspekter som RI tar hénsyn till i dess

beddmning.

I ménga av de fall som undersokts sa framfor revisorerna en anledning till varfor bolaget varit
sen med betalning av skatter och avgifter. Ofta ror det sig om likviditetsbrist eller insolvens.'>* T
ett drende sd ar revisorn fullt medveten om att bolaget har anstrangd likviditet, men di han ansag
att bolaget framforde en vilja att betala s& avstod han frén att anmérka.'> 1 ett annat &rende s
uppger revisorn att det skulle skada bolaget om han anmaérkte da bolaget hade landstinget som
kund och valde saledes att inte anmaérka i revisionsberéttelsen trots att han sjélv uppger att
bolaget, medvetet, betalade in for lite till skatteverket.'**

Ofta beror forseningarna pa att bolagets hantering av skatter avgifter inte fungerar. I ett d&rende

berodde detta pa att ansvaret for betala in skatter och avgifter delegerats for langt.'>

"*! Dnr 2012-1640.

152 For likviditetsbrist se ex: Dnr 2013-1336. For insolvens se: Dnr 2014-1508, 2015-299 m.fl.

13 Dnr 2015-340.

1% Dnr 2018-407. Se #dven lagen om offentlig upphandling (2016:1145) 13 kap. 2 § for varfor en anmirkning hade
kunnat skada bolaget.

13 Dnr 2015-676.
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I vissa drenden verkar det som att RI tar hdnsyn till andra aspekter &n just beloppets storlek,
forseningens ldngd och antal tillféllen. I ett drende, dar klienten varit extra besvérlig och bland
annat inte gett revisorn tillgng till uppgifter och undanhallit information bedémer RI trots allt att
revisorn borde ha utdkat sin granskning. Det verkar dock som att just ett besvarligt drende kan
vara formildrande d& RI tar upp det i dess beddmning.'*® RI verkar ocksa ligga vikt vid om
revisorn dvervégt att anmirka i revisionsberéttelsen da hen hittat felaktigheter i

skattehanteringen."’

I ett antal d4renden framfGr revisorn att anmérkning inte gjordes da skatteverket (som den priméira
intressenten) redan kénde till forseningarna. Dé revisorn bedomde att det inte fanns andra
intressenter som kunde lida skada av detta s& gjordes ingen anmirkning. RI avfardar detta i
samtliga fall."*® Detta tyder pa att det finns en viss okunskap om vem skatterevisionen faktiskt ar

till for (bland revisorer).

4.8. Sammanfattning

I detta kapitel har ett antal disciplindrenden som bade handlar om hur revisorn ska bredriva sin
granskning och nér en revisor bor anmérka i revisionberittelsen presenterats.

Det gar forst och framst att konstatera att granskningen ska bedrivas sa som pa
rdkenskapsrevisionens omrade med reservation for att vdsentlighetsbeloppet som sétts upp inte
nodvéndigtvis kan vara lika hogt satt. I dsiciplindrendena sd sétter RI mycket vikt vid revisorns
dokumentation nér den bedomer om revisorn utfort en godtagbar granskning eller ej. Det framgér
inte ur drendena om det gar att dra motsattsslut eller ej, men i vissa drenden tar RI upp bade det
faktum att revisorn inte utfort en godtagbar granskning och att revisorn borde anmairkt 1
revisionsberdttelsen som motivering till dess beslut.

For det andra kan konstateras att revisorn bor avviga att anmirka i revisionsberéttelsen
framforallt om skatteskulden legat oreglerad en léngre tid eller om forseningar uppkommit vid
upprepade tillfallen. Beloppets storlek och huruvida réttelse vidtagits eller ej verkar vara mindre

viktigt i bedomningen.

13 Dnr 2012-894.
157 Se exempelvis Dnr 2011-103, Dnr 2011-295.
'8 Dnr 2011-1638, Dnr 2011-1704, Dnr 2012-894, Dnr 2012-1389, Dnr 2015-676.
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5. Slutsats

Det som forst ska noteras r att revisorns granskningen av skatter och avgifter skiljer sig fran
granskning av rakenskaperna och dven den 6vriga granskningen enligt ABL. Detta &r ndgot som
inte forefaller sjdlvklart da revisorerna som svar pa varfor anmérkning inte gjorts ofta dberopar
att granskningen ska utféras sdsom om rikenskaperna granskats. Detta &r i och for sig sant, men
syftar endast till sjdlva granskningen och inte pa huruvida anmirkning ska goras eller ej. Det ska
dock noteras att d&ven om principerna om vésentlighet och risk ska vara vigledande sé kan inte
alltid det vésentlighetsbelopp som sétts upp pa rakenskapsrevisionens omrade anvédndas dven vid
revision av skatter och avgifter. Det stir dock klart att revisorn dven vid revision av skatter och
avgifter kan undersoka endast ett urval av skatteposter. Men liksom pa rédkenskapsrevisionens
omréde s kan risken g upp eller ner under revisionsprocessen och som gér att utldsa ur RI:s
disciplindrenden sé kan risken anses g& upp om revisorn upptécker fel i bolagets skattehantering.
Séledes kan inte en revisor, som endast fran borjan valt att granska hélften av skatteposterna,
ndja sig med detta om hen hittar oegentligheter eller fel under granskningsprocessen. Det ér
ocksa viktigt for revisorn att dokumentera detta enligt gdllande normer. I ménga drenden déar RI
anser att revisorn brustit i granskningsprocessen har dokumentation saknats och d&ven om
revisorn muntligen fort fram till RI hur omfattande hens granskning varit i1 sé dr detta ingenting
som RI har lagt vikt vid. Vidare sa verkar ocksa RI ldgga viss vikt vid om revisorn i samband
med avldmnandet av revisionsberittelsen avvigt huruvida en anmérkning dr nédvandig 1

revisionsberéttelsen eller ej.

Huruvida revisorn ska anmérka i revisionsberittelsen beror traditionellt pa om om det finns
intressenter som kan gora felaktiga beslut pa grund av fel i bolagets finansiella rapporter. Med
bakgrund 1 detta &r det inte konstigt att minga revisorer (i de undersokta granskningsédrendena)
for fram att det inte fanns ndgon intressent som kunde gora ett felaktigt beslut pa grund av
bolagets bristande hantering av skatter och avgifter. Detta d& skulderna redan var reglerade vid
avgivandet av revisionsberittelsen, att arsredovisningen visar eventuella kostnadsréintor eller att
den priméra intressenten (skatteverket) kinde till férfarandet. Detta dr ingenting som RI tar

hénsyn till. RI har dock inte diskuterat varfor detta inte dr relevant, men tvd mdjliga forklaringar,
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som tas upp 1 forarbetena, &r:

e Att bristande hantering av skatter och avgifter indikerar att ett bolag har
likviditetsproblem eller att bolaget har en bolagsstruktur som dr bristande och att en
anméarkning i revisionsberéttelsen ger signaler till intressenter som ar relevanta.

e Att revisorns anmérkningskrav i ABL inte ska ldsas med bakgrund i huruvida en
intressent till bolaget kan gora ett felaktigt beslut eller ej utan istéllet handlar om en
markering fran lagstiftaren att bolag inte ska sko sig pd det allménna och/eller indirekt
skaffa sig en konkurrensfordel.

Att bristande hantering av skatter och avgifter ofta dr forknippat med likviditetsproblem dr ndgot
som dr latt att 14sa ut ur de undersokta drendena, dir revisorn till och med kan ta upp det som
nagot formildrande. I ett antal drenden sa gér det ocksi att utldsa att forseningar med skatter och
avgifter varit produkten av att ansvaret for inbetalningarna delegerats for langt vilket tyder pa att
bolagets struktur &r bristande. Fragan for nédr sena betalningar utgér en tillriackligt stark signal pa
att ndgot inte star ritt i bolaget blir da den stora frigan att besvara for att avgdra nir en revisor
ska anmérka i revisionsberittelsen.

Att revisionsreglerna i ABL ér ett sdtt for lagstiftaren att signalera till bolagen att det inte dr
tillatet att sko sig pé det allmidnna och att sikra en sund utveckling av bolaget (for att pa sa vis
sakra nuvarande och framtida skatteintikter) ar grundidén som ledde till att
forvaltningsrevisionen infordes i svensk lag. Syftet med lagen kan siledes anses vara att inte
tillata att ett bolag skaffar sig en konkurrensfordel genom att “l&na” av allménna medel. Ett bolag
som pa grund av en expansion inte dr tillriackligt likvid for att kunna betala skatter och avgifter i
tid skulle vara ett exempel pa ett forfarande som gar emot detta. En délig struktur i bolaget som
medfOr att skatter och avgifter inte betalas i tid kan signalera att bolaget pé sikt inte ar
fungerande. Detta tas ocksa upp i forarbetena som négot som ska motarbetas.

Oavsett vilket synsitt som anvédnds sa bor revisorn fraga sig, ndr hen avgdr huruvida anmérkning
ska goras 1 revisionsberéttelsen, om forseningarna beror pa problem i bolaget som gér att hirleda
till bolagets finansiella situation eller till bolagets struktur/ledning.

Det ska ocksé noteras sirskilt att skatteverket inte dr den enda intressenten som revisorn maste

tillgodose vid revision av skatter och avgifter, vilket verkar vara en vanlig missuppfattning.
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Utifrén disciplindrendena som undersokts sé gér det ocksd att skapa sig en bild av den faktiska
gransen ndr en revisor bor anmérka i revisionsberéttelsen. Det ska dock noteras att d&rendena
ibland &r informationsfattiga och att betydligt fler disciplindrenden skulle krivas for att skapa en
saker bild av RI:s bedomningskriterier. Nar RI avgor ett drende ska den beakta beloppets storlek,
forseningens lingd och antal tillféllen.'’

Dessa ska alltsé ses tillsammans och inte for sig vilket gor att ndgon definitiv gréns for hur
manga ganger under radkenskapsaret som ett bolag kan betala skatten for sent utan att riskera en
anmdarkning 1 revisionsberittelsen inte gér att sétta.

Nagra generella riktlinjer som gér att utldsa fran disciplindrendena ar dock att beloppets storlek
ar av ringa betydelse och att revisorn inte kan utgé fran sina (p4 rdkenskapsrevisionens omride)
uppsatta visentlighetstal nir hen avgor huruvida en forsenad skattebetalning uppgar till ett
visentligt belopp eller ej. Det skulle mojligtvis kunna pastas att skatteskulder som &r mindre én
det belopp som skatteverket anser vara tillrackligt stort for att skicka vidare till KFM for
indrivning (10 000 kr) skulle kunna anses som mindre betydande.

Niér det giller forseningens ldngd sa bor revisorn 1 alla situationer vélja att anmérka om skulden
skickats vidare till KFM for indrivning, aven om forseningen bara sker vid ett tillfalle. I de
undersokta revisionsuppdragen ddr RI menade att revisorn borde ha anmaérkt i
revisionsberattelsen hade 25 av bolagen som dessa revisorsuppdrag ér kopplade till, varit sa pass
sena med betalning av skatter och avgifter att skatteskulden skickats vidare till KFM for
indrivning. Detta betyder att en skatteskuld som legat obetald under atminstone 2 méanader alltid
ska anmirkas pa.

Det gar dven att uppskatta hur lange en skuld kan ligga obetald utan att revisorn behover
anmarka till ungefir 24 dagar. Denna niva dr dock betydligt mer oséker och baseras pé e
contrario-bedomning av drenden nér RI ansett att granskningen ej varit tillrdckligt omfattande.
Det ar séklart avgérande hur manga ganger under rikenskapséret som denna typ av forseningar
uppkommer, men for en enstaka forsening bor inte revisorn dverviga anméarkning i

revisionsberittelsen om forseningens langd understiger 24 dagar.

139 RI har ocksa stllt upp ett fjarde kriterium: om réttelse har vidtagits. Detta har dock inte diskuterats i nigot
disciplindrende och &r saledes inte relevant for bedomningen av huruvida en revisor bor anmaérka i
revisionsberéttelsen eller ej. Det dr dock fullt mojligt att det &r en formildrande omstandighet och att revisorn kan
komma att bli tilldelad en annan pafoljd till foljd av detta.
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I de flesta drenden sé& papekar endast RI att bolaget varit for sen med betalning av skatter och
avgifter vid upprepade/flera tillfallen vilket gor det svart att sitta en definitiv grians pa hur manga
ganger under ett rdkenskapsdr som ett bolag kan vara sen med skatter och avgifter utan att riskera
en anmérkning i revisionsberittelsen. Det som gér att utldsa &r i alla fall att om bolaget endast &r
sen vid ett eller tva tillféllen s& kriavs det att forseningens ldngd ar avsevard (gétt till KFM for
indrivning). Och det gir dven att utldsa att om bolaget slarvat med skattebetalningarna under alla,
eller ndstan alla manader sa bor revisorn géra en anmarkning 1 revisionsberéttelsen endast pa
basis av detta, oavsett forseningens ldngd. En viss grians gir dock mojligtvis att sétta vid fyra
tillfallen, utifrn disciplindrendena. Om frekvensen av sena betalningar under ett och samma
rakenskapsér dvestiger fyra tillfdllen s bor revisorn dvervidga anmérkning oavsett hur snabbt

skulderna reglerats.

RI:s bedomningar &r i linje med lagen. Ménga av bolagen som disciplindrendena behandlar har
dalig bolagsstruktur eller likviditetsproblem vilket dr ndgot som har en stark koppling till att inte
betala skatter och avgifter i tid, enligt forarbetena. Det &r just detta som revisorn ska signalera for
ndr hen anmérker 1 revisionsberattelsen. Dock verkar det som att FAR:s riktlinjer och dven i viss
mén RlI:s egna uppsatta bedomningskriterier inte overenstimmer med hur RI faktiskt gor
bedomningarna. Skatteskuldens storlek och huruvida rittelse vidtagits verkar spela relativt liten
betydelse for om en revisor ska anmérka i revisionsberittelsen eller ej. Detta kan vara en
bidragande faktor till varfor vissa revisorer hinvisar till just att skatteskuldens storlek inte var
vésentlig ndr RI fragar varfor anmérkning inte gjordes (ndgot som alltsa RI inte tar hansyn till 1
dess bedomning).

En ytterligare punkt som inte stdr med i FAR:s rekommendationer och som endast i
undantagsfall tas upp av RI 4r vem som skatterevisionen ér till for. Det dr latt att tro att
skatteverket dr den enda intressenten som revisorn ska ta hansyn till nir revisorn gor
beddmningen om en anmirkning ska goras eller ej. I disciplindrendena dr det ofta som revisorn
hinvisar till att skatteverket kdnde till forseningen och att anmirkning darfor ej var nédvandig.
En starkare markering i lag eller FAR:s rekommendationer for vem skatterevisionen faktiskt ar

till for hade underlittat for revisorer att gora ritt.
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Sammanfattningsvis sd kan alltsa revisorn anvénda sig av samma principer om vésentlighet och
risk vid granskning av skatter och avgifter (bortsett fran de uppsatta visentlighetstalen) som vid
granskning av rdkenskaperna. Nér en revisor ska anmérka i revisionsberéttelsen dr dock kopplat
mer till sjdlva forvaltningen av bolaget och ska goras pa basis av om bolaget ér solvent och om
bolagets struktur dr vélfungerande. Primart dr det antal forseningar och hur ldnge férseningarna

har legat oreglerade som ska vara vigledande for nér en anmérkning bor goras.
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Bilaga 1 - Referat av discipliniarenden

Nedan kommer referat av samtliga drenden som anvénds i den statistiska studien att presenteras.

Hela drendet kommer inte att redogoras for utan endast det som &r relevant for amnet.

Dnr 2010-669

Allméant
Ett bolag har inte betalt skatter och avgifter i tid under ett rakenskapsar. Revisorn har ej anmarkt
pa detta i revisionsberittelsen. Bolaget bedrev endast forvaltningsverksamhet och visade saledes

inte ndgon omséttning. Balansomslutningen uppgick dock till 7,2 mkr.

Skatter och avgifter
En avyttring av aktier har medfort att bolaget redovisat skatt felaktigt och inte tagit upp en
skattekostnad pa 113 tkr i redovisningen. Revisorn menar att hon missade detta men att det lag

utanfor hennes uppsatta vasentlighetsbelopp och hade darfor inte granskat det mer noggrant.

RI:s bedomning

Da skatter och avgifter dr en lagstadgad skyldighet f6r revisorer att kontrollera kan inte
vésentlighetsbeloppet séttas lika hogt som for ej lagstadgade revisionsomrdden. Detta menar RI
betyder att hennes argumentation om att beloppet lag under hennes uppsatta visentlighetsbelopp
saknar relevans. Genom att inte granska bolagets skatter och avgifter mer utforligt har revisorn

asidosatt god revisionssed.

Dnr 2010-1079

Allméint
En anmélan har 6ppnats for en revisor for hans uppdrag i ett bolag under tva rakenskapsar: 2007
respektive 2008. Omséttningen uppgick under rakenskapsaren till 138 tkr samt 183 tkr. Bolagets

balansomslutning uppgick under rikenskapséren till mellan 1-2 mkr.
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Skatter och avgifter

En momsskuld som &r hanforlig till rakenskapsaret 2006 pa 85 tkr betalades varken under 2007
eller 2008. Revisorn har inte anmérkt pa detta i revisionsberéttelserna for de rikenskapsaren som
drendet tar upp. Enligt hans anteckningar har skulden uppstatt pa grund av att bolaget redovisat
fel. Revisorn menar att da det var ett enstaka ofrivilligt misstag, sa tyckte han inte att det var
nodvéndigt att anmirka. Han hade dock reflekterat 6ver det och dven pétalat det muntligt for

bade dgaren och personen som hanterade redovisningen.
RI:s bedomning

RI anser att beloppet var vésentligt och skulle anmérkts pé 1 badda revisionsberéttelserna. Att det

skett pd grund av ett enstaka misstag dndrar inte RI:s uppfattning.

DNR 2011-103

Allméant

Tre bolag har inte betalt skatter och avgifter i tid. For tva av bolagen: diverse- samt plastbolaget,
granskas ett rdkenskapsar. I ett bolag, tobaksbolaget, granskas fyra rikenskapsar.

Omsittningen for tobaksbolaget var for ar 2005-2008 4,0 mkr, 6,7 mkr, 8,0 mkr respektive 12,2
mKkr.

For de tva resterande bolagen, diverse-, plastbolaget var omséttningen: 9,8 mkr respektive 5,5
mkr. For rakenskapsaret 2008 gillande tobaksbolaget har revisorn anmérkt pa att
momsdeklarationen varit felaktig.

I all vdsentlighet avseende skatter och avgifter har revisionsberéttelserna for resterande bolag och

ar lamnats utan anmérkning.

Skatter och avgifter

I tobaksbolaget finns ingen uppgift om granskningen av bolagets hantering av skatter och
avgifter avseende 2005 samt 2006. Huruvida det faktiskt skedde ndgon forsening under dessa
aren framgér saledes inte, revisorn framfor att han inte kan hitta dokumentationen. Foér 2007 Var
bolaget sent med att betala skatter och avgifter vid ett antal tillfallen. Skatteverket hotade med att

ldamna Over en skuld till KFM, men bolaget betalade innan dess. Under &ret har bolaget dven vid
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ett antal tillfdllen debiterats kostnadsrdntor. Revisorn menar pé att det rorde ett enstaka tillfélle
och att han saledes inte bedomde att anmérkning var nddvandig. Under 2008 hade
momsdeklarationen skickats in for sent, men det finns inga uppgifter om huruvida skatter och
avgifter betalades i tid eller ej.

I diversebolaget betalades skatter och avgifter for sent vid ett flertal tillfdllen. Férseningarna var
mellan en till tvd veckor. Revisorn uppger dven hér att han inte bedomde att forseningarna
kravde anmérkning.

I plastbolaget hade flera skulder avseende skatter och avgifter ldmnats till KFM under

rakenskapsaret. Revisorn framfor hér att han glomde bort att anmaérka.

RI:s bedomning

For rakenskapsaret 2007 avseende tobaksbolaget anser RI att bade sjélva granskningen och det
faktum att revisorn inte anméirkte i revisionsberittelsen for sent betald skatt strider mot god
revisionssed. For resterande rakenskapsar avseende tobaksbolaget anser RI att revisorn inte
granskat bolagets hantering av skatter och avgifter pa ett tillfredsstéllande vis.

For diverse- samt plastbolaget menar RI att hans revisionsatgérder vad géller skatter och avgifter
1 bada bolagen varit bristande. For diversebolaget tar RI upp den bristande granskningen i
beddmningen och for plastbolaget tar RI upp det faktum att revisorn glomt att anmérka 1

revisionsberittelsen.

Dnr 2011-295

Allmént
Ett bolag har inte betalt skatter och avgifter i tid under ett rikenskapsér. Revisorn har ej anmérkt

pa detta i revisionsberéttelsen. I drendet finns ingen uppgift om bolagets nyckeltal.

Skatter och avgifter

Bolaget har under rikenskapséret betalt skatter och avgifter for sent vid flera tillfallen. Vid ett
antal tillfdllen har skulderna dven ldmnats 6ver till KFM fo6r indrivning. Revisorn framfor att de
skulder som gick till KFM betalades omgéende och att det 1 6vrigt endast rorde sig om mindre

skulder som var reglerade vid arsbokslutet.
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RI:s bedomning
RI finner inte att revisorn har uppfyllt sina skyldigheter avseende skatter och avgifter. Genom att
inte anmérka i revisionsberéttelsen pa att bolaget betalt skatter och avgifter for sent har han

asidosatt god revisionssed.

Dnr 2011-409

Allmiint

Ett bolag, detaljhandelsbolaget, har inte betalt skatter och avgifter i tid. Det ska dven ndmnas att
ett annat bolag i1 drendet inte har redovisat killskatt korrekt, detta kommer inte tas upp.

Revisorn har inte, for detaljhandelsbolaget, anmairkt 1 revisionsberéttelsen for sent betalda skatter

och avgifter. Inga uppgifter om bolagets nyckeltal finns att tillga i drendet.

Skatter och avgifter

Bolaget hade betalt skatter och avgifter for sent vid ett flertal tillfallen. Vid tva tillfdllen under
rakenskapsaret hade skulderna ldmnats vidare till KFM f6r indrivning. Revisorn har framfort att
beloppen inte var vésentliga och att skulderna som gétt till KFM betalats inom tio dagar.
Revisorn framfor att hon inte anser att beloppen var vésentliga och det var darfor inte nddvéandigt

att anmadrka 1 revisionsberittelsen. Beloppen uppgick till som mest 19 800 kr.

RI:s bedomning
RI bedomer att beloppen var vdsentliga och att da forseningar uppkom vid upprepade tillfdllen
har revisorn, genom att inte anmérka pa att bolaget betalt skatter och avgifter for sent, asidosatt

god revisionssed.

Dnr 2011-786

Allmént
Ett bolag har under ett rikenskapsar betalt moms for sent. Revisorn har ej anmairkt pa detta.

Nagra uppgifter om bolagens rakenskaper finns ej att tillga.
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Skatter och avgifter

Bolaget har redovisat och betalt moms for sent vid ett antal tillfdllen. P4 balansdagen redovisade
bolaget en momsskuld pa 14 mkr. Detta berodde pa att bolagets redovisningsprogram inte hade
redovisat en viss typ av moms ratt vilket gjorde att bolaget redovisade ett for 1agt momsbelopp.

Detta hade dock korrigerats i och med bokslutet och momsskulden hade betalts till skatteverket.

RI:s bedomning

Revisorn skulle anmérkt i revisionsberittelsen da forseningarna uppkom vid flera tillfdllen.
Vidare anser dven RI att 14 mkr méste vara att anse som ett vdsentligt belopp. I och med att inte
anmarka har revisorn asidosatt god revisionssed. Rl tar heller ingen hédnsyn till att bolaget

vidtagit réttelse.

Dnr 2011-1638

Allmant
Ett bolag har under ett rikenskapsér ej betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har inte anmarkt

pa detta. I drendet presenteras ej uppgift om bolagets nyckeltal.

Skatter och avgifter

Bolaget har under samtliga manader under rdkenskapsaret betalt skatter och avgifter for sent.
Betalningarna inkom till skatteverket vid fyra tillfdllen i mitten eller slutet av paféljande ménad.
Revisorn anser att hon inte har behévt anmérka i revisionsberittelsen da skatteverket, som den

priméra intressenten, redan kénner till férseningen.
RI:s bedomning

Da bolaget under samtliga ménader under beskattningséret betalt skatter och avgifter for sent

alag det revisorn att anméirka 1 revisionsberéttelsen.
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Dnr 2011-1704

Allmént

Tre bolag har ej betalt skatter och avgifter i tid under det granskade rdkenskapsaret. De bendmns
entreprenad-, lagrings- samt konfektionsbolaget.

Revisorn har ej anmérkt pa detta i revisionsberattelsen for entreprenadbolaget och
lagringsbolaget. For konfektionsbolaget har han i revisionsberittelsen angett att skatter och
avgifter betalats for sent vid ett par tillfdllen.

Lagringsbolaget hade gjort stora minusresultat aren tidigare som uppgick till 3,6 mkr respektive
4,1 mkr. Bolaget hade en omséttning under forsta halvan av det aktuella rikenskapséret som
uppgick till 108 tkr och att resultatet under samma period visade minus 1,7 mkr. Aven i
konfektionsbolaget har betydande forluster gjorts under tidigare ar och bolaget hade gjort stora
aktiedgartillskott. Nagra ytterligare uppgifter om bolagens nyckeltal finns inte att tillga.

Skatter och avgifter

I entreprenadbolaget har skatteskulder 6verldmnats till KFM vid flera tillfillen. Revisorn har
noterat att detta berodde pa likviditetsbrist.

I lagringsbolaget har dven hir bolaget skatteskulder som vid flera tillfdllen 6verldmnats till KFM.
I slutet av rdkenskapsaret var bolaget fortfarande restfort hos KFM.

Konfektionsbolaget var redan restford hos KFM vid rdkenskapsérets ingdng och vid fyra
ytterligare tillfdllen under rdkenskapsaret 1imnades skatteskulder 6ver till KFM f6r indrivning.
Revisorn menar att dé skatteverket kinde till problemen hade han valt att inte anmérka i
revisionsberittelserna for entreprenad- samt lagringsbolaget. Géllande konfektionsbolaget sa

hade han anmirkt att bolaget inte betalt skatter och avgifter i tid vid ett par tillfallen.

RI:s bedomning

RI menar att det fanns allvarliga brister i alla bolagens hantering av skatter och avgifter.
Revisorn borde saledes ha anmairkt i revisionsberattelserna. For konfektionsbolaget anser inte RI
att revisorns anmarkning om att bolaget betalt skatter och avgifter for sent vid ett par tillféllen
speglar den verkliga bilden av bolagets situation. Saledes har han dven 1 detta fall asidosatt god

revisionssed.
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Dnr 2011-1713

Allmént

Tvé bolag, restaurang- och skyltbolaget, har under varsitt rikenskapsér inte betalt skatter och
avgifter i tid. Restaurangbolaget hade under rikenskapsaret en omséattning pa 7,8 mkr och
skyltbolaget hade en omséttning pa 5,7 mkr. Revisorn har for bada bolagen ldmnat rena
revisionsberittelser. Det kan dven noteras att skyltbolaget hade en stor leverantdrsskuld vid
rakenskapsarets slut. Med det sagt sa dr det inget som pekar pa att bolaget hade

betalningssvarigheter.

Skatter och avgifter

I restaurangbolaget har skatteskulder, som uppgick till 71 tkr respektive 81 tkr, vid tva tillfallen
under rdakenskapsaret lamnats 6ver till KFM. Dessa skulder betalades fyra respektive elva dagar
efter det att kravet mottogs. Revisorn uppger att det var sé pass sma belopp och att bolaget
annars hade betalt skatter och avgifter i tid. Vidare noterar han att bolaget hade ett 6verskott pa
skattekontot under 14nga perioder under beskattningsaret. Detta gjorde att han valde att inte
lamna en oren revisionsberittelse.

I skyltbolaget hade en skatteskuld pa 50 tkr lamnats till KFM, som betalats omgaende nér de
upptéckt detta. Revisorn valde att inte anmérka pé detta da bolaget 1 6vrigt inte haft ndgra

forseningar.

RI:s bedomning

I bada fallen var bristerna i bolagens sétt att hantera skatter och avgifter s omfattande att det
alag revisorn att anmérka i revisionsberéttelsen. RI ndmner i sin beddmning att beloppen samt
langden pé forseningen varit sa betydande (i bada bolagen) att skulderna 1dmnades 6ver till KFM

och anger detta som primara skal till varfér anmérkning i revisionsberittelsen borde ha gjorts.
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Dnr 2012-579

Allmant

Fyra bolag har betalt skatter och avgifter for sent. I tvd av bolagen, bygg- och bét-bolagen, har
det skett under tva riakenskapsar. I de tvé andra bolagen, sko- och restaurangbolagen, har det
skett under ett beskattningsar.

Byggbolaget hade en omsittning pd 10,8 mkr under rikenskapsaret 2008/09 (rdakenskapsaret
stracker sig 6ver 18 ménader) och 9,7 under rikenskapséret 2009/10.

Skobolaget hade under rakenskapsaret en omséattning pa 4 mkr.

Restaurangbolaget hade under rikenskapséret en omséttning pé 3,8 mkr.

Bétbolaget hade unde rikenskapséret 2009 en omsittning pa 18,7 mkr och 2010 en omséttning
pa 8,8 mkr.

Byggbolaget visade i bokslutet till rakenskapsaret 2009/10 ett negativt resultat som uppgick till
2,6 mkr. Detta bedomdes dock av revisorn vara aterstéllt efter aktiedgartillskott ndgot som RI
inte héller med om. Revisorn har dock anmaérkt i revisionsberittelsen pa att bolaget inte upprattat
en KBR.

I restaurangbolaget visades ett negativt eget kapital under rdkenskapsaret. Detta hade ocksa
revisorn anmérkt pd i revisionsberéttelsen.

Det ska d@ven noteras att det 1 drendet for restaurangbolaget dven tas upp ytterligare ett
rdkenskapsér. [ revisionsberéttelsen for detta aret har revisorn dock anmérkt pa att bolaget inte

betalt skatter och avgifter i tid, varfor just det rikenskapsaret inte ndmns.

Skatter och avgifter

Byggbolaget hade under bada rikenskapsaren paforts kostnadsrantor under néstan alla ménader.
Vidare hade en skuld under 2009/10 pa 149 tkr dven ldmnats 6ver till KFM {6r indrivning. Det
ska dven tillaggas att detta dr uppgifter som RI har inhdmtat och ingenting som gar att utldsa ur

revisorns dokumentation.
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I skobolaget har inte revisorn heller ldmnat in ndgra uppgifter om att han 6ver huvud taget skulle
ha utfort en revision av bolagets skattehantering. Bevis som inhdmtats av RI visar dock att
bolaget under samtliga manader under rdkenskapsaret varit sen med betalningar av skatter och
avgifter.

For restaurangbolaget har revisorn noterat att bolaget inte betalat skatter och avgifter i tid vid ett
antal tillféllen. Revisorn har uppgett att moms for oktober-december inte betalats forrén aret efter
1 maj.

I batbolaget har kostnadsrantor debiterats vid elva tillfdllen under rakenskapséret 2009. Vid tva
av dessa tillfdllen 6verldmnades skulderna till KFM {6r indrivning. Beloppen uppgick till 397 tkr
respektive 469 tkr.

Under 2010 lamnas skulder sex ganger om 13-390 tkr till KFM {6r indrivning och kostnadsréntor

debiteras vid nio tillfallen.

RI:s bedomning

Revisorn har for bygg- och skobolaget inte utfért ndgon godkédnd granskning. Den
dokumentation som han ldmnat till RI visar inte pa att han granskat bolagen i den omfattning att
han kan uttala sig om bolagens hantering av skatter och avgifter.

RI anser vidare att den dokumentation som han ldmnat in avseende restaurang- och batbolaget
visade pa bristande hantering av skatter och avgifter i den man att han skulle anmirkt pa detta i

revisionsberittelsen.

Dnr 2012-729

Allmént
Ett bolag har under ett rikenskapsar inte betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har inte
anmarkt pa detta. Revisorn har dock anmérkt pé att bolagets eget kapital var forbrukat men att

bolaget inte upprittat en KBR. Omséttningen i bolaget var 72 tkr.
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Skatter och avgifter

Bolaget redovisade en ingdende negativ balans pa skattekontot om drygt 3 tkr och vid arets slut
var skatteskulden drygt 8 tkr. Under beskattningsaret gjordes endast en betalning av skatter och
avgifter, vilket nollstillt kontot. Bolaget hade vid flera tillfdllen alltsa varit sena med att betala

skatter och avgifter.

RI:s bedomning
Revisorn borde ha anmérkt pa att bolaget inte betalade skatter och avgifter i tid. Genom att inte

gora detta har han dsidosatt god revisionssed.

Dnr 2012-894

Allmént
Tva bolag, G- och S-bolaget, har betalt skatter och avgifter for sent under ett rdkenskapsar.
Revisorn har inte anmérkt pa detta. S-bolaget &r moderbolaget till G-bolaget. Omséttningen for

G-bolaget var under rikenskapséret 2,7 mkr och for S-bolaget 3,3 mkr.

Skatter och avgifter

G-bolaget hade pa balansdagen en momsskuld pa 85 tkr. Det visade sig vidare att bolaget hade
missat att bade ta upp i redovisningen samt betala en momsskuld pa 102 tkr. Detta gjorde att
momsbetalningen gjordes for sent. Revisorn gjorde dven kontroller av fem manader under
beskattningsaret dér bolaget vid tre tillfdllen varit sen med att lamna ifran sig
skattedeklarationen. Vid ett tillfdlle lamnades en skatteskuld vidare till KFM for indrivning,
skattekontot visade under samma manad minus med 59 tkr. Revisorn ansdg inte att forseningen
var av sddan grad att en oren revisionsberittelse var nddvéandig da intressenterna, framforallt
skatteverket, kiande till foreteelsen.

S-bolaget visade dven de en momsskuld pa balansdagen som uppgick till 313 tkr. Vidare hade
revisorn granskat bolagets skatt vid tre tillfallen under aret. Alla tre manader visade forseningar.
Beloppen var relativt smd men vid ett av tillfallena uppgick underskottet till 75 tkr. Revisorn

tyckte inte heller hir att forseningarna var tillrdckliga for att anmérka i revisionsberittelsen.
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Det ska tilldggas att det i bdda bolagen rorde sig om forseningar med skattedeklarationerna.

Aven moms i bigge bolagen hanterades tvivelaktigt.

RI:s bedomning

RI framfGr att principerna om vésentlighet och risk dven ska anvéndas 1 granskningen av skatter
och avgifter. Vidare tar RI dven upp omstindigheter som ska foranleda revisorn att anmérka i
revisionsberittelsen. Det inkludrar beloppets storlek, huruvida det ror sig om dterkommande
forseningar samt huruvida bolaget vidtagit réttelse. Med bakgrund i detta menar RI att revisorn
inte utfort tillrdcklig granskning avseende G-bolaget. Han har hédr missat att kontrollera si att
momsutrikningen varit korrekt. Gédllande bada bolagen borde dven forseningarna lett honom till
att anmarka 1 revisionsberéttelserna. Det ska d&ven ndmnas att Rl uppmiarksammade att
revisionsuppdragen var sdrskilt svira (dé en faktura betalats med kontanta medel) men dndrade

inte RI:s beddmning.

Dnr 2012-887

Allméint

Tva bolag, redovisnings- och revisionsbolaget, har under ett beskattningsar inte betalt skatter och
avgifter 1 tid. Revisorn har inte anmérkt pa detta i bolagens revisionsberittelser. Revisorn for
fram att dgaren till bolagen var sjuk och var mycket svart att arbeta med. Nagon uppgift om

bolagens riakenskaper framgér inte 1 drendet.

Skatter och avgifter

I redovisningsbolaget kommer det fram att bolaget har haft en skuld hos KFM under
rdkenskapséret som var obetald en ménad senare. Bolaget har &tminstone en ytterligare férsening
under slutet av rdkenskapsaret som formodligen dven den kom att lamnas till KFM. Revisorn
uppger att han inte hade haft tillgang till skattekontoutdrag och den bilden som speglades i de
papper han erholl fran klienten fick honom att komma till uppfattning att det inte rérde sig om sa
omfattande brister.

I revisionsbolaget s& fann en skuld pé drygt 200 tkr till skatteverket pa balansdagen, detta var en

skuld som dr hinforlig till foregadende rakenskapsdr som bolaget fatt anstdnd med, dock hade
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detta anstind 16pt ut per balansdagen. Efter rikenskapsarets utgang ska dven bolaget ha forlorat
sin registrering for F-skatt. Revisorn framfor att skatteverket gett bolaget anstand med
betalningarna under ridkenskapsaret. Hans uppfattning var dock att anstandet 16pte pé en ldngre

tid 4n vad det egentligen gjorde.

RI:s bedomning

I redovisningsbolaget borde revisorn bade anmarkt samt utdkat sin granskning. Varken det
faktum att dgaren var sjuk och skatten endast betalats for sent vid tva tillféllen &ndrar inte RI:s
beddmning.

I revisionsbolaget borde revisorn ha utdkat sin granskning. RN framfor dven att
betalningsanstandet fran skatteverket till revisionsbolaget skulle kontrolleras mer noggrant dé det
paverkade bedomningen av om oren revisionsberittelse skulle 1imnats eller ej. Genom att inte

g0Or detta har han asidosatt god revisionssed.

Dnr 2012-1389

Allméint

Ett bolag har under ett rikenskapsar inte betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har inte
anmarkt pa detta. Bolaget hade under rdkenskapsaret en omséttning pa 3,1 mkr. Bolaget hade vid
rdkenskapsérets slut gjort ett resultat om 88 tkr vilket var en stor minskning frin forra drets

resultat pd 660 tkr. Detta menade revisorn utgjorde en risk.

Skatter och avgifter

Revisorn har i sin dokumentation noterat att bolaget under beskattningsarets sista tvd manader
varit sen med betalningar och paforts kostnadsrintor. Vid ett av dessa tva tillfdllen [dmnas
drendet vidare till KFM. Per balansdagen var skulden till skatteverket 44 tkr. Revisorn ansag inte

att anmirkning behdvdes da skatteverket kinde till det.
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RI:s bedomning
Revisorn borde ha anmaérkt i revisionsberittelsen. Genom att inte gora det asidosatte han god
revisionssed. RI menar vidare att det faktum att skatteverket kidnde till forseningen inte &ndrar

beddmningen da det finns fler intressenter.

Dnr 2012-1640

Allmént

Ett bolag har under ett rikenskapsar inte betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har i
revisionsberittelsen inte anmérkt pd detta. Bolaget hade under rdkenskapsaret en omséttning pa
21.4 mkr. Bolaget visade ett stort underskott bdde under det aktuella rdkenskapséret samt aret

innan. Resultatet under det aktuella rakenskapsaret var minus 15 mkr.

Skatter och avgifter

Storre belopp dverfors vid fem tillfallen till KFM for indrivning da skattekontot visade negativ
balans under ett flertal ménader. Revisorn framfor att han 6vervidgde att avge en oren
revisionsberittelse men valde att inte gora det d& skattekontot visade plus pa balansdagen. Vidare

framfor han att forseningarna berodde pa bristande likviditet i bolaget.

RI:s bedomning
Bolagets hantering av skatter och avgifter var s pass omfattande att det borde ha lett revisorn till

att anmaérka 1 revisionsberittelsen.

Dnr 2013-419

Allmént

Ett bolag har under ett rikenskapsar inte betalt skatter och avgifter i tid. Bolaget hade under det
aktuella rdkenskapsaret en omséttning pa 40,8 mkr. Revisorn har avgivit en revisionsberittelse
som inte avviker fran standardutformningen. Det kan tilldggas att revisorn antecknat att bolaget
hade brister i den 16pande redovisningen. Arendet ir dverklagat i forvaltningsritten dér revisorn

inte fick medhall.
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Skatter och avgifter

Revisorn har som revisionsbevis inhdmtat samtliga skattekontoutdrag och kommit fram till att
bolaget under elva tillfillen paforts kostnadsriantor under det aktuella rdkenskapsaret.
Kostnadsrantan uppgick till totalt 39 tkr under rakenskapsaret. Under foregaende riakenskapsar
hade revisorn anmirkt pa bolagets hantering av skatter och avgifter men tyckte att det denna

géngen riackte med att séiga till bolagsledningen muntligen.

RI:s bedomning

Revisorn har enligt RI inte utfort ndgon godkind granskning av bolagets hantering av skatter och
avgifter. RI anser att om revisorn gjort en tillrdcklig granskning s& hade han funnit att bolaget
inte betalat skatter och avgifter 1 rétt tid. Att han framfor att han inte tyckte att forseningarna

denna gang var av sddan grad att anmérkning behdvdes tar RI inte hénsyn till.

Dnr 2013-667

Allmant

Ett bolag har under ett rakenskapsar inte betalt skatter och avgifter i tid. Bolaget ingér 1 en norsk
koncern dér det granskade bolaget stod for drygt 50 % av omséttningen. I slutet av det aktuella
rakenskapsaret hade bolaget redovisat 1 miljard kr 1 upplupna intékter, alltsd utfort arbete som an
ej fakturerats. Detta var 65 procent av bolagets omsittning. Revisorn framfor vidare att bolaget

under rdkenskapséret hade anstrangd likviditet 1 perioder.

Skatter och avgifter

Bolaget hade vid sex tillfdllen betalat skatter och avgifter for sent och paforts kostnadsréntor pa
57-964 tkr. Vid tva tillfdllen hade skatteskulder pa 14 mkr respektive 104 mkr ldmnats till KFM
for indrivning.

Revisorn framfor att drojsmélen framforallt avser borjan av rikenskapséret. Da hon 1 foregéende
ars revisionsberéttelse anmérkt pa bolagets hantering av skatter och avgifter menar hon att de
brister som fanns 1 bolagets skattehantering i borjan av det aktuella rdkenskapséret dven

innefattas. Detta di foregédende ars revisionsberittelsen avgavs efter att de vérsta dvertradelserna
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intrdffade. Hon har dock framfort bristerna till bolagets ledning. Hon framf6r vidare att den
bristande likviditeten var orsaken till att bolaget hamnade efter med skattebetalningar. Detta

berodde pé att bolaget expanderade kraftigt.

RI:s bedomning

Genom att underlata att anmérka pa bolagets bristande skattehantering har revisorn asidosatt god
revisionssed. Framforallt tar RI upp antalet ganger bolaget varit sena, att bolaget paforts
kostnadsrantor samt det faktum att bolaget hamnat hos KFM vid tva tillféllen som grund for sin

beddmning.

Dnr 2013-871

Allmént

Tva bolag, rorbolaget och designbolaget, har inte betalt skatter och avgifter i tid under ett
beskattningsar vardera. Rorbolaget hade under beskattningsaret en omsattning pa 4,7 mkr och
designbolaget en omséttning pa 6,7 mkr. Revisorn ldmnade revisionsberittelser som inte avvek

fran standardutformningen.

Skatter och avgifter

I rorbolaget har revisorn granskat fyra minader under rdkenskapséret. Samtliga av ménaderna
har bolaget betalt skatter och avgifter for sent med ungefar 14 dagar. Han har vidare uppgett att
kostnadsrantor uppgick till 4093 kr och medger till RI att han borde ha anmaérkt.

I designbolaget har bolaget betalt skatter och avgifter for sent samtliga manader under

rdkenskapséret. Revisorn har framfort muntligen till bolaget att skatter maste skotas bittre.
RI:s bedomning

Béda bolagen har sa pass stora brister i sin hantering av skatter och avgifter att anmérkning borde

gjorts.
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Dnr 2013-896

Allmént

Ett revisor har inte anmirkt nér ett bolag under rdkenskapsaret 2009 inte betalt skatter och
avgifter i tid. Bolaget har dven tidigare ar varit sen med betalningar och revisorn har dd anmérkt i
revisionsberittelsen. Bolaget hade en omséttning under dren 2007-2010 som varierade mellan
3-8 mkr. Ytterligare upplysningar som lamnats i drendet pekar pa att raikenskapsaret 2009 var det
aret dd omséttningen var som ldgst. Bolaget hade skulder till bank och hade generellt sett daligt

med likvida medel under 2010.

Skatter och avgifter

Bolaget hade under 2009 betalat skatter och avgifter f6r sent vid nio tillfdllen, vid fem tillfdllen
lamnades drenden Over till KFM. Skattekontot hade ett underskott vid drets ingdng som uppgick
till 523 tkr och som betalades ner under 2009 till ett underskott pa 23 tkr. Revisorn menar att
dessa skulder var hdanforliga till foregdende rdkenskapsar och dé bolaget betalat ner denna skuld

under dret ansig han inte att anmarkning behdvde goras.

RI:s bedomning
Da skatter betalades sent vid sa méanga tillfdllen och da bolaget hamnade hos KFM vid ett flertal
tillfallen borde revisorn ha anmérkt i revisionsberéttelsen. RI tar inte upp det faktum att

skatteskulderna avser foregdende rikenskapsér.

Dnr 2013-1366

Allmént

Tva bolag har ej betalt skatter och avgifter i tid. I det ena bolaget, assistansbolaget, har tre
beskattningsar tagits upp: 2008/09 (beskattningsaret striacker sig dver 15 méanader), 2009/10 och
2010/11. I revisionsberittelsen for beskattningsaret 2009/10 har revisorn anmérkt i
revisionsberittelsen pa att bolaget ej betalt skatter och avgifter i tid. Under de andra éret har han
lamnat revisionsberittelser utan anmérkning trots att bolaget var sen med betalningar. Revisorn

har dven framfort att den interna kontrollen varit bristféllig.
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Det andra bolaget, vagnbolaget, har under ett beskattningsar inte betalt skatter och avgifter i tid
utan att revisorn anmaérkte i revisionsberéttelsen. Vagnbolaget var drabbat av likviditetsbrist
under rakenskapsaret.

Assistansbolaget hade en omséttning pa 6,7 mkr &r 2008/09 och 69,3 mkr ar 2010/11.
Vagnbolaget hade en omsittning under beskattningsaret som uppgick till 15,4 mkr. Arendet dr
overklagat i forvaltningsritten dar revisorn fétt avslag. Inga nya vésentliga uppgifter angédende

skatter och avgifter har tillkommit.

Skatter och avgifter

Under beskattningsaret 2008/09 har bolaget assistansbolaget vid 11 tillfdllen betalt skatter och
avgifter for sent som lett till kostnadsréntor. Revisorn anser att han 1 retrospekt borde ha
anmarkt.

Under beskattningséaret 2010/11 hade bolaget paforts kostnadsréntor under samtliga manader och
ett drende, en skuld péd 233 tkr, har skickats till KFM f6r indrivning. Revisorn framfor d&ven hér
att anmirkning borde ha gjorts.

I vagnbolaget har skatter och avgifter betalats for sent och vid ett flertal tillfdllen har skulderna
skickats vidare till KFM {6r indrivning. Revisorn framfor att detta berodde pé likviditetsbrist och

att han borde ha anmarkt i revisionsberattelsen.

RI:s bedomning
I bada bolagen och, for assistansbolaget, bada aren var omfattningen av de sena skattebetalningar
av sadan grad att revisorn borde anmarkt i respektive revisionsberéttelse. RI ger ingen ytterligare

motivering.

Dnr 2014-41

Allméant

Tva bolag, filmbolaget och entreprenadbolaget, har betalt skatter och avgifter for sent. Revisorn
har ej anmarkt pé detta. Filmbolaget hade under det aktuella rdkenskapséret (som stracker sig
over ett och ett halvt ar) en omséttning pa 9,4 mkr. Entreprenadbolaget hade en omséttning pé

7,3 mkr. Arendet har dverklagats till forvaltningsdomstolen som héll med RI, i domen tas ej
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heller upp specifikt det fallet som ror att revisorn ej anmérkte i revisionsberittelsen.

Provningstillstand har inte givits i kammarritten eller HFD.

Skatter och avgifter

I filmbolaget har revisorn endast granskat en manad dar han noterade att bolaget hade varit sen
med en betalning och paforts kostnadsranta. Saldot var minus 29 tkr. Han valde att inte anmérka
da det skulle orsaka bolaget mer skada dn det skulle orsaka intressenterna skada att utelimna det
och éberopar 9:41 ABL (att en revisor kan bli skadestandsskyldig om hen lamnar uppgifter som
skadar bolaget).

Entreprenadbolaget var sent med betalning av skatter och avgifter vid flertal tillfdllen och pafors
kostnadsrintor. Vid minst tva tillféllen gick drenden vidare till KFM {or indrivning med belopp
om 57 respektive 124 tkr. Revisorn menar att han valde att inte 1mna en oren revisionsberittelse
dé bolaget betalat skulderna inom en ménad efter de gatt till KFM samt att han inte bedomde

beloppen som visentliga.

RI:s bedomning

I filmbolaget borde stickprovet ha fatt honom till att utdka sin granskning. Det faktum att bolaget
paforts kostnadsrianta for forseningen borde lett honom till att granska fler ménader &ven om en
enstaka forsening nddvindigtvis inte behdver betyda en anmérkning i revisionsberéttelsen. I och
med att han inte gjort det har han asidosatt god revisionssed. I entreprenadbolaget borde
omfattningen av forseningarna och det faktum att de ldmnats vidare till KFM for indrivning lett
honom till att anmaérka i revisionsberittelsen. RI avfardar d&ven hans argument om att en
anmarkning skulle ha gjort skada for bolaget. RI menar vidare att anledningen till en lagstadgad
revision av skatter och avgifter dr for att skydda det allminna och tillgodose intressenter.

Beloppets storlek saknar saledes betydelse.
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Dnr 2014-487

Allmant
Tva bolag har inte betalt skatter och avgifter i rétt tid. Dessa ar: platbolaget och akeribolaget.
Platbolaget hade under det aktuella rdkenskapséret en omsittning pé 45,2 mkr och &keribolaget

hade en omsittning pa 24,9 mkr.

Skatter och avgifter

Platbolaget hade under rikenskapséaret betalt prelimindrskatt for sent vid 8 tillféllen.
Forseningarna var mellan 10-42 dagar. Vid ett av dessa tillfdllen 6verlamnades en skuld pa 10,7
mkr till KFM. Detta betalades efter 5 dagar. Revisorn dvervéigde att lamna en oren
revisionsberittelse men tyckte att en muntlig tillsdgelse rackte denna gangen.

Akeribolaget betalade skatt for sent 11 av 12 manader vilket lett till kostnadsrintor.
Forseningarna uppgick till mellan 6-76 dagar. Vid ett tillfdlle 6verfordes en skuld pa 341 tkr till
KFM som betalades efter fem dagar. Revisorn tyckte att anmarkning inte behovdes da det i de
flesta fallen rorde sig om endast ett fital dagars forsening. Han tilligger att han borde ha anmaérkt

1 retrospekt.

RI:s bedomning
Antalet forseningar borde ha foranlett revisorn att lamna orena revisionsberittelser, bristerna i
bolagens sitt att hantera skatt var sé pass allvarliga. I och med att han inte gjorde detta har han

asidosatt god revisionssed. RI behandlar inte revisorns invindning om att han meddelat styrelsen.
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Dnr 2014-658

Allmént

Ett bolag har under ett beskattningsaret 2011 ej betalt skatter och avgifter i tid. Bolaget hade en
omsittning pa 156,6 mkr. Bolaget blev klar med en foretagsrekonstruktion i april 2012 som
ansOktes om den 19:e september 2011 da bolaget hade stora likviditetsproblem. Revisorn valde

att varken till- eller avstyrka bolagets rikenskaper vid avlimnandet av revisionsberittelsen den

28:e juni 2012.

Skatter och avgifter

Revisorn har noterat att bolaget vid ett flertal tillfdllen inte betalt skatter och avgifter i tid. Ett
belopp om 5,5 mkr dverfordes den 3:e september till KFM for indrivning. Bolaget hade dven vid
ytterligare tillfdllen haft skulder hos KFM under beskattningsaret (men huruvida detta géllde fore
eller efter rekonstruktionen anges ¢j). Revisorn menar att skulder, enligt lagen om
foretagsrekonstruktion (1996:764), inte far betalas och han menar att detta dven gillde skulder
uppkomna tidigare dn ansdkan om rekonstruktion. Vidare menar han att hans val att varken till-

eller avstyrka rdkenskaperna ocksa var kritik mot bolagets hantering av skatter.

RI:s bedomning

Da bolaget dven innan rekonstruktionen hade skatteskulder som ej betalts och da bolaget genom
detta paforts bade kostnadsréantor och lett till att de hamnade hos KFM borde revisorn ha anmérkt
i revisionsberittelsen. Att det fanns noter om skatteskulder i revisionsberittelsen samt att han
varken till- eller avstyrkte bolagets rdkenskaper dndrar inte bedomningen. RI preciserar dock inte

om anmirkning krévs pa forfallna skulder som uppkommit efter foretagsrekonstruktionen.

Dnr 2014-1187

Allmént
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Ett bolag har inte betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har ej anmirkt i revisionsberéttelsen.

Bolaget hade under rdkenskapsaret en omséttning pa 55,1 mkr.

Skatter och avgifter

Bolaget har vid flera tillfallen betalt skatter och avgifter for sent som orsakat kostnadsréntor som
uppgick till ca 100 tkr. Revisorn menar att han av misstag rakade att [imna en ren
revisionsberittelse. Bolaget ingick i en koncern med sju andra bolag; han hade ldmnat orena
revisionsberéttelser for resterande bolag. Inga ytterligare uppgifter om i vilken omfattning skatter

och avgifter betalades for sent finns att utldsa ur disciplindrendet.
RI:s bedomning

Revisorn har asidosatt god revisionssed i och med att han inte anmérkt i revisionsberittelsen.

Ingen kommentar gors av RI angiende att det rorde sig om ett misstag.

Dnr 2014-1508

Allméint

Ett bolag har under ett rikenskapsar ej betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har ej anmérkt pd
detta. Bolaget hade under rdkenskapsaret en omsittning pa 21,5 mkr. Bolagets eget kapital
understeg hilften av aktiekapitalet och ndgon KBR hade ej upprittats. Detta hade revisorn

anmaérkt pa.

Skatter och avgifter

Vid ett antal tillfdllen hade forseningar lett till att bolaget paforts kostnadsrantor och vid tva
tillfallen hade dessa forts over till KFM f{6r indrivning; skulderna uppgick till 20 respektive 38
tkr. Revisorn hade vid stickprovskontroll noterat tva forseningar. Totalt rorde det sig om minst
fyra foreteelser.

Revisorn menar att bolaget skott skatter och avgifter exemplariskt tidigare ar och valde darfor att

inte anmirka pa detta.

RI:s bedomning
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Genom att inte anmérka har revisorn dsidosatt god revisionssed. Det faktum att bolaget skott det

bra tidigare ar dndrar inte beddmningen.

Dnr 2015-299

Allmant
Ett bolag har under ett rakenskapsér inte betalt skatter och avgifter i1 tid. Revisorn har ej anmarkt
pa detta. Bolaget hade under rdkenskapséret en omséttning pa 3,4 mkr. I revisionsberéttelsen

upplyser revisorn att det egna kapitalet dr forbrukat.

Skatter och avgifter

Bolaget var sena med att betala skatter och avgifter vid ett antal tillfdllen under rdkenskapsaret
och betalningar som gjordes till skatteverket stimde inte alltid 6verens med vad som deklarerats.
I revisorns dokumentation gar det att utlésa att skatteskulder skickats till KFM vid ett par
tillfallen (dessa betalades dock inom tva veckor). En av dessa ganger intraffade under
beskattningsaret géllande en skuld pé 29 tkr. Ett av tillfallena var efter balansdagen. Revisorn
menar att hon inte gjorde en anmirkning géllande skatter och avgifter d& det endast rorde sig om

ett fatal tillfallen och att skatteskulden var justerad pa balansdagen.

RI:s bedomning

RI beddmer att revisorns granskning inte var tillrdcklig d4 det framforallt rorde sig om
granskning efter rakenskapsaret. Den granskning som revisorn gjorde ldpande var inte tillrackligt
djupgdende. Revisorn borde séledes ha utdkat sin granskning och har pa s vis dsidosatt god

revisionssed.

Dnr 2015-340

Allméint
Ett bolag har under rikenskapsaret ej betalt skatter och avgifter i tid. Revisorn har ej anmérkt i

revisionsberittelsen. Bolaget hade under rikenskapsaret en omséttning pé 14,6 mkr.

Skatter och avgifter
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Bolaget har vid elva tillfdllen inte betalt skatter och avgifter i tid och pd grund av detta paforts
kostnadsrintor. Forseningarna var mellan 5-38 dagar. Bolaget hade en anstrangd likviditet och

revisorn menar att d& skulderna korrigerades innan de gick till KFM valde han att inte anmaérka.

RI:s bedomning
Bristerna i bolagets sétt att hantera skatter och avgifter medfor att revisorn borde ha anméirkt i

revisionsberittelsen. Genom att inte gora det har han asidosatt god revisionssed.

Dnr 2015-676

Allmiint
Ett bolag har under aktuellt rikenskapséar ej betalt skatter och avgifter 1 tid. Revisorn har ¢j
anmarkt 1 revisionsberéttelsen. Bolaget hade under rikenskapséret en omséttning pa 10,9 mkr.

Revisorn har noterat att bolaget minskat sina intékter fran forra ret med drygt en halv miljon kr.

Skatter och avgifter

Bolaget har vid fyra tillféllen betalt skatter och avgifter for sent. Vid tre av dessa tillfdllen
betalades de under samma ménad och i ett fall betalades det foljande manad. Vid arets utgéng
fanns en skatteskuld pa 414 tkr. Orsaken var att den ansvariga personen hade glomt att betala,
vilket enligt revisorn berodde pa att ansvaret for betalningarna delegerats for langt. Forseningen
berodde alltsd inte pa insufficiens och sdledes tyckte revisorn att det rackte med att skatteverket

kénde till foreteelsen.

RI:s bedomning
Det faktum att skatteverket kénde till forseningarna gor inte att revisorn undkommer att lamna en
oren revisionsberittelse. Da det hade hént vid upprepade tillfallen borde revisorn anmérkt 1

revisionsberittlesen.

DNR 2015-707

Allméant
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Ett bolag, vardbolaget, har under beskattningsaret 2013/14 betalt skatter och avgifter for sent vid

ett antal tillfdllen. Bolaget hade under beskattningsaret en omsattning pa 22,7 mkr.

Skatter och avgifter

Bolaget har vid flera tillfallen varit sen med betalningar. Som langst rérde det sig om en
forsening med 28 dagar vilket dven ledde till kostnadsrintor under beskattningsaret. Ytterligare
en skuld som &r hianforlig till beskattningséaret lamnades till KFM, den uppgick till 44 tkr och
berodde pé ej betald prelimindrskatt. Uppskattningsvis var betalningen 66 dagar sen.

Revisorn framfor att han inte tyckte att bolagets resterande forseningar (forutom det som gick till
KFM) var tillrickligt for att anmérka pa. For skulden som gick till KFM valde han att endast

sédga till ledningen.

RI:s bedomning
Bristerna i bolagets sétt att hantera skatter och avgifter borde ha varit tillrackligt for att revisorn
skulle anmérka i revisionsberéttelsen. Revisorn har asidosatt god revisionssed i och med att han

inte anmarkte.

Dnr 2015-1155

Allmiint
Ett bolag har inte betalt skatter och avgifter i tid och revisorn har ej anmarkt pa detta.
Inga uppgifter om omséttning finns att tillgd. Bolaget var nystartat och var dven i1 en expansiv fas

och hade pa grund av detta bristande likviditet.

Skatter och avgifter

Bolaget har vid flera tillfallen varit sena med betalningar; forseningarna varierade med ett par
dagar upp till en dryg manad. Ibland redovisades och betalades dven skatter med for 1aga belopp.
Revisorn dvervigde att anmérka och har dven i diverse PM framfort att han tinkte anmirka, men
valde att inte gora det da bolaget var nystartat. Han framfor att en revisor kan vara lite mer
forlatande vid bolagets forsta revision; detta dr ndgot han larde sig under en revisionskurs och

bekriftades av andra deltagare pa kursen.
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RI:s bedomning
Revisorn borde ha anmérkt i revisionsberittelsen da det rorde sig om upprepade tillfillen och

med vésentliga belopp. Att bolaget var nystartat dr inte ett godtagbart skil for att inte anmairka.

Dnr 2016-592

Allmént
Ett bolag har vid ett antal tillfdllen slépat efter med skatten. Bolaget hade under rakenskapsaret
2013/14 en omsittning som uppgick till 3.4 mkr. Det har dve uppméarksammats att bolaget sldpat

med avstdmningar géllande kundfordringar.

Skatter och avgifter

Bolaget har vid ett par tillfillen betalt skatter och avgifter for sent. Varken belopp, antal eller
forseningens lingd anges. Revisorn menar att han granskat bolagets huvudbok och
skattedeklaration och noterat mindre fordrojningar. I hans dokumentation finns dock endast ett
papper dar han skrivit att bolaget fullgjort sina forpliktelser avseende skatter och avgifter. Hur

han gick tillvdga ndr han inhdmtade revisionsbevis finns dock inte dokumenterat.

RI:s bedomning
Revisorn har ej, 1 den man som god revisionssed kraver, granskat bolagets hantering av skatter
och avgifter. Detta baserar RI framforallt pé att revisorn inte presenterat tillrackliga

revisionsbevis.
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Dnr 2016-885

Allmént

Tre bolag: A, B och D har betalt skatter och avgifter for sent. Omsittningen for A-bolaget var ar
2013 0,6 mkr och &r 2014/15 (rdkenskapsaret striacker sig over ett och ett halvt ar) 1,9 mkr.
Omsittningen for B-bolaget var 44,1 mkr ar 2013/14 (rdkenskapséret stracker sig over ett och ett
halvt &r) och var 37,7 mkr for ar 2014/15.

Dessa bolag tillsammans med ett tredje C-bolaget, ingick 1 en koncern. C-bolaget hade gjort
betydande forluster och revisorn har dven anmaérkt i revisionsberittelsen for C-bolaget med
grund 1 att ndgon KBR ej upprittats. B-bolaget hade vidare stora fordringar ar 2014/15 pa bolag
som var forsatta i konkurs.

Ytterligare ett bolag tas upp 1 drendet: D-bolaget. Detta ingick inte i samma koncern som de

ovriga. Omsittningen for D-bolaget var ar 2015 24,5 mkr.

Skatter och avgifter

A-bolaget betalade vid tre tillfallen under 2013 in skatt for sent, tvd av dessa med mer @n en
manad. Beloppen ldg mellan 3 tkr och 51 tkr. Under 2014/15 betalades skatter och avgifter for
sent vid minst fyra tillfdllen. Alla dessa betalningar var mer &n en manad for sent och som mest
uppgick skatteskulden under beskattningséret till 396 tkr. Revisorn tyckte inte att férseningarna
var sa omfattande att anmérkning var nodvéndig

I B-bolaget betalades under rakenskapsaret 2013/14 skatt for sent vid 18 tillfdllen mellan en och
35 dagar for sent beloppen varierade mellan 645-1313 tkr. Alla skulder utom en var dock betalda
inom 11 dagar for sent. Under 2014/15 betalades skatt for sent vid 11 tillfillen mellan 4-46 dagar
med belopp mellan 87-1657 tkr. Revisorn tyckte att det vid tre tillfdllen gick 6ver vad som var
rimligt nir bolaget betalade skatter mellan 23-46 dagar och pétalade detta for styrelsen.

I D-bolaget betalades skatt for sent vid étta tillfillen med mellan 3-16 dagar som mest uppgick
skulderna till 544 tkr. Revisorn tyckte i detta fallet att forseningen var av sddan omfattning att
han behdvde anmairka pa det. Delbetalningar hade ofta gjorts pé forfallodagen. Det ska tilldggas
att revisorns dokumentation endast bestod i dokument dér han tog stillning till huruvida bolagen
hade uppfyllt sin skyldighet att 1 ritt tid betala skatter och avgifter och ingenting om

tillvigagéngssittet.
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RI:s bedomning
RI menar att revisorn inte gjort en godkénd granskning av nagot av bolagen. Dokumentationen
som han har presenterats anses inte var tillrdcklig. Revisorn borde ha inhdmtat mer

revisionsbevis. Dock kommenteras inte pa huruvida han borde ha anmirkt eller ej.

Dnr 2017-296

Allméant

Tva bolag har betalt skatter och avgifter for sent: Bilbolaget och Bilservicebolaget.

Revisorn har, for bilbolaget, lamnat en upplysning for &r 2012/13 att bolaget borde ha uppréttat
en KBR dé bolaget hade betydande skulder samt gjorde en betydande forlust.

I Bilservicebolaget har revisorn anmérkt att KBR borde ha upprittats for badde aren 2012 samt
2013. Omsittningen for Bilbolaget var 41,8 mkr dr 2011/12 samt 33.9 mkr ar 2012/13. For

bilbolagetservicebolaget var omsattningen 2,9 ar 2012 samt 1,3 ar 2013.

Skatter och avgifter

Bilbolaget betalade vid nio tillfallen under beskattningsaret 2011/12 skatter och avgifter for sent
och pafors kostnadsrantor vid alla dessa tillféllen. En forsening ledde ocksa till att drendet
skickades vidare till KFM. Forseningarna var mellan sju och 63 dagar och uppgick till mellan 34
och 134 tkr. Inga uppgifter finns om beskattningsaret 2012/13. Vidare hade bilbolaget sérskilda
momsregler som inte har dokumenterats av revisorn.

Revisorn menar att dé det var forsta gdngen som bolaget var sena med skattebetalningar valde
hon att inte anmérka pa det utan endast papeka det for styrelsen. Det kan ocksa noteras att
revisorn foljande beskattningsar valde att anmérka pa bolagets bristande skattehantering.
Revisorn har, avseende bilservicebolaget, antecknat att bolaget betalt skatter och avgifter for
sent vid tre tillfallen under 2012. En av skulderna som uppgick till 109 tkr skickades vidare till
KFM. Revisorns kollega har dven noterat att betalning skett for sent vid fem tillfdllen med
mellan 1 och 15 dagar med belopp mellan 7-137 tkr. For ar 2013 hade det noterats att bolaget
betalt skatter och avgifter for sent vid sju tillfdllen med 1-16 dagar. Skulderna uppgick till mellan
4-40 tkr. Ytterligare tre gdnger hade skulder mellan 14-36 tkr 1amnats vidare till KFM. Revisorn

framfor samma argument som for bilbolaget.
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RI:s bedomning

RI menar att revisorn borde ha anmaérkt i revisionsberéttelsen for bilbolaget (ar 2011/12) samt {or
bilservicebolaget (2012 samt 2013) med tanke pé antalet forseningar. RI menar dven att revisorn

inte har granskat bilbolaget hantering av moms och har pa sé vis inte granskat bolagets hantering

av skatter och avgifter enligt god revisionssed.

Dnr 2018-407

Allmént
Ett bolag, servicebolaget, har inte betalt skatter och avgifter i rétt tid. Bolagets omséttning var
under beskattningsaret 15,1 mkr. Revisorn avgav en revisionsberéttelse enligt

standardutformningen.

Skatter och avgifter

Enligt revisorns utldtande sé betalade bolaget skatter och avgifter med rétt belopp och i rétt tid
under 1 alla fall fem ménader. Inga forseningar var sa allvarliga att KFM blev involverade men
bolaget pafors kostnadsrinta avseende skatter och avgifter under beskattningséret med 13 tkr.
Revisorn framfor att bolaget inte betalade allt pa forfallodagen, vilket bedoms som en god
foretagsekonomisk princip.

Revisorn menar att han inte anmérkte da han ansag att en anmérkning skulle skada foretaget da
de hade Landstinget som kund. D4 inga skulder skickades vidare till KFM ansédg han inte heller

att det var sé allvarligt.

RI:s bedomning
Da revisorn var medveten om att bolaget inte betalt skatter och avgifter i tid under flera tillfdllen
borde han ha anmérkt i revisionsberittelsen. RI tar ingen hinsyn till att detta kunde skada

bolagets anseende.
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Dnr 2018-469

Allmént

Ett bolag, matbolaget, har under ett rdkenskapsér inte betalt skatter och avgifter 1 rétt tid.
Bolaget hade, under det aktuella rikenskapsaret, en omséttning pa 32,3 mkr och revisorn valde
att lamna en revisionsberéttelse som inte avvek fran standardutformningen. Mindre &n tre

manader efter avlimnandet av revisionsberéttelsen gick bolaget i konkurs.

Skatter och avgifter

Bolaget har under rdkenskapséaret paforts kostnadsréntor vid flera tillfdllen och skatteverket har
dven valt att skonsbeskatta bolaget. Revisorn har inte ldmnat in dokument avseende hur han
granskade bolagets skattehantering men har 1 samband med drendet framfo6rt att skatter och
avgifter hanterades av ett redovisningsbolag som skulle rapportera till honom om det var nigot
som inte stimde géllande skatter och avgifter. Revisorn hade siledes nojt sig med att bara
granska tre manader 1 borjan av rdkenskapsaret da han inte fick ndgon rapportering fran

redovisningsbolaget att skatter och avgifter inte hanterades korrekt.

RI:s bedomning
RI menar att revisorn inte har granskat bolagets hantering av skatter och avgifter pa ett
tillfredsstdllande sétt. Detta dé revisorn inte 1dmnat in revisionsbevis som styrker att han utfort en

godtagbar granskning. I och med detta har revisorn dsidosatt god revisionssed.
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Bilaga 2 - En statistisk undersokning

I denna bilaga kommer data om de bolag som disciplindrendena behandlar att undersdkas. Den

datan som behandlas &r information om skatteskuldernas storlek sett till bolagens omséttning,

den storsta sammanhédngande langden som en skuld ligger oreglerad, antal gdnger ett bolag varit

hos KFM under beskattningsaret samt antal gdnger som bolaget varit sent med betalning av

skatter och avgifter. For varje variabel kommer en logistisk regressionsanalys att utforas'® dir de

uppdrag som RI fann att revisorn underlatit att anmérka i revisionsberittelsen stills mot de

drenden dér RI ansag att revisorn ej utfort en tillrickligt omfattande granskning.

Beloppets storlek

Underlatenhet att anméarka

Bristande granskning

Beloppets storlek (%

Beloppets storlek (%

Arendenummer'®! av omsittningen) Arendenummer av omséttningen)
2010-1079-08 46.4(2012-579-By-09/10 1.5
2011-1713-R 12014-41-F 0.3
2011-1713-S 0.912015-299 0.9
2012-1389 1.412016-885-A-13 8.5
2012-579-Ba-10 4.412016-885-B-14/15 4.4
2012-729 10.6|2016-885-D-15 2.2
2012-894-G 3.8

2012-894-S 23

2013-1336-A-10/11 0.3

160 Se Korner & Wahlgren, 2015, kap. 14.5. En logistisk regressionsanalys gors for att bedéma vilken probabilitet en
variabel har att anta en av tvd mdjliga vérden.
18! De forsta siffrorna i drendenumret visar vilket diarienummer som uppdraget ir tagit frén. I d&renden dér det finns
mer an ett bolag hinvisas det till detta med begynnelsebokstaven eller bokstédverna. Slutligen visar den sista siffran
vilket ar datan dr hdmtad ifrén, i fall dér drendet tar upp mer an ett rikenskapsar.
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2013-667 6.7
2013-896 17.4
2014-1508 0.2
2014-41-E 1.6
2014-487-A 1.4
2014-487-P 23.7
2014-658 3.5
2015-676 3.8
2015-707 0.2
Figur 1.

Medelvirdet mellan de bada grupperna skiljer sig avsevért. [ gruppen underlatenhet att anmdrka
var ar medelvérdet 6.65 % av omséttningen, medans den for gruppen bristande granskning
endast ir 2.97 % av omsittningen. Aven medianen for de bada grupperna skiljer sig och &r 2.7 %
respektive 1.85 %. Av dessa siffror framgar att det finns vissa drenden som bléaser upp

medelvirdet avsevirt.

En logistisk regressionsanalys ger foljande siffror:

Standard
Coefficients |Error P-value Odd Ratio
Intercept 0.8884109681(0.5734930304(0.1213522704| 2.431263225
0.0741915150
Beloppets storlek 6(0.101546931510.4650155282( 1.07701305

Figur 2.

79



Vilket visar ett p-védrde som dr 1angt hogre dn 0.05.'> Det gor att det inte gar att anvénda just

beloppets storlek som en viagvisning for att avgdra nir en revisor bor anmaérka i

revisionsberittelsen.

Forseningens langd.

Underlatenhet att anmaéarka

Bristande granskning

Arendenummer Dagar sen Arendenummer Dagar sen
2010-1079-08 365|2011-103-P 14
2011-103-D 60]2012-579-By-09/10 60
2011-103-T-07 3012014-41-F 30
2011-1638 40(2015-299 60
2011-1704-E 60]2016-885-A-13 30
2011-1704-K 60(2016-885-B-14/15 46
2011-1704-L 60]2016-885-D-15 16
2011-1713-R 60

2011-1713-S 60

2011-295 60

2011-409 60

2012-1389 60

2012-1640 60

2012-579-Ba-10 60

2012-579-R 180

2012-887-Red 90

162 p_virdet anvinds for att beddma huruvida analysen kan anses statistiskt sikerstilld. Vanligtvis sitts

signifikansnivan till 5 % vilket motsvarar ett p-vérde pd 0.05. Ett p-vérde pé 0.05 betyder sdledes att uppskattningen
ar korrekt till 95 %. Se exempelvis Korner & Wahlgren (2015) s. 207.
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2012-894-G 60
2013-1336-A-10/11 60
2013-1336-V 60
2013-667 60
2013-871-R 14
2013-896 60
2014-1508 60
2014-41-E 60
2014-487-A 76
2014-487-P 60
2014-658 60
2015-1155 30
2015-340 38
2015-676 30
2015-707 66
2017-296-B-11/12 63
2017-296-BS-13 60
Figur 3.

Det ska noteras att viss approximation varit nddvéndig. Nér uppgift om antal dagar som
skatteskulden legat oreglerad inte funnits att tillgd har det faktum att ett bolag haft en skuld hos
KFM négon gang under rdkenskapsaret uppskattats till 60.

Medelvérdet for gruppen underlatenhet att anmdrka ar hir 69.2 och for bristande granskning
36.6. Medianen ér 60 respektive 30. Logistisk regression ger, efter omklassificering av virdena

sa att medianen (i detta fall 60 dagar) antar vérdet noll, foljande siffror:
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Standard
Coefficients |Error P-value Odd Ratio

Intercept 2.330732706(0.6543667567 0.000368301213| 10.28547501

0.0657297769|0.0265890793
Dagar sen 9 5 0.01343372859| 1.067938097

Figur 4.

Variabeln dagar sen ger ett p-virde som kan anses signifikant. Detta gor att denna variabeln kan
anvéndas for att uppskatta huruvida en revisor bor anmérka i revisionsberéttelsen. Formeln for

att rakna ut hur stor sannolikheten &r att anméarkning ska ske i revisionsberittelsen givet antal

dagar dr foljande:

1
1+e —(2.330732706+0.06572977699-X)

Formel 1.

Diér x 1 detta fallet dr antalet dagar forseningen uppgar till minus 60. Om 0 sétts in 1 formeln ger
detta ett virde pa 0.91 eller 91 %. Vilket skulle kunna betyda att en skuld som inte &r reglerad

efter 60 dagar bor anmirkas pd med 91 % sannolikhet.'®

163 Det ska goras klart att vad formeln egentligen riknar ut #r att givet att ett bolag varit x dagar sen med betalningar
av skatter och avgifter och revisorn inte anmaérkt i revisionsberittelsen sa dr det y % chans att RI bedomer att
revisorn borde anmaérkt i revisionsberéttelsen istéllet for att bedoma att revisorn brustit i sin granskning.
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Antal gdnger hos KFM

\Underlatenhet att anmarka

Bristande granskning

Arendenummer Ganger hos KFM Arendenummer Génger hos KFM
2010-1079-08 0[2010-669
2011-103-D 2{2011-103-P

2011-103-T-07

0[2012-579-By-09/10

2011-1638 0[2012-579-S
2011-1704-E 2|2012-887-Rev
2011-1704-K 412013-419
2011-1704-L 212014-41-F
2011-1713-R 2{2015-299
2011-1713-S 1{2016-592
2011-295 212016-885-A-13
2011-409 2(2016-885-B-14/15
2011-786 0{2016-885-D-15
2012-1389 1

2012-1640 5
2012-579-Ba-10 6

2012-579-R 0

2012-729 0

2012-887-Red 1

2012-894-G 1

2012-894-S 0
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2013-1336-A-10/11 1
2013-1336-V 2
2013-667 2
2013-871-D 0
2013-871-R 0
2013-896 5
2014-1187 0
2014-1508 2
2014-41-E 2
2014-487-A 1
2014-487-P 1
2014-658 1
2015-1155 0
2015-340 0
2015-676 0
2015-707 1
2017-296-B-11/12 1
2017-296-BS-13 3
Figur 5.

Viss approximation har varit nddvindig d& RI ofta skriver ut att bolaget skickats till KFM vid
flera tillfallen. Flera tillfdllen har hir uppskattats till 2.
Medelvirdet for gruppen underldatenhet att anmdrka ar 1.39 ganger hos KFM under

rdkenskapsédret medan samma siffra for gruppen bristande granskning ér 0.17. Medianen &r 1
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respektive 0. Efter att ha omklassificerat viardena till att visa medianen (i detta fall 1) som 0'** ger

logistisk regression foljande siffror:

Standard
Coefficients |Error P-value Odd Ratio
Intercept 1.951381975]10.6628175168 0.003239254493| 7.038407766
Ganger hos KFM 1.73436559210.7307815595 0.01762982586| 5.665332531

Figur 6.

Da p-vardet dr under 0.05 finns alltsa ett statistiskt sidkerstdllt samband. Detta gor dven att det gar
att, utifran siffrorna i figur 4, berdkna den procentuella risken angivet ett visst viarde pa x (vilket i

detta fall ar antal gdnger hos KFM minus 1 under rdkenskapséret) genom formeln:

1
—(1.951381975+1.734365592-X)

1+e

Formel 2.

Om virdet 0 sétts in i formeln (vilket hér representerar att bolaget varit en gang hos KFM) ges
svaret 0.87 eller 87 %. Saledes sd visar modellen att det med 87 % sannolikhet ska anmarkas i

revisionsberéttelsen om det granskade bolaget har haft skulder hos KFM under ridkenskapséret.

164 Detta gors for att interceptet ska visa ett signifikant p-virde nir x antar virdet noll och dr egentligen rent
kosmetiskt.
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Antal forseningar

\Underlatenhet att anmarka

Bristande granskning

Arendenummer Antal forseningar Arendenummer Antal forseningar
2010-1079-08 1{2010-669 1
2011-1638 12{2012-579-By-09/10 11
2011-1704-K 412012-579-S 12
2011-1713-R 212012-887-Rev 1
2011-1713-S 112013-419 11
2011-786 1212014-41-F 1
2012-1389 2(2015-299 1
2012-579-Ba-10 9(2016-885-A-13 3
2012-887-Red 2(2016-885-B-14/15 11
2012-894-G 2{2016-885-D-15 8
2012-894-S 3

2013-1336-A-10/11 12

2013-667 6

2013-871-D 12

2013-871-R 4

2013-896 9

2014-1508 4

2014-487-A 11

2014-487-P 8

2015-676 4
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2017-296-B-11/12 4

2017-296-BS-13 10

Figur 7.

Medelvirdet for gruppen underldtenhet att anmdirka ar 6.1 dagar medan samma siffra for
bristande granskning ar 6 och medianen for de bagge grupperna ar 6 respektive 5.5.

Det gar redan ur dessa virden att dra slutsatsen att nagot vidare samband mellan antal
forseningar och huruvida en revisor borde anmérka i revisionsberéttelsen inte finns. Resultatet

for den logistiska regressionen presenteras nedan och en notering ska goras av det véldigt hoga

p-virdet.
Standard
Coefficients Error P-value Odd Ratio
Intercept 0.7577841886| 0.663905059|0.2537016538| 2.133543449
Antal forseningar 0.005073787118|0.0901438662(0.9551144181| 1.005086681
Figur 8.
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