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Abstract

The conflict between two of the most important political profiles in today's Russia - Vladimir
Putin and Alexei Navalny is currently ongoing. This study investigates how these two politicians
construct narratives about the Russian people, the national identity and Russia's past, present and
future in their narratives. Furthermore, the essay compares Putin and Navalny in order to
understand the similarities and differences in the narratives of both politicians. The analysis
identified that both politicians create imaginary communities, but in different ways. Navalny
constructs this narrative of national identity and the Russian people based on domestic threats,
while Putin constructs these narratives through references to outside threats to the country's
security. A further conclusion that could be identified is Putin's depictions of Russia and the
Russian people as sovereign and independent and his references to patriotic arguments with
elements of banal nationalism. Navalny instead bases his arguments following the example of
other countries while Navalny, unlike Putin, has a more inclusive view of the nation. Putin's and
Navalny's narratives contain similar themes, but these are constructed in different ways as the
study shows that Putin has a primordial and ethnosymbolistic view of nationalism while Navalny

instead has a modernist view of nationalism.
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1. Inledning

1.1 Introduktion och problemformulering

Konflikten mellan tvéd av de storsta och mest aktuella politiska profilerna i Ryssland- Putin och
Navalny som utgér den nuvarande makten och oppositionen pagér i skrivande stund. Just nu
befinner sig Navalny i fdngelse och det pagér stora demonstrationer runt om i Ryssland till stod
for oppositionsledaren. Flera ldnder i EU har uttryckt sitt stod for Navalny och ett antal aktdrer
inom FN:s ménniskordttsrad ar kritiska till hur han behandlas 1 fangelset d& han befinner sig i ett
svart hélsotillstind (SVT 2021). Vladimir Putin har ej kommenterat fallet med Navalny utan
ndmnde endast 1 sitt drliga tal 1 april 2021 att den som hotar landets sidkerhet kommer att betala
ett dyrt “pris” for det (Sverigesradio 2021). Att oppositionen utmanar makten och vice versa ar
inget nytt fenomen 1 demokratiska lander, men i linder som Ryssland vars auktoritéra styre tystar
oppositionen &r fallet med Navalny omskakande och nytt pd manga vis eftersom eliten idag
utmanas mycket hardare &n tidigare och oppositionen far dessutom stort stod av befolkningen
(DN 2021). Héandelserna i Ryssland har vickt stor uppmirksamhet och kritik vérlden 6ver och
fenomenet med Navalny kan potentiellt bli en drivkraft for minniskor 1 andra ldnder som
befinner sig i liknande politiska situationer att agera och folja Rysslands “exempel” for att
mobilisera sig mot den styrande eliten. De heta diskussionerna om makten och oppositionen
pagar for ndrvarande och involverar politiska aktorer fran flertalet ldnder samt
manniskorittsorganisationer och situationen ser inte ut att na ett slut da situationen uppdateras
for varje dag vilket gor valet av &mne aktuellt och viktigt samt ger ett bidrag till forskningen.
Sédledes ér det av intresse att genomfora en studie av mitt fall da fallet ocksa potentiellt kan spela
en betydande roll for framtida liknande ldnder med auktoritira styren dér oppositionen allmer
vagar kritisera eliten genom ett alternativt konstruerande och av den nationella identiteten och
nationen. I min studie d&mnar jag att forstd bada sidor av fallet och titta ndrmare pd bada aktorer
for att vidare soka svar i hur dessa konstruerar viktiga bestdndsdelar av samhillet som det ryska
folket, den nationella identiteten och framstéllningen av Rysslands datid, nutid samt framtid.
Detta kommer att genomforas for att i en bredare kontext forsoka forsta dessa tva hogst aktuella
aktorer och hur lika samt skilda syn dessa har pd ovanstdende punkter och i sina budskap. En
studie av mitt fall 6ppnar upp for en bredare fundering och ett vidare perspektiv pa studiet av

eliten och oppositionens makt i ett samhille under fordndring.
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1.2 Syfte och fragestillningar

Huvudsyftet dr att analysera hur tva skilda politiska aktorer i samtida Ryssland konstruerar
narrativet om det ryska folket, den nationella identiteten och hur dessa tva politiker konstruerar
narrativen om Rysslands datid, nutid och framtid. Vidare ar syftet att jamfora Vladimir Putins
och Alexei Navalnys narrativ for att kunna forstd vilka likheter och skillnader det finns 1 bdda
politikers framstillningar av det ryska folket, den nationella identiteten samt Ryssland forr, idag
och 1 framtiden. I ett bredare perspektiv dr syftet att forsoka forstd hur politiker konstruerar
forestdllningar om nationen, folket och situationen i ett land genom att forse den vanliga
medborgaren med olika narrativ och vidare forsoka forstd elitens och oppositionens politiska

strategier samt ambitioner.
Fragestdllningen som leder undersokningen ér foljande:

> Hur konstrueras narrativen om situationen i Ryssland under olika tidsperioder och narrativet
om det ryska folket och den nationella identiteten av de tva storsta politiska aktdrerna 1 det

samtida ryska politiska spektrumet?
Ovanstaende huvudfraga kommer att besvaras med hjélp av foljande underfragor:

> Hur konstrueras narrativen kring situationen i Ryssland forr, idag och i framtiden, det ryska
folket och den nationella identiteten i intervjun med Navalny fran ar 2020?

> Hur konstrueras narrativen kring situationen i Ryssland forr, idag och i framtiden, det ryska
folket, och den nationella identiteten 1 intervjun med Vladimir Putin frén &r 2020?

> Vilka likheter och skillnader finns i de tvd politikers narrativ om Ryssland under olika

tidsperioder, det ryska folket samt den nationella identiteten?
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1.3 Studiens avgriansningar

Studien avgrinsar sig till tv analysobjekt- Vladimir Putin och Alexei Navalny som &r tva av de
storsta politiska aktorerna i dagens Ryssland och befinner sig pa tva skilda sidor av det politiska
spektrumet (Washingtonpost 2021). Studien utesluter inte att det inte finns andra betydelsefulla

politiska aktorer 1 Ryssland, dock kommer inte dessa att beroras 1 studien.

Vidare avgrinsar sig undersdkningen till tva intervjuer med respektive politiker som bdda &r fran
ar 2020, alltsé ar bada intervjuer tidsnédra och innefattar diskussioner om pégaende och aktuella
politiska problem, samt diskussioner om det samtida Ryssland. Intervjun med Navalny &ar
producerad av en oberoende rysk tv-kanal medan intervjun med Putin &r producerad av en
statsfinansierad tv-kanal. Petersson (2009, s 157, 174) beskriver vikten av medias rapportering
och menar att medborgare far sin information och uppfattning om omvérlden genom de mediala
plattformarna, och olika mediala kanaler kan paverka vad vi har asikter om och hur vi uppfattar
viss information som kan spela roll vid den politiska beslutsprocessen for den enskilda individen
(Petersson 2009, s 157, 174). D& media spelar en betydande roll i producerandet och
formedlandet av budskap anser jag det viktigt att ndimna och forsta dessa insikter. Dock kommer
denna studie inte ldgga ytterligare vikt pa medias roll dd en inkludering av dessa infallsvinklar

hade forskjutit fokuset fran studiens huvudsakliga syfte.

Vidare avgransar sig studien genom att endast inkludera standpunkter som ar direkt uttryckta av
Vladimir Putin samt Alexei Navalny, alltsd utgar studien fran priméarkéllor, vilket dr en
avgransning som gors for att bast kunna forstd och analysera bada aktorer. Thuren (2013, s 8)
papekar vikten av att undvika anvindningen av sekundirkillor for att ligga fram bevis for
primirkéllans dkthet, darfor utgdrs mitt analysmaterial endast av direktuttalanden frin respektive
politker. Séledes &r valda avgriansningar adekvata och passande i forhéllande till det som skall

undersokas.
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2. Bakgrund

Foljande avsnitt innehédller relevant information om den nuvarande politiska situationen 1
Ryssland for att ge ldsaren en djupare kontext till studiens valda fall. Darefter foljer tva kapitel

som presenterar valda aktorer for studien- Putin samt Navalny och deras politiska karridrer.

2.1 Situationen i Ryssland

Sedan Sovjetunionens fall & 1991 har Rysslands befolkning fatt en storre rorelsefrihet och
forbattrade levnadsvillkor och landet ligger just nu pa plats 49 av 188 1 FN:s index dver minsklig
utveckling (Globalis 2018). Ryssland rankas d@ven pa plats 52 i Human development index vilket
indikerar pd en en hog medellivslingd, utbildningsnivd samt BNP (Sida 2021). Déremot har
Rysslands demokratiseringsprocess och framjningen av ménskliga réttigheter gétt bakét, sirskilt
sedan 2012 da en rad lagar som bland annat inskrénker foreningsfriheten och motesfriheten har
inforts 1 landet (Globalis 2018). Ett ytterligare hinder som ocksa forsvarar rétten till att yttra sig
fritt 4r rysk media som till stor del &r kontrollerad av staten, 2012 var landet placerat pa plats 143
av 179 pé Pressfrihetsindexet (Shiraev 2013, s 209). Polisvéld ar ett ytterligare problem som
aterfinns 1 samhéllet och de individer som protesterar samt fridmjar sina rittigheter utsétts ofta for
hot och vald. Enligt internationella observatorer har inget val efter &r 2000 1 Ryssland varit fritt
och demokratiskt och det blir &ven svarare for civila organisationer att forsvara medborgerliga
rattigheter samt driva opinionen framét. Landet har didremot en viktigt roll inom den
internationella politiken och utgér en av fem permanenta medlemmar i FN: s sikerhetsrdd men
har under senaste aren fatt en del kritik géllande bland annat involveringen i1 konflikten i
Ukraina, annekteringen av Krim, konflikten i Tjetjenien och inblandningen i det amerikanska
valet 2016 (Globalis 2018). Den ekonomiska ojdmlikheten i Ryssland dr stor och ar 2018 levde
runt 25 miljoner ménniskor 1 fattigdom (Sida 2021). Landet rankas péd plats 127 av 175 pa
korruptionsindex CPI vilket indikerar pd en ineffektiv antikorruptionspolitik. Transparency
internationals undersdkning fran 2013 visade att 92 procent av befolkningen tycker att korruption
ar ett stort problem i den offentliga sektorn och 89 procent anség att korruptionen i Ryssland har
forviarrats under de senaste aren (Dawisha 2014, s 317). En anledning till detta é&r
maktkoncentrationen och oligarkin i landet som syftar till ett fatal personer i maktpositioner som

har tillgéng till kapital som gynnas av det nuvarande systemet (Mendras, 2012 s 236).
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2.2 Vem, Vlad, varfor?

Vladimir Putin, 68, dr Ryssland nuvarande president. Hans inflytelserika politiska karriér
paborjades ar 1999 ndr han utndmndes till Rysslands premidrminister av den fore detta
presidenten Boris Jeltsin. Ar 2000 kandiderade Putin i det ryska presidentvalet, utnimndes
samma ar som president och valdes sedan for en andra period ar 2004 da han fick 71 procent av
rosterna. Enligt konstitutionen kunde Putin dock inte kandidera for en tredje presidentperiod, pa
grund av detta valdes Dmitrij Medvedev till hans eftertridare &r 2008. Putin utsags istillet till
premidrminister under men kandiderade ddremot aterigen i presidentvalet 2012 for att vinna det.
Efter ytterligare en mandatperiod fornyades hans presidentperiod ar 2018 med 76 procent av
rosterna som for Putins del #r de hogsta siffrorna hittills (Lennhag 2018). Ar 2020
undertecknande Putin en order for att officiellt inféra dndringar i den ryska konstitutionen dér en

av lagarna kan tilldta honom att behalla presidentmakten fram till &r 2036 (DN 2020).

Vladimir Putin ingar sedan ar 2008 1 det politiska partiet Enade Ryssland som kallar sig sjédlvt for
ett mittenparti som inkluderar bade populistiska och konservativa inslag. Enade Ryssland har for
nirvarande 343 av 450 ledamoter i1 det ryska parlamentet (Ne 2018). Under Putins &r som ledare
anses han ha strdvat efter att géra Ryssland till en stormakt med sin ledarstil med inslag av
patriotiska varden och hans popularitet kan delvis forklaras med att Ryssland under 1990-talet
praglats av allvarliga ekonomiska kriser vilket fick en vandning vid hans tilltrade d& den ryska
ekonomin borjade véxa och levnadsvillkonen forbéttrades for ménga i landet. Putins starka
stillning kan &ven forklaras med stirkt censur i landet som bidragit till en svérighet for

oppositionella asikter att fa utrymme i medierna (Lennhag 2018).

Putins tid vid den politiska makten brukar bendmnas som “Putinism” dér hans politik framst
forknippas med en social reformpolitik, med hdjda minimiloner, en utrikespolitik grundad pé en
1dé om samexistens, ett forkastande av nyliberalism och andra politiska ideologier samt en stark
presidentmakt med en Okad centralism. Ett ytterligare kdnnetecken for Putinismen dr dess
strdvan efter att kunna bendmna Ryssland som en stormakt och uppné full suverinitet da Putin
anser det som hans politiska plikt att gora allt for att detta skall uppnas till hogsta grad (Brian
2018, s 12ff). Putinismen beskrivs dven ofta som en autokrati med inslag av konservatism,

populism samt personalism (Fish 2017, s 61).
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2.3 “Mannen Putin fruktar mest”

Alexei Navalny, 44, som i media brukar kallas for “mannen Putin fruktar mest”, dr en rysk
politisk aktivist, oppositionsledare och bloggare (Theguardian 2021). Han fick allménhetens
uppméirksamhet ar 2011 genom sitt engagemang i kampen mot korruption da han skapade FBK,
den storsta oberoende offentliga anti-korruptionsorganisationen i1 Ryssland. Sedan 2013 ér
Navalny ledare for oppositionspartiet Russia of the Future och har aktivt jobbat for frimjandet av
sina politiska stdndpunkter och samtidigt kritiserat Putins parti Enade Ryssland. Russia of the
Future foljer liberalismens ideer och framstéller Ryssland som en del av den europeiska
kontexten dér frihet, ménskligt ansvar och minskningen av statligt deltagande frimjas (BBC
2017). Partiet presenterade sitt partiprogram och ar 2016 avslojade Navalny sina planer pa att
stdlla upp 1 presidentvalet ar 2018 men tilléts ej att kandidera vilket ledde till protester i Moskva
till stod for oppositionsledaren. Navalny dr dven en av fa politiker i Ryssland som uttalat stod for

samkonade dktenskap, Greta Thunberg samt Black Lives Matter-rorelsen (Expressen 2021).

Pa grund av att Navalny ej fitt mycket medialt utrymme till att sprida sina politiska asikter samt
sitt politiska budskap har han aktivt anvint sig av sociala medieplattformar som Youtube samt
Instagram i sina forsok att kommunicera med den ryska befolkningen. Saledes uppnadde han en
stor popularitet samt en stor foljarbas pa sociala medier (Ovcharova 2017). I januari 2021
publicerades en dokumentéirvideo med namnet “Putins Palace” pa Navalnys Youtube-kanal dér
Navalny beskrev Rysslands korrupta system och avsldjade de korruptionsskandaler som enligt
honom annars aldrig hade kunnat avsldjas (Navalny 2021). Videon genererade en stor mingd
reaktioner, tittningar och kommentarer 1 Ryssland och i manga andra lander samt vickte enorma
demonstrationer runt om i Ryssland for stdd for Navalny och kritik mot den nuvarande politiska

eliten (SVD 2021).

Under sin politiska karridr har Navalny gripits av rysk polis upprepade génger, bland annat ar
2017 for att ha organiserat olovliga demonstrationer och har dven flertalet gdnger attackerats med
det antiseptiska fargdmnet Zelyonka (Geohistory 2017). Senaste gdngen Navalny greps var den
18 januari 2021 i sitt forsokt att atervénda tillbaka till Ryssland efter en rehabilitering pa grund
av giftattacken mot honom sommaren 2020. Han domdes kort darefter for “grovt bedrageri” till

ett fangelsestraff pa tre och ett halvt ar och befinner sig just nu 1 fangelse (SVT 2021).
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3. Forskningsoversikt

Foljande kapitel bestér av den tidigare forskning som gjorts pa omradet géllande maktens och

oppositionens konstruerande av nationen samt den nationella identiteten i Ryssland.

3.1 Putins konstruerande av den nationella identiteten

Hale (2016, s 241) diskuterar att nationalism tidigare inte har varit en del av Kremls strategi fram
till Putins andra presidentperiod eftersom politisering av nationalism fore denna tid anségs vara
for riskabel. Detta pa grund av att Putins frimsta motstandare tidigare hade yttrat starkare
stdllningar om nationalismen vilket medforde en risk att politisering av fragan kunde gynna dem
mer dn honom. Ett ytterligare problem innefattade att det inte bara fanns en “rysk nationalism”
utan istdllet flera ryska nationalismer déd landet bestar av manga olika etniciteter och folkslag (s
254ff). Semenenko (2015, s 306-326) bygger pa liknande tankesétt i sin studie. Hon beskriver
konstruerandet av nationalism i Ryssland och menar att landet varit kantat av territoriella
skillnader och sociala ojimlikheter och pd grund av att landets invanare bestir av olika etniska
identiteter dr dessa typer av konflikter inneboende i samhillet. Etnicitet blev séledes en viktig
frdga och inkluderande identiteter blev den enda och uppenbara 16sningen pa tidigare konflikter
mellan olika nationaliteter 1 samhillet. Dessa tidigare konflikter bidrog till en tillvixt av politisk
medvetenhet om den "nationella frdgan” dir bildandet av en gemensam identitetsberittelse stod i
centrum. Detta medforde en vision om nationsbyggande som en politisk och ekonomisk
prioritering i statens politik ddr de deltagande aktOrerna i nationens byggprocess blev federala
och lokala myndigheter, kultur- och utbildningsinstitutioner samt media. Identiteter borjade ingé
1 den politiska agendan och samspelet mellan individuella och kollektiva identiteter balanserades

med fokus pa att hitta effektiva I0sningar som inkluderar mangfald (ibid).

Blakkisrud (2016, s 255) skriver att under Putins tredje presidentperiod borjade Ryssland
uppfattas som en multietnisk och mangkulturell union av folk bosatta inom statens granser och
Kreml antog den medborgerliga “rossiian-identiteten” dar Putin-regimen fOrsokte stirka en
patriotisk identitet som dr fokuserad pa en medborgerlig nationell modell med kulturella och
politiska rattigheter till icke-ryssar, som dock holls samman av en bred uppsittning gemensamma

ryska virderingar och traditioner (s 267).
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3.2 Opposition i Ryssland och dess relation till nationalismen

Det har gjorts en del studier om oppositionen i Ryssland och dess relation till nationalismen och
medborgarna i landet. Laruelle (2019, s 175) beskriver att Navalny representerar Rysslands
nationaldemokrater som forenar nationalism med liberalism och menar vidare att det som gor
Navalny legitim 1 sina framstéllningar av nationalismen &r hans séitt att gora nationalismen till en
storre politisk agenda men presentera den med en retorisk enkelhet. Laruelle menar vidare att
Navalny oppet kritiserar de politiker som grundar sig pd imperialistisk retorik eller nostalgi efter
Sovjetunionen, vilka han fordomer som sovjetpatrioter”. Laruelle beskriver att Navalny istdllet
utgdr den grupp av nationalister som riktar sig till en “anti-Putin” retorik och hévdar att den
ryska staten inte forsvarar den ryska nationens intressen (2019 s 182). Navalny kréaver istéllet en
nationell revolution fOr att storta den nuvarande eliten och etablera en ny nationell regim. Denna
revolutiondra egenskap skiljer honom skarpt fran aktorer som verkar under statens “paraply” och
som inte gynnas av en fordndring av systemet. Slutligen menar Laruelle (2019, s 190) att
manniskor som dras till Navalnys typ av retorik dr unga ménniskor, frdn tonaringar till unga

vuxna, som mer lockas av en stark kinsla av gemenskap och vinskap dn av ett ideologiskt

budskap.

Glazurova (2020, s 191-213) studerar Navalnys retorik och kommunikation med den ryska
medborgaren och menar att Navalny aktivt anvénder digitala medier for att kommunicera ut sin
kritik mot eliten, for att sprida sina antikorruptionsideer och fd stod frdn viljare. Navalny
anvander sin Youtube-kanal for att “kommunicera sanningen" och framstéller det politiska
systemet som “infekterat” och “ruttet”, medan Navalny sjidlv presenteras som ett alternativ till
denna apokalyptiska situation. Glazurova beskriver vidare att utdver detta anvinder Navalny
specifika, kinsloméissigt fairgade ord som exempelvis "skurkpartier” och “tjuvar" som anvénds
for att beskriva det dominerande politiska partiet Enade Ryssland. Aven Moen- Larsens (2014, s
548-567) artikel behandlar Navalnys konstruerande och definition av nationalismen. Moen-
Larsen menar att Navalny forsoker framstilla nationalism som nagot “vardagligt” och formulerar
nationalism som ett uttryck for kérlek till sitt land snarare 4n hat mot andra nationer och
forestiller sig den ryska nationen som forenad av kinslan av stolthet och sjdlvvirde.
Moen-Larsen menar slutligen att nationalismen konstrueras av Navalny i en patriotisk anda med

forsok att distansera nationalism fran negativa konnotationer (ibid).
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4. Teoretiskt ramverk

I foljande avsnitt kommer de teorier som studien utgar ifrdn att presenteras. De teorier som
anvdnds dr fokuserade pa nationalism, byggandet av den nationella identiteten samt banal

nationalism.

4.1 Ozkirimlis tre perspektiv pa nationalism

Nationalism definieras av Ozkirimli (2017) utifrén tre forhillningssitt dir det forstnimnada
utgar frdn Anthony D. Smiths tankar och syftar till det primordiala tankesdttet som innebar att
viljan att vara medlem i en nation dr genetisk samt att nationskénslan &r en naturlig del hos
individen. Nationer uppstar saledes som en naturlig f6ljd av kénslan av samhdrighet som finns
hos alla individer inom olika grupper. Denna kénsla bestims utifrdn de karaktdrsdrag som
individen fods in till, som exempelvis kan utgdras av modersmal, sldktskap eller religion (s 53).
Det primordiala tankeséttet havdar alltsa att det inte 4r mdjligt for en individ att blir bunden till
en nation om individen inte fods in i nationen. Vidare presenteras det etnosymbolistiska
perspektivet pa nationalism dér det avgoérande for skapandet av en nationell identitet utgdrs av
symboler, viardegrunder och myter. Den gemensamma historien blir alltsd hdr avgorande for
nationen som inte nddvéndigtvis behdver vara baserad pa fodelseplats. Det etnosymbolistiska
tankeséttet pd nationalism betonar alltsd de symboliska och kulturella attributens betydelse,
exempelvis sprakets betydelse som Overforare av makt mellan generationer inom en nation (s

155).

Ozkirimlis (2017) sista forhallningssittet bygger pa Ernest Gellners tankar och riktar sig istillet
till nationalismen som ett fenomen som skapats av makthavare och innefattar ett uppfinnande av
traditioner och nationella attribut for att vidare kunna inplacera grupper av ménninskor under
nationalstaten (s 94). Alltsd skapas nationalismen i ett land genom att politiska institutioner och
politiska rorelser soker efter makt genom att hénvisning till nationalistiska argument som
exempelvis kan handla om vikten av nationens suverdnitet eller hdnvisningar till att nationens
egna varderingar skall prioriteras hogst (ibid). Dessa tre perspektiv pd nationalismen ar
nodvéindiga for att vidare i analysen kunna identifiera och kategorisera hur nationalismen

konstrueras 1 de tva valda aktorers narrativ.
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4.2 Nationer som forestillda gemenskaper

Benedict Anderson (1983, 6) definierar nationen som en politisk inbillad forestilld gemenskap
och menar att medlemmarna i en nation aldrig kommer att kunna kénna till alla medménniskor,
men i varje minniskas sinne lever bilden av deras gemenskap. En nation forestills som
begrinsad eftersom den ej kan inkludera alla minniskor utan har dess slutna grianser, bortom
vilka andra nationer ligger. Nationen uppfattas ocksa som suverdn da det &r medlemmarna sjélva
som har mgjligheten och ritten att bestimma Over staten (s 22). Slutligen ses nationen som en
gemenskap dir alla manniskor som ingar i nationen utgor en slags kamratskap som é&r starkare dn

de olikheter som finns inom nationen (ibid).

Det finns olika typer av forestélld gemenskap dir en av dem &r den nationalistiska som skapas
inom ett visst land och fér individen att kdnna en nationell gemenskap med méanniskor som lever
inom samma granser. Ett exempel pa en forestélld gemenskap inom nationalstaten som framfors
av Anderson &r kristendomen som fungerade som en andlig kraft som bidrog till att
nationalismen véxte fram som en emotionell bindning. Han beskriver dven att nationalitet dr lika
grundliggande som kon i det moderna samhéllet och att det &r den nationella identitetens
forméga att sammanfoga en grupp ménniskor till den grad att de ar beredda att doda for nationen

och ténka att “’vissa saker dr mer vérdefulla én sjilva livet” (1983, s 11).

I min studie kommer Andersons (1983) teori att anvindas for att forsta nationalismen som en
forestdlld gemenskap diar den uppritthalls via olika kriterier av betydelse som knutna till

nationalismen.

4.3 Society of individuals och banal nationalism

Norbert Elias menar att individers identiteter bestir av diverse identitetsmissiga medlemskap
men att individuella samt kollektiva identiteter inplaceras under en nationell gemenskap. Elias
(1991, s 18ff) beskriver att en individ ar saledes inte ett ”jag” utan dven del av ett “vi”, alltsa ett
kollektiv. Saledes leder det till att den nationella identiteten blir ett resultat av samt konstrueras
genom bade individuella samt kollektiva aspekter av individers syn péd verkligheten som utgér

fran bade fran ett “jag” och ett “vi’-perspektiv. Elias beskriver vidare att den egna individen och
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det egna kollektivet bidrar till en gemensam mentalitet hos individerna samt forstirker kdnslan
av solidaritet och gemenskap inom nationen. Dock menar Elias dven att den innefattar en

exklusionsaspekt dér vissa som inte hor till den gemenamma gruppen utestéings (1991, s 211).

Detta resonemang utvecklar dven Michael Billig (1995, s 6) som menar att olika forestdllningar
om en nation och dess identitet gdr hand 1 hand med framlingskapets existens. Billig beskriver
begreppet banal nationalism som syftar till de vardagliga representationerna av nationen som
bygger en delad kénsla av nationell tillhérighet hos individen och lyfter fram de rutinmissiga och
ofta obemairkta sdtten att aterge nationalism pa. Nagra exempel pa detta inkluderar anvéndning
av flaggor i1 vardagliga sammanhang, nationella sanger och berittelser, symboler och populéra
uttryck samt underforstddd samhdrighet som till exempel anviandning av termer som “vart team”
och uppdelning i "inhemska" och "internationella" symboler samt nyheter (ibid). Dessa diskreta
samt oreflekterade uttryck av nationalismen styr ménniskans syn pa verkligheten och bidrar till
att natioalstaten ses som sjélvklar. Den banala nationalismen beskriver Billig (1995, s 82) vidare
som en uppdelning mellan ”vi” och “dom” for att markera grupptillhorighet och definiera sin

egna nation samt visa en distansering gentemot andra kollektiv.

Béde Elias (1991) samt Billigs (1995) teorier hjélper till att forsoka urskilja de “obemirkta”
narrativen och definiera deras betydelse for den nationella identiteten i Putins samt Navalnys
narrativ och forstd hur dessa typer av narrativ hjélper till att konstruera den nationella identiteten,

folket och Rysslands détid, nutid och framtid.
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5. Studiens genomforande

Foljande avsnitt innehaller en beskrivning av den valda metoden for undersokningen och en
metoddiskussion f6ljt av en presentation av det material och urval som gjorts. Sist presenteras en

beskrivning av det analyshjdlpmedel samt tillvigagangssitt som tillimpats for analysen i studien.

5.1 Narrativ analys

Vad ér ett narrativ? Begreppet narrativ definieras som en “berittelse” om verkligheten 1 helhet
eller som delar. Narrativ kdnnetecknas som redogorelser for nagonting som hidnt som ger bade
mening och sammanhang till individers berédttelse och erfarenheter. Saledes innebar narrativ att
nagonting skildras som en konsekvens av ndgot annat di narrativen utgar frdn méinniskors egna
berittelser verkligheten som “drar med” lyssnaren i denna beréttelse och vérldsbild (Rennstam &
Waisterfors 2015, s 58). Det centrala i narrativet dr dven dess fokus pa meningsskapande, alltsd
hur man skapar mening i det som skildras och beréttas. Min studie baseras pé en narrativ analys
av det empiriska materialet. En narrativ analys syftar till att forstd texter som berittelser och
erbjuder en forstaelse for ett skapande av var verklighet som bar pa en subjektiv adra, alltsa for
ett meningsskapande dir beréttelser konstruerar livets verkligheter och sanningar med betoning
pa att ménskliga uppfattningar har narrativa egenskaper (Boreus 2011, s 143). Vid en siddan typ
av analys kan man vélja att forstd olika fenomen utifrdn narrativa utgdngspunkter, sortera det
empiriska materialet for att vidare tolka det utifrdn narrativa utgéngspunkter eller behalla
helheten 1 det emiriska materialet. I min studie kommer jag att fokusera pa den andra
utgdngspunkten och forsoka forstd samt identifiera olika narrativ genom att dela upp det
empiriska materialet i teman, analysera vilka liknelser som gors, hur narrativen konstrueras samt

vilka hall narrativen ror sig mot.

Varfor valdes narrativ analys? Denna metod ldmpar sig bést 1 studien dd metoden analyserar
bestandsdelarna och helheten 1 berdttelsen for en djupare fOrstdelse. Det dr dock inte bara
helheten och bestandsdelarna som undersoks utan dven vilken beréttelse dessa konstruerar och
hur de konstrueras. Metodvalet har bakgrund i ambitionen att fi fram Putins och Navalnys
perspektiv snarare dn att beskriva “objektiva fakta” och i mitt fall handlar dessa narrativ om

Ryssland forr, idag och i1 framtiden, ryska folket samt den nationella identiteten. Det &r sdledes
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beréttelserna som kommuniceras snarare &dn aktorerna som ir i1 fokus i studien dér syftet inte ar
att koppla politikernas uttalanden och berittelser till deras politiska stillningar samt ideologier
utan snarare att identifiera och forsta aktorernas beréttelser. Narrativ metod 1dmpar sig dven bést
for det valda materialet som utgors av intervjuer som dr menade till att skapa “beréttelser” och
“sanningar” genom dialoger. En intervju baseras pa en konversation mellan intervjuare och
respondent och i ménga fall kan det som sdgs av bada sidor ha andra syften eller avsikter dn det
som framfdrs. Aven samtalet eller samvaron kan paverka det som ségs eller ge upphov till vissa
yttringar (Larsson 2010, s 67). Eftersom jag sjdlv inte genomf6rde intervjuerna med respektive
aktor och inte hade mgjlighet att paverka eller konstruera intervjuerna pa egen hand ar det viktigt
att ha dessa insikter i dtanke eftersom jag utgér frdn det redan “uttalade” ordet och det redan
producerade materialet. D4 intervjuer som fenomen ar konstruerade beréttelser dr det ddremot

lampligt att 4ven studera dem pé detta vis, vilket jag &mnar att géra med mitt val av metod.

5.2 Material, urval och transkribering

Materialet 1 studien utgdrs av en intervju per politiker. Intervjun med Navalnys publicerades den
30 december 2020 pa kanalen Dozjd och finns tillginglig pa plattformen Youtube. Intervjun ér
1 timme och 3 minuter lang och heter “President Navalny: hur han kommer att forsvaga Moskva,
fa miljardarer att betala och vems loner han kommer att hgja". Intervjun med Putin publicerades
den 21 juni 2020 pé kanalen Ryssland 1 och finns tillgéinglig plattformen Youtube. Intervjun &r
51 minuter ldng och heter “Ryssland. Kreml. Putin”. Da Putin och Navalny inte far ett lika stort
utrymme i media och i offentligheten i Ryssland gjordes ett urval av s& “likvardigt” material som
mojligt, detta for att gora analysen ytterst rittvis. Siledes valdes tva intervjuer som ar ungefar
lika langa samt producerade under ungefir samma tidsperiod som bdda finns tillgdngliga for
allménheten pa plattformen Youtube. Som jag tidigare ndmnt &r bada intervjuer producerade av
tva kanaler som star pa respektive politikers sida- intervjun med Navalny &r producerad av en
oberoende rysk tv-kanal och intervjun med Putin dr producerad av en statsfinansierad tv-kanal.
Detta urval gjordes for att forstdrka bada sidors narrativ dd mediala kanaler kan paverka vad vi
har asikter om och hur vi uppfattar viss information samt forstirka makthavarnas stindpunkter
(Petersson 2009, s 157, 174). Alltsa gjordes ett strategiskt malstyrt urval av material till studien
som Bryman (2018, s 350) beskriver som ett urval som &r bdst ldmpat och relevant for studien

och dess fragestillningar som viljs for att exemplifiera en mer generell och storre kontext. Aven
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Teorell och Svensson (2007, s 85) beskriver att det emellertid finns mycket goda skél for ett
strategiskt urval, till exempel nir slumpmaéssigheten inte genererar till lampliga resultat. I mitt
fall handlar det istéllet om att ett slumpmaéssigt urval inte hade genererat till en rittvis analys och

resultat av bada aktorer dd aktorerna inte far en likvérdig plats 1 offentligheten 1 Ryssland.

Vidare utgdrs det empiriska materialet i studien av primérkillor vilket &r ett val som gjorts for att
minska risk for felaktig, aterberdttad eller reviderad information. Materialet dr originellt
producerat pd ryska och d& jag behdrskar ryska 1 tal och skrift valde jag att utféra tva
transkriberingar av intervjuerna- fran ryska (tal) till ryska (skrift) och sedan fran ryska till
svenska (skrift). Detta gjordes for att kunna fa en sa precis dversittning som mdjligt och minska
risken att missa viktiga detaljer i texten men ocksd for att uppméirksamma fler detaljer i
materialet genom en noggrann oversittning. Bergstrom (1987, s 108) beskriver betydelsen av en
intersubjektiv forskning som innebér att studiens slutsatser och resultat skall kunna replikeras av
andra forskare och vara oberoende av forskaren som primirt utfort undersokningen. Eftersom
mitt empiriska material utgérs av muntliga intervjuer som originellt &r producerade pa ryska
spraket blir det av denna orsak ytterst viktigt for mig att presentera och Oversitta intervjuerna
samvetsgrant samt véarderingsfritt (Moberg 2010, s 200). D& jag med storsta gistfrihet
uppmuntrar till vidare studier av mitt fall &r det av prioritet for mig att studien har en hog
reliabilitet och transparens och att ldsare kan ta del av originalmaterialet bortsett fran sprakhinder

men dven ta stéllning till huruvida tolkningarna av materialet ar rimliga.

Vidare utfordes transkriberingen av materialet enligt Abo Akademis transkriberingsregler.
Transkriberingen forsags med relevanta uppgifter om intervjupersonens och intervjuarens namn,
intervjudatum samt lank till bada intervjuer. Darefter transkriberades hela intervjuer med bade
intervjufragor och svar ut ord for ord, bortsett fran upprepningar av enskilda ord och
hummanden. Varje frdga och svar markerades med en tom rad och markerades dven med
intervjuarens, respektive respondentens initialer for att ge ldsaren en mojlighet till att 14tt kunna
folja dialogen (Abo akademi). Transkriberingen delades ocks4 in i avsnitt om ungefiir 10 minuter
for att lasaren skall kunna folja det skrivna ordet och orientera sig i texten samt ta stillning till
och kontrollera materialet. For fullstindig transkribering av bdda intervjuer pa ryska se bilaga 1.

For fullstindig Oversatt transkribering av bada intervjuer till svenska se bilaga 2.
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5.3 Analysschema

Studiens analysschema demonstrerar vilken trdd undersékningen f6ljer i analysen och de teman
och narrativ som analyseras i texten. Varje tema har ett antal frigor som berdr temat och hjélper
till att identifiera och analysera narrativen samt besvara studiens syfte och fragestillningar. Se

bilaga 3 for fullstindigt analysschema.

5.4 Tillviagagangssatt

Teorell och Svensson (2007, s 49-53) beskriver den induktiva ansatsen och menar att
observationer leder till fragestdllningar och teorier vilket tyder pa ett upptickande av monster,
teman samt kategorier 1 forskarens empiriska material. Forskaren far fram monster och teman
genom interaktion med den insamlade datan dér diverse kategorier och dimensioner 1 materalet
leder till vidare monster som sedan undersoks (ibid). I min studie valde jag att f6lja denna ansats
genom att inledningsvis tolka och kategorisera det empiriska materialet for att identifiera olika
teman 1 texten och direfter konstruera fragestillningar samt vélja relevanta teorier for
undersokningen. Analysmaterialet transkriberades och léstes forst i sin helhet, brots upp 1 olika

delar och den kontext som texten ingér i for att kunna fdnga upp textens teman och riktningar

(Esaiasson 2010, s 237, 250).

For att analysmaterialet skulle analyseras pa basta mojliga sitt har dérefter ett analysschema
konstruerats som riktar sig in pd fyra teman i analysmaterialet vilket har presenterats i
ovanstdende kapitel. Under analysarbetet identifieras vidare de olika narrativen, hur de
konstueras, vilka hall de ror sig emot samt vilka liknelser som gors for att sedan vidare
sammanbindas och tolkas med hjdlp av vedertagna teorier och jdmforas for att urskilja likheter

och skillnader mellan bada aktorers narrativ.
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6. Analys

Foljande avsnitt bestar av en analys av bada intervjuer dir forsta kapitlet fokuserar pd Navalny
och innehaller underrubriker som behandlar de teman som undersdks. Det andra kapitlet av
analysen fokuserar pd Putin och &r uppbyggt pd samma vis foljt av det sista analyskapitlet

innehallandes en jimforelse mellan bada aktorers narrativ.

6.1 “President Navalny: hur han kommer att forsvaga Moskva, fa

miljardirer att betala och vems loner han kommer att hoja'

6.1.1 Det ryska folket

Navalnys pratar om det ryska folket i intervjun upprepade génger dédr han bland annat beskriver
det ryska folkets situation i Rysslands idag: “Titta pd vilken presskonferens med presidenten som
helst. Herregud, ménniskor star dér i den frysande byn och ber: Vladimir snélla tind ljuset i byn,
Vladimir grdava ett dike at oss sa att vi far vatten”. Vidare framfor Navalny ett ytterligare
exempel med referenser till det ryska folket ndr han pratar om Rysslands réttssystem. Han menar
att det ryska réttssystemet bara gynnar auktoriteter och i det korrupta systemet dir den vanliga
ryska medborgaren inte far mojligheten till en oberoende utredning. Navalny sdger: “en enkel
Petya (ett vanligt forekommande ryskt smeknamn) vill kunna ga till domstol normalt och fa sitt
fall granskat, s Petya borde fa en sddan mdjlighet” och refererar dven till sig sjélv som en
“vanlig” rysk medborgare som inte fick en oberoende utredning efter attacken med nervgiftet
Novitjok sommaren 2020 vilket han anklagar Rysslands regering for. Navalny ldgger i sina
narrativ om det ryska folket dven fokus pd det folk som arbetar 1 den offentliga sektorn. Han
beskriver den vanliga “medarbetaren” som en slav for Rysslands system och sdger: “I Ryssland
ar domare slavar, de ar slavar for domstolens ordforande i det nuvarande systemet for fordelning
av fall dir om du inte tillfredsstiller domstolens ordférande, s& kommer han att gora sa att ditt
arbete forvandlas till helvete. Allt detta kallas rittslig maffia”. Vidare i intervjun kritiserar han
ockséd de ryska oligarkerna for att bidra till en 6kad censur i Ryssland och sédger: “oligarkerna
forhandlar mycket enkelt med staten, presidenten eller presidentadministrationen, om det &r
nodvéndigt att 10sa nagra fragor med tidningsredaktionen riacker ett samtal till denna oligark och

han stdnger redaktionens mun”.
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Alltsa kan man urskilja att Navalnys narrativ om det ryska folket delas upp 1 tvd delar. Han pratar
dels om det “vanliga” ryska folket som han bendmner som slavar for systemet och “en vanlig
Petya” som vill ha rittvisa. Samtidigt belyser han ocks& den andra sidan av det ryska folket,
bland annat hogt uppsatta politiker samt oligarker som han bendmner som korrupta och hycklare.
Navalnys narrativ kan vidare forstas med hjilp av Elias teori (1991, s 18ff) som belyser att den
nationella identiteten blir ett resultat av individuella samt kollektiva aspekter av individers syn pé
verkligheten som utgér fran bade fran ett “jag” och ett “vi’-perspektiv. Elias menar att synen pa
den egna individen och det egna kollektivet bidrar till en gemensam mentalitet hos individerna
samt forstirker kénslan av gemenskap men dven innefattar exklusionsaspekt dér vissa som inte
hor till den gemenamma gruppen utestéings (s 211). Eftersom Navalny representerar sig sjilv
som en del av den “vanliga” befolkningen och dven konstruerar narrativ om det “vanliga” ryska
folket kontra den “korrupta” eliten som ocksé utgor en del av det ryska folket kan man anta att
han bildar en gemensam identitet hos den del av den ryska befolkningen som kan identifiera sig
med Navalnys narrativ. Sdledes blir “jag”-perspektivet 1 hans narrativ till ett gemensamt
“vi”-perspektiv som innefattar en exklutionsapekt dir det “vanliga” folket distanserar sig frdn
den andra delen av det ryska folket som genom Navalnys narrativ framstills som korrupta och
som gor det som endast “gynnar eliten”. Dessa indelningar kan 1 sin tur skapa en gemensam

kénsla av nationell identitet hos det ryska folket som Navalny pratar om i sina narrativ.

Navalny berittar vidare om gemensamma problem som det ryska folket har fatt utsittas for och
framfor exemplet “Loans for shares”-auktioner under aren 1995-1996 dir affirsmén kopte
majoritetsandelar 1 ryska statsforetag. Programmet ansdgs senare som en skandal eftersom statlig
egendom sélts for underpris till oligarker (Treisman 2010, s 207). Navalny bendmner dessa
affarer som “olagliga” och “tjuvaffarer” som kallats privatisering. Han menar att dessa auktioner
var en symbol for oréttvisa da egendom i Ryssland inte erkdndes och om den togs bort fran en
individ skulle det inte leda till minsta offentliga upprérdhet. Aven hir skapas en sorts forestilld
gemenskap som enligt Elias teori (1991) skulle kunna utgora ett “jag”- och “vi”- perspektiv dér
den enskilda individen kédnner igen sig i kollektiva problem vilket bidrar till ett skapande av en
gemensam nationell identitet och en visst stillningstagande mot eliten i landet. Aterigen gar det
dven hér att urskilja en “skurk” och orsak till detta problem i Navalnys narrativ- oligarkerna 1

Ryssland.



Gaiana Frangulyan 22

6.1.2 Den nationella identiteten

Navalny pratar vidare i intervjun om den nationella identiteten och menar att han inte ser ett
problem med att minniskor inte vill bli bendmnda som ryssar och sidger: “antag att de vill vara
ukrainare, georgier eller tjetjener. Lat oss séga att tjetjenerna har idéer om hur coolt det ar att
vara en tjetjen och att de ar stolta over det. Detta gor i sjdlva verket samhdlle till ett samhélle, det
ar just méngsidigheten och det finns ingen anledning att fors6ka pa nagot sitt begrinsa det”. Han
pratar vidare om sovjettiden dér alla som bodde innanfor dess grénser bendmndes som sovjetfolk
men 1 sjdlva verket var beredda att “skéra varandra &t hoger och vénster”. Vidare pratar Navalny
om den mest ldmpliga bendmningen pd den ryska befolkningen, han berittar: “tyvirr ar ordet
ryss inte lampligt som ett omfattande ord eftersom det dr en etnisk egenskap. Men ordet
Rysslandsbo existerar just nu. Det maste dock uppfinnas nagon forenande term dér vi alla forstar
att vi alla dr harifran och &r stolta 6ver det”. Navalny papekar vidare vikten av att kdnna stolthet
over sin tillhorighet och belyser att for honom som en hypotetisk ledare for det politiska systemet
ar stod for nationella sprék viktigt och att han ser allvarligt pa alla fall av etnisk diskriminering i
landet. Alltsd urskiljer Navalny etnicitet fran nationalitet och menar att den ryska befolkningen
ska kunna kdnna en gemensam nationell identitet och samtidigt vara stolt Over sina egna

nationaliteter och etniciteter.

Detta kan vidare forstds med hjidlp av Benedict Andersons (1983, 6) teori om forestdllda
gemenskaper som syftar till att nationen &r en inbillad forestdlld gemenskap 1 vilken
manniskorna aldrig kommer att kunna kénna till alla medménniskor, men i varje ménniskas sinne
lever bilden av gemenskapen. Nationen ses alltsd som en gemenskap dér alla ménniskor som
ingdr i nationen utgdr en kamratskap som r starkare dn olikheter inom nationen (ibid). Genom
Navalnys narrativ om det nationella identiteten kan man urskilja konstruerandet av en forestilld
gemenskap som Anderson (1983) pratar om da Navalny hanvisar till den ryska nationen som en
multikulturell gemenskap dir alla nationaliteter och folkslag skall ingd men inte behdva
bendmnas som “ryssar” om de sjdlva inte vill. Navalny framfor istéllet ett mer inkluderande
alternativ, “Rysslandsbo” som han tror kan bidra till en inkludering av Rysslands alla folkslag.
Saledes konstruerar Navalny den nationella identiteten genom en inkludering av diverse
nationaliteter som aterfinns i Ryssland och inte genom en exkludering av diverse etniska grupper

eller nationaliteter i samhdillet. Detta stimmer dven Gverens med Moen- Larsens (2014, s
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548-567) tolkning av Navalnys konstueringar av nationalismen ddr hon menar att Navalny
forsoker konstruera nationalism som ndgot “vardagligt” och formulerar nationalism som ett
uttryck for kérlek till sitt land snarare an hat mot andra nationer, vilket ocksé framkommer i hans

narrativ i intervjun.

6.1.3 Ryssland forr, idag och i framtiden

Navalny far under intervjun frdgor om hur han ser pa Ryssland idag och hur han onskar se
Ryssland 1 framtiden till vilket han berittar att dagens Ryssland dr en auktoritdr stat som ligger 1
Europa men inte utnyttjar de europeiska fordelar som manga andra lander 1 Europa gor. Navalny
beskriver det nuvarande politiska systemet som skadligt for den ryska medborgaren och menar
att makten istéllet maste utgd fran nationen och folkets intressen. Han menar vidare att de enda
som gynnas av dagens system &r politiker och oligarker och att all makt idag dr koncentrerad 1
Moskva. Han berédttar att om Ryssland vill bli en vélfungerande nation i1 framtiden behdver
makten fordelas mellan olika nivéer i regionerna for att undvika separatism och hinvisar dven till
EU, FN:konventionen samt till politiska system i ldander som USA, Tyskland och Australien i hur
han vill se Rysslands utveckling 1 framtiden. Han ndmner dessutom en europeisk livskvalite dir
makten inte koncentreras hos ett fatal aktdrer, korruption inte utgor ett samhéllsproblem, makten
ar uppdelad pa olika nivéer pd grund av federalismen och folkstyre rader. Vidare i sina narrativ
gor han en jimforelse med Ryssland forr i1 tiden och sdger: “Det dr viktigt hér att inte gora ett
misstag som gjordes i borjan av 1990-talet, ddr man sade: ta s mycket suverdnitet som du kan

svalja”.

Navalnys framstdllningar av den ryska nationen och Ryssland under olika tidsperioder kan
forstds utifrdn det modernistiska perspektivet (Ozkirimli 2017, 94) som riktar sig till
nationalismen som ett fenomen som skapats av makthavare. Alltsa skapas nationalismen 1 ett
land genom att politiska institutioner och politiska rorelser soker efter makt genom hénvisningar
till nationalistiska argument som exempelvis kan handla om vilken av nationens suverénitet eller
hianvisningar till att nationens egna varderingar prioriteras hogst vilket Navalny kopplar till det
nuvarande politiska systemet 1 Ryssland. Laruelle (2019 s 182) menar att Navalny Oppet
kritiserar de politiker som grundar sig pd imperialistisk retorik eller nostalgi efter Sovjetunionen

och istillet forenar "nationalism" med "liberalism” for att mobilisera unga véljare som mer
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lockas av en stark kénsla av gemenskap och vinskap én av ett ideologiskt budskap. Saledes kan
man anta att Navalny framfor denna modernistiska syn pd nationen dd han gynnas av dessa
narrativ som vicker en tanke om fordndring hos den yngre ryska viljaren med “liberala” ideer pa
nationalismen och nationen. Navalny forsoker vidare presentera en Idsning pd nuvarande
problem i samhéllet och framfor forslag fran sitt partiprogram som han tror kommer att generera
en positiv fordndring for Ryssland. Nagra av dessa punkter innefattar: effektiva atgérder for att
bekdmpa korruption, en rittslig reform samt okningar av minimilonen. Saledes framstiller
Navalny det ddvarande och nuvarande politiska systemet som ett system som behover forandring
dér det den enda logiska utvdagen blir en reform. Eftersom Navalny inte rdknar sig sjadlv som en
del av eliten utan framstdller sig sjdlv som en “vanlig” medborgare vilket har analyserats i
foregdende kapitel, kan man siledes anta att han presenterar denna modernistiska syn pa
nationen 1 sina narrativ for att mobilisera unga viljare som ocksa vill se en fordndring i landet

dér den logiska 16sningen blir att “f6lja” Navalnys ideer.

6.2 “Ryssland. Kreml. Putin”

6.2.1 Det ryska folket

Vladimir Putin ndmner det ryska folket i intervjun upprepade ganger, han beréttar bland annat:
’jag tror att det inte finns nagot viktigare dn att arbeta med manniskor. Om en person kommer till
makten, dd kommer han for att tjana staten. Och vad &r staten? Det dr méinniskorna, folket. Det &r
véldigt viktigt att arbeta med varje specifik person om mdjligheten finns eftersom det skapar en
kénsla av fortroende for vad staten gor som helhet”. Han menar vidare att han ar vildigt bekvim
med att aka ut till stdderna och tréffa det ryska folket di detta dr en miljoé han sjdlv kommer fran:
“jag kommer fran en mycket enkel och arbetande familj, och trots att jag har varit hogt uppsatt
som en statlig tjdinsteman under en ganska lang tid, kdnner jag mig hemma i landsbygden nir jag
befinner mig i dess milj6”, sdger Putin. I samband med detta refererar Putin ocksa till sin familj
déar han beréttar om sin pappa som tjanade i andra varldskriget och var en hjilte precis som alla
andra soldater som krigade for Ryssland. Han pratar vidare om kriget och menar att nazisternas
plan var att utrota det ryska folket och sdger: “jag minns den kénslan nér jag forst gick pa Roda
torget med ett portritt av min far. Jag tror att tusentals minniskor, nir de gar med portritt av sina

ndra och kira, deltagare 1 kriget, tinker pa det. Manniskor gér langs Roda torget och bér portratt
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av sina sldktingar som deltog i det stora patriotiska kriget, och de forstar att de bdr portritt av

hjiltar, det ar virt mycket” (referens till Rysslands arliga segerparad den 9 mayj).

Putins narrativ kan kopplas till och forstds med hjdlp av det etnosymbolistiska perspektivet pa
nationalism (Ozkirimlis (2017) som syftar till att det avgdrande for skapandet av nationen utgdrs
av symboler, vdrdegrunder och myter dir den gemensamma historien blir avgorande for
nationen. Detta perspektiv belyser de symboliska och kulturella attributens betydelse som bland
annat sprikets betydelse som Overforare av makt mellan generationer inom en nation (s 155). |
detta fall kan man istillet urskilja segern i andra vérldskriget och medborgarnas hjiltemod som
en Overforare av makt mellan generationer hos det ryska folket d& Putin belyser vikten av segern
och stoltheten Gver sitt land. Putin l4gger dven i sina narrativ endast vikt pa den “ryska”
medborgaren och hur bekvdm han kénner sig med att resa ut till stiderna och arbeta med det
ryska folket. Eftersom han inte ndimner landets mangkulturella befolkning och nationaliteter utan
endast pekar pa den ryska befolkningen och medborgaren kan man anta att hans narrativ ocksa
pekar mot det primordiala tankesittet pd nationen som Ozkirimli (2017, s 53) beskriver som ett
tankesdttet dir det inte mojligt att bli bunden till en nation om man inte fods in 1 den och istéllet

pekar pa nationen som en genetisk och naturlig del hos individen.

6.2.2 Den nationella identiteten

Som tidigare nimnt framkommer det i Putins narrativ referenser till det ryska folkets hjdltemod i
samband med andra vérldskriget och hanteringen av en utomstdende faa som i detta fall var
nazisterna. Liknande narrativ gar att finna vidare i1 intervjun nér Putin bland annat beréttar om
andra republiker som tidigare var en del av Sovjetunionen som 1i sitt bagage fick en stor méngd
ryska marker och traditionella ryska territorier men beslutade sedan pldtsligt att avskilja sig fran
Sovjetunionen och ta med sig “gévor” fran det ryska folket, vilket enligt honom anses
oacceptabelt. Putin pratar vidare om andra lédnders forsok att halla tillbaka Ryssland och siger:
“det blev uppenbart for mig att vist ofta inte spelar ett rittvist spel med oss. Kérnan i detta spel
ar ett forsok att atminstone hélla tillbaka Ryssland, for att forhindra att det forstarks inifran, for
att halla landet 1 ett halvkollapsat tillstind for att dra i trddarna och kontrollera landet”. Han
ndmner dven coronavirusets utveckling i Ryssland och menar att landet lyckats hantera den

pandemi som hotat landet och ryska medborgare. Den gemensamma nédmnaren i Putins narrativ
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som kan urskiljas dr fokuset pd utomstdende faror som hotade och fortfarande hotar Rysslands
suverdnitet och sidkerhet. Det som vidare utmérkas ar Putins fokus pa Ryssland som en suveridn
nation dd han under intervjun fir frigan om huruvida han tror att Ryssland kommer att bli
accepterat av andra ldnder vilket han bevarar med: “vi uttrycker alltid 6ppet vara stdndpunkter,
detta ar en é&rlig instdllning, arlig diskussion, drlig politik. Vi behdver inte accepteras. Vi

accepterar andra, ndr vi anser det lampligt”.

Putins narrativ kan forstds med hjélp av Norbert Elias (1991, s 18ff) teori som belyser ett ”’jag”
och dven ett “vi’- perspektiv pa den nationella identiteten vilket leder till att den nationella
identiteten blir ett resultat av samt konstrueras genom bédde individuella samt kollektiva aspekter
av individers syn pa verkligheten. Elias menar vidare att det 4ven innefattar en exklusionsaspekt,
alltsa gar forestéllningar om en nation och dess identitet hand i hand med frédmlingskapets
existens (1991, s 211). Semenenko (2015, s 306-326) beskriver att etnicitet blev en viktig fraga i
den offentliga diskussionen i Ryssland och bildandet av en gemensam identitetsberittelse
uppfattades som central for Putin, vilket man ocksé kan identifiera genom hans narrativ i
intervjun. Det som dock ocksd kan urskiljas i Putins narrativ dr att den gemensamma
identitetsberittelsen trots allt inte inkluderar mangfald utan endast fokuserar pa den etnisk-ryska
medborgaren och innefattar narrativ om det som &r historiskt och traditionellt “ryskt” kontra de
“utomstdende” farorna som hotar Ryssland. D4 Putin i sina narrativ pekar pa utomstaende faror
konstruerar han potentiellt en nationell identitet som baseras pa ett “vi” och ett “dem”-perspektiv
déar det utomstaende hotet utgors av nationer som inte ingér 1 “vi’- perspektivet. Putin forstarker
dven detta genom att referera till ett “jag”-perspektiv, alltsd faktorer som pandemin, andra
vérldskriget och andra lédnders attityder mot Ryssland, som den enskilda individen kan relatera
till som bidrar till ett konstruerande av en gemensam kollektiv nationell identitet. Aven hir kan
ett primordialt och etnosymbolistiskt perspektiv pd nationalism i1 Putins narrativ om den
nationella identiteten identifieras som innehdller en viss exkluderingsaspekt dir de icke-ryska
medborgarna och nationerna exkluderas ur narrativen om den “gemensamma beréttelsen” och i

viss man istillet utgor ett hot mot landets sékerhet.
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6.2.3 Ryssland forr, idag och i framtiden

Under intervjuns far Putin frigan om Rysslands politiska situation nér han forst blev president
och vad som har fordndrats under 20 &r av hans tid vid makten. Putin besvarar fragan genom att
beritta: “det stod klart att vart land behdver ateruppbyggas for att ha en framtid, det var en
mycket hard konkurrens inte bara mellan foretag pa marknaden utan ocksa pa den internationella
arenan. Och till vdr djupa anger fanns det en viss dngest, for vi var inte ledare 1 denna tavling”.
Han fortsétter att beskriva sin tid vid makten: “under dessa 20 ar har inte bara situationen
fordandrats 1 vart land, utan landet har blivit praktiskt annorlunda, vi har aterstéllt vara militéra
viapnade styrkor och Ryssland har tagit sin rdttmétiga plats 1 internationella angeldgenheter och
affarer. Vi byggde végar, broar, infrastruktur, vi flog ut i rymden, forbéttrade varden och
forbattrade levnadsstandarden”. Putin menar vidare att det fanns en period nédr Ryssland inte
vagade prata om och forklara sina nationella intressen men att landet borjade gora detta 1 borjan
av 2000-talet. Han fortsétter: “for vart land, som har 6verlevt arhundraden av militdra katastrofer,
ar en stabil fred pd kontinenten huvudmalet. Att prata om vara nationella intressen och skydda

landets och vira medborgares intressen dr en del av mitt jobb”.

Putin anvinder sig ofta av uttryck som “vi” och “vart land” nédr han refererar till vad som har
gjorts for Ryssland hittills och hur situationen ser ut idag. Narrativ dér fokuset ligger pa termer
som “vi” och “vart” kan forstds med hjilp av teorin om banal nationalism som syftar till de
vardagliga representationerna av nationen som bygger pa en kdnsla av nationell tillhorighet
(Billig 1995, s 6). 1 Putins skildringar av Ryssland under olika tidsperioder kan man urskilja
folkets inkludering som han bendmner som “vi” vilket for Putin utgér en grundsten for en
forbattring och fordndring av Ryssland. Man kan édven i narrativen urskilja att Putin nimner att
Ryssland inte var en “ledare i tdvlingen” péd den internationella arenan och istéllet for att peka pa
sig sjdlv som en faktor till en positiv forandring for Ryssland pekar pa en sorts gemenskap, ett
“vi” 1 sina narrativ om Rysslands utveckling vilket &r ett ytterligare sitt att driva fram en
gemensam stolthet for landet och underforstddd samhorighet som kan forstas med hjélp av teorin
om banal nationalism. Putin anvénder sig ocksa av ordsprék och citat vilket ocksa kan tolkas som
banal nationalism dér syftet kan vara att forstirka den nationella identiteten genom en gemensam

beréttelse och narrativ. om det som anses vara “vart” vilket kommer att analyseras i

nistkommande avsnitt.
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6.3 En jamforelse av Putins och Navalnys narrativ

Putin hédnvisar ofta i1 sina narrativ till ryska ordsprak och citat, exempelvis: "de bdddar singen
mjukt, men det blir hart att somna” nir han beskriver andra lédnders stillningar mot Ryssland
samt: “bjornen kommer inte att be ndgon om tillstdnd. Han anses vara herren 6ver Tajga och han
kommer inte att flytta nagonstans. Han kommer inte att ge Tajga till ndgon” nér Putin beskriver
annekteringen av Krim. Dessa narrativ kan forstds med hjélp av teorin om banal nationalism som
syftar till de obemaérkta sétten att aterge nationalism pé och bidrar till att bilda ménniskors syn pé
nationalstaten (Billig 1995, s 6) vilket vi mdrker i Putins narrativ. Navalny anvinder sig dock
inte alls att ordsprék och citat i sin intervju, diremot forekommer 1 hans tal istéllet referenser till
den vanliga “ryska medborgaren” som kdmpar mot landets oréttvisa system. Saledes konstruerar
han en sorts historia som representerar “verkligheten” medans Putin konstruerar en kénsla av
nationell tillhorighet genom “banala” och “obemadrkta” uttryck som enlig teorin om banal
nationalism kan ldmna avtryck pad mottagarens interpretationer av narrativen. En betydande
skillnad mellan aktérerna ar alltsd att Navalnys narrativ baseras pa “realistiska” berittelser
medans Putins narrativ baseras pd ordsprak och citat som hjélper till att beskriva verkligheten for

att stirka den nationella identiteten.

En betydande likhet i bada aktdrers narrativ som dr virt att utmérka &r referenserna till
Sovjetunionen, vilket dock i1 bada aktdrers narrativ gors pa olika sétt. Navalny refererar till
Sovjetunionen som en gemenskap med endast en illusion om vilfungerande och vinskapliga
relationer regioner emellan. Han menar att det som péstods vara en vidnskap mellan olika
etniciteter 1 sjdlva verket kunde leda till konflikter eftersom de olika folkslagen inte fick
mdjligheten att uttrycka sin egna nationalitet och etnicitet utan tillskrevs en “sovjetisk”™ identitet.
Navalny menar att man inte fir upprepa samma misstag som under sovjettiden och borde istéllet
framhéva de olika nationaliteterna och folkslagen som han anser berikar landet snarare &n att
tillskriva alla medborgare en rysk identitet. Putin refererar istéllet till Sovjetunionen som en tid
priaglad av utmaningar dir Sovjetunionen utgjorde en gemenskap som besegrade de utlindska
hoten som utmanade unionen. Han refererar dven till att vist “spelade ett oréttvist spel” med
Sovjetunionen och hur uppenbart det blev for honom som en nykommen president for ett
davarande Ryssland. Bada politikers narrativ kan forstas med hjilp av Andersons (1983, 6) teori

om forestdllda gemenskaper dér nationen bland annat utgér en gemenskap dér alla ménniskor
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som ingdr 1 nationen utgdr en slags kamratskap som é&r starkare @n de olikheter som finns inom
nationen (ibid) dér en individ omdjligen kan tréiffa alla som ingér i nationen men &ndé kdnner
nationens gemenskap. Séledes kan man diskutera huruvida Sovjet konstrueras som en forestélld
gemenskap som tillskrivs positiva och negativa konnotationer av respektive politiker. Sovjettiden
som var en lang och viktig period i Rysslands historia utgor ett stort diskussionsdmne @n idag
som for det mesta drivs av de individer levde under sovjettiden och kan darfor jamfora den
politiska situationen dd och i nuvarande Ryssland. Saledes kan man anta att narrativen om
Sovjetunionen déar Ryssland framstills som en stormakt &r viktiga for Putin vars véljare kan antas
vara dldre da Putin driver en patriotisk och till stor del konservativ politik vilket Blakkisrud
(2016, s 255, 267) stryker ndr han beskriver att Kreml under Putins tredje mandatperiod antog en
patriotisk identitet som holls samman av en bred uppséttning gemensamma virderingar och
traditioner. D4 Navalnys viljare istillet utgdrs av yngre personer vilket beskrivs av Laruelle
(2019, s 190) gar det séledes att anta att det for Navalny inte dr av intresse att lyfta och
konstruera positiva narrativ om sovjettiden da den yngre véljaren inte kan relatera till dessa utan
istillet lever i en kontext dir andra politiska system och vérldsbilder ar Iattillgéngliga,

exempelvis den europeiska.
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7. Diskussion & slutsatser

Foljande avsnitt innehaller de slutsatser som studien har kommit fram till utifrdn den genomférda
analysen. Dérefter foljer en avslutande diskussion och slutligen presenteras de forslag for hur

fortsatt forskning inom det valda omradet hade kunnat bedrivas.

7.1 Slutsatser

Studien visar att Navalny konstruerar narrativet om den nationella identiteten och det ryska
folket baserat pa inhemska faror som utgdrs av korrupta systemet, det icke- fungerande
rittssystemet och den censurerade median och menar vidare att eliten och den verkstéllande
makten utgor det storsta hotet mot Ryssland och dess medborgare. Putins konstruerande av den
nationella identiteten och det ryska folket baseras istillet pa patriotism och utomstdende faror
som kan hota landets sékerhet och det ryska folket ddr han bland annat baserar sina argument pa
héndelser och situationer som tillkommit frén “utlandet” som skakat om Ryssland. Putin framfor
istdllet patriotiska argument som till stor del baseras pa historiska tillbakablickar och hindelser
som den ryska medborgaren skall vara stolt Gver, bland annat Ryssland seger 1 andra vérldskriget
och landets pdgaende hantering av corona-pandemin. Siledes dra slutsatsen att bada aktorer
genom sina narrativ skapar forestillda gemenskaper som Anderson (1983) pratar om, men detta

gors pé olika sétt.

En vidare slutsats som kunde identifieras &r att Putin framstdller Ryssland under olika
tidsperioder som suverdnt och oberoende av den europeiska eller amerikanska kontexten. Putin
refererar séllan till europeiska viarderingar, EU eller till FN. Hans narrativ konstrueras istéllet
genom anvindningen av ord som berdr den ryska nationen och den ryska historien, sdsom “vart
folk”, “fosterlandet” samt “vara intressen” vilket kopplas till Putins upprepade anvindning av
banal nationalism i sina narrativ. Navalny baserar istillet sina argument pa individuella och
kollektiva problem och det ryska folkets missndje och menar att Ryssland istdllet méste folja
andra landers exempel for att nd en béttre livskvalité och presenterar sig sjalv som en l9sning pa
de nuvarande politiska problemen i Ryssland. Man kan alltsa dra slutsatsen att det gér att urskilja
en primordial och etnosymoblistisk syn pd nationalism i Putins narrativ medans det i Navalnys

narrativ forekommer en modernistisk syn pa nationalismen.
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En ytterligare aspekt som har identifierats i bada politikers narrativ dr deras referenser till sig
sjdlva. Navalnys narrativ innehéller referenser till sig sjdlv som en “vanlig” medborgare som likt
resten av den ryska befolkningen dr missn6jd med det politiska systemet och forsoker fordndra
det. Putin refererar ocksa till sig sjdlv som en “vanlig individ”, men detta gors pé ett annat sétt.
Han betonar istdllet att han precis som alla andra ryska medborgare dr stolt Over sin egen
hiarkomst dédr hans och ménga andras forfader konstruerade Ryssland och betonar ryska folkets
hjaltemod vilket bland annat forstds med hjilp av Elias teori (1991) om “jag” och “vi”-perspektiv

pa nationella identiteter.

7.2 Avslutande diskussion

Det som dr spidnnande i fallet d&r bada aktorers anvdndningar av liknande teman som dock
anvéinds pd helt olika sitt. Bdda aktorer pratar om samma fenomen, situationer och aspekter som
sovjettiden, den ryska medborgaren och det politiska systemet i Ryssland men viljer att
konstruera skilda narrativ. Det gar inte att urskilja huruvida bada aktorer egentligen har helt
skilda eller lika vérderingar d& de tenderar att inte nimna de teman de inte vill diskutera i
intervjuerna. Det som alltsé &r intressant att diskutera &r intervjuns paverkan pa narrativen da
bada intervjuer dr inspelade pé forhand och producerade av kanaler som star pa bada politikers
sida. Séledes blir samtalet “bakom” kameran spdnnande och huruvida narrativen som beréttas
egentligen speglar verkligheten och aktorers egentliga dsikter samt stdndpunkter kring de teman

som diskuteras under intervjuerna.

En vidare aspekt som dr intressant att nimna dr Putins referenser till ryska uttryck och ordsprak
kontra Navalnys skildringar av den “realistiska” bilden av den ryska medborgaren. Saledes kan
man ocksd fundera pé vilket avtryck dessa och andra narrativ ldmnar hos mottagaren och hur
legitima aktorers narrativ egentligen dr da det kan spekuleras kring bada aktorers strategiska
konstruerande av det ryska folket, den nationella identiteten och Rysslands datid, nutid och
framtid. D4 bada aktorers narrativ innehdller nyanserade beskrivningar och relevanta referenser
kan bada aktorer uppfattas som legitima av mottagare av dessa narrativ, dessutom nédr narrativen
ar ytterst relaterbara och ofta inkluderar historier ur den “verklighet” som den ryska medborgaren

kan kdnna igen sig i, men hur legitima och strategiska ar dessa skildringar egentligen?
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7.3 Forslag pa vidare forskning

Under datainsamlingen samt analysarbetet fann jag intressanta infallsvinklar som kommer att
presenteras som forslag till vidare forskning. Som jag ndmnt i kapitel 1.3 inkluderade inte
studien en vildigt intressant aspekt- media, av anledningen att det riskerade att fora bort fokuset
frén studiens huvudsyfte. Ddaremot hade vidare studier kunnat utforas dér den mediala aspekten
befinner sig i huvudfokus da det vore av intresse att studera den mediala paverkan samt medias
roll 1 dverforandet av politiskt budskap 1 Ryssland som dr kdnt for att inte ha en objektiv och

oberoende massmedia.

Eftersom fallet med Navalny &r hogst aktuellt idag har hindelserna kring hans fangslande,
folkliga demonstrationer och hans framtida politiska karridr inte natt sitt slut. Darfor vore det
dven av intresse att i framtiden genomfora en liknande studie med Navalny och Putin i fokus for

att kunna f6lja trdden och forstd hur den nuvarande situationen utvecklas over tid.



Gaiana Frangulyan 33

Kall- och litteraturforteckning

Anderson, Benedict (1983). Imagined Communities- Reflections on the Origin and Spread of

Nationalism. London: Verso.

BBC (2017). 180306 npedsviboproti npocpammel: umo Hasanvuwiii npedrazaem poccusnam.

13 december 2017. Himtad: 8 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgdnglig:
https://www.bbc.com/russian/features-42338869

Bergstrom, Lars (1987). Objektivitet. Bokforlaget Thales.

Billig, Michael (1995) (2014). Banal Nationalism. London: Sage

Blakkisrud, Helge (2016). Blurring the boundary between civic and ethnic: The Kremlin’s new
approach to national identity under Putin’s third term. I Kolsto, Pal- Blakkisrud, Helge (red) The
New Russian Nationalism. Edinburgh University Press. Himtad: 20 april 2021. [Elektronisk].

Tillgidnglig:

Boreus, Kristina (2011) Textens mening och makt: metodbok i samhdllsvetenskaplig text- och

diskursanalys. Studentlitteratur AB.

Brian, Taylor (2018) The code of Putinism. Oxford University Press.
Bryman, Alan (2018). Samhdllsvetenskapliga metoder. Stockholm: Liber.
Dawisha, Karen (2014). Putin's Kleptocracy. Simon & Schuster.

DN (2020). Putin fick stédet som gor att han kan regera tills han blir 84. 2 juli 2020. Himtad: 10
maj 2021. [Elektronisk]. Tillgénglig:
https://www.dn.se/nyheter/varlden/tidiga-siftror-putin-ser-ut-att-fa-stod-och-kan-regera-tills-han-

blir-84/



https://www.bbc.com/russian/features-42338869
https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/30059/650041.pdf?sequence#page=242
https://www.dn.se/nyheter/varlden/tidiga-siffror-putin-ser-ut-att-fa-stod-och-kan-regera-tills-han-blir-84/
https://www.dn.se/nyheter/varlden/tidiga-siffror-putin-ser-ut-att-fa-stod-och-kan-regera-tills-han-blir-84/

Gaiana Frangulyan 34

DN (2021). Tio ar efter den egyptiska demokratidrommen — gar vi mot en rysk var?. 25 januari
2021. Hiamtad: 20 april 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

https://www.dn.se/ledare/tio-ar-efter-den-egvptiska-demokratidrommen-ga

Elias, Norbert (1991). The Society of Individuals. Oxtord: Blackwell.

Esaiasson, Peter- Giljam, Mikael- Oscarsson, Henrik- Wangnerud, Lena. (2010).
Metodpraktikan: Konsten att studera samhidlle, individ och marknad. Upplaga 3:4. Stockholm:
Norstedts juridik.

Expressen (2021) For homodktenskap, Greta Thunberg — och samtidigt nationalist. 2 februari
2021. Hamtad: 9 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgdnglig:

https://www.expressen.se/nyheter/for-homoaktenskap-greta-thunberg-och-samtidigt-nationalist/

Fish, Steven (2017). The Kremlin Emboldened: What Is Putinism? Journal of Democracy. 28,
no. 4 (2017) sid 61-75. Hamtad: 10 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgénglig:

https://www.journalofdemocracy.org/wp-content/uploads/2017/10/Fish-28-4.pdf

Geohistory (2017). Alexei Navalny. Modern Liberal Nationalism. 23 oktober 2017. Hamtad: 2

maj 2021. [Elektronisk]. Tillgdnglig: https://geohistory.today/alexei-navalny/

Glazunova, Sofya (2020). Mediating Populist Discourse in Russia via YouTube: The Case of
Alexey Navalny. I Akimov, Alexandr- Kazakevitch, Gennadi (red), 30 Years since the Fall of the
Berlin Wall. Palgrave Macmillan. Hamtad: 24 april 2021. [Elektronisk]. Tillgédnglig:
https://doi.org/10.1 -981-15-0317-

Globalis (2018). Ryssland. 5 maj 2018. Hamtad: 24 april 2021. [Elektronisk]. Tillgénglig:
https://www.globalis.se/lLaender/ryssland


https://www.dn.se/ledare/tio-ar-efter-den-egyptiska-demokratidrommen-gar-vi-mot-en-rysk-var/
https://www.expressen.se/nyheter/for-homoaktenskap-greta-thunberg-och-samtidigt-nationalist/
https://www.journalofdemocracy.org/wp-content/uploads/2017/10/Fish-28-4.pdf
https://geohistory.today/alexei-navalny/
https://doi.org/10.1007/978-981-15-0317-7_9
https://www.globalis.se/Laender/ryssland

Gaiana Frangulyan 35

Hale, Henry (2016). How nationalism and machine politics mix in Russia. I Kolsto, P4l-

Blakkisrud, Helge (red) The New Russian Nationalism. Edinburgh University Press
Héamtad: 20 april 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

Laruelle, Marlene (2019). Russian Nationalism. Imaginaries, Doctrines, and Political

Battlefields. Routledge London.

Larsson, Larsake (2010). Intervjuer. I Ekstrom, Mats, Larsson, Larséke (2010) Metoder i
kommunikationsvetenskap. Upplaga 2:1, Lund: Studentlitteratur

Lennhag, Mi (2018). Biografi over president Vladimir Putin. I Séderberg, Per- Trygg, Sanna
(Red.), Nationalencyklopedin. Hamtad: 29 april 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

https://portal.research.lu.se/ws/files/50762152/Putin_NE_Lennhag_efter valet 2018.pdf

Mendras, Marie (2012) Russian Politics. Hurst & Company, London.

Moberg, Ulla. (2010). Analys av samtal. I Ekstrom, Mats, Larsson, Larsdke (2010) Metoder i
kommunikationsvetenskap. Upplaga 2:1, Lund: Studentlitteratur

Moen-Larsen, Natalia (2014). “Normal nationalism”: Alexei Navalny, LiveJournal and “the

Other”. East European Politics. Vol. 30, No. 4, sid 548-567. Himtad: 23 april 2021.
[Elektronisk]. Tillganglig: http://dx.doi.org/10.1080/21599165.2014.959662

Navalny, Alexei (2021). Putins palats. Historien om den storsta mutan. [video] 19 januari 2021.

Himtad: 8 maj 2021. Tillgénglig: https://www.youtube.com/watch?v=ipAnwilMncl

NE, (2018), Enade Ryssland. Himtad: 9 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgdnglig

http://www.ne.se/uppslagsverk/encyvklopedi/lang/enade-ryssland

Ovcharova, Svitlana (2017). The Kremlin sets its eyes on YouTube. New Eastern Europe
Journal. No 06 (29) Sid 68-74. Hamtad: 29 april 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

https://neweasterneurope.eu/2017/10/31/kremlin-sets-eyes-youtube/


https://library.oapen.org/bitstream/handle/20.500.12657/30059/650041.pdf?sequence#page=242
https://portal.research.lu.se/ws/files/50762152/Putin_NE_Lennhag_efter_valet_2018.pdf
http://dx.doi.org/10.1080/21599165.2014.959662
https://www.youtube.com/watch?v=ipAnwilMncI
http://www.ne.se/uppslagsverk/encyklopedi/l%C3%A5ng/enade-ryssland
https://neweasterneurope.eu/2017/10/31/kremlin-sets-eyes-youtube/

Gaiana Frangulyan 36

Petersson, Olof (2009). Opinionsbildning. SNS forlag.

Rennstam, Jens- Wisterfors, David (2015). Fran stoff till studie: om analysarbete i kvalitativ
forskning. Lund: Studentlitteratur

Semenenko, Irina (2015). Ethnicities, Nationalism and the Politics of Identity: Shaping the
Nation in Russia. Europe-Asia Studies, 67:2, sid 306-326. Hamtad: 20 april 2021. [Elektronisk].
Tillgénglig: https://doi.org/10.1080/09668136.2014.1002681

Shiraev, Eric (2013). Russian Government and politics. Upplaga 2. Palgrave Macmillan

Sida (2021). Ryssland. 30 april 2021. Hamtad: 3 maj 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

ttps://www.sida.se/sida-i-varlden/ryssland

SVD (2021). Protester for Navalnyj- tusentals gripna. 23 januari 2021. Himtad: 30 april 2021.
[Elektronisk]. Tillgénglig:
https://www.svd.se/navalnyjanhangare-gripna-under-stodprotester

SVT (2021). Forgiftningen av Aleksej Navalnyj — detta har hdnt. 12 mars 2021. Himtad: 6 maj
2021. [Elektronisk], Tillgénglig:
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/forgiftningen-av-aleksej-navalnyj-detta-har-hant.

SVT (2021). Over 1000 gripna i Ryssland efter Navalnyj-demonstrationer. 21 april 2021.
Héamtad: 24 april 2021. [Elektronisk]. Tillgdnglig:

https://www.svt.se/nvheter/utrikes/over-300-gripna-i-ryssland-efter-navalnyj-protester

The Guardian (2021). Face off: the extraordinary power struggle between Vladimir Putin and
Alexei Navalny. 6 februari 2021. Hdmtad: 3 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgénglig:

https://www.theguardian.com/world/2021/feb/06/face-off-the-extraordinary-power-struggle-betw

een-vladimir-putin-and-alexei-navalny.

Thurén, Torsten (2013). Kdllkritik. Upplaga 3. Stockholm: Liber.


https://doi.org/10.1080/09668136.2014.1002681
https://www.sida.se/sida-i-varlden/ryssland
https://www.svd.se/navalnyjanhangare-gripna-under-stodprotester
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/forgiftningen-av-aleksej-navalnyj-detta-har-hant
https://www.svt.se/nyheter/utrikes/over-300-gripna-i-ryssland-efter-navalnyj-protester
https://www.theguardian.com/world/2021/feb/06/face-off-the-extraordinary-power-struggle-between-vladimir-putin-and-alexei-navalny
https://www.theguardian.com/world/2021/feb/06/face-off-the-extraordinary-power-struggle-between-vladimir-putin-and-alexei-navalny

Gaiana Frangulyan 37

Teorell, Jan- Svensson, Torsten (2007) At fraga och att svara. Liber AB

Treisman Daniel (2010). Loans for Shares’ Revisited, Post-Soviet Affairs, 26, 3: sid 207-227.
Hamtad: 14 maj 2021. [Elektronisk]. Tillgédnglig:
https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2747/1060-586X.26.3.207

Washington post (2021). In Russia, it’s not Navalny vs. Putin. It’s democracy vs.
authoritarianism. 22 mars 2021. Hamtad: 17 april 2021. [Elektronisk]. Tillganglig:

https://www.washingtonpost.com/opinions/2021/03/22/russia-its-not-navalny-vs-putin-its-democ

racy-vs-authoritarianism/

Abo Akademi, Transkriberingsregler, Kulturvetenskapliga arkivet Cultura. Himtad: 10 april
2021. [Elektronisk]. Tillganglig:http://web.abo.fi/arkiv/etn/dokument/blanketter/transkribregl.pdf

Ozkirimli, Umut (2017). Theories of Nationalism: A Critical Introduction. Upplaga 3. London:

Palgrave.


https://www.tandfonline.com/doi/abs/10.2747/1060-586X.26.3.207
https://www.washingtonpost.com/opinions/2021/03/22/russia-its-not-navalny-vs-putin-its-democracy-vs-authoritarianism/
https://www.washingtonpost.com/opinions/2021/03/22/russia-its-not-navalny-vs-putin-its-democracy-vs-authoritarianism/
http://web.abo.fi/arkiv/etn/dokument/blanketter/transkribregl.pdf

Gaiana Frangulyan 38

Bilagor
Bilaga 1
Transkribering av empiriskt material- ryska

https://docs.google.com/document/d/1R3ESt32AS602XBvbXiSSSGHDzVn3vSqpfHZtWSYLO
Vl/edit?usp=sharing (6ppnas i ett nytt fonster)
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Bilaga 3

Analysschema

Teman i texten | Fragor till texten

Rysslands détid | Vilka narrativ om Rysslands forflutna beréttas av respektive politiker?
och framtid Vilka narrativ om Rysslands framtid beréttas av respektive politiker?
Vilken roll spelar folket for respektive politiker i Rysslands forflutna och
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Ryssland idag Hur ser respektive politiker pa Rysslands politiska situation idag?

Vilka politiska framsteg har Ryssland uppnétt fran &r 2000 fram tills idag
enligt respektive politiker?
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Det ryska folket | Vilken roll spelar det ryska folket 1 den politiska processen i Ryssland
enligt respektive politiker?

Vilka narrativ om det ryska folkets inflytande och pdverkan pé politiska
beslut framfors av respektive politiker?

Hur skildras folket i relation till eliten i respektive intervju?

Den nationella | Vilka narrativ om nationen och gemenskapen beréttas av respektive
identiteten politiker?

Hur konstrueras den ryska nationella identiteten genom respektive
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